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1. Bevezeto

Kocsar Miklos Hegyet hagék cimii sorozata archaikus népi imadsagok szdvegeit dolgozza fel
vegyeskarra, hat kiilonallo korusmiiben. Ezeket az imadsagokat Erdélyi Zsuzsanna gyiijtotte,
aki az archaikus imadsaganyaggal el6szor 1968-ban talalkozott az egyik népzenegyijto utjan.
Az imadsagok szovegei a népi koltészet egyik legrégebbi rétegét jelenitik meg. Mivel a
népkoltészet egyik még fel nem fedezett dgaval talalkozott, gylijteni kezdte az imadsagokat, és
1972-ig hatezer imabol allo szakralis témaju anyaghoz jutott. Ez a hetvenes években kiadott
kotet pedig néprajzi €s irodalmi szenzaciova valt.

Dolgozatomban Kocsar Miklos ciklusabol a nyitotételt, azaz a Hegyet hagék cimi
kérusmiivet elemzem, amely egy moldvai imadsag szovegére irodott. Megvizsgalom az
imadsag torténelmi hatterét, szovegét, valamint a korusmiivet formai szempontbol, kapcsolatot
keresve a zeneszerz6 személyes benyomasai, a valasztott szoveg €s a dallamszerkesztés kozott,

kiemelve a Kocsar-korusok stilusanak ismérveit, jellemzdit.
2. Erdélyi Zsuzsanna gyiijtése

Erdélyi Zsuzsanna archaikus imadsaganyaggal el6szor 1968-ban talalkozott az egyik
népzenegyljtd utjan. Mivel a népkoltészet egyik még fel nem fedezett agaval talalkozott,
gyljteni kezdte az imadsagokat, és 1972-ig hatezer imabol allo szakralis témaju anyaghoz
jutott. ! Ez a hetvenes években kiadott kotet pedig néprajzi és irodalmi szenzéaciova valt.?

Az imadsagokkal elsésorban szovegi megjelenésiikben foglalkoztak.>* Harom nagy
kategoriat allitottak fel: az anyag kapcsolddasa, koltészete, illetve eredete.

Az anyagok tobbféle fogalomhoz, fogalomkorhéz kapcsolodhatnak: funkcidhoz,
hordozohoz, teriilethez, nyelvhez, hagyomanyhoz, irodalomhoz, terjedéshez, terjesztéshez.*

Els6ésorban, mint funkcio, kis kozosségben végzett altalanos gyakorlat. Kotott,
liturgikus keretben mar nem alkalmazzak, mivel nem hivatalos szovegek, a papsag altalaban
nem tudott réluk. Ha mégis tudomast szereztek egy-egy ilyen imadsagrol, tiltassal,

meggy6zéssel, szankciokkal probaltdk ezeket hattérbe szoritani, am kevés sikerrel.> Az

! Erdélyi Zsuzsanna: Hegyet hagék, 16t6t Iépék. Archaikus népi imadsdagok, Magvetd, Budapest, 1976, 11.
2 Ordasi Péter: Csodafiti-szarvas. Napkut Kiado, Budapest, 2019, 47.

3 Erdélyi: I m., 21.

4 Uo.

5 Erdélyi: 1. m., 23.



imadsagok alkalomhoz szorosan nem kotodtek, foként esti, reggeli imak, de a nap barmely
pontjan is elmondhatéak. Ezen kiviill mondtdk &ket betegeknél, haldokloknal, vagy baj,
veszedelem idején. Altalaban otthon imadkoztak éket, térdelve, iilve, akar az asztal koriil, akar
a falikereszt vagy Maria-szobor eldtt, de el6fordult, hogy a hatarban levo keresztnél is
elmondték ezen imakat.®

A masodik az anyagok kapcsolodasa a hordozoéhoz. Ez nemt6] fiiggetlen, férfiak és nok
is egyarant végzik. A sziil6k, nagysziilok mar kiskorukt6l fogva tanitjdk gyermekeiket az
imakra (Erdélyi Zsuzsanna legkisebb adatkdzloje két és fél éves volt). Egy csaladon beliil, a
generaciok kozti imadkozas teljesen megegyez0, azonban az is eléfordult, hogy egy adatk6z16
ahanyszor elmondta az imadsagot, annyiszor mashogyan alakitotta azt.” A hordozo rétegnek a
vallasi megoszlas is egy komponense. Az anyagok nagyrésze a katolikumhoz kapcsolhato,
romai- €s gordg katolikushoz egyarant. A romai katolikusok szovegei a legvaltozatosabbak, a
legoldottabbak. A protestans imadsagok kozott a legtobb a reformatus, azonban ezen
diszitéelemektdl megfosztottak, racionalizaltak. Feltételezhetd, hogy a reformatusok is
ismerték a diszes szovegeket, azonban a hitiik jellege folytan ezek kikoptak beldliik, és csak a
,praktikum” jegyében éltek tovabb.® Foglalkozas, tarsadalmi réteg szerinti megoszlas nem
észlelhetd.

A harmadik a teriilet és a nyelv kérdése, amirél elmondhatd, hogy az imagyakorlat az
egész magyar nyelvteriileten él, mind a hataron tli, mind a szorvany-magyarsag kozt.’

A negyedik a hagyomany, a szobeliség, amely szempontnal a fontos informacio, hogy
elsérendiien szajhagyomanyozas utjan terjed, €s kapcsolodik ugy a magyar, mint a nemzetko6zi
folklorirodalomhoz.

A kévetkezd az az imadsagok kapcsolédasa az irodalommal, azaz az irasbeliség. Irasos
rogzitése az anyagnak nagyon ritka esetben fordult eld, és mivel Erdélyi Zsuzsanna gytjtése
elétt Magyarorszagon ismeretlen volt, igy az nem hatott a miikoltészetre. Azonban az anyag
motivumrendszere mutat némi hasonlésagot az irodalomban megjelend motivumokéval. A
kézépkori magyar irodalom az eur6pai latin nyelvii egyhazi irodalom szerzetesek altali
forditasaibol allt. Ebben a kozépkori koltészetben levo parhuzamelemek talalhatoak meg az

Erdélyi Zsuzsanna altal gylijtott anyagban is.!0

6 Erdélyi: I. m., 24.
7 Brdélyi: I. m., 25.
8 Uo.

° Erdélyi: I. m., 26.
10 Erdélyi: 1. m., 27.



Jelen van egy koztes peremteriilet is, a ponyvairodalom. Ebbe a kategoériaba a
népénekek, legendaballadak, Maria-lirak és egyéb epikus-lirikus vallasos emlékek tartoznak,
amelyek mind érintkezést mutatnak az archaikus imadsagokkal.!!

Az imadsagok terjedése, terjesztése torténhet egyénileg, csaladon beliil, nemzedéki
rendben, de eléfordulhat csaladon kiviil is. Ennek a helyszine lehetett az imaora, a bucsu, a
korhaz, az iskola, de akar a mez06, a szomszédsag is. Csaladon kiviili tudatos terjesztésrol kevés
adat van, ez ritkan fordulhatott el6, ha egy-egy zarandok, remete, vandorlo szerzetes érkezett a
faluba, és t6le hallottak egy-egy imat.'?

A kovetkezé nagy kategoria a koltészethez kapcsolodik, és ennél a témakomél is
kiilonféle szempontok — miifaj, név, elnevezés, tartalom, alak, stilus (vers), eléadasmod —
szerint vizsgaltdk meg az imadsagokat.'3

Az imadsagok miifajat és a népkdltészetben elfoglalt helyét a funkcid, az eredet és a
témahordozo réteg hatarozta meg. Eszerint a gy(ijttt anyag az archaikus apokrif népi imadsag
elnevezést kapta. KésObb azonban az apokrif jelzét az szaktudomany félrevezetd
meghatarozasnak itélte meg, igy kapta végiil az archaikus népi imadsagok elnevezést.'*
Koltészetében egybeolvad a lirai, epikus, dramatikus miifajok jellege.'>

Az imadsagokat a nép a legkiilonb6z6bb mdédokon nevezi meg, az alapjan, hogy annak
gyakorlasa egyénenként mihez kotddik. Ez alapjan tobb kategoria is felallithato: id6 szerint
., lefekvo — esteli — esti — hajnali — reggeli — pénteki — bojti — bojti eldkészitd — nagybojti —
nagyheti — nagypénteki — harangszoé-ima stb. ”’'®, téma szerint ,, paradicsomi — paradicsomkerti

»17

— Gecemanyi-kerti — kinszenvedés — fehér rozsa — hajnal — kokasos-ima stb. ', végzd szerint

,magadn — vénasszony — gyerekkori — csalddi — cigany — kodus — szekta — gorog — sajat —

magunk szerkesztette — magunk szotte — ynem koz«-ima, oregek — kisgyerek — irastudatlanok —

218

wrégi hivek« imdja; kozhaszndlatra valo imadsdag sth.”'°, személy szerint ,,Jézus-Szent

Agostony-Szent Margit-Szent Rozdlia-Szent Rokus-Szent Berndt-Pi6 pdpa imdja; Urjézus

219

Krisztus imadsdaga, Papaimadsag, Bagu Marton szerkesztette ima ™", jelleg szerint ,,régi —

rigisiges — régiségi — régenyi — legszebb - rémségesen szép - orids szép — hatulla szip — cifra —

1 Erdélyi: I. m., 28.
12 Erdélyi: 1. m., 29.
13 Erdélyi: . m., 30.
4 Uo.
15 Erdélyi: 1. m., 35.
16 Brdélyl: i. m., 31.
17 Uo.
18 Uo.
¥ Uo.



kiilonos — kiilonleges — fajdalmas — szenvedéses — maganyos — lelki — lelkileg végzett — hazi —
hazilag végzett — mellék — mellékes — pap nélkiili — nem templomi — nem valosagos — kitalalt —
légbii szedett — mennybii szallott ima; sugallmany, hallasbu — hallomdsbi — magam fejibii-
anydm fejibii — szent oregtil, illetve néptii tanu’t — istoriai — szedett — Osszeszedett — 6sszeszott
— Osszekovdcsolt — dsszeragasztott — ragadék — csibe — illen — ollan — Osszevissza — babonai —
szeriben mondando imadsag, "*°, hatas/foganat szerint pedig ,,ajdnlatos — hathatés — szivre
hato — hasznos — szép — erds — jo — borzaszto iidvos — legdicsdségesebb — biinbocsdnati —
megnyugtato stb. ima; betegnél, haldoklo mellett, jo meghalasér’, boldog haldlér iidvoziilésér’
valé imadsag”.?' Ugyanakkor megjegyzendd, hogy nem tesznek kiilonbséget az ima és az
imadsag megnevezés kozott, talan salyosabbnak érzik az imadsag megjeldlést.?

Tartalmi szempontbdl az archaikus iméadsag egy rendkiviil vegyes miifaj. Az imadsagok
kozponti tematikaja a szenvedés, Krisztus szenvedéstorténete, és a vele jaro Maria-fajdalom.
Megjelenik a krisztusi megvaltas, a kereszthaldl, de jelen vannak mas vallasi személyek és
targyak is: szentek, szentelmények, vagy a liturgikus irodalom ezeket kivetitd emlékei.??

Alakjuk szempontjab6l az imadsagok szerkezete nagyrészt harmas tagoltsagu. A
kezdéképben egy lirai természetli személyt vagy szitudcidt jelenit meg, altalaban
fényszimbolikaval (egyhaz, nap, Krisztus, hajnal, Maria, advent), amelyek az apokrif és a
kanoni jelképrendszerben mozognak, am folklorizalt motivumként vannak jelen. A
kozéprészben a szenvedéstorténet egyes fazisai keriilnek megjelenitésre epikus, dramatikus
modon. A befejezd rész pedig teljesen eltagolodik az elozményektdl: egy tomor, objektiv
hangvételli lezaras, amely meghatarozza az ima végzéséért jard kegyelmet.?*

A szovegek stilusa rendkiviil valtozatos, koltészete mar-mar irracionalis: megjelennek
benne mind a szimbolikus, sziirrealista eszk6zok, mind a naturalista, verista elemek. Kolt6i
eszkozoket elOszeretettel hasznal: metaforak, lirai jelzék, megszemélyesitések,
gondolatparhuzamok, alliteraciok, asszonancidk allando jelenlétiikkel gazdagitjadk a
koltészetet. Verstanilag nehezen meghatdrozhatoak, hiszen bar modernnek tiind szabad
verselést alkalmaznak, a kozépkori latin nyelvi egyhazi koltészetet imitaljak. A sorok hol két-
harom szotagbol allnak, hol akar huszonnégy szoétagbdl, és egy-két rimparnal tobb nem is

talalhatd benniik. 2°

2 Erdélyi: L m., 31.
21 Erdélyi: L m., 32.
22 Uo.
2 Uo.
2 Erdélyi: L m., 34.
25 Erdélyi: L m., 35.



Eléadasmodja ,,sodro, litanidsan 4aradd, balladisztikusan tomor, s6t szaggatott.”

Egyéniség és jellem szerint alakuk: van aki komotosan, van aki mormolva, ,daralva”
imadkozza. Nem szeretnek allva imadkozni, ha van r4 mod leiilnek, vagy letérdelnek,
testtartasuk, arckifejezésiik teljesen megvaltozik. Az érzelmeknek er6és megnyilvanulasai
érzehetdek, hiszen az adatkdzlok a szipogastol a sirason keresztiil a ,,vinnyogasig” arnyalt
érzelemskalat vonultattak fel. Van azonban olyan is, aki tudatosan szépen, kifejezden,
artikulaltan imadkozik.?’

A harmadik nagy kategoria a gylijtés szovegi megjelenésének a vizsgalasaban az
eredetiik volt. A jelenlegi imagyakorlat eredete azonban nagyon nehezen lekdvethetd. Elemei
kettds iranyultsagtiak: ugyanugy elvezetnek az 6si, szakralis praktikdhoz, mint a keresztény
vallasos tevékenységhez. Egyforman hozza a pogany nép magikus szoéallomanyat és az egyhaz
kifejezés- és szokészletét.?® Motivumainak nagy része kapcsolatban hozhaté a kdzépkori latin
egyhazi irodalom miifajaival, de az Oskeresztény apokrif irodalommal is. Az imadsagok
feltehetden az Oskeresztény apokrif irodalombol a kora kozépkor folyaman valtak ki,
onallosultak, és igy terjedtek el Bizanc hatokorében.?’ Ugyanakkor a szovegek egyes elemei
szoros kotodést mutatnak a kardcsonyi—jévi magyar, szlav és roman kantalo (szlav:koleda,
roman: kolinda) énekekhez. Ez alapjan elmondhato, hogy az imadsagok bizonyos motivumai
és a kelet-eurdpai szovegek kozott kapesolat hiizodik.*? Tovabba, a szovegek még a lovagi
epika teriiletérdl, a Gral-mondakorbdl is hoznak képeket. Misztikus helynévként, vagy
edényként fordul el6 kisebb-nagyobb alakulasokkal a kozépkori latin ,,gradalis” sz6, amely a
szent Grél-ereklyének a megfeleléje’! (pl. ,agardalom, gardijom, gargyilom, gadalom
viszonylag tiszta szoképétol kezdve a kovetkezdkig, hogy csak néhanyat emlitsek: gargyaom,
kardzsaom, darium, karium, gargyium, gvargyian, argyium, argyélom, gazium, gézium, gélia,
narion, aristom, 6rion, Orium, orittom, glorittom, 6liliom, aleliom, bézariom stb.”3?). A Gral-
motivum pedig feltehetden a 14. szazadban keriilt Magyarorszag teriiletére, hiszen az Anjou-
dinasztiat csaladi hagyomany kototte a Gral-ereklyéhez.3?

A népkoltészet uj miifajaként jelentkezo lira tehat nem csak a magyar barokkhoz, vagy

a keresztény kozépkorhoz kotddik, hanem még annal is messzebbre utal, amelyet Erdélyi

% Erdélyi: L m., 35.
27 Erdélyi: L m., 36.
28 Brdélyi: I. m., 40.
2 BErdélyi: I. m., 41.
30 Erdélyi: I. m., 43.
31 Erdélyi: L m., 37.
32 Uo.

33 Erdélyi: I m., 38.



Zsuzsanna igy jellemez: ,,régi és uj, tavoli és jelenvalo. (...) Megorizte archaikus hangzasat,
kiilonds hangulatat, abrazolo erejét és képzettarsito hatdsdt. S mikozben tiikrozte a szenvedest,
a nagyot, Krisztusét — levezethette a szenvedést, a szanalmast, az emberét. Kifejezhette
elmonddi szeretetvagyat, mely oldotta a szenvedést is.”’>*

Az imadsagok szovegeinek részletes, fennebb dsszefoglalt elemzése utan kovetkezett
azoknak a csoportositasa, melyek a kovetkezok: kevert tudatformaju-funkcioja szoévegek —
pogany-keresztény (rdolvasas; raolvasas + archaikus imamotivum; védekezés, bajelharitas;
védekezés, bajelharitdas + archaikus imamotivum), egyértelmiien keresztény tudatformaju-
funkcioji szovegek — a szenvedéstorténet mozzanatai szerint csoportositva (Maria keresi
Krisztust; Pilatus-jelenet; Golgota-szenvedés-kép; Krisztus-Maria-parbeszéd; Halal-gyasz;
,Feltimadas”™), a kdzépkori egyhazi irodalommal kapcsolatot mutatd szovegek, valamint egyéb

vegyes szovegek.3
3. Kocsar Miklés élete és munkassaga

Kocsar Miklos 1933. december 21-én sziiletett, Debrecenben.’® Edesapja Kocsar Laszlo,
hentes- és mészarosmester, ugyanakkor reformatus presbiter is, és elsé hazassagabol két
gyermeke sziiletik: Laszl6 és Olga. A felesége korai haldla utan ismerkedik meg Kocsar Miklos
édesanyjaval, Borsy Erzsébettel, nekik Miklos az egyetlen kozos gyermekiik. Edesanyja
zeneszeretd és —miiveld asszony volt, téle kapja az elsé zongoraorait.?’

Tizenhét éves koraban iratkozik be a Debreceni Konzervatériumba, ahol els6
zeneszerzEés tanara a Kodaly-ndvendék Szabd Emil lesz. 1954-ben, azaz huszonegy éves
koraban sikeresen felvételizik a Zeneakadémiara, és Farkas Ferenc zeneszerzé névendéke lesz.
Tanarai tobbek kozott Bardos Lajos és Jardanyi Pal, didktarsai pedig olyan neves zenészek,
mint Kurtdg Gyorgy, Petrovics Emil, és Szokolay Sandor.?® Farkas Ferenc tanitdsa nagy
hatassal volt Kocsar stilusanak a kialakulasaban: ,,az hogy a késébbi dalokban, korusokban a
20. szazadi magyar koltészetnek legszebb sorait foglalta a maga ihletett zenei keretébe —

valahol itt és ekkor alapozédott meg. %’

3 Erdélyi: L m., 47.

35 Erdélyi: L m., 49.

36 Gerencsér Rita: Kocsdr Miklés. Magus Kiado, Budapest, 2001, 3.
37 Uo.

38 Gerencsér: L. m., 4.

3 Gerencsér: Lm., 4.



3.1. Kocsar Miklos zeneszerzoi stilusanak alakulasa

Kocsar Miklos munkassaganak legismertebb és legjelentdsebb miifaja a koruszene lett,*0 és
mar foiskolai kompozicidiban is tetten érhetd a késobbi miiveinek gondolata. Mar itt
megnyilvanul érdeklddése a népzene, az archaikus hang irany, de a magyar koltészet iranyaba
is.4' Az 1960-as évek masodik felében az Aprily Lajos verseire komponélt Evszakok zenéje,
amely nyolc tételes ciklus nehézségétol €s ujszertiségétol a karvezetok megtantorodtak, és csak
két évvel a keletkezése utan keriilt bemutatasra a Gyori Leanykar tolmacsolasaban, Szabo

Miklés vezetésével .

Ezt az esetet kudarcként élte meg, és megkérddjelezte sajat stilusat, és
arra a kovetkeztetésrejut, hogy ki kell kisérletezze a sajat énekelhetd szolamait.*’ Ennek okan
a dallamalkotés és az egyiitthangzas teriiletén 11j, természetes, kdnnyebben megkdzelithetd
megoldasokat keresett:** | Fontosnak tartom az énekelhetbséget, fontosnak tartom a verset, a
szoveg erthetéséget. De ugyanakkor semmi ujszeriiségtol nem zarkozom el. S ennek az
egyensulya az, amit keresek és kivanok, hogy megvaldsuljon.”*

Az Evszakok zenéje megirasa utan négy év kihagyas kovetkezett, ezalatt Kocsar a
stilusan, a szolamain dolgozott.*® Az alkotoi sziinetet Nagy Laszlo verseivel vald taldlkozas
torte meg, ¢és a zeneszerzé 1971-73 kozott nem is irt mas szovegre korusmiivet, csakis Nagy
Laszl6 verseire:

Zenei mondanivalojanak kivaltasahoz — véleményem szerint — dontoben hozzajarult Nagy
LaszIlo expressziv koltészete is, anélkiil, hogy ez a zene autonomidjat veszélyeztetné vagy
veszelyeztette volna. Szebbnél szebb hangzasu miivek bizonyitjak ezt: a Tiiz, te gyonyiiri, a
Tiizciterdk, a Liliomdal, az O havas erd6 némasdga, a Csodafiti-szarvas...”’

Erdélyi Zsuzsanna gytijtése 1976-ban jelent meg, és az archaikus népi imadsagok addig
ismeretlen emlékei a revelacié erejével hatottak.*® Az imadsagok Kocsarra is nagy hatassal
voltak, sokaig lekototték a zeneszerzo fantaziajat®, és mar 1978-ban nekilatott az elsé korusmii
megirasanak. Errdl igy nyilatkozik:

Ebben nem én voltam a kezdeményezé. Egy balatonszemesi nyaralas alkalmaval Erdélyi
Zsuzsanna — nem messze lakvan toliink — elhivott magdhoz, hogy megmutassa ujonnan
felfedezett s a Somogyi Almanachban elészor megjelent kincseit, az archaikus népi
imadsagokat. Nem titkolta, azért is iranyitja rajuk figyelmemet — mas kortars zeneszerzokével

40 Ordasi: I.m., 11.

4l Gerencsér: L.m., 5.

4 Gerencsér: I.m., 10.

43 Gerencsér: Lm., 14.

4 Ordasi: IL.m., 11.

4 Kivancsiskodé — Latogatéban Kocsdr Miklos zeneszerzénél. Magyar Radio, 1993.
4 Ordasi: I.m., 11.

47 Tothpal Jozsef: Sziiletésnapi készontd. Zeneszo 111/10., 1993. december 3.

48 Gerencsér: I.m., 20.

4 Gerencsér: I.m., 20.



egyiitt —, hogy felfedezziik benniik a megzenésitésért kialto széveget. Bar az imadsagok nyelve
és hangulata, 6si tartalma azomnal hatott ram, sokdaig nem tudtam mit kezdeni veliik.
Kisérleteim zatonyra futottak. Megszoktam a verses szovegek ritmikus tagoltsagat, s
megrettentett a prozai szovegek megzenésitésének vjszerii feladata. A debreceni korusverseny
szervezbinek felkérésére az Ontdimadsagot terveztem megirni, de az otodik sorndl elakadtam.
[...] A debreceniek felkérése hataridés volt, a munkdat nem halogathattam, ezért régi
kedvencemhez, Nagy Lészlohoz fordultam. O segitett: épp a Csodafiii-szarvasndl nyilt ki a kétet.
Amikor 6t évvel kés6bb ismét elévettem az OntSimadsdgot, egyszeriien nem értettem, miért nem
tudtam kordbban folytatni.”’

Tehat az Erdélyi Zsuzsanna gytijtésbdl szarmazott elsé koérusmii 1985-ben késziilt el,
Mégis mondom, Damion! cimmel. Azt ezt kdvetd idészak, amig megkomponalta a hat
archaikus népi imadsagra kérusmiiveit, azaz az 1985 és 1993 kozotti idoszak pedig Kocsar

életmiivének egyik magaslati fejezetévé valt.”!

3.2. Kocsar kéorusmiivészetének jellemzdoi

Ordasi Péter a Csodafiu-szarvas cimii konyvében Kocsar érett stilusanak a jellemzoit a

o

kovetkezd pontokban siiriti: szovegvalasztas €s szovegkezelés, a személyes stilus ritmikai
elemei ¢és metrikai jellemz6i, melodika, a Kocsar-kézjegy, harmonia ¢s egyiitthangzas,
valamint a felhang-akkord.’> Ahhoz, hogy a Kocsar korusmiiveiben rejld kifejezésmodot

megértsiik, valamennyi emlitett jellemzdt meg kell vizsgalnunk.
3.2.1. Sziovegvalasztas és szovegkezelés™

Kocséar Miklos szamara a szoveg kivalasztasa mindig az invenci6 forrasa.’* Ahogyan inspiralta
a ’60-as években Aprily Lajos, a *70-es években Nagy Laszlo koltészete, ugy koti le alkotoi
fantazidjat a ’90-es években Kanyadi Sandor szuggesztiv koltészete (hogy csak parat

emlitsiink):>>

, Nagyon érdekes viszonyban vagyok a koltokkel. Egyrészt hiiséges vagyok hozzajuk:
hogyha egyszer valakit megkedveltem, akkor azt sokdig szeretem és - csunya szo, de szinte -
kiszipolyozom beldliik, legalabbis a kétetekbol mindazt a verset, amit ugy gondolom, hogy
zenévé tudom formalni, és a koltékkel valo ismeretség is onnan szarmazik, hogy szenvedélyesen
nézegetem a konyvesboltokban a kéltéi kiadvanyokat, verseskoteteket, és érdekes modon ha
belelapozok, szinte egy perc alatt tudom, hogy az engem vonz-e vagy sem. Bele-beleolvasok a
versekbe, és a szavakbol tudom magamrdl, hogy érdekelhet-e vagy sem. Igy taldltam rd Nagy
Laszlora is, igy talaltam ra Kanyadi Sandorra is, annak eldtte Csanadi Imrére, Wedres
Sandorrol nem beszélve, akit szinte ,,gyerekkoromtol”, marmint féiskolds koromtol szivesen
zenésitek meg, és érdekes modon ezeket a koltoket annyira kozel allonak érzem magamhoz, hogy
szentsegtorés, de idonként kompondlas kézben egy kicsit at is irom a verseket. Jelzoket

30 Ordasi Péter: Beszélgetés Kocsar Miklés zeneszerzével. 2003. januér 28.
3 Gerencsér: I.m., 20.

32 Ordasi: I.m., 45.

33 Uo.

4 Uo.

5 Gerencsér: Lm., 23.
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kicserélek, vagy megtoldom még valamivel, szinte azt hiszem, hogy ez a kéltemény... az
L 56
enyém.

Az Erdélyi Zsuzsanna gyiijtésébol valogatott szovegeken bar nem mddositott, a
kérusmiivek cimadasaban é€lt ,,ko1téi szabadsagaval”. Ha a cim tal altalanos, vagy archaikus
kifejezései miatt nehezen értelmezhetd, megvaltoztatja a gylijteményben szerepld cimet, és a
szOvegbdl kivett kifejezés vagy sor valik a korusmii cimévé.>” Az imadsagok eredeti cime igy
modosul a koérusmiivek cimaddsiban: Ont8imadsidg — Mégis mondom, Damion! —
ontéimadsag; Fejre balo olvasas — Keresztvetés; Testi szallong — Oh hajnal, hajnal; Halyogra —

Halog hasadj meg.
3.2.2. A személyes stilus ritmikai és metrikai jellemzdi®®

Kocsar Miklos zenéjének a ritmusat, sulyviszonyait a magyar deklamécio szabja meg.>®
Ahogyan Ordasi fogalmaz: a zeneszerzot pedig a szovegek ,, természeti képei a jelenségeket,
mozdulatokat konkrét formaban felidézd ritmusok irdsara késztették’®. Fontos megemliteni,
hogy a magyar nyelv prozodiajaban az els6 szotag a hangsulyos, amely hangsuly egy magasabb
hanggal, fels6 valtohanggal, vagy egy nagyobb hangkozlépéssel kiemelhetd. A magyar nyelv
¢s a zene kapcsolataval Kocsar elétt mar tobb zeneszerzo is foglalkozott, az els6 zeneszerzonk,
aki mélyrehatéan tanulmanyozta és megvalositotta miiveiben ezeket, Kodaly Zoltan. Az 6
nyomdokaiba 1épve Szabolcsi Bence irasaiba, Bardos Lajos, Szokolay Sandor stb.
kérusmiiveibe is beépiilt a magyar nyelv prozdodidjanak a minél pontosabb kifejezése a zenei
paraméterek altal.

Kocsar miiveinek egy masik sajatossaga a gyakori metrumvaltds, ami nem oncélq,
hanem a deklamacié megvalositasat szolgalja, igy mindenhol tokéletes természetességgel

formalhato6 a szoveg.6!

36 Ordasi Péter: Beszélgetés Kocsar Miklés zeneszerzével. 2003. januér 28.
57 Ordasi: L.m., 47.

8 Ordasi: I.m., 48.

% Uo.

0 Ordasi: I.m., 49.

¢! Ordasi: I.m., 50.
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Allegro
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1. kottapélda. Kocsar Miklos: Keresztvetés (27-34 . titem — szopran szélam)
Poco meno mosso
14‘; poco f —
- 1 1 T TE— § 1 o)) fr—— i T
A o Il 1sF IAY i 1 7] IAY 1 1 Il 1
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2. kottapélda. Kocsar Miklos: Szent Antal tiize (144—152. iitem — szopran szolam)

Az archaikus népi imadsagok megzenésitésekor két esetben talalkozunk olyan 1j ritmikai

elemekkel, amelyeket a zeneszerz6 eddig nem hasznalt. Az Oh hajnal hajnal és a Halog hasadj

meg! szovege a rdolvasashoz lazan kapcsolodo szdveggel zar.

67 a tempo Libero
. <
b
ull...
)— 22—y 7 == L
= ] Y
“ & v v T v v vV VIV ¥V TE ¥ W
hul- long. Az Ur- jé- zus |azt hatvta, A- kiez- tet es- te reg-gel elmongya
e e S 2
b : Ei i S S SN R M S S SRR S S S s S
2 IErD xf e ey i A
hul- long. Az Ur- jé- zus, az Ur- jé- zus azt hat-ta, A- ki ez tet
PR T 3 =4
S ! e i T e i s et | iy
E ;s L e ™ e e e e S E— R S —— — i~ — —
hul- long. Az Ur- jé- zus azt hat- ta, A- ki ez- tet es- te reg-gel

3. kottapélda. Kocsar Miklos: Oh hajnal hajnal (68—69. iitem)

Ordasi Péter szavaival élve: ,, 4 kotelességszeriien, monoton hangon elmondott formula

vagy zaro ima azt érzékelteti, hogy monddja még nem ért vissza lélekben a szellemvilaghdl, s

62 Ordasi: I.m., 50.
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mintegy félig ontudatlan. A kétetlen rvitmusu recitaldst utanzo, zsolozsmahangulati szakasz

pontosan kiirt ritmusait is befolydsolja a szerzdi utasitds: Libero, illetve Quasi libero.”%?

Meno mosso, quasi libero

my —————— mp —
110
-~ A f 3 3
-  — ¥ I ]
I [y [ 1 1 I 1 | = | + }
TEEi -
O
mp — p Ud-voz-légy Ma-ri-a...
A 3
I I ]
£ e e e o e e B e e e e i |
> N vv
Mi-a-tyank,kivagya meny-nyek-ben...
mp = p mp ——
e
3 3 3
T T e T  — 1
1 1 11 1 1 1 11 1 1 1 1 Il 1
: e e o o o 9 o7 f
- > SN —— e e ————————————" > N—"
Mi-a-tyank, ki vagy ameny-nyek-ben... Mi-a-tyank

4. kottapélda. Kocsar Miklos: Halog hasadj meg! (110—112. iitem — alt, tenor és basszus szolam)

3.2.3. Kocsar Miklés melodikajanak jellemzdi

A korusmiivek szoélamainak egyik legjellemzobb tulajdonsiaga az egy hangon recitald

éneklés: %4

Meno mosso

45 mf —— f_
I: [ 1 1 Il = 5 IP IP i L 1 1 1 1] - 1
4 1 I& 1 ] 4 * '| 14 — 1 'V l 1
En nem va-gyok a meg - vi - gasz -ta - 16 - ja,

5. kottapélda. Kocsar Miklos: Keresztvetés (45—48. iitem — basszus szélam)

Calmo
49
A @ | l A A 1 |
1 N | 1 0 1 - N - N | 1
1 [ " »
D) J !
Bol - dog-asz - szon, szent i-gé - 1i-det,

6. kottapélda. Kocsar Miklos: Mégis mondom Damion! (49-50 iitem — szopran szolam)

9 Ordasi: I.m., 50.
4 Ordasi: I.m., 51.
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Lendvai Emé tanulmanyaiban talalkozhatunk a hangnemkozi modellskalakkal (pl. 1:2-
es, 1:3-as modellskala),®> és Kocsar valtozatos formaban, de szinte mindegyik itt elemzett
muvében haszndlja azokat. Példaul a Szent Antal tiizében a 100-101. {itemben a szopran és

tenor szolam szinte egy nyolc hangbdl allo 1:2-es modellskalat alkot (az e és a desz hangok

hianyoznak):
100 mf
.
1 I | > ) N Il T |
1 o) 1Y ]. 1
d T y Al
fo - te-len po-ga - csa,
mf .
| D> I 1 1
1] 1 1
~e e r 1
fo - te-len po-ga - csa,

7. kottapélda. Kocsar Miklos: Szent Antal tiize (100—101. iitem — szopran és tenor szolam)

Kocsar egy uj kezdéstipust alakit ki az archaikus népi imadsagok megzenésitésében,
amelynek alapjat a pentaton elemekbdl épiild hangrendszer adja. A Szent Antal tiize, a Halog
hasadj meg, és a Hegyet hagék is unisondval indit, amely kezdések szélesebb ivii dallamossagat

a tagabb 1épések kinaljak.%¢
3.2.4. A Kocsar-kézjegy

Tobb zeneszerzé munkassagaban talalkozhatunk olyan dallamfordulatokkal, amelyek a teljes
¢letmiiviiket atszovik, ezzel emblematikussa valva szamukra. Ilyen J. S. Bach B—- A - C — H-
ja, Mozart d6 — re — f4 — mi-je, amely egy gregorian dallamgyok (scandicus resupinus),
Schumann A — S — C — H-ja, vagy Liszt keresztmotivuma, a sz6 — 14 — d6. Ennek mintéjara
Ordasi a Kocsar Miklos korsumiiveiben rendre visszatéré dallamot Kocsar-kézjegynek nevezte
el: mi — fa — mi — sz6 — mi.%" A kézjegy sajatossaga, hogy ,,tobbféle ritmussal és felrakdssal,
olykor mixturds dusitassal varialt alakban, sot a darab szerkezetében tobbféle funkcioban
szerepel "% Ugyanakkor Kocsar az 6t hangbdl allo dallamabol kialakithato és képlékeny

modon kifejlezthetéek dallam-derivatumok is.

%5 Lendvai Ernd: Bartdk és Koddly harméniavildga. Zenemiikiadd, Budapest, 1975, 33.
6 Ordasi: L.m., 54.
7 Ordasi: I.m., 54.
8 Ordasi: I.m., 55.
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8. kottapélda. A Kocsar-kézjegy

Ugyanakkor a Kocsar-kézjegyrol az is elmondhato, hogy modalis, felsé vezérhangos (frig)
jellegti.

A kézjegy fellelhetd az Hegyet hdagék — hat népi imddsag 0sszes tételében.

A Mégis mondom Damion!-ban, példaul a 100-107. iitemben, ahol minden sz6lam egyiitt

ismételgeti a dallamot (kettds kvartparhuzamban, sziikkmenetes imitacidban):

Poco piu mosso
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——— —F—=x ——F—7 —— 1 - —
Yo——1 —— o 7 =
= = t t
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(B T
e 2 —» > > ————f
G =1t =
Szent Fi- ad! ta- voz- [tas-son el a |nya va- li
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T ———r e e e e e e
— 1 — ¥ s s —
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Allegretto misurato
105 ;
P . = piif,
=== e e ; = } Ytk
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= e — = |pidy,
J——=x
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A 2 e pn)f)
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—|pivf.
l’n »
T e — f ——
> B e e | ;
kat, a nya- va- 1a- kat, a nya- va- li-  kat, Hogy mog ne

9. kottapélda. Mégis mondom Damion! (100-107. iitem)

A Szent Antal tiize 96-98. litemében is megjelenik a kézjegy, a szopran, alt és tenor

szolamok dur kvart-szekszt mixtirajaban:

mp

9%

Yy o 1 | % T |

V.t D ] 1 IAY 1 1 1 I 1
%ﬁi;:!"_—g%:

Krisz - tus U-runk

gyé-kény 4 - gya, ko-par-na - ja,

10. kottapélda. Kocsar Miklos: Szent Antal tiize (96—98. iitem — szopran, alt és tenor szolam)
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A Hegyet hagék 76-81. iitemében az alt és a tenor szolamban is fellehetd a dallam, szintén
szilkmenetes imitacioban, eldszor a dallam derivatuma (mi — f4 — mi — sz6 — fa — mi), majd a

79. titemtdl eredeti formajaban:

- Declamando
— A P 3
Yy I T ]
EESE === —= N ,
o oo e o o v ﬁj ¥ o9
A-ki ez-tet el-mon-gya esz - te  le-fek - ti-be, Reg-gel fel-kel - ti-be,
0 P 3 m ﬁ_q
. 3 i o ﬁ = 1 1 1 i 1 1 % lk\ 7] i 1 1
\
A-ki ez-tet el-mon-gyaesz - te lefek -ti - be, Reg-gel fel-kel-ti-
79 —
-~ A —3—
> — I t < — ' |
————* EEE—— S S
fe * < v e © fe
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n r_k.g _ — : )
I‘\ # I ﬁ ] 1 # I r 2 i 1 i I ] I ]
! o » LJ  — L ]
\ Ll
b Tes - tye be - teg Lel - ke ké - sziil

11. kottapélda. Kocsar Miklos: Hegyet hagék (76-81. titem — alt és tenor szolam)

A Keresztvetés 79-82. litemében dur szekszt-mixturaban jelenik meg, de végigvonul a 11—
22. iitemen, ahogy a szolamok egymas utan belépve elismétlik a dallamot, megjelenik a 81—

84. litemben is, tisztva kvarttal magasabban, valamint a 85—89. iitemben is.
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12. kottapélda. Kocsar Miklos: Keresztvetés (79-82. iitem)
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A Halog hasadj meg 80-97. litemében jellegzetesen bontja ki Kocsar a kézjegyet: a basszus
sz6lamban tartott orgonapontot, a szoélamok tiikkr6zését (szopran-alt), a kvart-parhuzamot, és az

ebbdl kialakulo szeksztakkord-mixturat:

so Con moto —
A P n . 1
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Gye-re ve- lem, gye-re ve- lem,

13. kottapélda. Kocsar Miklos: Halog hasadj meg (80-83. iitem)

3.2.5. Harménia, egyiitthangzas

Az érett Kocsar-miivekben a dar és moll harmas- és négyeshangzatainak is nagy szerepiik van,
amelyek alapjat a pentatonia és a diatonia hangrendszere adja.®® Gyakran valik a duar
harmashangzat-mixtardk alaphangzasava, amely leggyakrabb megforditasban jelentkezik. A
mixturas menetek altalaban rovidek, abban az esetben hosszabbak, ha a realis mixtarat feloldja
egy tonalis vagy modalis fordulat.”’ Ennek demonstralasara kivalo példa a Hegyet hdagék,
amelyben a dur harmashangzat-mixtira alap, szekszt- illetve kvartszekszt-akkordként is
eléfordul. A 16-20. {itemben egy alapallasu tonalis mixtaraval talalkozunk, az 52—75. {itemben
egy hosszan elnyul6 tag szerkesztésli szekszt-akkord mixturaval talalkozunk, végiil pedig a 85—
92. litemben kvartszekszt-akkordban van jelen a mixtira. Ennek a résznek az az érdekessége,
hogy eleinte a sz6 — d6 — re — mi akkord helyettesiti a kvartszeksztet, amely elhangolt forma a
befejezés kozeledtét jelzi.”!

Kocsar ugyanakkor, a dar és moll hangzatok mellett, gyakran hasznalja a kvart-
akkordokat. A tiszta kvart hangkoz, a tiszta kvint megforditasaként, 0sszekotdé kapocs a

hangrendszerek kozott. A kvart hangkdz megtalalhaté mind a pentatonidban, a diatoniaban,

% QOrdasi: L.m., 67.
70 Ordasi: I.m. 69.
1 Uo.
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mind az 1:2-es, illetve 1:5-6s modellskalaban, amelyeket Kocsar mind-mind rendszeresen

beépit a hangzasvilagaba, korlismiiveibe.”?
3.2.6. A felhang-akkord

Kocsar kérusmiiveiben jelentds szerepet kap az a dir harmas, amely az alaphang nagy
szekundjaval egésziil ki. Gyakran hasznalja a korusmiivek zaré hangzataként, amely kettOs
disszonanciaja ellenére a megnyugtatd befejezés érzetét kelti. A képlet felfoghatd egy adott
hang 8-9-10-12. felhangjaként, Ordasi Péter ennek okan nevezi az akkordot felhang-
akkordnak, mig Cseri Zso6fia zeneakadémiai szakdolgozataban mar a fennebb el6fordulé do —
re — mi — sz0 — hangzatnak nevezi.”> Az archaikus népi imadsagok koziil harom egy ilyen
felhang-akkorddal fejezddik be: az Oh hajnal hajnal, a Szent Antal tiize és a Halog hasadj meg.

Az Oh hajnal hajnal-ban az akkord alapallasban, sziik szerkesztésben jelenik meg, A

alaphanngal, azaz a d6 — re — mi — sz6 abszolit hangokkal kifejezve a kdvetkezok lesznek: a —

h—cisz’—¢’.
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14. kottapélda. Kocsar Miklos: Oh hajnal hajnal (74-76. iitem)

A Szent Antal tiizében a felhang-akkord mar tag szerkesztésben van jelen, és a szolmizacios
do, azaz az akkord alaphangja kétszer is megjelenik, igy az akkord felépitése a

kovetkezOképpen alakul: do, — mi, —do —re —sz6 (d — fisz—d’— e’ —a’).

2 Uo.
73 Ordasi: I.m., 71.
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15. kottapélda. Kocsar Miklos: Szent Antal tiize (149—152. iitem)

A Hdlog hasadj meg zéardakkordjaban a felhang-akkord kiegésziil az alaphang
nagyszeksztjével, vagyis az alaphang kvintjére még egy nagyszekund keriil, amely az alaphang
tizenharmadik felhangja. Ezaltal az akkord egy 6t6shangzatta alakul, melynek szolmizacidja a
kovetkezd: do — re — mi — sz6 — 1a. Ugyanakkor elmondhato, hogy a felhang-akkord tagabb
felrakasa, vagy megforditasai kovetkeztében kombinacids hangok keletkeznek, amelyek koziil
a legels6 a hetedik felhang.”* Ennek fényében az akkord ugy is felfoghato, mint egy olyan d-re

¢épiil6 felhangakkord, amelyben a kombinaciés hang is megszolaltatodik.
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16. kottapélda. Kocsar Miklos: Halog hasadj meg (124—127. iitem)

74 Ordasi: I.m., 71.
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4. Az archaikus imadsag szovegének az elemzése

Erdélyi Zsuzsanna a Hegyet hagék kezdeti imadsagot az imak csoportositasaban az
egyértelmiien keresztény tudatformaju-funkcioji szovegekhez sorolja, azon belill pedig a
Golgota-szenvedés-kép halmazéaba helyezi.”> Az adatk6z16, Benke Janosné Benedek Rozalia,
akitdl Erdélyi 1970-ben gytijttte az imadsagot, a Tolna varmegyei Szaraszbol szarmazik. Az
adatk6zl6 megemliti, hogy az édesanyjatol tanulta, igy egy masik hely €s id6 is megjelenik:
1906. Didszén (Moldva): ,,...én ezt, még kicsike lejanka votam, onnat hazulrdl... anyamtol is
halltam, akkor a gyermekektol, az is tandlta az oregapjatol... Matyas llona... Benedek
Janosné... mozs(t) van meghalval nemrég, négy vagy ot esztendeje... 74 éves.”’’® Az interjuibol

kideriil, hogy egy moldvai csang6 6rokségrol beszéliink. Az imadsag alabb olvashato:

Hegyet hagék,

L6tot 1épék,

K¢ kéaplonicskat 1aték, (variacio: kaplonecskat)
Bell6l arannyas (variacio: aranyos)

Kiiel irgalmas

Szent Vilag Urjézus Krisztus benne lakik vala.
Aran(y) hajaval leeresztvel,

Aran konyveivel kicsordulval,

Es aran szekallaval kitépvel.

Eljove Szent Vilag uristen és megkérdeztén:
Mié’t iilsz itt Szent Vilag Urjézus Krisztus
Aran hajadval leeresztvel,

Aran konyveidvel kicsordulval,

Es aran szekalladval kitépvel?

Azé(n)t iilok itt Szent Vilag Uristen

Varom a harangokat megkonduljanak,

A blindsok ide folyamoggyanak,

Biinbanatot tartcsanak,

Szent asztalomrol taplalkoggyanak,

Hogy 616k életet éljenek.

TSErdélyi: I.m., 49.
76 Erdélyi: Lm., 354.
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Aki eztet elmongya eszte lefektibe,
Reggel felkeltibe,

Testye beteg

Lelke késziil,

Boldog menyorszag ajtaja nyitul, ament.””

Erdélyi Zsuzsanna azt is feljegyzi, hogy reggeli imadsag a széban forgd szoveg.

Az imadsag természeti képpel indul, amelyben egy kapolna jelenik meg, igy kertil bele
az imadkozo alany a szakralis térbe. Ugyanakkor a természeti kép az emberi életet, életutat is
szimbolizaja: a hegy hagasa, majd a 16t0, azaz lejtd lépése, az emberi élet ivét veszi fel, amely
a gyerekkor, felnéttkor majd a megoregedést jelképezi. A hagék és a 1épék igeidok a 19.
szdzadig a nyelviinkben €16 elbeszélé mult formai,”® amely mai formaja a hagtam és Iéptem. A
természeti kép fokozatosan kozelit ra a konkrét helyszinre, a szemléld tavolbol kozelit a
kapolnara, majd ezutan még jobban rakdzelit, mar a kapolna belsejében vagyunk (,,belldl
arannyas, kiiel irgalmas, Szent Vilag Urjézus Krisztus benne lakik vala”). Miutan megjelenik
Krisztus, a szemlél6é mar ennél jobban nem is tudna rakdzeliteni a helyszinre: Jézus olyan kiilso
jellemzoit emeli ki, amelyek csak kozvetlen kozelrdl lathatéoak (,,aran konyveivel
kicsordulval”). A szenvedést Krisztus jellemzése vezeti be: a konny, a szakall kitépedt
megjelenése. Ezutan még jobban megelevenedik a kép, az Uristen és Krisztus parbeszédét
halljuk. Isten felteszi Fianak azt a kérdést, hogy miért van a Foldon, mit keres itt
tulajdonképpen ilyen meggy6tort allapotban. Krisztus pedig valaszaban négy okot sorol fel,
majd meg is indokolja azokat: a harangokat varja, azt, hogy a biinds lelkek fel¢ forduljanak, és
megbanjak blneiket, majd részesiiljenek az aldozas szentségében, mindezt azért, hogy 6rok
¢letet nyerhessenek.

Ezutan Iépiink ki a kapolna kdrnyezetébdl, a szakralis térbol, és kovetkezik a tanitas,
hogy az, aki elmondja rendszeresen az imadsagot, annak valoban eljon az iidvozzég, amir6l
Jézus Krisztus besz¢€lt: ,,boldog mennyorszag ajtaja nyitul”.

Az imadsagon végigvonul az ellentét, mint retorikai alakzat: hagék — 1épék, belol — kiiel,
eszte lefektibe — reggel lefektibe, testye — lelke. Ugyanakkor megjelenik a halmozas is, amely
leginkabb a két beszéld arany megnevezésében jelenik meg: Szent Vilag Urjézus Krisztus,

Szent Vilag Uristen. Ezt a fajta halmozast Pais Dezs6 omagyar kori sajatossagként emliti.”

77 Erdélyi: . m., 353.
78 Dr. Balazs Géza: Hegyet hagék, 16t6t 1épék. Helyérség, Nyelvi kalandozasok (10.).
7 Dr. Balazs: Lm.
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Egy masik retorikai alakzat a kicsinyités, amely az érzelemtelitettséget, a kdzeli viszonyt jelzi:
kO kaplonicskat”. Megjelenik az ismétlés is, amely a népi imadsagok egyik sajatossaga,
melynek célja a memorizalast eldsegités®’: ebben az imadsagban Krisztus leirdsa kétszer
ismétlodik, eloszor elsd szam harmadik személyben, majd els6é szam masodik személyben.

Az imadsag nyelvezete archaikus, amely tobb pontban is fellelhet6. Megjelennek
hangbetoldasok, amelyek nem nyelvtani térvény szerint alakulnak: kicsordulval, kitépvel,
megkérdeztén, &ment. Ide sorolhatd a ragok, toldalékok hangrendtdl valo eltérése is (-val, -vel
toldalék): hajadval, kdnyveidvel, szekalladval.

Az archaikus népi imadsagok szovegei a magyar gotikus stilus jegyeit is hordozzak,
amely Zolnai Béla megfogalmazasaban igy hangzik: ,,a nyugtalan, égbe ivel6 gotikus stilus
eszményére hasonlit a kozépkori szovegek zsufolt diszitettsége, gazdag, misztikus
ornamentikaja.”8! Ugyanezt Szabo Zoltan igy fogalmazza meg: ,,a halmozddo nyelvi elemek
ugy diszitik a stilust, mint a gotikus csucsivek egymasra rakott ékei a templomokat™.3? Az efféle
nyelvi zstfolas a sajatos szerkezetli ,,varom a harangokat megkonduljanak™ mondatrészben is
fellelhetd, amelyet tomoritvényként is nevezhetiink®?, amely ma mar igy hangzik: varom, hogy

a harangok megkonduljanak.
5. A korusmii cimado tételének zenei elemzése

A Hegyet hagék cimii korusmii a ciklus nyitotétele, bar a szerzé nem ezt a korusmiivét irta
eloszor (1992. oktober 5-11). Kocsar a mitvével Vantus Istvannak allit emléket: In memoriam
I V. Vantus Istvan a Zeneakadémiai tanulmanyai alatt kotott €letre szolo baratsagot Kocsar

Miklossal®*, amelyr6] Vantus igy emlékezik meg:

A 80-as években mar nagyon rendszeresen talalkoztunk; sot nyaranta egy-két hetet
majdnem mindig Domaszéken toltottem. S ott bizony hajnalig tarto beszélgetések folytak, az
égvilagon minden szoba keriilt. [...] Kolcsonosen megmutattuk egymdsnak késziilo
darabjainkat. Kiilondsen hasznosnak éreztem és megfontolasra méltonak itéltem az 6 tandcsait.
Jo érzékkel mutatott ra a sokszor dltalam sem tul szerencsésnek érzett részletekre; szinte elsé
hallasra kisziirte az daltala ,, hamisnak " itélt hangokat, rossz akkordfelrakdsokat. Sokat okultam
elemzéseibdl. Természetesen mindent nem tudtam elfogadni beldliik, mint ahogy a mar ismert
hangrendszerét sem mertem a gyakorlatban alkalmazni. Féltem, mint annak idején a dodekafon
rendszerben vald kompondldstdl is, hogy meggdtolja az invencié szabad szdrnyaldsat.®

8 Dr. Balézs: L.m.

81 Zolnai Béla: Nyelv és stilus. Gondolat Kiadd, Budapest., 1957, 196.

82 Szab6 Zoltan: A Magyar szépirdi stilus torténetének fGirdnyai. Corvina, Budapest, 1998, 53.

83 Dr. Balazs: L.m.

84 111és Maria: ,, A tiszta hangok titka” — Vantus Istvdan miivészete zeneelméleti rendszerének tiikrében. PHD doktori
értekezés. Budapest, 2012, 16.

85 Kiss Ernd (szerk.). Vantus Istvan (1935-1992), Tanulmdnyok — vallomdsok — dokumentumok. Szeged: Vantus
Istvan Téarsasag, 1997.
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A sorok alapjan megallapithatd, hogy baratsaguk mély és szakmabeli volt, és kikérték
egymas véleményét késziil6 darabjaikkal kapcsolatban. Egy ilyen jatékos véleménynyilvanitas

Vantus részérdl egy Kocsarnak irt verse®S:
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1. abra. Vantus Istvan ,, kritikdja”.

A nagy kérdés

felugré nagysze-K-sztjeid girlandjaiban
fag-O-tt futam és C-imbalom S-ustorgas kozott
mikor lesz végre A-rva tiszta kvinted is

a kisebbre fogott (fagott?) szeksztek-R-61 nem is beszélve?

A versikében megjelend Vantus kritika egyik pontja az, hogy Kocsar tobbszor hasznalja
a nagyszekszt ugrast a hangszerelésében, és azt a kérdést teszi fel baratjanak, hogy mikor fog

tiszta kvintet vagy kisszeksztet is beleszoni a dallamvezetésbe.

Vantus hirtelen és korai halala 1992. julius 9-én kovetkezett be a Debrecenben tartott
XV. Nemzetkozi Bartok Béla Koérusverseny nyitokoncertjén, egyik miivének bemutatdsa
utan.?” Kocsar az emlékére allitott szobanforgd korusmiivét harom honappal baratja halala utan

fejezte be (1992. oktober 11.)%8. Talan a fennebb emlitett vers késztette Kocsart arra, hogy az

86 1]1és: I.m., 158.

7 Tllés: L.m., 13.

88 Kocsar Miklés, Hegyet hagék - Hat népi imddsag vegyeskarra Erdélyi Zsuzsanna gyiijtésébsl, Editio Musica
Budapest, 2003., 12.
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»arva kvintek”, és az 0tds szam adja a korusmiive alapjat, ezzel meghajolva Vantus kritikaja
eldtt.

A négy szdlam unisono indit, egy tiszta kvint 1épéssel. Az els6 6t litem egy egységet
alkot, idaig tart az egyszolamu rész. Ezt az 6t {litemet tovabb bonthajtuk kett6+harom iitemre
(pentapodia). Az els6 két litem egy tetratonia, melynek hanjgai a d, g, a és c. A kovetkezd
harom iitem szintén egy tetraton hangsorbol épiil fel, de itt mar egy kvinttel magasabbrol indul

a dallam, melynek hangjai a, d, e és g. A két tetratoniat egyesitve alakul ki a pentaton hangsor.

Moderato

He-gyet ha - gék, Lo-tot 1é - pék Kokap - lo - nics-kat la-ték,
17. kottapélda. Hegyet hagék (1-5. iitem)

Ha az els6 két iitemben a d "hangot laval szolmizaljuk, akkor a kdvetkezd képpen alakul
a szolmizacio: 14,-mi—szoé—re, 14’-mi—sz6—re. Ha pedig a harmadik iitemtdl figyelembe vessziik
a kvintvaltast, akkor az @’ hangot azonosithatjuk a laval, igy ismét ugyanazt a szolmizacios
hangsort kapjuk, mint az eldz6 két iitemben. Igy alakul ki a dallamvezetésbdl a kovetkezo
képlet: A (l1a,~mi—sz6-re), Av (la’-mi—szé-re), Av (1&’-mi-szo-re), A (la,~mi—szd-re). A
dallam felépitése gregoridn-szerti, ugyanakkor a pentaton dallam és a kvintvaltas (a harmadik
iitemben) a régi stilusu népdalokat imitalja. Az elsé ot {item iitemmutatdja a kovetkezoképpen
alakul: az els6¢ két iitem 3/4, azt egy 2/4-es iitem koveti, majd a 4-5. litem szintén
haromnegyedes. A 2/4-es iitem elso iitésén egy sziinet van, ezt koveti a kvintvaltas. A 2/4-es
iitem beékelésével egy aszimmetria jon létre, hiszen a dallamiv és a szoveg els6 két szotaga
(,,kOkaplonicskat”) nem a sulyos iitemrészre keriil. Az 6tddik tlitem utolsé taktusan szintén
szlinet van, ezzel tagolva ugyantigy az anyag ezen részét is. Kocsar a dallamvonallal megfesti
az imadsag szdvegét is: a ,.hegyet hagék”, egy felfel¢ torekvé moitvum, mig a ,,16t6t 1épek”™
(azaz lejtot 1épék) egy ereszkedd dallam.

A 6-9. iitemben Kocsar a reneszdnsz zenét idézi: az alt és a basszus szolamok
orgonapont szerlien tartanak egy h hangot, mig a szopran és a tenor folotte énekli a dallamot,
a ,,cantus firmust”. A 10-11. iitemben mar csak a basszus szélam tartja a h hangot, itt mintha a
mar a kezdeti tobbszolamusag egy masik ismérve keriil eldtérbe: a szopran €s az alt kvart
parhuzamban éneklik a dallamot (az alt megismétli a cantus firmust, a szopran pedig tiszta
kvarttal fennebb teszi azt). A tenor szolam az althoz hasonldan szintén e-r6l kezdi a dallamot,

azonban azt tiikkdrforditasban teszi. A 12. iitemben a basszus orgonapontja atkeriil az e hangra,
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a szopran-alt tovabb folytatja a kvart-parhuzamban valé dallamot, mig a tenor mint egy
ellenszoélam érkezik a 12. iitem utolsé nyolcadan. A disszonancia-konszonancia kezelése soran

egyértelmiien a Palestrina-sitlus jellemzo6it fedezhetjiik fel a 13. litemmel kezd6dden.
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18. kottapélda. Hegyet hagék (13—15. iitem)

A polifon részben (13—15. litem) a szopran-alt egyiitt mozog, amellyel szemben a tenor
mindig késobb 1ép, ezzel okozva disszonanciat. A 13. iitem utols6 nyolcadan kialakul a tenor-
alt kozott a szekund surlodas (d—e), amelyet a 14. {itemben a tenor old c-re. Az iitem masodik
negyedén az alt 1€p d-re, ismét diszonanciat hozva létre, amit ismét a tenor old a 15. {itemben.

Itt ismét egy szakaszhatarhoz ériink, amely 0sszesen tiz {itemig tartott. Itt is megjelenik
az Ot0s szam (vagyis annak a tobbszorose). Az ezt kovetd egybe tartozd szakasz szintén o6t
iitemes. A 16-20. iitemben (Poco sostenuto) a felsé harom szdélam egy a-ra épiilo alapallasu
dur harmashangzattal indul, itt jelenik meg az els6 modositott hang (fisz).

Poco sostenuto

rit.
16

[ £
I\
Szent Vi-lag Ur - jé - zus Krisz - tus ben - ne la-kik va-la.

19. kottapélda. Hegyet hageék (16-20. iitem)

A hérom sz6lam tovabbra is mixtiraban mozog, igy mar felsejlik a hangnem gondolata
is (h-moll). A cisz jelen van a 16—18. ilitemben, azonban a 19-20. {itemben felvaltja az a c. A
basszus szolam ebben a részben is kiillon mozog a tobbi szélamhoz képest: a és e hangokat
valtakoztatva.

A 21. iitemtdl Andante tempojelzés van, és egy haromszolamu imitacios szekvencia
bontakozik ki. A szekvencia négy iitembdl all, €s a szopran szerint héromszor ismétlodik.

Emelkedd, el6szor a-r6l, majd h-r6l, utana pedig ¢ hangrol indul. Fejlesztése nem
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mechanikusan torténik. A kovetkezoé belépd szolam, azaz a tenor a negyedik iitemben, azaz a
szekvencialis rész utolsé iitemében 1ép be kvintimitacidban (a—d).

Andante
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20. kottapélda. Hegyet hagék (21-28. iitem)

Az alt sz6lam a szopran kovetkez6 inditasaval egyszerre 1€p be, nagyterccel mélyebben
a szopranhoz képest (h—g). Ezt kdvetden a szopran-alt tercparhuzamban mozog, a 29. iitemet
leszadmitva, ahol tilkdrben mozognak: a szopran kvartot ugrik g-r6l c-re, az alt azonban csak
nagyszekundot 1ép lefelé e-r61 d-re, innen kovetkezik a tiikdrben valdo mozgésuk. A szekvencia
masodik belépésére a tenor nem a szopran mintajat koveti, nem felfele torekszik, hanem lefele:
az els6 belépése d, amit & kdvet, igy alakul ki az oktav imitacio. A szopran harmadik indulaséara
a tenor sz6lamtdl mar nincs valasz. A szopran harmadik belépésével parhuzamosan kdvetkezik
az alt sz6lam masodik indulasa, ami a tenoréhoz hasonlo: Az els6 g-rdl val6 indulast e koveti.
A basszus szolam a 31. litemben érkezik egyszerre a tenorral, ahol egy torlasztas kovetkezik
be, és a szoveg a kdvetkezd képpen hallatszik: , ki-kitépvel”.

A 32. iitemtdl Moderato a tempdjelz€s, és a polifon részt homofon rész kovet, ahol a
basszus szolam orgonapontként van jelen. A 32-39. {item a Poco sostenuto rész kibovitése,
hiszen a fels6 harom szélam hangjai megegyeznek a két részben, a basszus szolamban pedig
csak annyi a kiilonbség, mig a 16. litemben A hangon recital, és a 17. tlitemben 1ép le az e
hangra, a Moderato részben mar eleve e hangrol indul. A 18. {item elso {itésén levo akkord
megegyezik a 34. litem els¢ iitésének az akkordjaval, azonban a 19. iitem masodik {itése a

Moderato részben késobb érkezik, a 35. litem elso titésén.
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A 40. tlitemben ismét megjelenik az imitacios rész, de egy hanggal fennebrdl indul a
szopran, azaz h-rol.

Az 52-75. iitemben egy hosszabb mixtiras rész kovetkezik, ahol tag szerkesztésii
szekszt-akkordban épegetnek a szolamok. Az 58. iitemben levo ,, megkonduljanak” részben a
sz6lamok negyed mozgasa a harang kongasat imitalja. Az 59. iitemben elkezdddik egy fokozas:
»a biinosok ide folyamodjanak, biinbanatot tartsanak” szoveget megismétli, eldszor a
folyamatot a szopran szerint h hangrol inditva, és el6szor a folyamodjanak sz6 els6 szdtaga d,
a biinbanatot tartsanak mar e. Ezutan jon a szovegrész megismétlése, itt mar kvarttal fennebb,
e-16l indul a szopran, a folyamodjanak g-r6l indul, azutan viszont lennebb 1ép, fisz-re a
btinbanat. De itt nem all meg, tovabb sorolja, tovabb fokozza a gondolat menetet: ,, Szent
asztalodrdl taplalkodjanak”, elérve a darab legmagasabb hangjat, a kétvonalas a-t a
szopranban. Ezt a fokozast a dinamikaval is jelzi a szerz0: a poco sostenuto-rdl (kissé€
visszatartva), a 65. ilitemben a kovetkezd kiiras az avvivando poco a poco (fokozatosan
felélénkiilve), mig a csticspontot a 68. iitemben éri el forte és andante kiirassal. Innen kezdddik
a fokozatos lefele ivelése a gondolatmenetnek: a szavakat fokozatosan csokkenti: el6szor
., hogy orok életet éljenek”, a kdvetkezében mar csak ,, orok életet éljenek”, végiil pedig mar
csak ,, életet éljenek”. A fennebb felsorolt részeket dinamikailag is fokozatosan csendesiti le:
poco forte, mezzoforte, mezzopiano, €s az 0j részt mar piano kezdi. A 73. iitemben calmandosi,
azaz nyugtatva jelzéssel talalkozunk, mig a frazis legvégén rallentando, azaz fokozott lassitas
is sziikséges.

A 77. itemtdl kezdédik az alt és tenor sziikmenetes imitacidja, ahol a két szélam a
Kocsar-kézjegy dallamat énekli (mi—fa—mi—sz6—mi).

Declamando

A-ki ez-tet el-mon-gya esz - te le-fek - ti-be, Reg-gel fel-kel - ti-be,

A-ki ez-tet el-mon-gyaesz - te le-fek -ti - be, Reg-gel fel-kel-ti-

79 —,
Za —8— —
1”4 I n T ]
Je— —& | f— 1 }g t S |
1} Il & 1 1 T 1 =i 1 1 1
e T & ¥ ie e
Tes - tye  be - teg Lel - ke ké - sziil
A —8— e ——
g , ,
A I " 1 — Il I 2 1 I ]
N o 1] Il 1 o ¥ 1 1 1 1 1
- Ay
be, Tes - tye be - teg Lel - ke  ké - sziil

21. kottapélda. Hegyet hageék (76-81. iitem)
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A 77-82. iitem kapcsolodik Ordasi példajahoz: ,, 4 kételességszeriien, monoton hangon
elmondott formula vagy zdro ima azt érzékelteti, hogy monddja még nem ért vissza lélekben a
szellemvilaghol, s mintegy félig ontudatlan. A kétetlen ritmusu recitilast utanzo,
zsolozsmahangulati szakasz pontosan kiirt ritmusait is befolydsolja a szerzdi utasitas’™’:
declamando.

A 83. {item kiirasa sostenuto, pianissimo. Itt jelenik meg ebben a kérusmiiben elGszor
a felhang-akkord, amellyel ismét elindul egy mixtaras folyamat. A felhang-akkord
tulajdonképpen egy kibovitett kvartszekszt-akkord, igy lesz teljes a fokozasa a mixtaraknak
(alap, szekszt, kvartszekszt forditds is megjelenik). A felhang-akkord jelzi a befejezés

kozeledtét, ¢és kiilonleges hangzast eredményez. Az akkord pedig az koérusmi

aranymetszésében talalhato.

Sostenuto
rp P mp ===
Bol- dog mennyorszig aj-ta- ja nyi- tl,
k ————— ———
¥ ? —
E:-p—f—-r—rq——'———
.22 =t e
N— ¢ ¢ o e e v
Bol- dog™ [~ mennyorszag aj-ta- ja | nyi- tul, [
” —— mp —
e
?:#i:i:ﬁ:ﬂ:ﬂg
Bol- dog mennyorszag aj-ta- ja | nyi- tul,
rp
Bol- d&' menny-

22. kottapélda. Hegyet hagék (82—84. iitem)

A fels6 harom sz6lam mixturaban mozog, és addig a basszus szélam tartja a H hangot.
Azonban ez a 85-87. dtemben felcserélddik: a fels6 harom szolam tartja az akkordot, amig a
dallamot a basszus is koriilirja (ismét megjelenik a Kocsar-kézjegy). A 91. litemben kezdddik
a hossza ,,amen(t)”. A 93. litemben a kvartszekszt-mixtara atmegy tagfekvési szekszt-
mixturaba, de ez edvid ideig tart, hiszen 94. litemtél ismét megjelenik a szdlamok

tilkdrmozgésa. A korusmi nem egy csendes ,, dmennel” zar, a darab forte végzodik.

o _—/____N
E - —
[~} | N~ | P 1l |
T | | 73 73 i |
1 y IV | A 1 | A 1 1 | | | [ [y 1
1 1 8 1= 1 |- . . 1 11 | | 1l |
a - - 4 - men.

23. kottapélda. Hegyet hagék (95-99. iitem)

89 Ordasi: I.m., 50.
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A szopran pedig az utolsé amenével visszahozza a koérusmi elején megjelend ,,arva
kvintek” dallamat: la-mi—sz6—re—mi, ezzel adva csodaszép keretet a baratjanak dedikalt

tételnek.
6. Kovetkeztetések

Végezetiil elmondhat6, hogy a Hegyet hagék, I6tot lépék — hat népi imadsdg egy jelentds ciklus
Kocsar Miklos életében, hiszen a stilusa ebben az iddszakban teljesedett és alakult ki. A
zeneszerzo tobb évtizedes munkassaga rejlik a ciklusban, €s a nyitotétel egy remekbe szabott
alkotas. Az, hogy Kocsar a népi imadsagok szovegét hasznalja fel, tanito jellegli lehet minden
ember szamara: a multunk tisztelete, a hagyomanyok 6rzése, a keresztény hitvilag megélése

mind-mind megmutatkozik a miiben.
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In memoriam I. V.

HEGYET HAGEK

KOCSAR Miklés
ﬁiﬁf
W ==
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Egy szekunddal lejjebb is énekelhetd. - This can also be sung a second lower.
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Poco sostenuto
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7
21 cresc. poco a poco
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10
avvivando poco a poco Andante
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