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BEVEZETES

Az erbészak ¢€s a konfliktusok nem uj keletii dolgok, mégis eléfordulasa egyre gyakoribb.
Szinte minden évtizedben értesiilhetiink kiilonboz6  hirfolyamokbol — kisebb-nagyobb
Osszetlizésekrdl, emberek okozta terrortdamadasokrol, sot orszagok kozott duld habortkrol is,
amelyek minden fél szdmara jelentds veszteségeket okoznak. Sajnalatos moédon orszagunk is
megtapasztalhatta a hdboruat, annak hatasat és kovetkezményeit, amikor is 2022. februar 24-én
Oroszorszag mozgositotta haderejét és tamadast inditott Ukrajna ellen.

A jelenlegi haborus helyzethez kotédden tanulmanyom téméjaul Az orosz-ukran haboru
okozta csalddegyesito utazasok vizsgalata, a Munkacsi jaras Gorondi, Munkacsi és
Nagylucskai kistérségeinek lakossdga korében valasztottam. A téma kutatasa és aktualitasa
egyértelmi, hiszen a 2022. februar 24-e 6ta tarté orosz-ukran habori még ma is lezaratlan.
Azota is hatdssal van az orszdgra, annak gazdasagéra és az orszagban €16 lakosok életére is,
hiszen a habora kitorését kovetden, az ukrajnai lakosok egy része kiilfoldre, vagy a
biztonsagosabbnak vélt nyugati megyékbe menekiilt, mig a mésik része vagy a fronton harcol,
vagy maradt otthonaban, ahol a meglévd munkahelyén probal helytallni. A haboru a
turizmusszektort sem hagyta érintetlentil, a kiilfoldrdl érkezé nemzetkozi turizmus a héboruas
helyzet miatt megsziint az orszagban, valamint a belfoldi turistdk szama is nagymértékben
lecsokkent. A turizmus és a helyi lakossag altal végzett utazdsok azonban nem sziintek meg
teljesen. Karpataljan élve tapasztalom, hogy a megyét latogatjak Ukrajna mas megy¢€ibdl érkezo
turistak, a helyi lakosok részérdl pedig észrevehetd, hogy tobb kiilfoldi utazason vesznek részt
a kialakult kényszerhelyzet kdvetkeztében, mint az orosz-ukran haboru eldtt. Az utazasok {6
oka, amint az mar az el6zd év soran végzett kutatdsombol is kideriilt, a csalddtagok, baratok,
rokonok latogatasa, mely motivaci6 Osszefiiggésbe hozhat6é a VFR turizmussal.

Kutatasi helyszinvalasztdsomat az indokolja, hogy jomagam a Nagylucskai
kistérségben élek, ezenkiviil szdmos ismerdsom ¢l a hozzam kozel esd két kutatasi célteriileten
a Munkécsi és Gorondi kistérségben, ahol a haborti bar nem 61t olyan nagy format, mint a belso
ukrajnai megyékben, mégis minden nap érezhetd annak hatdsa, és megfigyelhetd, hogy az
itthon helytall6 lakosok latogatjak kiilfoldon rekedt szeretteiket, épp ezért talaltam
megfelelonek e kozegeket a vizsgalat elvégzéséhez.

Tanulmanyom célja, megvizsgalni, hogy nemzetkdzi viszonylatban a kiilonb6z6
habortk, mint negativ kdrnyezeti tényez6k, milyen hatasokat gyakoroltak az idegenforgalomra,
illetve a jelenlegi orosz-ukran haborinak milyen hatésai figyelheték meg Ukrajnaban, és azon
beliil Kéarpataljan. A kutatasom céljahoz tartozik még felmérni, hogy milyen elsddleges és
masodlagos motivacioval rendelkeznek azon Munkacsi, Nagylucskai, €és Gorondi kistérségben
€16 lakosok, akik a haborus id6k alatt csaladegyesitd/latogatd utazasokon vettek/vesznek részt.

Megvizsgalni, hogy ezen csaladok latogatasaik soran végeznek-e valamilyen konkrét



szabadidds és/vagy turisztikai tevékenységet, latogatnak-e turisztikailag frekventalt
l1étesitményeket, varosokat, telepiiléseket. Felmérni milyen utazasi eszkozoket, szallas- és
étkezési lehetOségeket vesznek igénybe utazasaik sordn, S ezekre a szolgaltatasokra mennyit
koltenek stb. A jovore valo tekintettel tovabba fontosnak tartom megvizsgalni, hogy milyen
aranyban rendelkeznek az adatkozlok masodik otthonnal a meglatogatott orszagban, illetve
milyen aranyban rendelkeznek letelepedési vagy visszatérési szandékkal. Ugyancsak a
célkitlizéseim kozé tartozik, hogy meghatarozzam a héborus idok alatt végzett utazasok o6
ismérveit és fogalmait, valamint megvizsgaljam, hogy milyen kapcsolatok mutathatok ki az
adatkozIOk altal végzett, feltételezésem szerint csalddegyesitd utazasok és a VFR turizmus
kozott. Végiil pedig megvizsgalni, hogy a haboru kitdrése o6ta miben valtozott legnagyobb
mértékben az érintett telepiiléseken €16 lakosok utazasi magatartasa a haboru elétti idészakban
végzett utazasaikhoz képest.

A célok elérése érdekében kiilonbozo feladatokat végeztem el. A tanulmany els6 4
fejezetében szakirodalom feldolgozaséaval foglalkoztam. Ismertetem a turizmusra hat6é negativ
tényezOket globalis és Ukrajnai viszonylatba. Ez utobbi esetében foként a gazdasagi valsagokra,
a Covid-19-re és mas jarvanyokra, valamint az orosz-ukran haborura, annak elézményeire,
illetve kovetkezményeire fokuszaltam. Ezen kiviil a kiilonb6z6 szakirodalmi feldolgozasok
segitségével altalanosan ismertettem a VFR turizmust. Altalanosan ismertettem tovabba a
kutatas célteriiletét képezo kistérségeket, azok foldrajzi elhelyezkedését, torténelmét. A kutatasi
modszerek ismertetése utan, a hatodik fejezetben a lakossag korében végzett, a haboru és
turizmus kozotti kapcsolatot vizsgald felmérés eredményeit mutatom be. Ennek soran tobbek
kozott Osszehasonlitom a lakossag haborGt megelézé utazasi szokasaikat a jelenleg
végzetekkel. Az elvégzett kutatds eredményeként meghatarozom a csaladegyesitd utazasok
ismérvét, annak fogalmat. A meghatarozott feladatokat elsdsorban kiilonb6z6 nemzetkozi €s
hazai szakirodalom, ujsagcikkek, Internetes forrasok, valamint az adott kutatashoz dsszeallitott

online kérddiv segitségével végeztem el.



1. A TURIZMUSRA HATO NEGATIV TENYEZOK

Napjainkban a turizmus a vilaggazdasadg azon 4dgazata, mely a leggyorsabban fejlodik.
Minden orszagnal megfigyelhetjiik, hogy bizonyos fejlesztéseket hajtanak végre, ugyanis a
turistamozgas rengeteg kedvezd hatassal rendelkezik: politikai gazdasagi, tarsadalmi szinten.

Bar régota ismert tény, hogy a turizmus szamos negativ hatast gyakorol a kornyezetre
nézve (példaul a nagy mennyiségli iiveghdzhatasu gazok képzésével), mégis a hétkéznapi
emberekben sajnos csak az elmult években tudatosult, hiszen most kezd szamukra lathatova,
tapasztalhatova valni mindez.

Szamos tényezd befolyasolhatja egy adott desztinacid népszertiségét. A kdrnyezet — a
természeti szépségek, a novény- és allatvilag — egy teriilet attraktiv tényezdje, ami miatt a
turistak az adott tertiletre latogathatnak
(http://www.vmtt.org.rs/mtn2011/519 529 Muhi_A.pdf, 2023). A remek természeti tényezok
mellett, egy adott teriilet kozismertségét befolyasolhatjdk a kiilonbozé kulturdk, épitett
orokségek, amelyek ugyancsak novelik egy adott teriilet népszertiségét. Viszont a kedvezd
kornyezeti hatdsok mellett a turizmust a kedvezdtlen jelenségek is jelentésen befolyasolhatjak.

Az idegenforgalomra negativ hatast gyakorolnak a kiilsé kornyezeti események és

valsagok, melyek jelentdsen befolyasolhatjak az emberek utazasi magatartasat. Ilyen tényezok

lehetnek példaul:
o a torténelem soran fellépd gazdasagi/olajvalsagok;
° a kiilonb6zo természeti katasztrofak;

o a kiilonféle jarvanyok, betegségek (Covid-19, kanyarod, gyermeklaz stb);

. terrortamadasok;

. katonai konfliktusok, haboruk.

Magatol értetddd, hogy a kedvezd kornyezeti adottsagok jelentdsen élénkitik a
turizmust, mig a negativ tényez6k lelassitjak annak fejlédését. Altalanos tapasztalat, hogy a
kornyezeti veszélyek, a hurrikanok, jarvanyok visszatartjak az utazokat a vélasztott teriilettdl.
Az atlagos turistdk inkabb a veszélytelen utazdsokat részesitik eldnyben (Kovécs 2021).
Ugyanis az utazok tobbsége nem részesiti elonyben azokat a teriileteket/orszagokat, amelyek
meglatogatasa bizonyos kockazati tényezdvel jar, legyen szd akar természeti kockazatrol
(foldrengések, arvizek, hurrikanok), vagy akar emberek okozta veszélyekrol (terrortamadésok,
konfliktusok, haboruk stb.). Ehelyett az emberek tobbsége inkabb olyan teriileteket latogat meg,

melyek biztonsagosak, illetve biztositjadk szamukra a nyugodt pihenést.


http://www.vmtt.org.rs/mtn2011/519_529_Muhi_A.pdf
http://www.vmtt.org.rs/mtn2011/519_529_Muhi_A.pdf

1.1. Gazdasagi valsag

Mint minden més iparag a turizmus is kotodik a gazdasdghoz, amelynek kdvetkeztében
fligg a gazdasadgokban torténd valtozasoktol, mely kihatassal van az utazokra is. Ugyanis egy
adott célteriilet meglatogatasanal nélkiilozhetetlen Szempont az anyagi stabilitas megléte.

A modern id6k leghiresebb valsaga természetesen az, amelyik jellemzd pénziigyi
panikként kezdddott 1929-ben, és a II. Vilaghdboru hajnaldig tartott (Murray 2009). Az
ugynevezett ,fekete pénteken” 1929. oktober 25-én. a New York-i tézsde dsszeomlott, a
bankok egymast kovetéen mentek csddbe. Az orszagoknal tarsadalmi elégedetlenségekhez,
politikai instabilitasokhoz vezetett, igy nem meglepd, hogy az utazasi motivaciot is jelentdsen
visszavetette.

Az 1973-79 kozott dulo olajvalsagok egyarant kifejtették hatdsukat az egész vilagra. A
valsag az arab-izraeli haboruhoz volt kithetd, ugyanis Sziria és Egyiptom (két jelentds kdolaj-
exportald orszag) nem volt hajlandé tovéabbi kdolajat kiildeni, olyan orszdgoknak melyek
valamilyen modon tamogattak Izraelt. A New York-i tézsdén zuhanni kezdtek az arak,
korlatozasokat vezettek be az autoOhasznalatra, az embereket a minél kevesebb energia
felhasznalasara buzditottak  (https://www.netfolio.hu/befektetesi_tippek/valsagtortenelem,
2024). Mindezek kovetkeztében az idegenforgalom jelentds karokat szenvedett el, hiszen a
megdragult energiadrak jelentdsen megnehezitették a kozlekedési eszkdzok igénybevételét.

A turisztikai szektort ugyancsak nagymértékben sujtotta a 2008-2009-es vilaggazdasagi
valsag. Az éves nemzetkozi turistaérkezés 935 milliorél — 896 millidra csokkent, ami a
turisztikai szektorban 4,2%-os visszaesést jelentett. Ugyanakkor pozitivumként foghato fel,
hogy 2010-t61 a turizmus Gjra folyamatos novekedést produkalt. A valsagnak pozitiv hozadéka
is volt, mivel — a luxusutazasoktol eltekintve — a kiilfoldi nyaralasokra kevesebb pénz jutott, igy

megerdsodott a belfoldi turizmus (Ernest et al. 2018).

1.2. Természeti katasztrofak

A turizmus ¢€s a természeti kornyezet szoros Osszefliggést mutat. Ahhoz, hogy egy
terlilet idegenforgalmi kozponttd valjon sok esetben rendelkeznie kell vonzd természeti
adottsagokkal. Ilyenek lehetnek: a kedvezd éghajlat, a viz, a foldfelszin, a tiszta 1égkor, illetve
a gazdag ¢€l6vilagot is ide sorolhatjuk.

A turizmus érintettjei sokszor szembesiilnek az éghajlat, a talaj, ndovény- és allatvilag
nemkivanatos oldalaval, hiszen egy varatlan iddjarasi helyzet és annak kdvetkezménye (arviz,
cunami) negativan hathat az adott térség turizmusara (Michalké 2016).

A folyamatosan alakuldo ¢éghajlati viszonyok kedvezbtlen hatasokat hordoznak

magukban. Ezen valtozasok kihatassal vannak az idegenforgalomra, elsdsorban a turisztikai


https://www.netfolio.hu/befektetesi_tippek/valsagtortenelem

szezonok terjedelmére. A ndvekvo atlaghomérsékletnek koszonhetéen, az iidiilokdzpontok,
hogy fenntarthassak mukodésiiket, kiilonboz6 beruhazasokat kell megvalositaniuk, amelyek
kihatnak a kereslet alakulésara is.

Az éghajlati valtozasok mellett, ugyancsak jelentds rahatdsa van az idegenforgalomra a
természeti katasztrofaknak, amelyek az utobbi idokben egyre gyakrabban fordulnak eld. Ezen
katasztrofak koziil szeretnék kiemelni néhany fontosabbat, melyek a kézelmultban jelentds
nyomot hagytak az emberiség életében.

2004-ben bekovetkezett az indiai-6ceani cunami, amely végigsoport dél-azsia és Afrika
partvidékein, tobb mint 230 ezer aldozatot kovetelt. Szintén 2004-ben a Jane nevet viseld
hurrikan is nagy pusztitast végzett a Karibi térségben és az USA partvidékein, ezen katasztrofa
kovetkeztében 3035 ember hunyt el. Egy év elteltével Gjabb hurrikan sujtotta az USA teriiletét,
amely a Katrina nevet viselte, mely 1800 ember életébe keriilt. 2012-ben pedig a Sandy hurrikan
csapott le, 200 aldozatot kovetelve Kandaban illetve az USA partvidékein. Azonban hasonld
természeti csapasokra a kozelmultban is volt példa, hiszen 2023-ban Torokorszagot 4,1-es
erdsségll foldrengés razta meg, melyben kozel 50 ezer ember hunyt el.

Altalanosan elmondhatjuk, hogy minél tobb természeti katasztrofa fordul el egy adott
orszagban/régioban, annal inkabb visszaesik a nemzetkozi turistaérkezések szama. A teriiletrol
a médidkban megjelend image elijesztheti a turistakat (David — Baros 2006). Ezt a jelenséget
annak tudhatjuk be, hogy a legtobb turista olyan uti célt valaszt ki maganak, melynél nem érez
fenyegetettséget, ha pedig tudomasa van arrdl, hogy egy adott teriileten nagy szdmban
fordulnak el6 veszélyeztetd természeti tényezok, leggyakrabban mas desztinacio utdn néz, ez
altaldban hatissal van egy adott orszdgok idegenforgalméara. Am akadnak olyan esetek is,
amikor egy esetleges természeti katasztrofa bekovetkezte nem befolyasolja az adott orszag
turisztikai vonzerejét. Erre kivalo példa a mar emlitett 2023-as Torokorszagi foldrengés, amikor
az emberek nem mondtak le utazasaikat, ugyanis tisztdban voltak azzal, hogy a f6ldrengéstdl
Gti céljuk tavol esik. gy nem éreztek visszaesést a keresletben a torokorszagi
nyaraloprogramokat és korutazasokat szervezd utazasi irodak (https://turizmus.com/utazas-
kozlekedes/a-foldrenges-nem-csokkentette-a-torokorszagi-utazasok-nepszeruseget-1185298,
2024).

Végezetiil meg kell emliteniink, hogy az idegenforgalom képes eldnyt kovacsolni, olyan
sz€ls6séges helyzetekbdl, mint amilyenek a természeti katasztrofak, ugyanis a turizmus
rendelkezik egy olyan dgazattal, amely kifejezetten az ilyen helyekre tervez tarakat, ahol az
érdekléddk megtekinthetik, hogy milyen valtozdsokon ment keresztiil egy adott teriilet a
katasztrofa kovetkeztében. Ezt a turizmusformat katasztrofaturizmusnak nevezziikk. A
katasztrofaturizmuson tehdt a mindennapjainkban zajlo természeti csapasok kozvetlen és

elsddlegesen nem karitativ szandékkal valé megtekintését értjiik (Palancsa 2012).


https://turizmus.com/utazas-kozlekedes/a-foldrenges-nem-csokkentette-a-torokorszagi-utazasok-nepszeruseget-1185298
https://turizmus.com/utazas-kozlekedes/a-foldrenges-nem-csokkentette-a-torokorszagi-utazasok-nepszeruseget-1185298

1.3. Jarvanyok

A sajat borlinkdn keresztiil tapasztalhattuk meg az elmult évek soran a jarvanyok
hatasat, eredményeit, melyek kihatassal voltak mindennapjainkra. A jarvanyok és pandémidk
azonban nem ujkeletli jelenségek. A jarvany kifejezést akkor hasznaljuk, ha egy bizonyos
fertdz6 betegség korlatozott teriileten és iddszakban fordul el6, ami nem ritka
(https://www.sterillium.info/hu-hu/stories-hub/the-history-of-pandemics, 2022).

A torténelem sordn nem egyszer talalkozhattunk el6tord betegségekkel/jarvanyokkal:
lepra, pestis, himld, maléria, vagy akar az influenza, melyek a még alacsony szinvonala
orvoslasnak kdszonhetden, a ma mar nagyrészt orvosolhatd betegeségek, tobb évtizedeken
keresztiil pusztitottak az embereket vilagszerte.

Késobb is taldlkozhattunk jarvanyokkal. Az 1900-as években, megjelent a
spanyolnatha, az emberiség tobb mint 40%-a betegedett meg, €s tobb mint 50 millié dldozatot
kovetelt. 1957-ben az azsiai influenza bukkant fel, vilagszerte 2 millidan haltak bele. 1976-ban
Ujra vilagméretli jarvany iitotte fel a fejét, a sertésinfluenza. 1997-99 kozott pedig emberek
szazai haltak bele az tigynevezett madarinfluenzaba. 2002-ben megjelenik a SARS. 2017-ben
szintén szembe taldlkozhattunk egy ijabb betegséggel a kanyardval, ugyancsak tobb orszagot
sujtott a gyermekldz, &m ami talan a leginkdbb megmaradt az emlékezetiinkben az a 2019
decemberében kitoré Covid-19.

A folyamatosan ndvekvd megbetegedéseknek koszonhetden korlatozasok 1éptek életbe,
amelyek egy 1d0 utan beleépiiltek az emberek mindennapjaiba. Ezen korlatozasok az
idegenforgalmat is érintették. Az éttermek, kavézok, szallashelyek vendégforgalma visszaesett,
a nagyobb eseményeket (fesztivalokat, rendezvényeket) elhalasztottak, vagy sok esetben el is
torolték. A szolgéltatd szektor, kiilonosen az utazissal kapcsolatos iparagak, éttermek,
légitarsasagok, szallodak és turisztikai latvanyossagok komoly hatranyt szenvednek (Péter
2022).

Jelentds mélypontra keriil az idegenforgalom. A turisztikai kereslet megvaltozott.
Ahhoz, hogy a létesitmények fenntarthassak miikodéstiket, igyekeztek csokkenteni kiadasaikat,
ezt sok esetben alkalmazottjaik elbocsatasaval oldottik meg. Igy amellett, hogy a jarvany
visszavetette a gazdasdgot, munkanélkiiliséget is eredményezett. Csokkent a nemzetkozi
turistaérkezés (730 millidval kevesebb), ilyen szintli visszaesés a 2009-es gazdasagi valsag ota
nem volt tapasztalhato. Korabbi szamitasok alapjan arra a kdvetkeztetésre jutottak, hogy 2020
végétol (2023 kozepére) 2 €s fél év alatt allhat helyre majd a 2019 el6tti szint (https://www.e-
unwto.org/doi/epdf/10.18111/wtobarometereng.2020.18.1.5,  2023).  Ugyanakkor  az
idegenforgalomnak ekkora mértékii kart idobe telik helyreallitani, igy mindossze a 2023-as év

végére tudta a vilagjarvany el6tti szint csaknem 90% visszaallitani.
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1.4. Terrortamadasok

Amikor terrorizmusrdl beszéliink, globalis szintli problémardl van sz6. Az utdbbi
idokben egyre ismertebbé valt maga a terrorizmus kifejezés. A Global Terrorism Database
(GTD) altal meghatarozott terroristatimadas fogalma: ,,olyan ténylegesen végrehajtott erdszak,
vagy azzal vald fenyegetés, melyet nem allami szereplok hajtanak végre, hogy elérjék a
politikai, gazdasagi, vallasi, vagy tarsadalmi céljaikat, a félelmet, a kényszert vagy a
megfélemlitést felhasznalva.” (Ritecz 2018).

Gyakran hallhatunk hirforrasokban, olyan esetekrdl, amikor arrdl szdmolnak be, hogy
egyes orszagokban a helyi emberek terrorcselekmények adldozatava vallnak, sét talalkozhatunk,
olyan esetekkel is, hogy egy kiilfoldi turista szenved el hasonlo atrocitdsokat. Rengeteg orszag
kiizd ezzel a nehézséggel. Vannak ismertebb, illetve vannak kevésbé ismert orszagok. Ilyenek:
Iran, Irak, Sziria, Mianmar, Afganisztan, Egyiptom, s6t még Torokorszagban is van ra példa.

A terrorcselekmények sajnos nem szilikithetk le egy adott térségre, ugyanis vannak
olyan személyek az adott orszdgokon kiviil is, akik akar interneten keresztiil is oszthatjak ezen
sz¢€ls6séges nézeteket. Tobb kiilfoldi allampolgar (spanyolok, britek, franciak) csatlakoztak
példaul egy ugynevezett dzsihadista mozgalomhoz, mellyel részesei lettek az egyik legnagyobb
terrorszervezetnek, az 1S1S-nek.

Altalanosan elmondhatjuk, hogy ezen cselekmények hosszabb-révidebb ideig kihatassal
vannak az orszadgok idegenforgalméra. A negativ események a turistak fogyasztdi szokasaiban
¢€s magatartasdban jelentds valtozasokat idézhetnek el6, amely a bizalom megrendiilését vonja
maga utan a turisztikai desztinaciokkal, szolgaltatokkal szemben (Marton et al. 2018). Igy
egyértelmill, hogy minél gyakrabban fordul eld egy adott orszédgnal terrorcselekmény, annal

inkabb csokken az adott orszagba latogatdk szama.
1.5. Katonai konfliktusok

A haboruk az allamok megjelenésével egyiitt jottek létre. A legtobbszor a kivaltd ok
egy teriilet megszerzése, maskor a gazdasagi lehetdségek is kozrejatszanak. Vannak olyan
konfliktusok, melyeket lezartnak tekintenek egy békeszerzddéssel, mig ezzel ellentétben
vannak olyan esetek, melyeket nem tudnak ténylegesen lezarni. Ilyen esetekben az allamok
kozott egy ugynevezett befagyott konfliktus (elhidegiilés) jelentkezik.

Olyan konfliktusok, amelyeknek katonai eszkalalédasa ugyan megsziint, de nem kertilt
sor azok katonai €s politikai lezarasara. Ilyen esetekben gyakran csak tlizszlineti megallapodast
kotnek a felek, amelyet altaldban nem tartanak be teljes mértékben. Az eszkalalodas
viszonylagos megsziintetése nem zarja ki az alacsony intenzitas katonai cselekményeket, és

az idénként fellangold 6sszecsapasokat (Ambrus — Ivanyi — Robéak 2018).



A konfliktusokkal kiizdé orszdgok szama a 2000-es évektdl folyamatos ndvekedést
mutat. Egyre tobb orszag kiizd ezen problémaval. Ezzel a folyamatos problémaval kiizdenek: a
Kozel keleti orszagok, Dél- és Eszak-Korea, Ciprus és Torokorszag, illetve ide sorolhatjuk az
Ukrajna és Oroszorszag kozott dalo harcokat is.

A katonai konfliktusok szama évrél-évre csak novekszik, 2019-ben 358 konfliktust
figyelt meg a Heidelberg Institut for International Conflict Research kutatointézet (2020),
amelynek tobb mint fele (196) volt erdszakkal jar6 konfliktus, ahol gyakran a turistak voltak a
tamadasok célpontjai (Kovacs 2021).

A héboruk jelentOs negativ hatast gyakorolnak egy adott allamra: politikai instabilitast,
gazdasagi nehézségeket idéznek el6. Emellett a terrortamadasokhoz hasonloan kihatassal van a
turistdk utazdsi motivacidjara. Az utazasi szandékra kihatdssal van, hogy az utazasra
kivalasztott célteriileten mennyire erds a kontroll, mennyire érzi magat veszélyeztetve a turista,

illetve mennyi erdfeszitésbe keriil megkdzeliteni ezen konfliktusokkal kiizdd tertileteket.
1.5.1. Példak a haborus orszagok turizmusara

Sokan ugy gondoljék, hogy azokon a teriileteken, ahol megjelenik a habort, ott a
turizmus gyakorlatilag megsziinik 1étezni. Ez az &llitas nem teljesen igaz. A héaborl és a
turizmus nem feltétleniil jelentenek akadalyt egymas szamara, bar a turistaforgalmat jelentésen
lecsokkentheti, mégsem sziinik meg teljesen az érintett teriileteken. Tobb kutatd figyelmét is
felkeltette, a haboru ¢és a turizmus kolcsonhatasa, azonban ennek ellenére, mai napig nagyon
kevés kutatas targyat képezi e kérdés.

Hosszu torténete van annak, hogy az emberek olyan helyekre utaznak, amelyek a
halallal és a pusztitassal kapcsolatosak. Az ilyen helyekre torténd utazdsok mindig is a
turisztikai élmény jelentds részét képezték, kiillondsen zarandoklatok kontextusaban: harci
helyszinekre, szentek sirjaihoz és hirhedt tettek helyszineire torténd utazasoknal (Piekarz
2007). Ezen turisztikai célpontokkal talalkozhatnak azon egyének, akik a turizmus egyik
fajtajat, a sotét turizmust, vagy az ahhoz kozel all6 haborus turizmust veszik igénybe. Bar a két
tevékenység nagyban hasonlit egymasra, még sem mondhatdé ugyan annak, hiszen
felfedezhetétek minimalis kiillonbségek.

A sOtét turizmus altalaban egyfajta gylijtonévként hasznalatos a turizmus azon
formajara, amely valamilyen médon kapcsolddik a haladlhoz, szenvedéshez, tragédiahoz vagy
blincselekményhez (Giflo 2017).

A sotét turizmushoz hasonldan sokféle meghatarozas létezik arra vonatkozdan, hogy mi
is valojaban a hdborts turizmus. Egyesek azt mondandk, hogy minden olyan orszagba megy,
ahol aktiv habort folyik a teriilet egy részén, mig masok Ugy hatdrozndk meg, hogy aktiv
haborts dvezetekbe megy, vagy ugy tekintik, hogy valahol e két magyarazat kozott helyezkedik
el (https://www.youngpioneertours.com/what-is-war-tourism/, 2023).
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Ilyen motivaciobol torténd utazasok mar nagyon régota megfigyelhetok. Eszlelhetok
voltak, mar az angol polgarhaborunal is 1642-49 kozott, ahol feljegyzések léteztek olyan
csaladokrol, akik hosszu utazasokat tettek meg, hogy a csatamezdkon megprobaljak megtaldlni
elveszett csaladtagjaik holtestét, am akadtak olyanok is, akik haszonszerzés céljabol tették
ugyanezt. Ugyancsak hasonlé irasos emlités szarmazik néhany civilrél, akik az 1746-o0s cullodeni
csatat probaltak figyelemmel kisérni, &m az ellenséges orszag katonai lemészaroltak oket.

Ezen események mind-mind mar akkor bizonyitottak, hogy az emberi tudat egy része
valamilyen oknal fogva, vonzodast érez a sotétebb / elvont dolgok felé, amelyek mar akkor
megnyilvanultak a mindennapjaikban blin6zés vagy akar egy haboru formajaban. Az emberek
keresték az olyan lehetdségeket, amelyek sordn atélhették vagy lathattak az er6szak valamilyen
valtozatat, mivel ez egyfajta ujdonsag/érdekesség volt szamukra. Igy van ez ma is, az erészak
mutatkozik az irodalomban, filmekben, zenékben, s6t még a tévémiisorokban is, melyeket nap
mint nap eldszeretettel néziink. Tehat nem meglepd, hogy par szdz évvel ezelbtt is felkeltette
az emberek figyelmét esetlegesen egy haboru.

Az amerikai polgarhébora is egyike volt azon harcoknak, mely nyomot hagyott a
vilagtorténelemben. Ez a haboru 1861-65 kozott zajlott az USA teriiletén. A konfoderaciosok
258 ezer, az unionistak pedig 360 ezer f6t veszitettek (Olekszandr — Olexandr 2017). Mint
ahogyan minden katonai dsszecsapds ez is megyviselte a kdrnyezetet, a gazdasagot, és az ott €16
embereket is. Am turisztikai szempontb6él megfigyelheté volt, egyfajta érdeklédés, amely a
kiilfoldi orszagok lakosai feldl érkezett, akadtak emberek, akik olyan utazasokra jelentkeztek,
melyek érintették a harci teriileteket. Ilyen utazast szervezett tobbek kozott Thomas Cook is.

Az elsé célpontok a polgarhaborus csataterek voltak, amelyek a britek piacat
szolgaltak ki, akik érdeklddtek egy olyan haboru szinhelyeinek meglatogatasa irant, amelyekrol
az elmult négy évben olvastak az ujsagokban (https://emergingcivilwar.com/2019/09/23/civil-
war-echoes-thomas-cook/, 2023). A tarak el6tt természetesen Cook felhivta a figyelmet a
lehetséges veszélyekre, valamint arra is, hogy a résztvevok lathatnak esetleg olyan dolgokat,
amelyek felkavardk lehetnek majd szdmukra.

Ha a haborutk ¢€s a turizmus kozotti 6sszefliggéseket keressiik, meg kell emliteniink az
egyik legnagyobb haborut is. A 20. szdzad egyik, ha nem a legnagyobb eréprobdja a méasodik
vilaghdbora volt. Hatalmas emberveszteséggel jart, lakhatatlan, egyben élhetetlen teriiletek,
fiist6lgé tankok és bombatdlcsérek maradtak hatra (Kiss 2020). A harcok szamos orszagot
érintettek, egyike volt ezen orszdgoknak Franciaorszag is, amikor 1940. majus 10-én a német
hadi er6k tamadast inditottak ellene. A harcok nem tartottak sokaig. A francia kormany 1 honap
elteltével feladta a kiizdelmet.

Bertram M. Gordon (2018) amerikai kutat6 egy kutatas folyaman ravilagitott arra, hogy
hogyan is érintette a masodik vildghaborti Franciaorszag idegenforgalmat, az ott €16 turistdk
utazasait. Ahogyan azt a kutatdsa is bebizonyitotta, a turizmus nem szilint meg az orszagban. A
habort €s a megszallas okozta nehézségek ellenére sok francia civil tovabbra is nyaralt. A

népfront 1936-os torvénye altal eldsegitve ez megszilarditotta a munkasok szabadsaganak
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gyakorlatat, ami a habort utani turizmus felfutasahoz vezetett
(https://www.cornellpress.cornell.edu/book/9781501715877/war-tourism/#bookTabs=1,
2023). Franciaorszag turizmusa nem csak megmaradt, gyakorlatilag ujjaéledt. Az eddigi utazasi
célpontok tovabbra is vonzok maradtak, s6t az infrastruktira helyreéllitasat kovetden Uj
turisztikai célpontokkal béviiltek azon teriiletek, melyeket €rintettek a harci események. Ezeket
az emlékturizmusnak koszonhették. Igy lett népszerii példaul a Maginot vonal erdditmény,
amely ma is kedvelt célpont a turistak korében.

Emlékturizmus — az emlékezés 10j formai, erkolcsi tevékenysége az elkovetett
blincselekmények ,,emlékhelyeinek™” 1étrehozasa, meglatogatasa (tragédia helyszineinek
muzeumba rendezése, egyes emlékmiivek megnyitasa, emlékegyiittesek, miuzeumok, tragikus
eseményeknek szentelt kiallitasok, szervezett temetkezések) (Bozhko — Kisliuk 2022).

Az el6zbéekben felsorolt orszagok példajan feltételezhetjiik, hogy a tobbi haboru altal
érintett orszagok is népszeriiek lehetnek eldbb vagy utdbb a turizmus szempontjabol, és igaz
ugyan, hogy a haboruk tobbnyire rettenetes kovetkezményekkel jarnak, &m minden rosszban
van valami jo is. A héboruk tekintetében a turizmus egy olyan jelenséggé valhat a jovoben,
mely egyrészt uj emlékhelyeket / nevezetességeket generalhat, amelyek népszertivé tehetik az
adott orszagot. Masrészt hozzdjarulhat a helyreallitadsi koltségekhez, hiszen ezen teriiletek
fontosak a mar felsorolt, haborus turizmus, emlékturizmus, s6tét turizmus szempontjabol, és ha
ezen lehetdségekkel tudd élni az adott orszdg, akkor akdr visszaszerezheti a haborus

kiadéasainak egy részét is, amely alapul szolgalhat az infrastruktura ujjaépitéséhez.
1.5.2. A délszlav haboru hatasa a turizmusra

A balkani teriiletek mindig is gazdag természeti adottsagokkal rendelkezd térségek
voltak. Talajuk rengeteg nyersanyagokkal rendelkezik, melyeknek koszonhetden gazdasagi
elényokhoz juthatnak. Am megnyerd természeti adottsagaik mellett meg kell emliteniink szines
etnikumat, ugyanis rengeteg nemzetiség fellelhetd a térségben, amelyek gazdagitjak kulturalis
sokszinliségét. Az itt ¢él6 emberi kozosségek élettorténetében végig jelen van a harc, a
kiizdelem, de a legtragikusabban az a délszlav haboru tragikus 6roksége (Tord 2015).

A délszlav habort az egykori Jugoszlavia teriiletén zajlott, melyet 6 tagkoztarsasaga
inditott 1991-2001 kozott. Szamos kivaltd indok koziil két lényeges emelhetd ki. Egyrészt
folytonosak voltak a nemzetiségek kozott dald kisebb-nagyobb 0Osszetlizések, masrészt a
haboruskoddshoz még nagyban hozzijarult az itt ¢él6 népek (horvatok, szerbek, albanok
bosnyédkok,) nacionalista nézete. A folyamatos katonai 0Osszetlizéseknek, tiintetéseknek
egyetlen célja volt a tagkoztarsasagok fiiggetlenné valdsa. A hadi cselekmények
kovetkezményeként végiill megalakult: Horvatorszdg, Szerbia, Szlovénia, Bosznia-
Hercegovina, Montenegrd, Macedonia.

Olyan jelentds haborurol beszéliink, mely rengeteg aldozatot kovetelt. Az egyik

legvéresebb haborunak tartottak a masodik vilaghdbortihoz hasonl6éan. A habort kovetkeztében
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rengeteg lakos kényszeriilt elhagyni otthonat. Tobb orszagba menekiiltek, koztik
Magyarorszagra is (példaul Szegedre) €s legtobben gy gondoltak ez az id0szak atmeneti lesz.
Ezért vallalta tobb csaldd is hosszu hénapokon at a kétlakisagot; a feleség a gyerekkel otthon
maradt, s latogatta Szegeden vagy masutt lako férjét. Azutan Ok is attelepedtek (Varadi et al.
2013).

A habora az idegenforgalmat sem hagyta érintetleniil. A rendszervaltas, a délszlav
polgarhdbort, a globalis recesszio és ezek politikai, gazdasagi és tarsadalmi kovetkezményei
jelentds hatassal voltak Délkelet-Eurdpa és a balkani térség turisztikai piacara (Smith et al.
2018). A teljes biztonsag hianya félelmet keltett a potencialis fogyasztokban (turistakban). Az
addig nagy kedvel érkez¢ turistadk egymas utan mondtak le utazasaikat a balkani térségekbdl és
az azt koriilvevé orszagokbol (még Magyarorszagon is érezhetd volt negativ hatasa). A
torténések megviselték az egész turisztikai agazatot.

A hanyatl6 szakaszok az egyes békekotési, fegyversziineti id6szakok voltak, amelyeket
tobbszor is a konfliktusok kiélezddése kovetett, ciklikussd téve ezzel a valsagot.
(https://geogr.elte.nu/PHD_konferencia_ ELTE_2002/doktori_konferencia_anyagai_2002/bor
oslajos.pdf, 2023). Igy a bizalomerésitési folyamtok rendszeresen kudarcot vallottak, hiszen az
ideiglenesen elért békés szakaszokat, tjabb krizishelyzetek valtottdk fel. A haboru végéhez
kozeledve lassan egyértelmiivé valt, hogy még hosszli évek lesznek sziikségesek ahhoz, hogy
ujra turistak érkezzenek a térségbe. Ez igy is tortént. Nagy erdfeszitések aran mara mar az
ujonnan létrejott utddallamok versenyképes idegenforgalmat tudtak kialakitani, nemzetkdzi
turistaérkezéseik helyrealltak és Ujra kedvelt célpontokka valtak. Ez tanulsagul szolgalhat
orszagunk (Ukrajna) szamara is. Ha mi is kitartok vagyunk, és atvészeljiik eme nehéz idészakot,
1d6vel talan nalunk is helyreallhat a turisztikai ipar.
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2. UKRAJNA TURIZMUSARA HATO NEGATIV TENYEZOK

2.1. Gazdasagi valsagok

A fiiggetlenné valt Ukrajna gazdasagi mutatoit vizsgélva, a statisztikdkbol a valtozasok
iitemét kiszamitva elsére igen dinamikus valtozast tapasztalhattunk (a 90-es évek els6 éveinek
mély recesszioja, majd egy hosszabb depresszids iddszak, amit kovetett az ezredforduld utan
egy viszonylag jelent0s gazdasagi fellendiilés, majd az évtized kozepén, foleg a végén egy
ujabb lejtmenet) (Molnar et al. 2014).

Orszagszerte tapasztalhattdk meg az emberek a munkanélkiiliséget, az inflaciot, az
¢letszinvonal csokkenését, melyet a lakossag a bizonytalan allamnak koszonhetett. Viszont
szerencsére ezen idOszak utan, lassu fejlodés vette kezdetét. A gazdasag stabilizalodni latszott,
nétt a turisztikai érdeklédés az orszag irant, 2004-re pedig a Ki- és beutazo turistaérkezések
szama kiegyenlitédott.

Egyre jelentdsebb szerepet toltott be a turizmus az orszdg gazdasagdban. A
foglalkoztatottak szama folyamatos ndvekedést mutatott. Néhany év leforgasa alatt, az allam
lakossagdnak 14-15%-a dolgozott az idegenforgalomban. Egyre tobb kiilfoldi befektetd
fektetett be kiilonb6z6 helyi turisztikai vallalkozasokba. Csakhogy ez a fejlddd tendencia sem
tartott 6rokké, ugyanis 2009-ben ujabb vilaggazdasagi valsag vette kezdetét, amely sok mas
orszaghoz hasonléan Ukrajna gazdasagat is jelentdsen visszavetette.

2009-ben az orszag turizmusaban 15-25%-0s visszaesés keletkezett be. A turisztikai
vallalkozasok létszamleépitéssel reagaltak a visszaesett forgalomra, igy az idegenforgalomban
dolgozok szama 2009-ben 1,3 millio ala esett (2008-ban 1,57 millio volt) (Berghauer 2012).

A befektetett toke mennyisége 50 milliardrdl 47 milliard hrivnyara csokkent, hasonléan
a turizmusbol szarmazod bevételek is visszaestek (85,1 millidrd hrivnyéaro6l, 84,5 millidrd
hrivnyara). Ez utobbi adatok jelen form4jukban viszont nem tiikrozik a teljes valosagot, hiszen
az orszagot a 2008-as év masodik felében elérd valsag jelentds inflaciot eredményezett, igy
hrivnyéaban kifejezve csak részben jelennek meg a veszteségek (Berghauer 2012).

Az allami intézkedések sem javitottak a helyzeten. Nem kimélve a turisztikai iparagakat
adoterhekkel sujtottak azokat, amelynek kdszonhetden sok esetben a mar addig is jelents
karokat elszenvedd intézmények bezardsdhoz vezetett. Ugyancsak problémat okozott tobb

kiilfoldi befektetd visszalépése, mely az instabil politikai helyzetnek volt koszonheto.
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2.2. Covid-19 és mas jarvanyok

Sok mas orszaghoz hasonléan az Ukrajnaban ¢élok is szamos jarvanyt/betegségek
megjelenését tapasztalhattak az elmult évek soran. Evek Ota oriasi kozegészségiigyi problémat
okoz a tuberkul6zisos megbetegedések szama (2019-ben 28 539 eset), jelentds fenyegetést okoz
anagyszamban el6forduld HIV megbetegedések szama (2020-ban 15 658 eset), sot a szezonalis
influenza is tovabb terjeszkedik az alacsony atoltottsagnak koszonhetéen (minddssze 164 000
személy rendelkezik megfeleld oltassal).

Szintén jarvanyos megbetegedés volt a gyermekbénulas, vagy madasnéven polio-S
megbetegedés, mely legelészor 2015-ben jelentkezett, és amely maig jelentds veszélyt gyakorol
a gyermekekre nézve.

Ukrajna a kanyards megbetegedések szamat tekintve az elsd 6t orszag kozé tartozik a
vilagon — deriil ki az Egészségiigyi Viladgszervezet (WHO) éves jelentésébol
(https://karpataljalap.net/2019/12/08/who-ukrajna-az-otodik-vilagon-kanyaro-elofordulasat-
tekintve, 2023). 2017-2018 kozott tobb mint 54,5 ezren szenvedtek kanyaroban, féleg az 6t
¢letévét nem betoltd gyermekeknél jelentkezett. A tényleges megbetegedések szadma
valdsziniileg még ennél is tobb lehetett, ugyanis ezek csak a hivatalosan bejegyzett adatok.

Az egészségiigyi valsagok krizishelyzetet okoznak az idegenforgalomban. Pontos
adatok nem szarmaznak arr6l, hogy ezen betegségek, hogyan hatottak az orszag
idegenforgalmara, viszont nyilvanvalo, hogy leginkabb negativ kihatassal voltak ré, hiszen a
turistdk nem szivesen utaznak olyan helyekre, amelyek veszélyeztetik egészségiiket.

Ezen megbetegedések a Covid-19 megjelenésével hattérbe szorultak. Hivatalos adatok
szerint Ukrajnaban a koronavirusos megbetegedések kovetkeztében 119 ezren vesztették
életiiket. A koronavirussal megjelend korlatozasok, a tobbi orszaghoz hasonléan, negativan
befolyasoltdk az orszdgban miikodé idegenforgalmi intézmények miikodését. Emellett
kihatassal volt a lakossag utazasi szokasaira. A Covid-19 jarvany miatt az ukranok nagyon
korlatozottan valaszthattak nyari vakaciot (https://www.radiosvoboda.org/a/vnytrishniy-
turyzm-v-ukraini-covid19/30726545.html, 2023).

2.3.A kelet ukrajnai konfliktustél az orosz ukran haboruig

A 2022. februar 24-én kitort orosz-ukran habortinak bizony szamos el6zménye van. A
két volt Szovjetunios orszag nem volt mindig egymas ellensége. A 2010-ben megvalasztott
Viktor Janukovics szoros kapcsolatot apolt Oroszorszaggal. Olyannyira, hogy sajat orszaganak
érdekeit hattérbe szoritva, inkabb az orosz érdekeket helyezte eldnybe. Ukrajna gazdasagat csak
hitelek segitségével tudta megtartani, hihetetlen mértékii korrupcio vette kezdetét. Am ezen

kormanyzasi stilus, kicsit sem tetszett az orszagban ¢l6knek.
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Az elégedetlenségiiket tovabb fokozta, hogy Ukrajna elnoke 2013-ban leallittatta az
Eurdpai Unios tarsulési szerzodés elokészitését, és nem volt hajlandoé alairni az orszag tarsulasat
az Europai Unioval. Mar ekkor elkezdtek gyiilni az emberek a Fiiggetlenségi téren (tobb
varosban is torténtek hasonld esetek), tlintetni kezdtek (ezen megmozdulasokat nevezik
Euromajdannak), melyre a hatalom vélaszul egy rohamosztagnak (Berkut) megparancsolta,
hogy szamoljéak fel a téren taborozokat. A kormany ezzel probalta megfélemliteni a lakossagot,
hogy a jovOben még csak véletleniil se gondoljanak ellenallasra. Ezzel viszont nem jutottak
eredményre, tovabb folytatodtak az Osszetlizések, az emberek tovabbra is valtoztatasokat
koveteltek.

A forradalom végso ¢€s legtragikusabb torténéseire 2014. februar 18—20-an kertilt sor
Kijevben, melyek soran tobb mint szazan életiiket vesztették és sokan megsebesiiltek
(Olekszandr — Olekszandr 2019).

A képviselok modositasokat probaltak kezdeményezni az alkotméanyban az elnoki
hataskorok korlatozasaval kapcsolatban, azonban ezen inditvanyt nem fogadtak el, ez rendkiviil
feldiihitette a tiintetoket, akik 0ijra megiitkoztek a renddralakulatokkal. A rohamosztagok ekkor
mar kiilonbozé granatokat, fegyvereket is bevetettek a tiintetok ellen, akik féleg Molotov
koktéllal, kiilonboz0 titdeszkdzokkel probaltak helyt allni. Az események odaig fajultak, hogy
végll Viktor Janukovicsot levaltottak (aki Oroszorszagba menekiilt) és az 0j elndk Olekszandr
Turcsinov lett.

Nem mindenki oriilt V. Janukovics eltavolitasanak, ugyanis Ukrajna keleti részein €106,
tobbségében orosz anyanyelvii emberek, tiintetésekbe kezdtek, s koveteltek, hogy az orosz is
legyen allamnyelv. 2014. februar 26-an pedig az orosz fegyveres erdk fokozatosan megszalltak
a Krim félszigetet. Végiil egy népszavazasra kertilt sor. 2014. marcius 16-an —Kijev és a Nyugat
altal illegitimnek tartott — népszavazason a lakossag tobbsége az 6nallé Krimi Koztarsasag
mellett dont6tt, majd marcius 16-an a , fliggetlen” allam csatlakozott Oroszorszaghoz. Azota a
Krim de jure Ukrajna, de facto Oroszorszag teriilete (Gyuricza 2017; Sass 2020).

A népszavazast kovetden harcok kezdddtek Ukrajna keleti részein (késobb atterjedtek
ezen megmozduldsok Ukrajna déli részeire is), a szakadarok megtamadtak Ukrajnat, probaltak
még tobb teriiletet irdnyitasuk ala vonni, valaszul Ukrajna is mozgositotta haderdit, am nem
szamolt azzal, hogy a szakadarok folyamatos tamogatast kapnak Oroszorszagtol. Ennek
ellenére néhanyszor sikeresen feliilkerekedtek a ldzadok tdmadasain, s6t még a korabban
megszallt Kramatorszkot és Szlovjanszkot is visszaszerezték. Fokozatosan ndni kezdett az
Ukrajna és az Oroszorszag kozotti konfliktus. Bar idével fegyversziinetet kotottek egymassal,
a fesziiltség tovabbra is fennallt.

A Krim félsziget elcsatoldsa mind gazdasagi, mind geopolitikai, geostratégiai
szempontbol egyértelmli elénydket hozott Oroszorszadg szamdéra. Sot, belpolitikailag is
népszeriibbé tette a putyini politikat (Padanyi — Tomolya 2017).
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A Krim elcsatoldsat a legtobb orszag elitélte. Ezen orszagok kézé soroljuk: az Europai
Uniot, Kanadat, illetve az Egyesiilt Allamokat is. Tamogatisuk megerdsitéseképpen
szankciokkal stjtottdk Oroszorszagot, mely valamelyest hatdsosnak is bizonyult, ugyanis 2015-
ben Oroszorszag GDP-je 4%-os visszaesést mutatott. Kelet-Ukrajnaban soha nem tartottak be
teljesen a tlizsziinetet, és a harc azoéta is folyik (Sass 2020).

2019. majus 20-an uj elnokdt valasztott Ukrajna, Volodimir Zelenszkijt, aki fontos
feladatanak tartotta Ukrajna mieldbbi csatlakozasat a NATO-hoz, ezért 2021 januarjaban
felvette a kapcsolatot Joe Biden amerikai elnokkel, akitdl kérte az orszag mihamarabbi
csatlakozast. Ukrajna ezen 1épése kicsit sem tetszett Oroszorszagnak, mivel régota ellenezte
Ukrajna azon torekvéseit, amelyekkel kozeledni probalt a NATO-hoz illetve az EU-hoz.
Oroszorszag nemtetszését kifejezve megfenyegette Ukrajnat, amennyiben tovabb folytatja ezen
cselekményeit, annak sulyos kdvetkezményei lesznek.

Oroszorszag nemcsak Ukrajna fel¢, hanem a NATO felé is tett kéréseket. Hogy fejezzék
be az Oroszorszdggal hataros orszagokba vald fegyvertelepitéseit, ezzel egyiitt vonjak ki
csapataikat ezen tagallamokbdl. Végiil Ukrajna és Oroszorszag kozotti viszony olyannyira
megromlott, hogy 2022. februar 24-én Oroszorszag offenzivat inditott Ukrajna ellen.

Az orosz-ukran héabort alapvetd célja, Vlagyimir Putyin elndk 2022. februar 24-i
beszéde alapjan: Ukrajna ,,demilitarizacidja” és ,,denacifikacidja”, valamint a donyecki ¢s a
luhanszki ,,népkoztarsasagokkal” két nappal korabban kotott megéllapodas gyakorlati
érvényesitése. Ez utobbi a két ,,népkoztarsasagot” a teljes kozigazgatasi teriiletével — vagyis
nem csak az oroszbarat erdk altal akkoriban uralt teriilettel — ismeri el (Kemény 2022).

Az ukran allam pedig egyértelmiien egy célt tlizott ki maga elé: visszaszerezni a mar
elfoglalt teriileteket (Herszon, Luhanszk, Doneck, Zaporizzsja), beleértve a Krim félszigetet is.

Oroszorszag azon tul, hogy csapataival ostromolta Ukrajna megyé¢it, minden naposak
voltak a 1égitamadasok is, amely kovetkeztében az emberek lakohelyiiket elhagyva menekiiltek.
Szdmos embernek semmisiilt meg az otthona. A héabora kovetkeztében tehat Oridsi
menekiiléhullam indult meg Ukrajna szomszédos orszagai felé. A tobbség Lengyelorszag felé
vette az irdnyt, ezt kovette Magyarorszag, Szlovakia, Moldova, Romania, Fehéroroszorszag,
illetve akadtak olyanok is, akik Oroszorszag felé menekiiltek. 2023 november 29-ig 29 291 775
f6  kényszeriilt  elhagyni  Ukrajnat  (https://hu.adat.one/ukran-menekultek-szama-
europaban?fbclid=IwAR2AIQIEUFXYWRY IZIplelygwiMLa6mxXtG1AkIgFFy8g43mnvQIP
Wrqfk8#b, 2023).

Az EU teljes szolidaritast vallal Ukrajnaval és az ukran néppel. Oroszorszag
agressziojara valaszul az EU egységet és erdt mutatott, valamint koordinalt humanitarius,
politikai, pénziigyi és anyagi tamogatast nyu;jt Ukrajnanak
(https://www.consilium.europa.eu/hu/policies/eu-migration-policy/refugee-inflow-from-
ukraine/, 2023).
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Az Eurdpai Unid, illetve az Egyesiilt Allamok elitélték Oroszorszag cselekményeit, és
a Krim annektaldsahoz hasonléan szankciokkal sujtottdk Oroszorszagot. A szankciokat, gy
alakitottak ki, hogy az a legkedvezdtlenebb legyen Oroszorszagra nézve, ezzel is gyengitve
erejét. Szankciokkal sujtottdk a gazdasagot (korlatoztdk az importot, és exportot), vizum
intézkedéseket vezettek be egyes személyek ellen (pl: Vlagyimir Putyin, Szergej Lavrov, Viktor
Janukovics ellen), hogy azok ne hagyhassak el orszagukat, ne menekiilhessenek el biztonsagos
tertiletekre. Emellett szamos orosz bankszamlat is befagyasztottak.

Ennek ellenére Oroszorszag elére nyomuldsa nem allt meg, a folyamatos dsszetiizések
csokkentették Ukrajna haderejét, igy az allam eldszor mozgdsitotta a tartalékosokat, majd
besorozasba kezdett, melynek értelmében minden 18-60 év kozotti férfi hadkoteles €s nem
hagyhatja el az orszagot.

A ndi orvosokra és gyogyszerészekre is Kiterjed a katonai nyilvantartasba vétel. Ha
eddig nem szerepeltek ott, akkor 2026 végéig vallalhatnak munkat, mint nem hadkotelesek —
szamolt be a Pro Ukrajinu hirportdl. Azok a ndk, akik katonai szakteriilethez kozel allo
szakmajuk van, onként jelentkezhetnek a katonai nyilvantartasba
(https:/Nife karpat.in.ua/?p=133150&lang=hu, 2023). Az egészségiigyben dolgozok mellett a
kozalkalmazottak, képviseldk, tigyvédek sem hagyhatjak el Ukrajnat.

Osszeségében elmondhatjuk, hogy az Ukrajndban bekdvetkezé negativ hatasok
(narancsos forradalom, gazdasagi valsdgok, orosz-ukran konfliktus, Covid-19, orosz-ukran
haboru) kihatottak az orszag idegenforgalmara (1. dbra). Az ismert adatok alapjan folyamatos
novekedési tendencia volt kimutathaté a 2000-es évek elején. Egyre tobb kiilfoldi turista
érdekl6dott az orszagunk irant. Am a 2000-2013 kozotti fellendiilést, latvanyosan megtorte a
2014-ben kitdrd orosz-ukrdn konfliktus. A konfliktus bekdvetkezte utdn a nemzetkozi
turistaérkezések visszaestek (csupan a 2013-as adatok felét érte el) és az orszag torekvései
ellenére sem tudta visszadllitani az Euromajdan el6tti allapotot. A javulast a kovetkezd évek
sem hoztdk meg. A nemzetkozi turistaérkezések tovabbra is stagnaltak, majd a Covid-19
hatasara tovabb romlottak az adatok. A jarvany elvonuldsit kovetden az idegenforgalom
novekedésre szamitott, de sajnos ez nem kovetkezhetett be a 2022-ben kitdrd orosz-ukran
haboru miatt, mellyel a hazai idegenforgalom elérte a mélypontot. Csupan reménykedhetiink

abban, hogy a kiilfoldrél érkez6k szama tGjra ndvekedésnek indul.
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3. A VFR TURIZMUS BEMUTATASA
3.1. A VFR Turizmus definiciés megkozelitései és fajtai

A turisztikai szektorban kiilonbozé motivaciokbol torténd helyvaltoztatdsokkal
talalkozhatunk. Az idegenforgalomban résztvevOket egy utazas sordn Osztondzhetnek:
szabadidds tevékenységek (iidiilés, gyogyiidiilés, természetjaras, varosnézés), illetve
hivatashoz kot6dé szakmai tevékenységek (konferencidk, diplomaciai utak, kongresszusok,
tanulmanyi  utak). Ezen motivaciokbol —végzett utazasokat szabadidés, illetve
hivatasturizmusnak neveziink.

A szabadid6s turizmus egyik fajtaja a VFR turizmus, ami az angol Visiting Friends and
Relatives szavak kezddbetliibdl tevddik 6ssze (Song Agocs 2022). Bar sokan aldbecsiilik, mégis
vilagszerte ismert utazasi tipusrél beszéliink, amely jelent6s részét képezi a turizmusnak
napjainkban. A VFR utazasok, feltehetéleg egyike azon utazasi formaknak, amelyeket az
emberek mar nagyon régota végeznek, hiszen a csaladtagok, baratok, rokonok, meglatogatasa
mindig is nagyon fontos volt az emberek szamara. Bar régota jelen van, tudomanyos
szempontbol mégis Gjnak tekinthetd. Egyes eldrejelzések szerint az ilyen utazasok gyorsabb
iitemben fognak ndvekedni, mint a szabadidés utazasok Osszes tobbi formaja, részben azért,
mert ez egy mod a csalad Gjracgyesitésére és arra, hogy a csaladtagok idot toltsenek egymassal,
tavol a munka kdvetelményeitdl (Schianzel et al. 2012).

A VEFR turista az a személy, akinek rokonai, baratai €s ismerdsei annyira fontosak, hogy
a személyes taldlkozas élményéért képes értiik Utra kelni (Michalké — Ratz 2013). Az ilyen
utazasoknal megfigyelhetd, hogy legfdképpen a személyes kapcsolatok (csaladi, barati
kotelékek) kapnak kozponti szerepet, mig az uti célok hattérbe szorulnak. Altalanosan
elmondhatd, hogy az egyiitt utazdkat is rokoni szalak kotik Ossze egy hozzétartozojuk
meglatogatasa soran, a legfébb motivacios eszkoz pedig a maslowi sziikségletekhez tartozo:
szeretet €s hovatartozas.

A VFR utazas kiilonb6z6 formakat olt, beleértve a "tiszta" VFR turistakat, akik
baratokkal vagy rokonokkal szallnak meg, a "kereskedelmi" VFR turistdkat, akik szallodakat
valasztanak, és a "kizsdkmanyold" VFR-turistakat, akiknek utazésaik eltérd célokat szolgalnak
(https://www.travelweekly-asia.com/Travel-News/Travel-Trends/Why-VFR-is-the-sleeping-
giant-of-tourism, 2023). A mar felsorolt osztalyozas mellett, tovabbi két alszegmensre
oszthatjuk a VFR-ben résztvevo utazokat: rokonokhoz (VR) és baratokhoz (VF) latogatokra,
akiknél eltérd szocidldemografiai adatok figyelhetdtek meg.

Sajnos kevés statisztikai adat Iétezik a VFR turizmus valddi nagysagardl, hiszen nem
mindegyik turista vesz igénybe kereskedelmi szdllashelyet latogatdsa soran. A tiszta VFR

turistak barataiknal/rokonaiknal tartozkodnak, igy azokat nem tudjak beleszamitani a hivatalos
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statisztikai adatokba. Az alig észrevehetden végzett turisztikai tevékenységek miatt pedig rejtett

turizmusként is emlegetik, ami a nevébdl addédoan is szdmos 1ényeges kérdést vet fel.
3.2. A VFR Turizmus jellemz6i

Mint tudjuk, a baratok rokonok és egyéb hozzatartozok latogatasa, mindig is hozzéjarult
a turizmusban végzett utazasokhoz, legyen szo6 akar belfoldi vagy nemzetkozi utakrol.

A VFR a szabadidds utazasok fontos szegmens nemcsak az iparosodott orszagokban,
hanem néhany fejlodo orszagban is (Miiri — Sédgesser 2003). Egy Richard Jackson nevii kutato
20 évvel ezel6tt felhivta a kozvélemény figyelmét a VFR utazasokra egy a ,,VFR- turizmust
alabecsiiltéek?” cimmel irt tanulméanyaval. Ravilagitott az utazasi forma jelentOségére,
fontossagara ¢és egyben alabecsiiltségére is. Ezzel latszolagos lavina indult, hiszen tobb kutato
is kutatni kezdett a témdaban, igyekezve megvalaszolni e hatalmas kérdést. Bar szdmos
tanulmany késziilt a t¢éméban, még ma is kevés figyelmet kap turisztikai téren.

A VFR-re vonatkoz6 szamos korabbi tanulmény bebizonyitotta, hogy ez egy sokrétii és
egyediilallo szegmens, mivel a teljes utazasi volumen nagy hényadat, a hazai és nemzetkozi
piacok jelents részét képviseli (MacEachern et al. 2016).

A VFR utazasok egyediilallo utazasi jellemzokkel rendelkezik, tgy a hossza, mind a
rovid tdva VFR-ben, beleértve a kereskedelmi szallashelyek jelentds hasznalatat, ami életképes
piaci rést jelent a szallashely-ipar szamara (Hu — Morrison 2002).

Gyakran ugy gondoljak, hogy a VFR turistdk nem vesznek igénybe semmilyen
turisztikai tevékenységet, vagy ha végeznek is, akkor ardnylag csekély mértékben teszik azt.
Emellett sokan arra a kovetkeztetésre jutnak, hogy a széban forgd turistdk kevésbé jarulnak
hozza a helyi gazdasagok bevételeihez. Ezen megallapitdsok nem teljesen helytallok, bar napi
szinten kiadasaik alacsonyak, a célteriileten toltott hosszabb id6tartamuk ellensulyozza a kevés
raforditasi koltseégeiket.

Tovéabbi hatranyt jelentenek a gazdasdgban végzett mérések. A gazdasagi
hatastanulmanyok altaldban nem veszik figyelembe sem a VFR kiadasok széles korét, sem a
befogadd kiadasait, amelyek szintén jelentdsek lehetnek — kiskereskedelem, éttermek,
turisztikai attrakciok —, igy a helyi gazdasag szamdra szamottevd tobbletbevételt generalnak
(Song Agdces 2022).

A szegmensben utazok hasonldan a tobbi turistdhoz: vasarolnak, latnivalokat keresnek fel,
vendéglatoegységeket, kozlekedési eszkozoket vesznek igénybe, melyek tovabbi jovedelmet
hoznak ugy a helyiek, mint a turizmusban dolgozok részére egyarant. Am megfigyelhetok
kiilonbségek egy atlagos turista altal végzett utazasnal és egy VFR-ben utazonal.

A baratokkal és rokonokkal fennall6 kapcsolatuk miatt a VFR turistdk nagyobb

valoszinliséggel lesznek visszatérd latogatok szamos uti célhoz (Noordewier 2001; Meis et al.
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1995). Megtigyelhetd tovabba, hogy leginkabb sajat maguk tervezik utazasaikat, melyek soran
tobbségében szeretteik, barataik véleményét részesitik eldnyben, a tobbi marketing
kommunikécios forum pedig masodlagos szerepet kap. Emellett hasonloan a tobbi turisztikai
agazathoz, a VFR-turizmus is magaban hordoz bizonyos idényi jelleget.

A VFR-turizmus rendelkezik némi szezonalitassal, hisz egyrészt az adott kozosség,
kiilonosen a csalad Osszetartozasa a jelesebb (keresztény) iinnepek alkalmaval tartott
Osszejoveteleken hangsulyozottabban kifejezdédésre jut, masrészt az iskolai sziinetek nagyobb
lehetdséget biztositanak a gyermekes csaladok idOsebb rokonainak (foként a nagysziilok)
felkeresésére (Michalko et al. 2014).

A VEFR turistak szerepe, illetve jelenléte adott a turisztikai szféraban, minddssze a
definicioés/ mérési nehézségek, illetve a csekély gazdasagra gyakorolt hatdsa miatt népszerttlen,
am erejét nem szabad alabecsiilniink, hiszen VFR turizmus mindig volt és lesz is, kevésbé

szezonalis, igy ez egy stabil turisztikai termék lehet a jovoben.

3.3. A VFR turizmus és migracié kapcsolata

Mivel a VFR-turizmus kialakulasanak egyik feltétele a migracio, ezért a kutatasok
gyakran a turizmus migracié kapcsolatrendszerében targyaljak a felmeriilo kérdéseket, igy a
gazdasagi hatasok mellett a tarsadalmi vonatkozasok is egyre inkabb hangsulyosabba valnak
(Michalké et al. 2014; Boyne et al. 2002).

A migraci6 az emberek mozgasa egyik helyrél a masikra, leginkabb azért, hogy egy 10j
helyen telepedjenek le. A migracio lehet onkéntes vagy akaratlan, és szdmos kiilonb6z6 ok
miatt kovetkezhet be, beleértve a gazdasagi, kornyezeti és tarsadalmi problémakat
(https://www.europarl.europa.eu/news/hu/headlines/world/20200624STO81906/a-migracio-
lehetseges-okai, 2023). A migracio és a VFR turizmus kozott szoros oOsszefiiggéseket
talalhatunk, hiszen a népességvandorlas egy olyan motivacios tényez0 lehet, mely 6sztondzheti
a hozzatartozok latogatasat, mely miikodhet mind a két irdnyba. Ne feled;jiik el azon tényez6t
sem, hogy nem Ujkeletli dologrdl beszéliink, hiszen a migransok 0j és régi orszagaik kozott
mindig is végeztek utazasokat, hogy latogassak otthon maradt szeretteiket (Dwyer et al 2014).

Ahogyan a migracidban torténtek valtozasok, fokozatosan érezhetd volt rdhatasa a VFR
turisztikai 4gazatra. Két jdonsagot figyeltek meg ennek kdszonhetden. Az egyik az idétartamra
vonatkozoan nyilvanult meg (bar egyre tobb migracios tevékenység tortént, mégis révidebb
iddszakot toltottek el az adott orszagban), mig a masik a tanuldsi motivacioval fliggott Ossze.
Ugyancsak hozzajarult a novekedési tendenciahoz az infrastruktira és a technologia fejlédése,
mely eldsegitette egyrészt a gyorsabb hazajutast (1égitarsasagok, vasutak, autopalyak), masrészt

a rokonok kozotti kapcsolattartast (Internet, mobilhalozati lefedettség).
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Hissziik vagy sem, de a migracid idegenforgalmi szempontbdl hordozhat magéaban
elonyoket. Azok az allandd migransok, akik szarmazési orszagukba utaznak, hogy
meglatogassak barataikat és rokonaikat, részt vehetnek 0j hazajuk ,rekldmozéasdban”, akar
kifejezetten, akar implicit modon, ezaltal 6szténdzve a rovid tava beutazast (Dwyer et al. 2014).
Emellett jelenlétiik egy adott orszagban szinesiti a kulturat, melynek koszonhetden a célorszag
nagyobb turisztikai érdeklddésnek orvendhet, hozzdjarulnak a kiutazo turizmus noveléséhez
(gyakran végzett latogatasaikkal), €s nem utolsé sorban vonzzak a hasonld okokbol érkezoket,
ugyanis novelheti a latogatadsi hajlanddsagot, ha az Gjonnan érkezék tudatdban vannak annak,
hogy honfitarsaikat és igy Oket is szivesen latjak az adott orszagban.

Kivalo példa a VFR turizmus és a migracios tevékenység szemléltetésére egy olyan
orszag példaja, mely mai napig timogatja a bevandorlok betelepitését orszagukba. Ilyen orszag
tobbek kozott Ausztralia. Az Ausztrdl kormany egy ugynevezett ,,multikulturalista” politikat
folytat, mely értékeli és linnepli a betelepiilt népességet. Egyfajta kincsként tekintenek a
kulturalis sokszinliségiikre, hiszen ezen lakosok fontos szerepet jatszottak nemzeti
fejlédésiikben. Mint varhato volt a betelepiiltek mai napig latogatjak otthon maradt szeretteiket,
sOt hozzatartozoik is rendszeresen latogatast tesznek egy olyan orszagba, amely szivesen latja
Oket. Ez a jelenség megmutatkozik Ausztralia turizmusaban is. A VFR utazas Ausztralia teljes

északi turizmus piacanak 48%-at teszi ki (Backer 2012).
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4. A KUTATAS CELTERULETEINEK BEMUTATASA: A GORONDI, MUNKACSI
ES NAGYLUCSKAI KISTERSEGEK

4.1. Foldrajzi lehatarolas, jellegzetességek

Kérpatalja kozigazgatasi egységei sokaig valtozatlanul alltak fent. 2014-ben az Gijjonnan
megvalasztott kormany azonban adminisztrativ reform mellett dontott, melynek értelmében
tobbek kozott 1) teriileti szervezddési reform keriilt elfogadasra. A folyamat lassan haladt a
modositasok egészen 2020-ig tartottak. A reform kovetkeztében a 13 jarast 6-ra csokkentették
(Beregszaszi, Munkacsi, Ungvari, Rahoi, Técs6i, Huszti), és az addig 1étrejott kistérségek

tovabb bdéviiltek, igy a terv értelmében végiil 64 kistérség kertilt kialakitasra (2. abra).

2. abra. A decentralizaci6 kovetkeztében létrejott kistérségek Karpataljan
Forrds: Csernicsko et al. 2021

A kutatasi célteriiletként valasztott 3 kistérség (Gorondi, Munkacsi, Nagylucskai) a
Munkaécsi jaras részét képezi. Annak ellenére, hogy a 2020-as decentralizaci6 utan hoztak létre
Oket (tehat tobb mint 3 éve), valamit jelentds kistérségi egyesiiléseknek szamitanak, mai napig
kevés adat és informaci6 all rendelkezésre 1étezésiikrol.

A legnagyobb teriileti tarsuldssal a Munkacsi kistérség rendelkezik, ugyanis a
kozigazgatasi reform kovetkeztében a mar eleve nagy tertilettel rendelkez6 Munkacs varoshoz
tovabbi 17 telepiilést csatoltak, amelyek a kovetkezdk: Bardhaza, Kissarkad, Dercen,
Dragabaratfalva, Davidfalva, Beregkisamlas, Varkulcsa, Loka, Makarja, Maszarfalva,
Alsokerepec, Posahaza, Pisztrahaza, Romocsafalva, Fornos, Alséschonborn, Ujdévidhéza,

(Csernicsko et al. 2021). A kistérség teriilete 6sszesen 266,3 km?. Kozigazgatasi kdzpontjatol
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mérve (Munkécs) a legkozelebbi hataratkelohely Beregsurany-Asztély, mintegy 40,3 km-re.
Foldrajzi adottsagait tekintve valtozatos teriileti egység, bar javarészt sikvidéki teriileteken
helyezkednek el az érintett telepiilések, mégis talalkozhatunk az atlagosnal magasabban fekvo
teriiletekkel is mint példaul: a munkacsi vardomb, a derceni Kerek-hegy, a hegyvidéki
Maszarfalva, vagy akar Alsoschonborn. Kifejezetten természeti adottsaggokkal rendelkezd
telepiilés a még kihasznalatlan Davidfalva, melynek hataraban sésvizli forrasok talalhatok,
illetve Fornos a tobb mint 200 hektarnyi halastavaval.

A kistérség Munkéacsnak koszonhetden kiemelkedd mind kulturdlis, gazdasagi,
idegenforgalmi szempontbol egyarant. Bar jelentds természeti adottsagokkal rendelkezik,
legfoképpen gazdag épitészeti Orokségei miatt Orvend nagy népszertiségnek. A térség
legjelentOsebb épitészeti értéke a munkdacsi var, amely egyben Karpatalja legnevezetesebb és
legszebb torténelmi miiemléke.

Amikor a Nagylucskai kistérségrol beszéliink, akkor egy olyan térséget érintiink a
Munkacsi jarasban, amely szintén nagy teriiletet foglal el. Teriilete meghaladja a 178 km?-t
(Molnar D. 2021). 16 telepiilést foglal magaba a térség kozigazgatasi kozpontjan (Nagylucskan)
kiviil, amelyek a kovetkezok: Beregsarrét, Beregszilvas, Medvegyoc, Oroszkucsova,
Bereghalmos, Ignéc, Vink6, Drahinya, Kinlogy, Cserlend, Beregrakos, Benedeki,
Dombokpuszta, Kajdand, Orosztelek és Csapolc (https://www.velykoluchkivska-sr.gov.ua/pro-
sth/zahalna-informatsiia-prosth.html, 2023). A legkdzelebbi hataratkeléhely a Csap-Zahonyi,
amely 38,7 km-re helyezkedik el. A mar emlitett telepiilések tobbsége sikvidéken teriil el, de
talalunk egészen magasan fekvd falvakat is: Beregszilvds, Fagyalos, Oroszkucsova,
Bereghalmos. Természeti adottsagok szempontjabol megemlithetd a tobb telepiilésen atfolyod
Latorca, Kuchava és Sztara folyok, ugyancsak emlitésre méltd a teriileten még a Benedeki
faluban talalhat6 erdd, amelyet a helyiek legféképpen gomba szedés céljabol keresnek fel.

Ezen kistérségi telepiilések nem toltenek be vezetd szerepet sem gazdasigi sem
idegenforgalmi szempontbdl, azonban itt is taldlunk épitészeti emlékeket, melyek fOként a
vallashoz kothetdk. Ezek koziil két hires kolostor emelhetd ki: a Beregrdkosi Ortodox
férfikolostor, illetve a Dombokpusztai Nagyboldogasszony ndi kolostor és Sziiz Maria
templom.

Végiil a legkisebb valasztott kutatési célteriilet a Gorondi kistérség. 2020. jinius 12-én
jott 1étre 3 telepiilés (Gorond, Izsnyéte, Mezdterebes) 0sszevonasaval. Terlilete minddssze 78
km? (https://decentralization.gov.ua/newgromada/3855, 2023). Kézigazgatasanak kdzpontja
Gorond, melytdl a legkodzelebbi hataratkeld Beregsurany-Asztély, nagyjabol 32,1 km-re.
Foldrajzilag a kistérség egésze sikvidéki teriileten helyezkedik el. Természeti adottsagait
tekintve meg kell emliteni a Szernyei kanalist, mely a kornyékbeliek kedvenc horgaszhelye,

illetve az Izsnyétei erd6t, melyet szintén gombaszedés céljabol keresnek fel.
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A Nagylucskai kistérséghez hasonldan, itt sem beszélhetiink fejlett gazdasagrol, illetve
idegenforgalomrodl, azonban ezen kistérség is rendelkezik épitett 6rokségekkel, amelyek a
kovetkezdk: Mezdterebesi Szent Demeter gordgkatolikus fatemplom, lzsnyétei reformatus
templom.

4.2. A Kistérségek torténelmi attekintése

A Munkécsi-, Nagylucskai-, Gorondi kistérségek a Munkacsi jaras részét képezik.
Amikor errél a jarasrol beszéliink, akkor egyben egy olyan teriiletrél van sz6, amely tobb
évezredes multra tekint vissza. Igy van ez a kistérségek tekintetében is. Bar 0j térségi
egyesiilésekrdl van szo, a részét képezo telepiiléseknek koszonhetéen gazdag torténelmi multtal
rendelkezik.

A Munkacsi kistérség tobb telepiilésérél (Munkacs, Bardhaza, Dercen, Beregkisalmas,
Loka, Maszarfalva, Alsokerepec, Pisztrahdza, Fornos, Alsoschonborn, Ujdévidhéza) talalunk
irasos emlitést a 12-14 szazadig visszamendleg. Az elso jelentds falu a tatarjardst kdvetden,
1241-ben alakult meg, ugyanis ekkor kezdddott el a térségben egy meghataroz6 benépesitési
folyamat, amely soran tobb nemzetiségb6l (magyarok, romanok, ruszinok, svabok stb.)
telepitettek lakosokat a teriiletre. Am feltételezhetd, hogy néhany telepiilés mér korabban is
lakott volt. Ezt az allitast tobbek kozott kivaldan igazolja, hogy Munkacson, illetve annak
kornyékén rengeteg okori leletre (neolit, kelta) bukkantak ra. Ugyancsak bizonyitja ezen
feltevés valosagat Beregkisalmas, melynek teriilete 6sidok 6ta lakott. Hataraban bronzkori (Kr.
e. 2. évezred), kora vaskori (Kr. e. 9-7. sz.) és a kustanfalvi kultarabol szarmazo leleteket
talaltak (https://hu.wikipedia.org/wiki/Beregkisalm%C3%Als, 2023).

A munkaécsi kistérséghez hasonldéan a Nagylucskai €s a Gorondi kistérségben egyesiild
telepiilések is gazdag torténelmi multtal rendelkeznek. Tobbségiik a 14-16. szazad kozott jott
létre, de akadnak olyanok is, amelyeknek létrejotte a 13. szazadra (Ignéc, Izsnyéte), vagy akar
egészen Ujak, melyek létrejitte a 18-20. szdzadra tehetd (Orosztelek, Vinkove, Kinlogy). Ebben
a 2 kistérségben is taldlunk oOkorban lakott teriileteket. Ilyen tekintetben megemlithetd
Nagylucska, ahol régészeti kutatasok soran kés6é bronzkori leletekre bukkantak, melyeket tigy
gondoljak Kr. e. 2. évezredre tehetdk, vagy Medvegyoc és Gorond, ahol szintén hasonld
leleteket talaltak.

A 16-17. szazadban szamtalanszor feldultak a jaras teriiletét (felégették a lengyelek és
a tatarok is), ezen rendbontésok feltehetdleg érintették a mai kistérségeket alkoto telepiiléseket
is, hiszen a legtobb telepiilés a trianoni békeszerzddés megkottetése eldtt a Bereg Varmegye
Munkécsi €s Latorcai jarasahoz tartozott, melyek ma mar az (jonnan létrejott kozigazgatasi

teriilet részét képezik.
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A Rakoczi szabadsagharce is nagyban kotédott a valasztott kistérségekhez, ugyanis tébb
telepiilésen allomasoztak csapatai, sot néhany telepiilés lakosa még szolgalt is a fejedelem
seregében. A felkelést lezard szatmari békekdtéseket kdvetden a volt Rakoczi birtokok —
munkacsi varral egyiitt — az uralkodo6 kezére szalltak, aki azokat (a var kivételével) a Schonborn
csalddnak adomanyozta (Mester — Popovics 2021). Ezen cselekmények kovetkeztében tobb
telepiilés is a csalad kezébe keriilhetett, koztiik néhany az Aaltalunk érintett kutatdsi
célteriiletekrol is. Talalunk emlitést Schonborn birtokokrol Bardhaza, Dercen, Fornos,
Alséschonborn és Dombokpuszta torténelmében is.

A masodik vilaghaboru szintén nyomot hagyott a telepiiléseken, mivel 1920-ban
Karpataljat — melynek az emlitett telepiilések is részét képezték — Csehszlovakiahoz csatoltak.
Csehszlovakidhoz torténd csatolds utan néhany évig ismét Magyarorszag részét képezték, 1944-
t6l a szovjetek kezére kertiltek, majd 1991-t61 a fiiggetlen Ukrajna részét képezik.

Ezen politikai valtozasok hatast gyakoroltak a lakossagra, ugyanis egyrészt a gyakori
impériumvaltashoz nagyon nehezen alkalmazkodtak, masrészt egyes telepiiléseken folyamatos
volt a katonai jelenlét, amely megnehezitette a helybéliek mindennapjait. Nagylucskan példaul
ebben a korszakban magyar és német csapatok allomasoztak. Eletiiket fenyegetve a hatosagok
férfiakat vittek be a hadseregbe, a tiintetoket a helyszinen lelétték. A lakossag nagy része a
Szovjetunioba menekiilt
(https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%92%D0%B5%D0%BB%D0%B8%D0%BA%D1%96
%D0%9B%D1%83%D1%87%D0%BA%D0%BS, 2023).

Am voltak pozitivumok is abban, hogy tobb orszaghoz is tartozott a térség. Mialatt a
teriiletek Csehszlovékidhoz, illetve a Szovjetunidhoz tartoztak, oriasi gazdasagi szereppel birt
Munkacs és kornyéke (egyfajta kozvetitkozpont volt a Karpataljai és a kilfoldi
kereskedelemben), ahogyan ma is szdmos épitdipari, mezOgazdasagi vallalkozéasa eldljaro

szerepet tolt be.
4.3. Népessége

Ukrajnaban az utols6 hivatalos népszamlalas 2001-ben tortént, azdta csak becslések
sziilettek az adott megyék, jarasok, varosok, illetve falvak lélekszamarol. A mar emlitett
népszamlalas alkalmaval bebizonyosodott, hogy Karpatalja lakossaganak egyik jellemz6
vonasa a soknemzetiséglisége. Ezt javarészt torténelmének koszonheti, ugyanis Kéarpatalja
szamos orszaghoz tartozott Ukrajna megalakulasaig, amely soran tobb lakos dontott ugy, hogy
véglegesen letelepszik teriiletén. Emlitést kell tenniink tovabba a nemes csalddok altal végzett
betelepitésekrdl, amelyek tovabb élénkitették a lakossag sokszinliségét Karpataljan.

A mar emlitett népszamlalas alatt Kérpataljan tobb mint 100 nemzetiséget vettek

szamba (Karpataljai Megyei Statisztikai Hivatal, 2003). Ezen nemzetiségek koziil minddssze 8
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jelentdsebb emelhetd ki, amelyek a kovetkezOk: ukranok, magyarok, 0roszok, romanok,
ciganyok, szlovakok, németek, fehéroroszok.

Sok Kkarpataljai jarashoz hasonldoan a Munkacsi jarasi teriiletek is (2005-6s adatok
szerint) rendkiviil valtozatos népességgel biiszkélkedhetnek. A jaras lakossaganak tobbsége
ukran (84%) anyanyelviinek vallja magat. Ugyancsak megtalalhatjuk itt a magyar kisebbség
képviseldit (12%), melynél egy érdekességet is felfedezhetiink. Néhany kozigazgatasi
egyseégben, igy a Beregszaszi ¢s a Munkacsi jarasban, illetve Huszton a magyar népesség aranya
a lélekszdmanak a csokkenése ellenére is nott, mert az dsszlakossag fogyasa gyorsabb litemi
volt (Molnar — Molnar 2005).

A Munkacsi kistérség minden szempontbo6l a legnagyobb kistérségi tarsulas a Munkacsi
jarasban, legyen szo teriiletérdl, vagy akar népességérdl. Karpataljai viszonylatban is nagy
kistérségi egyesiilésérdl beszélhetiink, ugyanis kizardlag az Ungvari kistérség népessége eldzi
meg. Lakossaganak szama 110 511 {6 (2020), magyar lakossaganak az aranya 2001-es
népszamlalas alapjan 10,6 %. (Molndr D. 2021). Természetesen ukradn anyanyelvii tobbség
jellemzi, am fellelhetéek még itt: a németek, oroszok, ciganyok, szlovakok és végil a
fehéroroszok is.

Hasonl6an a Nagylucskai kistéréség is jelentds lélekszammal rendelkezd térség. A
jarasban ugyanis minddssze a Szolyvai (27 719 10), és a Nagylucskai kistérség (21 827 0)
lakosainak szdma haladja meg a 20 ezer fot (Molnar D. 2021). Javarészt ukranok altal lakott
telepiilések jellemzik. Magyar lakossdganak szama 7,7 %, amelyet ha Osszehasonlitunk
Kérpatalja tobb kistérségével (ahol a magyarok részardnya 0-5% kozott mozog), akkor
lathatjuk, hogy viszonylag j6 aranyban maradtak magyar anyanyelvii lakosok a teriileten.
Szintén jelen van a térségben az orosz, fehérorosz, szlovék, roman, cigany, s6t még a moldav
nemzetiség is 2 itteni telepiilésen.

Végiil a Gorondi kistérség. Lakossaganak szama mindossze 9364 6, mégis meglepd
modon 15,1 %-kal ezen térség rendelkezik a legtobb magyar lakossaggal a vizsgalt kistérségek
koziil. Ezt f0leg a tobbségében magyarok altal lakott Izsnyétének kdszonheti. Megtalalhato itt

még a magyaron kiviil az ukran, orosz, roman és moldav nemzetiség is.
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5. KUTATASI MODSZEREK

A 2023-as év folyaman és a 2024-es év elején kérddives felmérést végeztiink a Gorondi,
Munkacsi, Nagylucskai kistérségekben. A felmérés soran a 2022. februar 24-én kitort orosz-
ukran haboru okozta ,.csaladegyesitd utazasokat™ szerettiik volna megvizsgalni. A vizsgalat
elvégzéséhez, egy 52 kérdésbdl allo online kérddivet allitottunk Ossze, melyet a kdzosségi
oldalon, féleg a Facebookon megosztva, holabda modszer segitségével probaltunk eljuttatni a
célkozonséghez.

A kérd6iv segitségével azon Gorondi, Munkacsi és Nagylucskai kistérségek lakosainak
utazasi szokdésait és az ezzel kapcsolatos véleményét mértiik fel, akiknek valamelyik szerette az
orosz-ukran habora miatt kiilfoldre menekiilt és nem tud, vagy egy ideig nem tudott hazatérni
Karpataljara, viszont olyan elérhetd tdvolsagban van/volt, hogy meg tudja/tudta 6t latogatni. A
kérdoiv 3 részre tagolddott: az 1. rész az adatk6zldk orosz-ukran haboru kitorése el6tti 5 éves
(2017-2021) id6szakban végzett turisztikai tevékenységére vonatkozo kérdéseket tartalmazott;
a 2. rész az orosz-ukran héabor kitorése utani idészakra vonatkozé utazasokkal foglalkozott, és
végil a 3. részben kérdeztilk meg az adatk6zlok szoci-demografiai jellemzait.

A kutatdsi teriiletnek valasztott kistérségekben az adatkozlék szamat eldre nem
hataroztuk meg, mivel azt nem lehet tudni, hogy hany olyan csalad van a kistérségben, akiknek
a szeretteik kiilfoldon tartézkodnak a haboru miatt. Ebbdl kifolydlag a minta nem tekinthetd
reprezentativnak, de mivel az utazasok nagy részét az adatk6zl6k nem egyediil végezték, hanem
tobbnyire csaladtagjaikkal, ezért joval tobb személyrdl nyjt informécidt, mint ahany adatk6z16
van. A kérddivet magyar és ukran anyanyelviiek egyarant kitolthették.

A beérkezett adatokat két program segitségével dolgoztam fel: SPSS Data Editor,
valamint a Microsoft Office Excel programokkal. A kapott adatokbol diagrammokat, illetve

tablazatokat is készitettem.
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6. AZ OROSZ-UKRAN HABORU OKOZTA CSALADEGYESITO UTAZASOK
VIZSGALATA A MUNKACSI JARAS GORONDI, MUNKACSI ES
NAGYLUCSKAI KISTERSEGEINEK LAKOSSAGA KOREBEN

6.1. Az adatkozlok szocio-demogrifiai jellemzdi

A kutatas soran a Munkacsi jarashoz tartoz6 Gorondi- Munkacsi- Nagylucskai
kistérségekbdl osszesen 120 kitoltott kérddiv érkezett be. 95 magyar 25 ukran anyanyelvi
adatkozlo vett részt a felmérésben. A héborus helyzet kovetkeztében életbe 1€p6 elsdsorban a
18 ¢és 60 év kozotti férfiakra vonatkozé hataratkelési korldtozasok miatt nem meglepd, hogy a
felmérésben 92%-ban ndk vettek részt és mindossze csak 8% volt a férfi adatkozlok ardnya.
Ezen kiviil a masik oka a ndk nagyaranyt kutatdsban valé megjelenésének, hogy a habort
kitdrésének elsé napjan rengeteg férfi hagyta el Karpataljat, félve a katonai behivasoktol. Sokan
csaladjukkal egytitt menekiiltek kiilfoldre, de nagy ardnyban voltak azok, akiknek csaladtagjaik,
foként a ndk, gyerekek, 6regek, otthon maradtak.

Az adatkozl6k életkor szerinti eloszlasa rendkiviil valtozatos, 19-t61 63-ig terjed. A
legtobb kitoltd 19-27 év kozotti (37 %), ezt kovették a 28-37 (25 %), 38-47 (18%), 48-57 (15%),
¢s a legkevesebben 58-67 év kozott toltottek ki (5 %) (3. abra).

40% 37%
35%
30%
25%
25%
20% 18%
15%
15%
10%
5%
N
0%
19-27 28-37 38-47 48-57 58-63

3. abra. Az adatko6zlok kor szerinti eloszlasa

Forras: Sajat szerkesztés

Ezt kovetden kereszttabla elemzést végeztiink, amely sordn a kitoltok nemét, illetve
korat vontuk 6ssze 19-27 év kozott 42 nd illetve 3 férfi, 28-37 év kozott 29 nd 3 férfi, 39-47 év
kozott 19 n6 1 férfi, 48-57 év kozott 16 nd 1 férfi, és végiil 58-63 év kozott 4 nd 2 férfi vett

részt a felmérésben.
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Bar a kutatasunkban részt vett néhany férfi, valaszaikbol kideriilt (mind6ssze 3 férfi
végez mai napig latogatasokat), a tobbségnek ma mar nincs lehetésége latogatast tenni, melynek
okaként foként azt a véalaszt adtdk, hogy mar nem tudjak atlépni a hatart, vagy mar kikoltoztek
kiilfoldre.

A kor szerinti eloszlas mellett megvizsgaltuk, hogy a valaszadok, mely kistérségi
telepiilésekrdl szarmaznak. A legtobb kérddiv a Munkacsi kistérségbol érkezett be a kdvetkezd
telepiilésekrdl: Munkécs (23 £8), Dercen (17 £3), Fornos (11 £6), Ujdavidhaza (5 £6). Ezt kovette
a Nagylucskai kistérség, ahol Beregrakosrol (24 £6), Kajdanorol (8 £6), Dombokrol (4 £6),
Nagylucskarol (4 16), Orosztelekrél (4 f6), Csapolerol (3 £6), Cserlenérdl (2 £6), illetve
Medvegyocrol (2 16) érkeztek be adatok. Végiil a legkevesebb kitoltés pedig a Gorondi
kistérségbol érkezett a dontden magyarok altal lakott Izsnyétérdl (8 £6), illetve a tobbségében
ukrénok altal lakott Gorondrdl (5 f0) (4. abra). A vizsgalat sordn akadtak olyan kistérségi

telepiilések, melyeket sajnos nem sikertilt elérni.

Jelmagyarazat
Kitolték szama telepiilésenként
- 15
e 510
@® 10-15
@® 1524
Kistérségek hatarai

[ saras hatar

rosztelek
Munkacs

Dombs
Beregrdkos
Nagylucska

Gorpnd Fornos
Izsn;réte D es en®

0 475 95 19 28,5 38
[ — ()]

4.abra. A kutatasba bevont kistérségek kitoltéinek szama telepiilésenként

Forrdas: Sajat szerkesztés

Ezt kovetden a lakossag nemi eloszlasat is megvizsgaltuk a kistérség telepiilésein. A
Munkacsi kistérségben 51 nd, 5 férfi, a Nagylucskai kistérségben 48 nd6, 3 férfi, a Gorondi
kistérségben pedig 11 nd 2 férfi végezte el a kitoltést.

Arra is rakérdeztiink a kitoltdknél, hogy mi a legmagasabb iskolai végzettségiik. Az

iskolai végzettséget tekintve a kitoltok megoszlasa viszonylag ardnyos, ugyanis 28%-a végzett
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tanulmanyokat foiskolan vagy egyetemen, 27%-a szakkozépiskolaban, technikumban vagy
koledzsben, 24%-a kozépiskolaban, gimnaziumban, liceumban, 19%-a szakmunkasképzdében,

¢s mindossze 2%-a fejezte be tanulmanyait csak az altalanos iskoléban (5. abra).

Altalanos iskola (9 osztaly)

19% . oy .
Szakképz6 (szakmunkas) iskola (szakmat
ad, érettségit nem)

Kézépiskola, gimndazium, liceum (érettségi)

o m Szakkozépiskola, technikum, koledzs

m Féiskola, egyetem

5. abra. A valaszadok iskolai végzettsége

Forras: Sajat szerkesztés

6.2. Az orosz-ukran haboru migracios hatasai

Az orosz-ukran habort kitoérése egy olyan jelenség volt, amely jelentds rahatast
gyakorolt az emberek mindennapjaira. Karpataljarol is emberek ezrei kényszeriiltek otthonaik
elhagyasara, mas orszagokba tortén6 menekiilésre. Els6 korben arrdl kérdeztik a
valaszadoinkat, hogy valamelyik csaladtagjuk, rokonuk, vagy baratjuk tartdzkodik-e jelenleg
kiilfoldon, aki a habort kitorése 6ta nem tud/tudott hazajonni. A megkérdezettek jelentos
részének (97%) tartdzkodik kiilfoldon valamilyen szerette, illetve a kitdltok csekély részének
egy ideig tartozkodott kiilfoldon csaladtagja, de mar hazatért (3%).

Ezt kovetden arra kértiik az adatkozldket, hogy jeldljék meg, milyen kapcsolat all fenn
a héborti miatt kiilfoldon tartozkodd/tartozkodott személy és kozte, akit meg is tud/tudott
latogatni. Ennél a kérdésnél tobb valasztasi lehetdség is volt, mert akar tobb olyan személy is
lehet egy csalddon, rokonsagon beliil, akik kiilf61don tartozkodnak. A kutatasbol egyértelmiien
kideriilt, hogy a legmagasabb aranyban a férfiak tartézkodnak kiilfoldon. A férjem
valaszlehetdséget 45 f6 (38%) jeldlte, ezt kdvetden 37 f6 az édesapam (31%), 32 {6 a fiu
testvérem (27%), 25 f6 a baratom (21%), 22 6 a fiam (18%), 7 6 a it unokam (6%) és 6 f6
jelolte a volegényem valasztasi lehetdséget (5%). A férfiak mellett joval alacsonyabb ardnyban

jelolték a ndket: 18 6 jelolte a lany testvérem (15%), 9 {6 az édesanyam (8%), 7 f6 a lanyom
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(6%), 5 16 a baratném (4%), 4 f6 a lany unokam (3%), valamint egy f6 jelolte a feleségem (1%)
valasztasi lehetdséget (6. abra). Ezen kiviil az egyéb kategéridban olyan csaladtagokat,

ismerdsoket emlitenek még, mint: a nagybaty, nagynéni, rokonok, ismerdsok, unokatestvérek.

FERJEM
EDESAPAM
FIU TESTVEREM
BARATOM
FIAM
LANY TESTVEREM 15%
EDESANYAM 8%
LANYOM 6%
FIU UNOKAM 6%
VOLEGENYEM =5%
BARATNOM 4%
LANY UNOKAM 3%

FELESEGEM 1% [ Férfi hozzatartozok
MENYASSZONYOM | 0% ] N&i hozzatartozok

EGYER |[WEN 4% | | | | | | |

0 5 10 15 20 25 30 35 40

38%

6. abra. A valaszadok és a kiilfoldon tartézkodd/tartdzkodott személyek kdzotti kapesolat

Forrds: Sajat szerkesztés

Arra is kivancsiak voltunk, hogy melyik orszagban tartozkodnak/tartozkodtak a
valaszadok kiilfoldon rekedt szeretteik. 99 személy jelolte Magyarorszagot (a megkérdezettek
83%-a) ezen kivil jelolték még Csehorszagot (16 £6), Szlovakiat (14 £6), Németorszagot (13
f6), Lengyelorszagot (10 f6), Ausztriat (4 f6), Romanidt (4 {6), Hollandiat (2 f6). Ez az
eredmény szintén nem okoz nagy meglepetést, hiszen az ukrajnai magyar kisebbséghez tartozé

személyek, hova is menekiilhettek volna leginkébb, ha nem Magyarorszagra.

6.3. Az orosz-ukran haboru turisztikai hatasai

Amint az el6z0 fejezetbdl lathattuk, a kutatasban szerepld adatkozlok dontd
tobbségének az orosz-ukran haboru kovetkeztében kiilfoldon tartdozkodik vagy mondhatni
akaratlanul kiilfoldre emigralt valamely csaladtagja, rokona, baratja. A tovabbiakban a haborus
idében végzett utazasaikrol, csaladtagjaik, rokonaik, barataik meglatogatasarol, annak
kiilonboz6 aspektusairol, vagyis a munkam szakirodalmi fejezetében kifejtett VFR turizmussal
rokonithat6 tevékenységekkel kapcsolatban kérdeztiik dket.

Elsé kérdésiink arra iranyult, hogy milyen gyakran latogatjdk kiilfoldon maradt
szeretteiket. Ahogyan azt a 7. abra is mutatja a valaszadok kozel fele (46%) azt a valaszt adta,

hogy 1 ¢év alatt tobbszor is meglatogatta csalddtagjat, rokonat. A t6bbi valaszlehetdséget az
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el6zonél sokkal kevesebbszer jelolték az adatk6z16k, de a havonta egyszer (19%), kétszer (7%)
vagy annal tobbszor (12%) vald latogatast dsszesen a valaszadok egyharmada jelolte meg.
Olyan adatk6zIOk is voltak, akik az el6z6nél joval ritkabban, vagyis az elmult 1 év alatt csupan
egyszer (3%) vagy kétszer (7%) tudtak meglatogatni szeretteiket, illetve sajnos olyanok is
akadtak (2%), akik egyaltalan nem tudjak meglatogatni szeretteiket, mert nagyon messze
tartozkodik. A gyakori, hetente egyszer torténd latogatast csekély szamu adatk6z16, csupan 2%

valasztotta (7. abra).

Nem tudom meglatogatni, mert
2%2%2% nagyon messze van
Hetente egyszer
Havonta egyszer
Havonta kétszer
= Havonta tobbszér
1 év alatt egyszer

1 év alatt kétszer

m 1 év alatt tobbszor

Egyéb

7. abra. Milyen gyakran latogatjak kiilf61don maradt szeretteiket?

Forras: Sajat szerkesztés

A kérdéivben megkérdeztiik az alanyokat arrdl is, hogy a latogatasok soran, atlagosan
mennyi id6t toltenek/toltottek el az adott orszagban. Megoszlod valaszok érkeztek. Jelentos
résziik mindossze 1-2 (12%), vagy 2-3 napra (25%) utazik és tobbnyire hétvégénként. Vannak
viszont olyanok is szép szammal, akik 3-5 napot is eltoltenek (25%) egy latogatas soran az adott
orszagban. Ezen kiviil vannak adatk6z16k, akik 2-3 napra utaznak, tobbnyire hétkoznaponként
(6%), vagy 10 napra (8%), 1 hétre (11%), 2 hétre (3%), illetve érkezett még olyan valasz is,
hogy a felsoroltatnal tébbet tolt/to1tott el az adott orszagban (10%).

Részletesebben szerettilk volna megvizsgalni azt, hogy a valaszaddk éaltal végzett
latogatasoknak, milyen turisztikai hatdsai mutathatok ki a meglatogatott orszagokban, ezért
megkérdeztiik dket, hogy hol széallnak meg, milyen étkezési lehetOségeket vesznek igénybe,
illetve milyen tevékenységeket végeznek a felkeresett orszdgokban. Osszehasonlitas gyanant
ugyanezen kérdéseket tettiik fel a haboru eldtti idészakokra vonatkozoan is.

A habort el6tt végzett utazasokkal kapcsolatban, arra a kérdésre, hogy hol szalltak meg,

véltozatos valaszok érkeztek be. Az adatok alapjan kimutathaté volt, hogy rendszerint a

34



kereskedelmi szallashelyek koziil a hoteleket vették igénybe leggyakrabban (26% mindig, 34%
gyakran, 16% néha) a valaszadok, majd ezt koOvette még magas aranyban a
baratok/rokonok/ismerésok haza (8% mindig, 25% gyakran, 22% néha). Az eredmények
alapjan feltételezhetjiilk, hogy mar a haboru eldtti idészakban is végeztek latogatasokat
valamely hozzatartozdjukhoz egy kiilfoldi orszagba. Csekély mértékben, de megemlitették még
az olyan szallashelyeket is, mint: a panziok (26% gyakran, 23% néha, mindig 1%), motelek
(18% gyakran, 18% néha, 1% mindig), apartman hazak (18% néha, 6% gyakran, 4% mindig),
kollégiumok (20% néha, 5% gyakran), falusi vendéghazak (18% néha, 6% gyakran), masodik
otthon az adott orszagban bérelt vagy vasarolt hazban (7% néha, 7% gyakran, 4% mindig),
ifjusagi szallok (11% néha, 3% gyakran), munkasszallok (8% néha, 2% gyakran, 2% mindig)
(8. abra).

Hotel INNIGEEN 34 26
Bararok/ismerés6k/rokonok haza/lakisa N2 25 8
Panzio 2SN 26 1

Motel IINNISINNN 18 1
Apartmanhaz IS 6 4
Kollégium, hosztel 20NN 5
Falusivendéghaz IS 6
Masodik otthon [l 7 4
Ifjusagi szallo TN 3
Munkasszallé, munkasok szallashelye [IISEN22
Egyéb HH
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

H Néha Gyakran Mindig

8. abra. Az orosz-ukran haboru elétti 5 éves idészakban igénybe vett szallaslehetdségek

Forrds: Sajat szerkesztés

A haboru kezdete oOta eltelt két év soran végzett latogatasok ideje alatt, azonban a
kereskedelmi széallashelyeket mar joval kevesebben vették igénybe, hiszen a valaszadok 47%-
a tartozkodott rendszeresen (ezen kiviil 22% gyakran, 8% néha) baratok, ismer6sok, rokonok
hazéban. Ezen kiviil 26%-uk szallt meg rendszeresen masodik otthonban (ezen kiviil 5%
gyakran, 3% néha), az adott orszagban bérelt vagy vasarolt hdzban, illetve a munkésszallokon
valo tartozkodas is (11% gyakran, 8% néha, 7% mindig) egy jellegzetes szallashelynek
bizonyul az adatkozIdk korében. Ez alapjan azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy a vizsgalt

kistérségek lakosaindl, ezen iddszakban a szallashely kivalasztasanal 2 fontos szempont
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l1étezett: egyrészt a megkérdezettek a lehetd legtobb 1do6t toltsék el a kiilfoldon tartozkodo
hozzatartozdjukkal, mésrészt a baratok, ismerdsok, rokonok hazaban val6 tartozkodas egyben
anyagi szempontbol is kedvezd, hiszen nagy valdszintiséggel, ilyenkor nem kell fizetni a
szallasért. Ugyancsak felfedezhetjiik a beérkezett adatok alapjan, hogy ezen id0szakban a
valaszadok mar nagy ardnyban szallnak meg masodik otthonban az adott orszagban bérelt vagy
vasarolt hazban. Ez utdbbi alapjan elmondhatjuk, hogy jelentds ndvekedésnek indult az
adatkozlok kiilfoldre koltozése, melyet a mai napig is tartd orosz-ukran habort idézett eld. A
baratok, ismerdsok, rokonok hazanak hasznalatdhoz képest, illetve a haboru kezdete eldtti
1d6szakhoz hasonlitva, az adatk6zlOk joval alacsonyabb aranyban veszik igénybe latogatasaik
soran a hoteleket (12% néha, 3% gyakran, 2% mindig), panzidkat (10% néha, 5% gyakran),
apartman hézakat (7% néha, 5% gyakran, 1 % mindig), moteleket (7% néha), kollégiumokat
(4% néha, 2% gyakran) (9. abra).

Bararok/ismerésok/rokonok haza/lakiasa Sl 22 47
Masodik otthon Bl 5 26
Munkasszalld, munkasok szallashelye S 11 7
Hotel |NNNI2NNN 3 2
Panzi6 [INIONH 5
Apartmanhaz M 5 1
Motel
Kollégium, hosztel [EH2
Falusi vendéghaz [ISH
Ifjusagi szallo B2
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

H Néha Gyakran Mindig

9. abra. A latogatas soran igénybe vett szallashelyek

Forrds: Sajat szerkesztés

A kérddivet kitoltd személyeket ezutan arra kértiik, hogy mondjék el miért esik/esett a
vélasztasuk az adott szallashelyekre latogatasaik soran. 68% azért veszi igénybe az altala
megadott szallashelyet, mivel rokonoknal/baratoknal/ismerdsoknél nem kell fizetni. 30%
szémara az a legkényelmesebb szallds, 19% azért véalasztotta mert olcso, 13%-nak nem szadmit
mennyibe keriil a szallas, csak egyiitt lehessen a csaladdal, 11% szamara az jatszott kdzre, hogy

azt a szallashelyet az adott orszagban ingyenesen igénybe lehetett venni, 11% nem vesz igénybe
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szallashelyet, és 3% jelolte azt, hogy azért valasztotta azt a széllashelyet, mert az adott
telepiilésen nem volt mas széllaslehetdség.

Azokhoz is intéztiink kérdést, akik véleményiik szerint nem vesznek igénybe
szallashelyet. Megkérdeztilk, hogy ennek szerintik mi az oka. Azon személyek, akik
valaszoltak a feltett kérdésre, legtobbszor olyan valaszt adtak, hogy volt mas megoldasuk ra,
vagy nem maradnak hossza id6re igy nincs kifejezetten sziikségiik szallasra.

Az étkezéssel kapcsolatos kérdéseknél, arra kértiik a kitdltoket, hogy jeloljék meg azt,
hogy volt turisztikai utazasaik/jelenlegi latogatasaik soran, milyen étkezési lehetOségeket
vesznek/vettek igénybe, €s értékeljék egyuttal azt, hogy milyen gyakorisaggal ¢ltek ezekkel a
lehet6ségekkel. A beérkezett adatokat szintén 6sszehasonlitottuk.

A hdboru eldtt igénybe vett étkezési lehetdségek, és azok gyakorisdga:

e A ,mindig” lehetdséget olyan étkezéseknél jeldlték nagyobb ardnyban, mint a
szallashelyen igénybe vehetd étkezési lehetdségek (22%), onellatas (11%), valamint
étteremi étkezés (8%).

e A ,gyakran” kategéridban tobbségében, olyan valasztasi lehetdségeket jeloltek magas
aranyban, mint a szallashelyen igénybe vehetd étkezési lehetéségek (44%), étteremben
valo étkezés (37%), gyorsétteremben (34%), onellatas (24%). Azonos aranyban jelolték
a rendeléseket (23%) ¢és a kifézdékben torténd étkezéseket (19%), végil a
legkevesebben a ,,gyakran” kategoridban a menzai étkezéseket jelolték (10%).

e A ,néha” lehetdséget pedig a kdvetkezdknél jeldlték: gyorsétteremben étkeztek (35%),
onellatok voltak (34%), étteremben étkeztek (33%), rendelték az ételt (25%),
kif6zdékben étkeztek (16%).

A haboru kitorése utani idoszakban végzett utazasok soran igénybe vett étkezési lehetoségek és
azok gyakorisdga:

e A ,mindig” lehetdséget a kovetkezd kategoridkban jelolték meg magas ardnyban:
bevasarolnak egy boltban/szupermarketben és f6znek (23%), nem vesz igénybe étkezési
lehetdséget, mert nem maradnak hosszu idére (8%), nem vesz igénybe étkezési
lehetdséget, mert visznek magukkal élelmet (8%), étteremben étkeznek (5%).

e A ,gyakran” kategoridban olyan étkezési lehetdségeket jeloltek meg mint a: bevasarol
egy boltban/szupermarketben és f6z (33%), nem vesz igénybe étkezési lehetdséget mert
visz magaval élelmet (29%), gyorsétteremben étkezik (25%), néha rendel ételt (18%),
étteremben étkezik (18%), nem vesz igénybe étkezési lehetdséget, mert nem marad
hosszl iddre (17%), kifozdében étkezik (5%).

e A ,néha” valasztasi lehetdségnél pedig sokan valasztottak azt, hogy gyorsétteremben
étkeznek (41%), étteremben étkeznek (39%), néha rendelnek ételt (34%), bevasarolnak

egy boltban/szupermarketben és f6znek (26%), nem vesz igénybe étkezési lehetoséget
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mert visz magaval élelmet (24%), nem vesz igénybe étkezési lehetdséget, mert nem

marad hosszu idére (20%).

A két vizsgalt idoszak adatai alapjan 1ényeges eltéréseket figyelhetliink meg az étkezések
terén. Az orosz-ukran haboru kitorése elotti étkezési lehetdségeknél jellemzdéen olyan
étkezéseket vettek igénybe leginkabb, amelyeket a széllashelyen kindltak, majd ezeket
kovetden latogattak el helyi éttermekbe/gyorséttermekbe. Ezzel szemben a habora o6ta folyd
latogatasok soran leginkabb sajat maguk vasaroltak be és készitik el ételeiket, vagy nem is
vesznek igénybe vasarlasi, étkezési lehetoséget, mert vagy visznek magukkal élelmet, vagy
nagyon rovid ideig maradnak ¢€s nincs ra sziikségiik. Ennek ellenére az éttermek, gyorséttermek
¢s ételrendelések igénybevételének aranya sem elhanyagolhat6. Az egyértelm, hogy a legtébb
latogato napi tartdzkodasa alatt nem ilyen helyeken étkezik, de a gyakran és a néha kategériaban

jelentds a megjelenésiik (10. 4bra).

Bevasarol egy boltban/szupermarketben és f6z 33%
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10. abra. A héaboru kitorése utani idészakban végzett utazasok soran igénybe vett étkezési
lehetdségek

Forras: Sajat szerkesztés

Az orosz-ukran habort kitérése utdn rengeteg orszdg mutatott szolidaritast az
Ukrajnabol érkezOk felé. Szamos segitséget nyujtottak, tobbek kozott kiilonbozo
kedvezményekkel segitették Oket, ezért kiilon megkérdeztik a kitolté személyeket, hogy
latogatasuk sordn igénybe vették-e ezeket. A kutatasbol kidertilt, hogy a legtobbet igénybe vett

kedvezmények kozé tartozik a tomegkozlekedéssel kapcsolatosak, ezt kovették a szallasokra
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vonatkoz6 kedvezmények, az étkezés és a legkevesebben a szervezett csoportos utazésokat

vették igénybe (11. abra).
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11. abra. Igénybe vette-e az ukrén allampolgarok részére az adott orszagban elérhetd
kedvezményes lehetdségeket?

Forras: Sajat szerkesztés

A kovetkezd kérdés szintén a kedvezményekkel volt kapcsolatos. A kitoltoktol azt
kérdeztilk meg, hogy ha nem lettek volna az adott orszagban kedvezményesen elérhetd
utazasi/étkezési és szallaslehetdségek, megengedhettek volna-€ maguknak/csaladjuknak annyi
szabadid6s és/vagy turisztikai jellegli tevékenységet az elmult 2 évben, mint amennyit
végeztek. 65% felelt igennel, vagyis a tobbség akkor is végezte volna az emlitett
tevékenységeket, ha nem lettek volna ezek a kedvezmények, viszont 29%-uk nemmel felelt,
tehat 6k ugy gondoljak, hogy nekik sokat segitettek az adott orszagban elérhetd kedvezmények
tevékenységiik megvaldsitasaban, és 6% valaszolta, hogy talan.

A tovabbiakban megkérdeztiik az adatkozldket, hogy hol t6ltotték a jeles napokat,
iinnepeket az elmult években. A husvétot a kit6ltok 48%-a az otthondban (Karpataljan), 38%-a
Magyarorszagon, illetve 14% toltotte mas orszagban. A pilinkdsdot hasonl6 aranyban 48%-a az
otthonaban, 39%-a Magyarorszagon, 13%-a mas orszagban. A karacsonyt a valaszadok fele,
50%-a Magyarorszagon, 28%-a az otthonaban, 22%-a mas orszagban. Az 0j évet pedig
hasonloan a karacsonyhoz, a valaszadok 50%-a Magyarorszagon, 27% az otthondban, 23%-a
mas orszagban toltotte. Az eredményekbdl lathato, hogy a jeles napokat, tinnepeket a csalddok
fele egylitt tudta tolteni. Legnagyobb ardnyban karacsonykor (72%), a szeretet innepén és az
uj év (73%) alkalmaval latogattak el szeretteikhez.

Ezt kovetden arra kértiik az adatkozloket, hogy 1-4-ig terjedd skalan (1=soha, 2=néha,
3=gyakran, 4=mindig) jeloljék meg, hogy milyen gyakran fordult eld, hogy az iinnepeket nem
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az otthondaban toltotte. A megkérdezettek zome soha nem toltotte az linnepeket mas orszagban
(69%), ezt kovették azon valaszadok, akik néha (18%), gyakran (7 %), és nagyon kevesen
jelolték a mindig (6%) valasztasi lehetdséget.

Voltak olyan személyek is, akik mar nem latogatjdk rokonaikat. FO indoknak a
kovetkezoket soroltak fel: folyamatban van az egész csalad kikoltdzése (39%), nincs elegendd
anyagi fedezet az ott tartozkodasra (17%), mert azt szeretném, hogy hazatérjen (15%), mar
kikoltoztem (9%), vagy az egész csaladom kioltozott kiilfoldre (8%), mar én sem tudom atlépni
a hatart (6%), mar hazatért (2%) és egyéb (4%) indokok.

Végezetiil megkérdeztiik, hogy a valaszado lat-e arra esélyt, hogy a haborti hamarosan
véget ér, és szerette haza tud térni Ukrajndba. A megkérdezettek 55%-a szerint nem ér véget
hamarosan a haboru, 28%-a szerint talan, 17% all a dolgokhoz pozitivan, és gondolja tigy, hogy

nemsokara véget ér.

6.4. Az utazasi szokasok valtozasa a haboru hatasara

A kutatas soran szerettiik volna megvizsgalni tobbek kozott az utazasi szokasok idobeli
valtozasat a konfliktus hatasara, ezért az orosz-ukran haboru kitorése el6tti 5 éves (2017-2021)
idészakban végzett turisztikai jellegli utazasokra, valamint a habora kitorése utani idészakra
vonatkozo utazasokkal kapcsolatos kérdéseket is feltettiink.

Els6 kérdésiink az volt, hogy a haboru kitorése eldtt az adatkdzlok milyen gyakran
vettek részt turisztikai jellegii utazdsokon. A megkérdezettek 31%-a nagyon ritkan utazott. Az
utazasok ennél gyakoribb eléfordulasa koziil a legnagyobb aranyban az évente tobbszori (21%)
évente egyszeri (19%), kétszeri (9%) lehetdséget jelolték meg. A tobbi lehetdséget ennél joval
kevesebb aranyban valasztottak (12. abra). Az adatok alapjan tehat egyértelmiien elmondhato,
hogy bar eltér6 motivaciokbol, de az adatkozlok egy része elészeretettel vett részt egy
turisztikai jellegli utazdson a haborit megel6zé iddszakban. A korosztalyok altal végzett 2
idGszak utazasainak Osszehasonlitasanal megfigyelheté azonban, hogy az id6sebb korosztaly
(48-63 év kozottiek) a haboru el6tt nagyon ritkan (60%), vagy soha nem végzett utazasokat. Ez
mara mar valtozast mutat, hiszen rdkényszeriilnek arra, hogy utra kelljenek és végezzenek
utazasokat (évente tobbszor, vagy havonta egyszer), hiszen ez az egyetlen modja annak, hogy

latogathasséak szeretteiket.
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12. abra. Milyen gyakran vett részt turisztikai jellegli utazason a haboru kitorése el6tti 5
évben?

Forrds: Sajat szerkesztés

A tovabbiakban megkérdeztiik a kitoltéket, hogy az évnek melyik idészakaban vettek
részt leggyakrabban turisztikai jellegli utazdson a haborti kitorése elott. Itt  tobb
valaszlehetdséget is megjelolhettek, amely soran kideriilt, hogy a tilnyomd tobbség nyaron
utazik (92%), majd ezt kovette a tél (10%), a tavasz (9%), és az 6sz (9%).

Tobbségében a kiilfoldi utazasokat részesitették elonyben, azonban belfoldi utazasokon
is sokan részt vettek. 46% csak kiilfoldre, 31% tobbszor utazott kiilfoldre mint belféldre, 13%
kiilfoldre és belfoldre egyforma ardnyban utazott, 6% tobbszdr utazott belfoldre mint kiilfoldre,
¢s minddssze 4% vett részt csak belfoldi utazasokon. Azon személyek, akik utaztak turisztikai
jelleggel belfoldon legtobbszor Karpataljat és annak varosait/telepiiléseit nevezték meg (19 £6),
am magas szamban megemlitettek még az olyan megyéket is, mint Lemberg (12 £6), Kijev (8
f6), Odessza (6 f6) lvano-Frankivszk (4 f6), Harkiv (3 f6), Rivne (2 f6) Mikolajiv (2 £6). A
kiilfoldi utazasoknal ennél joval valtozatosabb adatok érkeztek be. A kitdltok tobbsége (58%)
utazott Magyarorszagra, valamint megemlitettek még az olyan turisztikailag vonzo6 orszagokat
mint, Horvathorszag, Ausztria, Csehorszag, Olaszorszdg, Franciaorszdg, Gorogorszag,
Németorszag, Romania, Egyiptom Torokorszag.

Szerettiik volna felmérni tovabba, hogy a valaszadok atlagosan alkalmanként mennyi
1ddt toltottek el turisztikai jelleggel a habort kitorése eldtt egy adott orszagban. Legtobbiik 1
hétre (47%), 3-5 napra (33%), 1-2 napra (15%) vagy 2-3 napra (13%) utazott el tobbnyire
hétvégén. Sokan toltottek tovabba 10 napot (10%), 2 hetet (7%), vagy a felsoroltaknal tobbet.
Akadtak olyanok is viszont, akik hétkdznapokként 2-3 napot (6%), vagy akar kevesebb mint
24 orat toltottek el egy meglatogatott orszagban (13. abra).
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13. abra. Leggyakrabban milyen hosszl id6re utazott el turisztikai céllal a habort kitorése
elotti 5 évben?

Forras: Sajat szerkesztés

Az adatkozl6knél rakérdeztiink arra is, hogy altalaban ki szervezte meg turisztikai
jellegili utazasaikat. A legtobbjiik sajat maga (49%), csaladja (44%), baratai (19%), utazasi iroda
(18%), férje/felesége (12%), iskola (11%), baratja/baratnéje (7%), munkahelye (5%) altal
juthatott el ilyen utazasokra.

Az adatk6zIok 77%-a, bevallasa szerint, a haboru kitorése ota is részt vesz turisztikai
jellegli utazason, és csak a maradék 23% adott nemleges valaszt. A hébort kitdrése ota az
adatkozlok 64%-a csak kiilfoldre, 8% tobbszor utazott kiilfoldre mint belfoldre, 2% kiilfoldon
¢s belfoldon egyforma ardnyban utazott, ugyancsak 2% csak belfoldon utazott (14. bra).

Amint az adatokbol lathatjuk a haboru bekovetkezte az utazasokra vonatkozoan hozott
némi valtozast. A valaszadok joval tobben €s tobbszor (7. dbra) utaznak kiilfoldre és a belfoldre

iranyuld utazasok a korabbi évekhez képest (2017-2021) jelentdsen lecsokkentek.
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14. abra. Hova utazott legtobbszor a habort kitdrése ota?

Forras: Sajat szerkesztés

Bar a valaszadok tobbsége mai napig részt vesz turisztikai utazason, az uticélt tekintve
is torténtek valtozasok, ugyanis elGsorban Magyarorszagra (72%) iranyulnak jelenlegi
utazasaik. Megemlitették még az olyan orszdgokat is, mint Németorszag, Csehorszag,
Szlovédkia, Roméania, Lengyelorszag, Torokorszag, Horvatorszag, Spanyolorszag, Ausztria,
Franciaorszag, Anglia, Egyiptom. A tobbségében azonban Magyarorszagot latogatjak és ennél
kevesebben Szlovakiat, Lengyelorszagot, Németorszagot, Csehorszagot. Ez utobbi orszagokat
valasztok 70%-ban adtdk azt a valaszt utazasi motivaciojukra, hogy elsGsorban
csaladtagjaik/barataik/rokonaik meglatogatdsa miatt utaznak/utaztak a haborus idészakban.
Ezen kiviil munkavallalas miatt is végeznek utazasokat a valaszadok, illetve érkeztek még olyan
vélaszok is, hogy jobbak az életkdriilmények az adott orszagban, sok segitséget nyujtanak
résziikre, sz€ép latnivalok vannak, valamint tdvolsadgban is kozelebb esnek Karpataljadhoz. Akik
pedig a mar fentebb emlitett orszagok masik felét (Torokorszag, Horvatorszag, Spanyolorszag,
Ausztria, Franciaorszag, Anglia, Egyiptom) keresték fel, a f6 céljuk a kikapcsolodas, pihenés
volt. Az adatk6zl6k jelenlegi utazasainak célorszagai kozott csekély aranyban jelennek meg a
tipikus turisztikai desztinaciok.

A héborus i1d6k alatt végzett belfoldi utazasoknal a legtobb kitolté Karpataljat és annak
kiilonb6z6 telepiiléseit nevezte meg (10 f6), mint a haboru el6tti idészakban. Ezen kiviil
emlitették még Lemberget (2 £0), Kijevet (2 £0) és 1 személy latogatta még Hmelnickij megyét.

Felmértiik tovabba, hogy a valaszadok, milyen utazdsi eszkozt/eszkdzoket vettek
igénybe a haboru el6tt egy nyaralds/utazas soran, majd azt 6sszehasonlitottuk a haborus idékben
végzett utazasok sordn igénybe vett utazasi eszkozokkel. A haboru eldtt szinte egyforma
aranyban hasznaltak a kozuti, vasuti, 1égi kozlekedési eszkozoket. A legtobben a kovetkezd

utazasi eszkozoket alkalmaztak: személyauto (60%), autdbusz (58%), vonat (36%), repiilogép
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(32%), mikrobusz (18%). Azonban ezen aranyok a habori kovetkeztében valtozasokat
mutattak. Mint ahogyan azt a 15. abra is mutatja, a tobbség leginkabb egy latogatas soran a
kozuti és vasuti kozlekedési eszkdzoket hasznalta, ugyanis legtobben személyautoval (48%),
vonattal (57%), mikrobusszal (38%), autobusszal (40%) kozlekedtek. A repiilégépek
alkalmazdsa a habort el6tti években hasznaltakhoz képest a toredékére csokkent. Ez
feltehetéleg azzal hozhato Osszefliggésbe, hogy a kitoltdk hozzatartozoi legtobbszor Ukrajna
szomszédos orszagaiban helyezkedett el, igy meglatogatasukhoz viszonylag rovid 1do

sziikséges, amelyre kivaldan alkalmasak a kozati és vasuti kozlekedési eszkdzok.
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15. abra. Milyen utazési eszkozt vesz/vett igénybe az elmult 2 évben és a haboru el6tti 5
évben?

Forras: Sajat szerkesztés

Miutéan felmértiik, hogy az adatk6zl0k milyen utazasi eszkozoket vettek igénybe a két
iddszakban, egyuttal megkérdeztiik, hogy kivel kikkel utaztak ezen tevékenységeik soran.
Szintén eltérd valaszok érkeztek. A turisztikai utazdsok alkalmdaval a kitoltok nagy része
tobbnyire tarssal/tarsasaggal egybekotott utazasokon vett részt: csaladdal (67%), parral (42%),
barattal/baratokkal ~ (34%), egyedil (10%)  munkatarssal/munkatarsakkal  (9%),
rokonnal/rokonokkal (6%). A haborus idészakban végzett utazasok soran ez megvaltozott,
hiszen a tobbség eleve a szerettei meglatogatasa miatt kelt Gtra. Egyediil 57%, gyermekkel 25%,
szilovel 24%, testvérrel 19%, rokonokkal 13%, barattal/baratokkal 12%, parral 11%,
munkatarssal/munkatarsakkal 3% utazott.

Ezt kovetden a valaszaddkat arrol kérdeztiik, hogy a haboru eldtti 5 évben végzett
utazasaikhoz hasonloan a jelenleg végzett utazasaik soran részt vesznek/vettek-e valamilyen

turisztikai tevékenységben. A valaszokbdl kideriilt, hogy csak 21%-uk nem végez turisztikai
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tevékenységet, viszont 60% igen, de csak néha, 13% igen, gyakran, illetve 6% pedig a mindig
valaszt jelolte meg. A valaszadok jelenlegi helyzetét nézve ez nem tekinthetd rossz aranynak.

Feltételeztiik, hogy a kiilfoldre latogato személyek nem csak csaladjukat latogatjak meg,
hanem szeretnének kikapcsolddni is, valamint mindségi idot egylitt tolteni. Annak érdekében,
hogy megtudhassuk, hogy valaszadoink esetlegesen milyen szabadid6 eltdltési tevékenységeket
végeznek az adott orszdgban, arra kértiik Oket, hogy jeldljék meg a rajuk jellemzo
tevékenységeket a kérddivben eldre megadott valaszok koziil. A valaszok alapjan elmondhato,
hogy a kitolté személyek jelentOs része vett részt varosnézésen (77%), vasarolt/shoppingolt
(44%), iilt be egy moziba kikapcsolodas gyanant (27%), latogatott el egy allatkertbe (26%),
varakat, kastélyokat latogattak meg (20%), valamint muzeumokat is sok esetben szivesen
felkerestek (18%) (16. abra).
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16. abra. Milyen szabadiddeltoltési tevékenységeket végez/végzett a meglatogatott
orszagban?

Forras: Sajat szerkesztés

Ezt kovetden, arra kértiik azokat, akik Magyarorszagra utaztak az elmult 2 évben,
csaladtagjukat, rokonukat, baratjukat meglatogatni, hogy valasszak ki, azokat a telepiiléseket,
melyeket felkerestek turisztikai céllal. Nem meglepé modon Magyarorszag fovarosa Budapest
kapta a legtobb (60%) jel6lést, megjelent még magas aranyban: Nyiregyhaza (22%), Debrecen
(18%), Balatonfiired (15%), Miskolc (11%), valamint néhanyan latogatast tettek: Sidfokra
(7%), Lilafiiredre (7%), Egerbe (7%), Gyorbe (6%), Vasarosnaményba (6%), Hajduszoboszlora
(4%).
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A kovetkezo kérdést, azoknak tettiik fel, akik Magyarorszagon kiviil mas orszagokba is
utaztak a haboru kitorése ota. Arra kértiik 6ket, hogy nevezzék meg azokat az orszagokat, ahol
valamilyen turisztikai tevékenységet is végeztek. Nem mindegyik adatk6z16 valaszolt a feltett
kérdésre, viszont legtobben Szlovakidt (13%), Lengyelorszagot (10%), Csehorszagot (8%),
Németorszagot (8%), Ausztriat (5%), Romaniat (4%), illetve olyan orszagokat neveztek még
meg mint: Spanyolorszag, Egyiptom, Franciaorszag, Torokorszag, Horvatorszag és Cyprus.

Miutan felmértiik, hogy az adatkozldk és ebbdl kovetkezden csalddtagjaik is kisebb-
nagyobb mértékben részt vesznek szabadidds turisztikai tevékenységben a haborus idében
végzett utazasaik soran, megkérdeztiik, hogy ennek mi volt a f6 oka? 44% valaszolta, hogy a
rokon/csaladtag/barat meglatogatasa mellett a turisztikai tevékenység csak masodlagos cél volt,
26% ugy nyilatkozott, hogy mindig kellett valami 0j k6z0s élmény, ami elfeledteti a hdbora
okozta problémakat. 18% szerint nem tudtak massal eliitni a napot, 9%-nak nagyon kicsi volt a
szallashely, hogy az egész napot ott tdltsék, valamint 2% csak ilyen helyszinen tudott taldlkozni
meglatogatott szeretteivel. 1% valasztotta az egyéb valasztasi lehetdséget, ahol a hasznos és

mindségi 1d6, kdzos élményeket nevezték meg (17. abra).

m A rokon/csaladtag/barat meglatogatasa
mellett a turisztikai tevékenység csak
masodlago cél volt

18% Csak ilyen helyszineken tudtam talalkozni

meglatogatott szerettemmel

Mindig kellett valami Uj k6zos élmény, ami

elfeledteti a haboru okozta problémakat
9%

Nagyon kicsi volt a szallashely, hogy az
egész napot ott toltsiik

Nem tudtuk massal eliitni a napot

26%

m Egyéb

17. abra. Mi volt a f6 oka annak, hogy a rokona/ csaladtagja/baratja meglatogatasa soran
valamilyen turisztikai tevékenységet is végzett?

Forras: Sajat szerkesztés
Anyagiakkal kapcsolatban is tettiink fel kérdéseket az adatk6zl6k felé mind a két

vizsgalt id6szakra vonatkozodan. Azt probaltuk felmérni, hogy atlagosan mennyit koltottek

utazasra (1fo/latogatas), szallasra (1f6/é)), étkezésre (1fé/nap), illetve programokra

46



(1f6/1atogatas). Legtobb kategorianal elmondhatjuk, hogy az emberek tobbnyire zarkozottak
voltak, mivel vagy nem tudtdk/vagy nem akartdk meghatarozni ezeket az 6sszegeket.

A haboru alatt végzett utazadsoknal: 41% nem tudta/akarta meghatdrozni, ezen kiviil 4
kategorianal tobb valasz is érkezett: 13% 3000-t6l tobbet, 12% 2001-2500 hr kozott, szintén
12% 1001-1500 hr kozott, és 8% 2501-3000 hr kozott kolt. Szallasnal tobbség: 72% nem koltott
szallasra pénzt, 17% nem tudta/akarta meghatarozni, 4% 1501-2000 hr, 3% 3000 t6l tobbet
koltott. Etkezésre: 44% nem tudta/akarta meghatarozni, 14% 1501-2000 hr k6zott, 10% 1001-
1500 hr, 9% 2001-2500 hr. Programokra: 38% nem tudta/akarta meghatarozni, 15% nem koltott
programokra pénzt, 12% 1501-2000 hr, 9% 1001-1500 kozott kolt el a latogatas soran (18.
abra). A beérkezett adatok alapjan kirajzolddik, hogy a legtobb latogatas alkalmaval a kitoltok
tobbsége kevés pénzt fordit egy érintett orszagban torténd tartdzkodasra. Ha viszont forditanak

legtobbet utazasra, valamint étkezésre koltenek.

Nem tudom/akarom meghatarozni |G TNT7 44 38

3000-t6l tobb hr IEISENS 7 8
2501-3000 hr [H8Hi 6 3
2001-2500 hr I2MEL 9 4
1501-2000 hr EN@ 14 12
1001-1500 hr |I2E2 10 9

501-1000 hr D5 7
Kevesebb mint 500 hr 05 4
Nem koltottem ra pénzt 1 72 0 15
Egyéb ®
0% 20% 40% 60% 80% 100% 120%  140%

B Utazas Szallas Etkezés Programok

18. abra. Utazasra, szallasra, étkezésre, programokra kiadott koltségek a haboru alatt végzett
utazasok soran (1f6/nap/hr)

Forras: Sajat szerkesztés

A haboru kitorése eldtti 5 éves idészakban végzett turisztikai utazasokndl pedig arra
kertiik a kitoltdinket, hogy egy 1 fOre jutd napi dsszeget hatarozzanak meg, ami tartalmazza a
szallasra, étkezésre, utazasra, programokra kiadott koltségeket. Ezen kérdésiinkre mar
valamivel nyitottabbak voltak, de ebben az esetben is 31% nem tudta/akarta meghatarozni az
Osszeget. Tobbség (28%) 3001 hr-tdl tobbet, 11% 2501-3000 hr, 8 % 1001-1500 hr, 7% 501-
1000 hr kozott koltott (19. abra).
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A két vizsgalt idOszak alatt tehat elmondhatd, hogy az orosz-ukran habort kitorése elétt
az adatkozlok joval nagyobb mértékben koltdttek pénzt még szallasra, étkezésre, utazasra,
programokra egy adott orszag meglatogatasanal, hiszen azon utazasok alkalmaval az emberek
f6 célja még a valamilyen formaju kikapcsoldodas volt, amely tobb pénzbéli raforditasi
koltségekkel jart.

m Kevesebb, mint 500 hr
501-1000 hr

1001-1500 hr

6% 1501-2000 hr
(]

6%
2000-2500 hr
(11% |

11% 2501-3000 hr

3001-tdl tobb hr

B Nem tudom/akarom
meghatarozni

19. abra. Altalaban mennyi pénzt koltott turisztikai jellegii utazasara és szolgaltatasokra a
haboru elétti 5 éves iddszakban (1f6/nap/hr)?

Forrds: Sajat szerkesztés

Kiilon kérdésekben kitértiink tobbek kozott arra is, hogy a kitdltének melyek voltak a
f6 utazasi inditékai az elmult években. A valaszok szignifikans eltéréseket mutattak a két
vizsgalt id6szakban. A haboru el6tt a valaszadok tobbsége az olyan inditékok miatt utazott el
egy adott orszagba, amelyek foként a szabadiddeltoltéssel voltak Osszekothetdk. 57%
varosnézés, 45%-ot a kulturdlis nevezetességek/latnivalok felkeresése, 43% a kiilonleges
és/vagy 1j helyszinek megismerése/felfedezése, 44%-ot pedig a csaladdal vald kdzos iddeltdltés
motivalt.

A habor6  hatdsdra a  szabadiddeltoltési  inditékokat  felvéltotta a
csaladtagok/baratok/rokonok latogatdsa iranti indittatds. A valaszok jol mutattak, hogy a
csaladok egyiitt szeretnének tolteni minél tobb 1d6t, hiszen 85%-valasztotta, hogy a kiilfoldi
tartdzkodasa soran ez a f6 indok, 48% baratok/rokonok latogatasa, 29% barataival szeretne id6t
tolteni, valamint magas aranyban jelolték még, hogy 6 inditékuk a stresszoldas (28%) és a

mindennapok gondjai eldl valo menekiilés (25%) (20. abra).
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Egyiitt tolteni az id6t a csaladtagokkal e —————— 447, 85%
Baratok/rokonok latogatdsa = 187% 48%
Egyiitt tolteni az id6t baratokkal E— 239,297
Stresszoldds . 13% 28%
A mindennapok gondjai el6l valé menekiilés mmmm 79 25%
Varosnézes i — 57%
Vasarlds/shoppingolds = 16%
Kiilbnleges és/vagy 4] helyszinek, orszagok... miO e—— 43%
Kalturdlis nevezetességek latnivalok felkeresése mmmmmiie————— 459
Napfény vizpart esble—— 33%
Wellnes/Gyogyfiird6/Egészségiigyi kezelés mummmbilmms 20%
Kiilonleges eseményeken valé részvétel il 24%
Természeti attrakciok felkeresése i 21%
Sporttal kapcsolatos tevékenységek J)‘Vg%

Egyéb Q%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

A haboru utan motivalt H A haboru el6tt motivalt

20. abra. Melyek voltak a f6 utazasi inditékai a haboru el6tti 5 évben és a haboru kitdrése
utani idészakban?

Forras: Sajat szerkesztés

Feltettiik azt a kérdést is, hogy voltak-e olyan utazasok, amelyek soran igazi turistanak
érezték magukat az adott orszagban a haborus idészakban végzett utazasok soran? 31% felelt
igennel, 37% valaszolt ugy, hogy talan volt ilyen tapasztalata és 32% valaszolt nemmel. Ezen
adatok a csaladok jelenlegi helyzetét tekintve, illetve turisztikai szempontbo6l vizsgalva, nem
mondhato rossz ardnynak.

Végezetiil azt a kérdést intéztiikk valaszadoinkhoz, ha az elmult 2 évben nem lett volna
habora Ukrajndban és szerettilk nem kényszeriilt volna kiilf6ldon maradni, akkor is utaztak
volna annyit kiilfoldre és végeztek volna annyi turisztikai tevékenységet kiilfoldon? Az utazas
szempontjabol 43% az ,,igen” -nel valaszolt, vagyis ugyan annyit utaztak volna kiilfoldre, 28%
a ,talan” -t valasztotta, 29% pedig biztosan nem utazott volna. A turisztikai tevékenység
végzésére pedig 32% valaszolt ,,igen” -nel, vagyis végzett volna ilyen tevékenységet kiilfoldon,

36% ,,talan” -nal és 32% pedig ,,nem” -mel valaszolt.
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KOVETKEZTETESEK

Munkam soran egy nem mindennapi jelenséget vizsgaltam, melyet a kutatas elkezdése
el6tt: csaladegyesitd utazasnak neveztiink el. Ezt a jelenséget az orosz-ukran haboru idézte eld,
melynek kovetkeztében oriasi mértékli menekiiléaradat indult el Ukrajna egész teriiletérdl
kiilfoldre és Ukrajna nyugati megyéibe. A haboru kovetkeztében rengeteg férfi is elhagyta az
orszagot, félve a katonai behivasoktol. Nagyon sok csalad szétszakadt, azonban ennek
kovetkeztében az itthon maradt hozzatartozok, utazdsokat kezdtek végezni, melynek f6
motivacidja a csaladtagok/baratok/rokonok latogatasa volt. Munkam soran éppen ezen
célkozonséget, azok utazasi szokasainak valtozasat probaltam felmérni a haboru hatasara a
Gorondi-, Nagylucskai-, Munkacsi kistérségekben.

Elmondhat6, hogy a legtébb adatkozIlo rendelkezik kiilfoldon rekedt hozzatartozoval,
akik nem meglepé modon férfiak, igy a latogatdisokat végzdk foleg ndk, gyerekek, esetleg
nagysziilok. Az adatk6zlOk igyekeznek minél gyakrabban latogatast tenni és évente akar
tobbszor is elutaznak kiilfoldon rekedt hozzatartozdjukhoz. F6 motivaciojuk, hogy ujra
egyesiiljon a csalad, még abban az esetben is, ha minddssze néhany napot tudnak kézosen
eltolteni az adott orszagban. Mar ebben is megmutatkozik, hogy az utazasok terén szamos dolog
megvaltozott a haboru el6tti idészakhoz képest. Az utazdsok gyakorisdaga jelentosen megnott,
mig a tartozkodasi idétartam lecsokkent. Megfigyelheté volt ugyanis, hogy az orosz-ukran
habort el6tt az adatk6zlok tobbsége nagyon ritkan, esetleg évente egyszer végzett turisztikai
jellegli utazast, azonban ezen idészakban a legtobben 1 hetet, vagy 3-5 napot is eltoltottek a
meglatogatott orszagban. Az utazdsok sordn legféképp az Uj helyszinek/latnivalok
megismerése, vagy a csaladdal valo k6zos idéeltoltés volt a 6 indittatasuk.

Az adatkozl6k valaszai alapjan elmondhatdo tovabba, hogy a belfoldi utazasok
lecsokkentek a haboru hatasdra és az egyének inkabb a kiilfoldi orszdgokat keresik fel, hiszen
azok joval biztonsagosabbak Ukrajna belsé megyéinél. Azonban mig a haboru kitorése elott az
adatkoz16k jellemzbéen a népszer( turisztikai desztinaciokat is szivesen latogattak, addig a
haborti bekovetkezte utan az érintettek leginkabb Ukrajna szomszédos orszagaiba (féleg
Magyarorszagra) utaztak. Ez a jelenség nem véletlen, hiszen a legtobb hozzatartozo, csaladtag,
rokon, barat, ezen orszagokba menekiiltek a habort viszontagsagai eldl, akiket — mint mar
korabban emlitettem —, az itthon maradtak rendszeresen latogatnak.

Az orszagok kozeli elhelyezkedése miatt, a latogatok f6leg a kozuti és vasuti kozlekedési
eszkozokkel végzik utazasaikat, melyekkel gyorsan eljuthatnak koézeli célallomasaikra
szeretteikhez. A repiilégépek hasznalata emiatt ezen célk6zonségen beliil a kordbbi évekhez

képest hattérbe szorult.
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A csaladtagjaikat/barataikat/ismerdseiket latogatok altalaban joval kevesebb dsszeget
forditanak egy adott orszagban torténd tartozkoddsra. Jelentésen kevesebbet, mint a habort
elott. Ennek okaként két lényeges valtozast emelhetiink ki. Az elsd, hogy a kereskedelmi
szallasok helyett, ma mar legfoképpen baratok/rokonok/ismerosék hazaban szallnak meg, vagy
esetleg egy masodik otthonban az adott orszagban, ahol egyrészt a csaladok nyugodt
koriilmények kozott tolthetik egyiitt idejiiket, masrészt nem kell fizetniiik szallasukért sem, igy
ez anyagi szempontbol is kedvezd szamukra. A mésodik alapvetd fordulépont volt tovabba,
hogy a latogatok ma mar kevesebb pénzt forditanak étkezési lehetdségekre, ugyanis altalaban
bevasarolnak egy szupermarketben és kozosen foznek, vagy visznek magukkal élelmet, mig a
habort elott ezzel szemben azt a tendenciat figyelhettiik meg, hogy legnagyobb ardnyban a
kereskedelmi szallashelyeken étkeztek, ahol vélhetden tobb pénzt kellett forditaniuk az
étkezésekre.

A latogatasok alkalmaval a csaladtagok nem hagytak fel a szabadidéeltoltési/ turisztikai
tevékenységek végzésével. LegfOképpen az olcsobb szabadidds programokat preferaljak. K6zos
¢lményszerzések gyandnt vesznek részt: varosnézéseken, vasarlasokon/shoppingolasokon,
latogatnak el moziba, allatkertekbe, varakba, kastélyokba, valamint muzeumokat is sokan
felkeresnek kikapcsolddas gyanant.

Végs6 konkluzioként tehat elmondhatjuk, hogy az utazasi szokdsok, indittatasok
Iényegesen atalakultak a haborus iddszakban. A jelenlegi utazdsok legfobb célja, hogy a
csalddok ujra egyesiiljenek, még ha csak rovid idére is. Ezért is véliink felfedezni
hasonlosagokat a VFR turizmus és a csaladegyesit6 utazasok kozott, hiszen mindkét cselekvést

a hozzatartozok latogatasa jellemez.

A kutatas eredményeit alapul véve a kovetkezd megfogalmazast hoztuk 1étre:

Csaladegyesito turizmus/utazds — lakohelyiiket ideiglenesen elhagyo, tobbnyire nék és
gverekek altal veégzett kiilfoldi utazas, amely soran az egyének fo motivacioja a kényszerti
helyzet miatt (jelen esetben az orosz-ukran haboru) és a személyi biztonsig megvédése
erdekében kiilfoldon tartozkodo csaladtagok/rokonok/baratok periodikus (hetente, havonta)
latogatdsa, melynek soran a meglatogatott orszagban kisebb-nagyobb mértékben igénybe

vesznek turisztikai (szallas, étkezés, szabadidds programok) szolgdltatasokat is.
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