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Absztrakt

Dolgozatom {6 témdja a Nobel-dijas ndk médiareprezentacidja, mely Marie Curie és Kariko
Katalin ¢letmiivén keresztiil keriil bemutatasra. Arra a kérdésre szerettem volna valaszt kapni,
hogy melyik réluk alkotott kép tlinik hitelesebbnek: a médiaban bemutatott, vagy a sajat és
rokonok altal irt életrajzokban lefestett. Szakdolgozatom elején mind az elméleti, mind a
tudomanyos hatterét igyekeztem abrazolni a nék és a tudomany viszonyanak. Majd réviden
ismertettem Alfred Nobel munkassagat, végrendeletét és a Nobel-dij 1étrehozasat, tovabba a
kitlintetés elnyerésének feltételeit. Kutatdsom soran Marie Curie és Karikd Katalin életrajzat
dolgoztam fel, és a médiaban torténd szerepvallalasukat, illetve a roluk szolo sajtdoanyagokat
is elemeztem. Végiil 6sszefoglalasomban arra a kovetkeztetésre jutottam, mely szerint az
¢letrajzok ¢és személyes feljegyzések altali Onreprezentacid hitelesebb, mint a médidban

ismertetett.



Abstract

The main topic of my thesis is the media representation of Nobel Prize-winning women,
presented through the life's work of Marie Curie and Katalin Kariké. I wanted to find an
answer to the question of, which image of them seems more authentic: the one presented in
the media or the one portrayed in biographies written by themselves and their relatives. At the
beginning of my thesis, I tried to present both the theoretical and the scientific background of
the relationship between women and science. Then, I briefly described Alfred Nobel's work,
his will, the creation of the Nobel Prize and the conditions for winning an award. In the course
of my research, I have developed biographies of Marie Curie and Katalin Kariké and analysed
their media and press coverage. Finally, I came to the conclusion, that self-representation
through biographies and personal records is more credible than the one presented in the

media.



1.  Bevezetés

Ezen témat tobb okbol kifolyolag valasztottam tudomanyos munkdmnak. Egyfeldl az
aktualitdsa miatt, hiszen két i) magyar Nobel-dijast is linnepelhettiink 2023-ban, ezen feliil is
az els6 magyar néi Nobel-dijas, Kariké Katalin volt az egyik indikatora a dolgozat
megsziiletésének, akinek karrier-és életiitja egyarant inspiralt engem. Erdekelt tovabba, hogy
milyen viszonya van egy néi ¢és egy férfi dijazottnak a szdmdéra odaitélt dijhoz. Milyen
szerepeket vesznek fel? Hogyan tér el a két szerepvallalas? Hogyan nyilatkozik a média
Magyarorszag elsé Nobel-dijas n6jér6l? Mennyiben térnek el azon kérdések melyeket ndknek
tesznek fel a férfiaknak feltettekt6l? Milyen tipust kérdéseket tesznek fel ndknek, ezek a
kérdések mennyire vonatkoznak tisztdn a tudomanyos tevékenységiikre? A médidban valo
megjelenitésen tul foglalkoztatott a dijazottak személyes reprezentacidja, illetve ezek
egymashoz valo viszonya is. Fontosnak tartottam az 6n-¢és a médiareprezentacid eltéréseit és
hasonlosagait elemezni olyan Nobel-dijas ndknél, akikrdl tobb személyes dokumentum,
életrajzi mii is megjelent ¢és fennmaradt. Ezen 0Osszehasonlitdshoz személyes
dokumentumokat, illetve ¢életrajzokat olvastam el €és elemeztem, hogy még pontosabb képet
kaphassak az adott személyrél és a korrol, melyben ¢élt. Miben tér el a személyes
reprezentacio, amennyiben eltér? Szinkronban van-e a médiareprezentaciéval? Milyen
tarsadalmi-és médiakeretek jellemezték az adott kort? Hogyan valtoztak ezen keretfeltételek a
médiaban az évek soran? F6 kutatdsi kérdéseim, melyekre valaszt keresek a kovetkezok:
Miben mas a nék onmagukrol kialakitott képe személyes dokumentumaikban, mint az,
amelyet a nyilvanossdg felé mutatnak? Mennyire ismerték el sikereiket? Milyen
nehézségekkel, akadalyokkal néztek szembe karrieriik sordn?

A témat azonban nem csak aktualitaisa miatt valasztottam, hiszen mindig 1is
foglalkoztatott a nék és sikereik, kiizdelmeik megjelenitése a médiaban. Azonban nagyon
kevés olyan tanulmany elérhetd, mely a ndk tudomanyban valo részvételével, karrierével,
illetve hatterével foglalkozna. Ezen okbdl kifolydlag szerettem volna ebben a rendkiviil
fontos, hidnypotldo témaban kutatni és elmélyedni. Kiemelten fontosnak tartom a ndk
hangjainak erdsitését ¢és torténeteik ismertetését, €ppen ezért vizsgaltam meg a nok
tudomanyos életének szdmos teriiletét.

Dolgozatomban tovabba kitérek a nék és a tudomany viszonydra is, melyben valaszt
szeretnék talalni arra a kérdésre, hogy mi az oka annak, hogy napjainkban is kevesebb nd

helyezkedik el ezen a teriiletén. Milyen nehezitd tényezdk allnak fenn? Mennyire relevansak



még napjainkban a sztereotipiak? Milyen és mekkora szerepe van a példaképeknek? Mennyire
hat motivaldan egy esetleges karrier kivalasztdsdban a ndi példaképek jelenléte?

Végiil pedig azt szeretném megvizsgélni, hogy hogyan jelennek meg a ndi tudésok és
Nobel-dijazottak a médiaban. Milyen megszoélitasokkal illetik 6ket? Mennyire esik sz6 csaladi
helyzetiikr6l? Kik a tdAmogatdik €s kik azok, akik ellentik 1éptek vagy szoélaltak fel?

Szakdolgozatom célja, hogy valaszt kapjak ezen kérdésekre, ezzel egy atfogdbb képet
szerezve a ndk tudomdnyos életérdl, és annak a médidban valdo megjelenésérél. Tovabba
szovegelemzés segitségével kivanom 0Osszehasonlitani az 6n-és a médiareprezentaciot
egymassal, igy bizonyitva hipotézisem, mely szerint e kettd eltér egymastol, illetve, hogy a

média altali reprezentacid messzebb 4ll a valosagtol.

2. A ndk és a tudomany viszonya

2.1. Elméleti hattér

A 20. szdzadban megnd a jelentdsége a ndk ¢és a tudomany kérdéskorének. Habar elméleti
teriileteken (pl.: miivészet, oktatas) megjelentek a ndk és sikereik, de a tudomanyos palyakon
még mindig hatranyban voltak. Ennek okat, valamint a nék tarsadalmi szerepét és megitélését
tobb elméletben is megfogalmaztadk a kor feminista szerzdi, akik koziil néhanyan ki is
emelnék.

Mindharom nd, akiket emliteni fogok, elméletével eldsegitette a néi esélyegyenldséget a
filozofia teriiletén, hiszen olyan témakat és feltevéseket kezdtek el boncolgatni, melyeket
kordbban senki. Ezzel lehetOséget teremtve olyan diskurzusoknak és vitdknak, melyek
specifikusan a néket érintették, a nék szemszogébdl vizsgalva azokat.

Simone de Beauvoir-nak 1949-ben jelent meg nagyhatdsi mive, 4 mdsodik nem, mely
magyar nyelven 1969-ben jelent meg a Gondolat Kiad6 kiaddsaban. A konyv a mai napig a
feminizmus egyik alapmiivének szamit. Miivében tobbek kozott a ,,Mi a n6?” kérdést jarja
koril. ,,4 no - emberi lény, akar a férfi, ez evidens, de tulsagosan elvont igazsag: valojaban
minden emberi lény egyedileg szitualt.” (Beauvoir 1969:7) Beauvoir az, aki elséként definialja
a not, mint mast. ,,A not a férfihoz viszonyitva szokas meghatarozni és jellemezni, a férfit nem
a nohoz viszonyitva, ¢ a lényeges, a no a lényegtelen. A férfi a Szubjektum és az Abszolutum, a
no a Masik.” (Beauvoir 1969:9) Beauvoir tovabba kifejti, hogy az Egyik ¢s Masik dualizmusa
egy régota fennalldo egyensuly, mely szamos vallasban és tarsadalomban jelen van, példaul a

Jo és a Rossz ellentéte, vagy éppen Isten és Luciferé. Azonban a Mésikként meghatarozott



elem onmagara Egyikként tekint, ez csak abban az esetben nem torténik meg, ha Masikként
alaveti magat a masik félnek.

., Semmiféle szubjektum nem tekinti magat eleve és spontan modon lényegtelennek;, nem a
Masik hatarozza meg az Egyiket, azaltal, hogy onmagat Masikkeént tételezi, hanem éppen
forditva: az Egyik hatdrozza ot meg Masikkent, azaltal, hogy onmagat Egyiknek tételezi.
Ahhoz, hogy a visszafordulas Masikbol Egyikbe ne kovetkezzék be, az kell, hogy a szubjektum
alavesse magat e tole idegen nézopontnak. De miért van az, hogy a no hajlando alavetni
magat?” (Beauvoir 1969:11)

A ndk ,.kozossége” nem alkot ugy egy egységet, mint a zsidok vagy a feketék, mert nem
fiizi 6ssze Oket a kozos torténelmiik, vagy vallasuk, illetve semmilyen térbeli 0sszetartozas
sem jellemzi 6ket. ,, Hiszen nincs ra konkrét lehetoségiik, hogy egységbe tomoriiljenek, olyan
kozosséget alkotva, mely ommagat a szembenallasban tételezi. Nincs kozos multjuk,
torténelmiik, vallasuk, nem fiizi Ossze Oket a kézés munka és érdek koteléke” (Beauvoir
1969:12) A ndk egyiitt ¢lnek elnyomoikkal, tarsadalmi helyzetilk miatt kotddnek is a
férfiakhoz (példaul édesapjukhoz, testvériikhoz, férjiilkh6z). Valamint biologiai szempontbol is
elvalaszthatatlan a két nem egymastol, igy mas, elnyomott csoportokkal ellentétben (pl.:
feketék) a n0k szamara elképzelhetetlen a masik fél, ebben az esetben férfi nem , kiirtasa”.
Az emberpar alapveto egységet alkot, mindkét felet elszakithatatlan kapcsolat fiizi a
mdsikhoz: a tarsadalmat lehetetlen nemek szerint kettévdlasztani. Es ez hatdrozza meg végsé
soron a not: 6 a Masik, egy egyiittesben, melynek mindkét tagja szamara nélkiilozhetetlen a
masik léte.” (Beauvoir 1969:13)

Habér 4 masodik nem ma a ndjogi mozgalmak egyik kiemelt miive, Beauvoir-t és kotetét
szdmos kritika érte a korban. Megkérddjelezték a feminizmus relevancidjat, illetve azt, hogy
Simone regényeiben sokszor néi foszereploket alkalmazott, akik nem feltétleniil az altala
meghatarozott ,,feminista nd” karakterjegyeit viselték. Tobben 1is nd-, anya-, ¢&s
hazassagellenesnek nyilvanitottdk a konyv megjelenésekor 1949-ben. (Kirkpatrick 2019)
Azonban A mdsodik nemre és elméleteire tobben is hivatkozasi alapként tekintenek a késObbi
évtizedekben, sokszor tovabb gondolva annak alap feltevéseit.

A kor maésik kiemelkedd alakja Julia Kristeva, aki 4 ndk ideje c. tanulmanyaban —mely
magyar nyelven 1997-ben, a Testes konyv ciml kotetben jelent meg— kifejti, hogy a kezdeti
feminista mozgalmak (pl.: a sziifrazsettek), melyek elsésorban a politikai jogokért (pl.:
valasztojog) kiizdottek, fellépésiikben univerzalistak, tehat az eltérd szocioldgiai hatterti, koru,
vallast nék problémait egy ,,Univerzalis NO” keretein beliil nézték, és f6 céljuk a Nietzsche

altal megnevezett linearis idobe valo betagozodas volt. Az ezutan kovetkezd generacio, mely
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1968. majusatol datalhato, illetve olyan ndék kapcsolhatdak még ide, akiknek mar volt
esztétikai vagy pszichoanalitikus tapasztalata. Erre a generaciora jellemz6, hogy a ,./inedris
idobeliséget szinte teljesen elutasitotta, ennek kovetkeztében a teljes politikai dimenzioval
szembeni bizalmatlansag erosodott”. (Kristeva 1981:334) A korabbi szakasszal ellentétben
,Ezeket a noket legfoképpen a ndi pszichologia és szimbolikus megvalosuldasainak
sajatossaga eérdekli, és megprobaljik nyelvbe onteni tapasztalataikat melyeket az elozo
kultura elhallgattatott.” (Kristeva 1981:335) Ezzel egyiitt bévitve a feminizmus kordbbi
koveteléseinek listdjat, illetve elutasitja azt a gondolatot, mely szerint a két nem egyenl6 lenne
egymassal. Igy tehat az 1968-as mozgalom, a ,nék Uj generacidja” a linearis idon kiviil
helyezi 6nmagat, és a monumentalis, ciklikus idében kivan helyet szerezni magéanak.

2004-es Is there a feminine genius? cikkében, mely a A noi géniusz cimi trilogidja

kapcsan irodott meg, hiszen a konyvsorozatban tudomanyos életutjat elemezte Hannah
Arendt-nek, Melanie Klein-nek és Colette-nek, igy a tanulmanyban ennek egy rovid
Osszefoglaldjat olvashatjuk.
., A zsenialitas kifejezés provokativ tulzasa volt az a vezérgondolat, amely segitett megérteni,
hogy ez a harom huszadik szazadi né hogyan volt képes meghaladni onmagat a maga
teriiletéen (politikai filozofia, pszichoanalizis és irodalom), hogy minden olvasot arra
0sztonozzon, hogy hasonlo modon meghaladja onmagat, kovetve Arendt, Klein és Colette
kiizdelmeit és dolgozva a sajatjan.” '(Kristeva 2004:493-494)

A cikk els6é szakaszédban A nok ideje c. korabbi tanulményaban kordbban mar részben
érintett témarol, a feminizmus harom korszakardl besz¢l, melynek kezdete a sziifrazsettekhez
kothetd, €és a politikai jogokért vald kiizdelem jellemezte. Ezt kovette az ontologiai
egyenldség megerdsitése nok és férfiak kozott, mely szembement azzal a gondolattal,
miszerint a nok egyenldek, de kiilonboznek a masik nemtdél. Ennek hatasara Beauvoir 4
masodik nem-ben bemutatja és igazolja a férfiak és ndk kozotti , testvériség” 1étezését, illetve
egy olyan jovdjét, melyben ez a fajta testvériség tilmutat majd az egyéni természeti
kiilonbségeken. Majd a mar korabban is emlitett 1968-as 0j korszak, mely a két nem kozotti
kiilonbségeket kezdte el keresni, ezzel magyardzva a nok eltérd €s sajatos kreativitasat a
szexualitdson keresztiil a politikdig. ,, Mindegyik szakaszban az egész noiség felszabaditisa
volt a cél.”? (Kristeva 2004:494) Kristeva azonban elhatarolja magat a ,tomeg

Sfeminizmustol”, mert véleménye szerint napjainkra ez egy olyan politikai aktivizmussa valt,

! sajat forditas angol nyelvrél
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mely nem a ndk egyedi értékeit hivatott kiemelni, hanem a ndket, mint egy adott csoportot
képviseli, figyelmen kiviil hagyva az egyes személyek egyéni igényeit. (Kristeva 2004:495)

Cikkének alapjaként Beauvoir nagyhatdsi miivét hasznalta, 4 mdsodik nem-ben

jelenlévoé gondolatokat alkalmazva, ¢és ezzel egyiitt tovabb gondolva azokat, valamint
haromkotetes sorozatat is neki szentelte.
., Mindazonaltal korantsem nyilvanvalo, hogy a ndiség egészének allapota és az egyes nok
onmegvalositasa kozotti "konfliktus” - amely Beauvoir szerint a nék szenvedésének gyokere -
feloldhato, ha csak a feltételekkel foglalkozunk, és elhanyagoljuk a szubjektum fontossagat.”
(Kristeva 2004:496)

Tovabba A mdsodik nem-ben Beauvoir megvalaszolatlanul hagyott kérdésére probalja
meg megtaldlni a vélaszt, mely a kdvetkezd: Hogyan tudja a né a néi lét réven kiteljesiteni
lényet, egyéni lehetoségeit a szabadsag szempontjabol, ami a boldogsag modern értelmét
jelenti?

Judith Butler az 1980-es évek végén irja meg Gender Trouble (A problémds nem) cimii

konyvét, mely magyar nyelven 2007-ben keriilt kiadasra. Miivében a ,, gender performativity”
kifejezést hasznélja és emeli be a koztudatba. A mili az Ggynevezett queer theory, azaz a
homoszexualis elméletalkotas egyik alapmivévé valt. A szerzO maga is, az 1999-ben a
szoveghez irt 0 elészoban leirja, hogy a szoveg gy valt a feminista irodalom részévé, hogy
valgjaban tobb ponton is szembement azzal. ,, 1989-ben leginkabb a feminista
irodalomelméletben elterjedt heteroszexudlis feltevest kritizaltam.” (Butler 1999:7) Kritikaval
illette a feminizmust a gender meghatdrozasa szempontjabol, legféképpen a tradicionalisan
maszkulin és feminin jegyek megszabdsa miatt. Véleménye szerint a nemi Onkifejezést
szabdlyozd feminizmus igy olyan kirekesztd nemi hatarokat allit fel, melyeknek sokszor
homoféb kovetkezményei lehetnek, tovabba fenntartjdk és megujitjdk a hierarchiat és a
kikozositést is.
,,Régebben is az volt és ma is az a meggyozoédeésem, hogy az a feminista tarsadalomelmélet,
amely sajat gyakorlatanak kiindulopontjara sziikiti le a tdarsadalmi nem jelentését, a
feminizmuson magan  beliil allit  fel kirekeszto  normakat, gyakran  homofob
kovetkezményekkel.” (Butler 1999:7-8)

Butler szerint a mu célja, hogy ,,a tdrsadalmi nem értelmezésének ujabb lehetoségeit tarja

fel”.
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Konyvében a francia posztstrukturalizmus elméleteit hasznalta fel, illetve értelmezte Gjra
feminista lencsén keresztiil, illetve magéat a ,,French Theory”-t (francia elméletet) tartja a
Problémas nem gyokerének. ,, Valojaban a szoveget intellektudlis promiszkuitdsa kifejezetten
amerikaiva teszi és elidegeniti a francia kontextustol.” (Butler 1999:10) Azonban a mi mas,
feminista €és queer irodalmat is alapjaként tekint példaul Gayle Rubin esszéi €s tanulmanyai,
illetve a meleg és leszbikus bolcsészvitdk is inspirdltak a kotetet.

., A Problémas nemben fellelheto annak szandéka, hogy elutasitsa azt a nézetet, miszerint a
leszbikus életmod a feminista elmélet gyakorlati megvalositasa [...] Ehelyett a széveg arra
kérdez ra, hogy a nem-normativ szexudlis gyakorlat miképpen kérddjelezi meg a tarsadalmi
nemnek mint elemzési kategorianak a stabilitasat.” (Butler 1999:11)

A szdveg a ,tarsadalmi nem problémdjaként” els6sorban azt gondolja, amikor: mint nék

ugy funkcionalunk, ahogyan az a heteroszexudlis keretfeltételek szerint megszabott, am
amennyiben ez a keret megkérddjelezddik, ugy elveszitjiik a tarsadalmi nemen beliil
meghatarozott helylinket. A tdrsadalmi nem ¢és a szexualitas kapcsolatar6l Butler igy
vélekedik:
., Minden bizonnyal nem azt allitom, hogy adott szexualis gyakorlatok adott tarsadalmi
nemeket hoznak létre, hanem csupan annyit, hogy a normativ heteroszexualitas adott feltételei
mellett a tarsadalmi nem ellendrzése néha a heteroszexualitds bebiztositasat szolgalja.”
(Butler 1999:13)

Butler Katherine Franke-re hivatkozik, aki ,,feltételezi a tarsadalmi nemi hierarchia
elsobbségét a tarsadalmi nem létrehozasaban [...] és hatasosan érvel amellett, hogy a
szexudlis zaklatas a tarsadalmi nem létrehozasanak szabalyszerii allegoridja.”. (Butler
1999:13) Butler azonban kiemeli, hogy a tarsadalmi nemek ,felrigasa” onmagaban nem
valtoztatja meg az egyén szexualitasat.

A Problémas nem egyik legfontosabb elmélete a performativitaselmélet, a konyv
megjelenése utdan a kritikdknak koszonhetéen a szerzd nézetei is megvaltoztak a
performativitas fogalmaval kapcsolatban.

A performativitas nem egyedi eset, hanem ismétlés és ritudlé, amely a test kontextusaban
ertelmezett naturalizacio altal éri el hatasat, részben mint kulturalisan fenntartott idobeli
folyamatossag.” Azon nézet tehat, mely a tarsadalmi nemet performativként jellemzi erre ugy
tekint, mint ,,amit a tarsadalmi nem belso eszenciajaként fogunk fel, azt folyamatos
cselekvések sora dllitja elo, amelyek a test tarsadalmi nemmel biro stilizaciojan keresztiil

rogziilnek”. (Butler 1999:16)
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Azaz ezek olyan tulajdonsagok, melyeket belsé indittatdsnak hisziink, azonban kiilsé

testi cselekvések soran hozzuk 1étre és varjuk el azokat. A tarsadalmi nem performativ jellegét
Butler a drag-en keresztiil probalja meg értelmezni és bemutatni, melynek alapja, hogy
példaul egy férfi ndnek oOltozik, tehat a kiils6 nézdk egy hamis valosagot latnak az egyén
nemét illetden. ,, 4z ilyen felfogasokban, ahol a latszolagos valosag nem-valosaggal parosul,
azt gondoljuk, tudjuk, mi a valosag, és a tarsadalmi nem mdsodlagos latvanyat mesterkéltnek,
jatéknak, hazugsagnak és illuzionak tartjuk.” (Butler 1999:25) Ezzel tehat a tarsadalmi nem
valodisdga is megkérddjelezédik. A Problémas nem-ben Butler a tarsadalmi nem altal
meghatarozott normakon kiviil es6 testeket is legitimként hataroz, melyek alapvetéen nem
tartoznak bele ebbe az ontologiai mezdbe.
A dragpélda, hogy megalapozza, hogy a ,,valosag" nem annyira régzitett, mint amennyire
dltalaban ezt feltételezziik. A példa célja, hogy felfedje a tarsadalmi nem ,,valosaganak"
erotlenségét, azert, hogy ellendlljon a tarsadalmi nemi normak altal végrehajtott
eroszaknak.” (Butler 1999:26)

A szoveget illetd kérdések és kritikdk, illetve személyes nézeteinek valtozasa
kovetkeztében a Problémds nem néhany elméletének bovebb kidolgozasara tobb mas
tanulmanyaban tett kisérletet a szerzo.

Judith Butler munkéssaga hatassal volt tobb melegjogi szervezetre is, tobbek kozott a
Queer Nation-re és az Act Up-ra is, illetve hozzajarult ahhoz, hogy az Amerikai Pszichologiai
Tarsasag Ujraértelmezze néhany, a homoszexualitidsra vonatkoz6 nézetét. Tovabba a
performativitds megkozelitései hatast gyakoroltak a feminista jogtudoményra, illetve a

diszkriminécioellenes jogi kutatasokra is. (Butler 1999)

2.2. Viszonyok az Amerikai Egyesiilt Alamokban a STEM teriileteken

Tobb szociologiai tanulmany is foglalkozott a n6k tudomanyos teriileteken valo jelenlétével a
20. szézad végétdl kezdédden egészen napjainkig. Habar a helyzet az elmult évtizedekben
javult, még mindig egy erdsen férfiak dominalta teriiletr6l van szo, mely mar a kozoktatasban,
illetve késObb a felsGoktatasban, €s ezaltal a palyavalasztdsban is megmutatkozik.

Az Amerikai Egyesiilt Allamokban a STEM (Science, Technology, Engineering,
Mathematics) teriiletein 1960 és 1980 kozott ndtt a ndi diplomasok szdma, ez azonban
stagnalni kezdett az 1980-as évektdl kezdddden. Ennek tobb oka is van, melyek koziil nem az
oktatas a legkiemelendébb. Habar a rendszer reformja kotelezd eleme annak, hogy ezekben a
tudomanyokban helyezkedjenek el a ndk, valdjaban a foglalkoztatasi és eldléptetési

gyakorlatokat kellene feliilvizsgalni ahhoz, hogy az ezeken a teriileteken képzett ndknek
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lehetosége legyen a karrierépitésre, anélkiil, hogy maganéletiiket felaldozndk. (Brush
1991:404) 2010-es adatok szerint a mérndki és informatikai teriileteken dolgozok alig
negyede nd. Kiemelten fontos azonban a ndk foglalkoztatdsa ezeken a teriileteken, hiszen igy
olyan innovacidk ¢és fejlesztések torténnek meg, melyek az Osszes haszndlot reprezentaljak
majd a késdbbiekben. Gondoljunk csak akar a légzsdkokra, melyek a kezdeti fejlesztési
szakaszban férfiakra lettek tervezve, igy baleseteknél a ndk halalat eredményezték, hiszen az
0 testiikon nem tesztelték azokat. (Hill et al. 2010:2-3)

De mi a helyzet a felsdoktatassal? Habar az egyetemi hallgatok nagyrésze nd, mégis

sokkal kevésbé valasztjak ezeket a szakteriileteket, mint férfi tarsaik. Szamszertlisitve a ndk
15%-a, mig a férfiak 29,3%-a folytat tanulmanyokat tudomanyos szakon. (Hill et al. 2010:8)
2006-ra az informatika teriiletén szerzett diplomas nék szama 20%-ra csokkent. (Hill et al.
2010:11) A doktori fokozat megszerzésének aranyaban azonban javulas mutathaté ki az
elmult 40 év adatait nézve.
,,2006-ban a biologiai és agrartudomanyok teriiletén a doktori cimek kozel felét, a fold-,
légkor- és oceantudomanyok, a kémia és a matematika teriiletén a doktori cimek koriilbeliil
egyharmadat, az informatika, a mérnoki tudomanyok és a fizika teriiletén pedig a doktori
cimek koriilbeliil egyotodét szerezték nék.” *(Hill et al. 2010:12)

A leginkabb szembetlind eltérés a fizika teriiletén van jelen. Kozépiskoldban csak
feleannyi lany tanul fizikat, mint fiu, illetve azok koziil, akik felveszik a tantargyat a lanyok
hajlamosabbak arra, hogy leadjak azt a késObbiek folyaman. A fizikusok és csillagaszok
csupan 7 szazaléka nd, €s azok, akik valoban el tudnak helyezkedni szakteriiletiikon, tobbszor
szamolnak be diszkriminaciorol, mely kiterjed oktatasi-, tudomanyos-, és maganéletiikre is. A
kozoktatasban sem jobb a helyzet, hiszen a kozépiskolai tanarok csupan fele, a
fizikatanaroknak pedig csak negyede nd. Ezek a negativ tényezok egymast erdsitik, igy a
,n6k hignya a szakmadban hajlandé dllandésitani a nék hianyat a szakmdban”. (Brush
1991:404)

Nem csak a foglalkoztatasi szempontok miatt nehéz bekeriilnie a szakméaba a ndéknek,
sokszor a sztereotipiak fennallasa miatt sem kezdenek el ilyen teriileten karriert épiteni. Ide
sorolhaté a ,,tudomanyos emberrdl” kialakult képiink. Osszességében a tudomanyos karriert a
popkultirdban sokszor negativ jelzokkel illetik, nem lesz vonz6 a fiatalok szdmara ez az

életat. A ndi tudosokrdl megjelend anyagok kiiloncként, atipikus ndként abrazoljak oket,

4 sajat forditas angol nyelvrél
5 sajat forditas angol nyelvrél
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hiszen a tudds, mint olyan, tigy szerepel fejiinkben, mint egy szakallas 6regember, vagy éppen
egy kocka tinédzser, tehat mindenképpen férfiként tekintiink ra.

A kocka sztereotipia ereje abban rejlik, hogy a tudomanyok iranti érdeklodest
aszexualitassal tarsitjia. De ha a tudomanyt a férfiak férfiassagaval ellentétesnek tekintik,
akkor a nék néiességével még inkabb osszeegyeztethetetlennek tinik. ” ®(Brush 1991:405-406)

Erre a sztereotipiara erdsit ra a tankonyvi abrazolasok nagy szazaléka, mely a tudosokat
férfiként illusztralja. Tovabba sokszor nem ismerik el a nék altal tett megéllapitasokat,
felfedezéseket. Az egyetlen kivétel Marie Curie, akit bemutatnak a kozépiskolai fizika-és
kémiatankonyvekben, mely ,,még inkabb azt a hiedelmet erdsiti, hogy a tudomanyt szinte
kizardlag férfiak alkottak”. (Brush 1991:406)

Egy masik fontos tényezd, mely miatt sokan nem ilyen teriileteken képzelik el magukat
¢s nem is folytatnak ebben az iranyban tanulményokat, az az alacsony onbizalom a lanyok
korében. Frank Pajares 2005-0s, a nemek koOzotti matematikai Onhatékonysagi
meggy0zddésekre (Gender Differences in Mathematics Self-Efficacy Beliefs) vonatkozo
kutatdsa szerint a lanyok onbizalmédnak csokkenése a matematika irdnyaba mar altalalanos
iskolaban elkezdddik, ez a kozépiskolai, illetve az egyetemi évek alatt egyre alacsonyabb lesz.
Sokkal kevésbé biznak sajat képességeikben ezeken a teriileteken, mint fiti tarsaik. igy tehat
azok a lanyok, akiknek nincs meg a kell 6nbizalma, sokkal kevésbé fognak ilyen teriileten
tovabbtanulni, majd végiil diplomat szerezni és elhelyezni, mint azon tarsaik, akik biztosak
képességeikben. (Hill et al. 2010:22) Ehhez hozzdjarul a hagyomanyos nemi szerepek
befolyésa az érdeklddési kordkbe, illetve ahogyan azt
,, Hartung et al. (2005) a gyermeki szakmdak fejlodesének dttekintése soran megdallapitottak,
hogy a gyermekek - és kiilonésen a lanyok - olyan meggydzodéseket alakitanak ki, hogy
bizonyos foglalkozdsokat nem tizhetnek, mert azokat nemiikhéz nem illének tartjak.”” (Hill et
al. 2010:22)

Tovabba a ndk gyakrabban valasztanak olyan karriert, mely tarsadalmi, szocidlis célu,
mig a férfiak inkdbb olyat, amely valamilyen értékteremtd modon jarul hozza a
tarsadalomhoz. Ez egy nagyobb volumenl vita egyik problémaja, hogy vajon ezek a
kiilonbségek veliink sziiletettek, vagy pedig a tarsadalmi nemi normak miatt alakulnak ki
benniink? (Hill et al. 2010:22)

A Society of Women Engineers szervezet 2006-os kutatasa szerint a STEM teriileten

dolgozd ndk sokkal nagyobb aranyban hagyjak el palyajukat, mint a férfiak, melynek szdmos

6 sajat forditas angol nyelvrol
7 sajat forditas angol nyelvrél
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oka van. A jelenséget szivargo vezeték metaforanak nevezzik. A fogalom Sue Berryman 1983-
as Who will do science? c. tanulmanyaban jelenik meg elsdként. (Alter et al. 2022) A
palyaelhagyas egyik oka a nem megfelel6 munkahelyi koriilmények. Hewlett et al. 2008-as
tanulmanyaban megallapitja, hogy tobb palyakezdd nd is akadalyokba iitkozik karrierje
elején, mely végiil a szakma elhagyasdhoz vezethet. Tobb né szamolt be izolaltsagrol, nem
tdmogatd munkakdzosségrol, extrém munkarendrdl, és az eldléptetések tisztazatlan menetérol.
Egy masik negativ tényezd az elditéletek jelenléte. Madeline E. Heilman és tarsai 2004-es
tanulmanyukban kifejtik, hogy azon ndket, akik a ,,férfiasnak™ tekintett teriileteken lesznek
sikeresek, sokkal inkabb becsmérlik, mint az ugyanezen teriileten sikeressé valt férfi tarsaikat.
., A nemi sztereotipiak elditéleteket okozhatnak a nok értékelé megitélésében a férfiak altal
dominalt kornyezetben, még akkor is, ha ezek a nok sikeresnek bizonyultak és bizonyitottak
kompetencidjukat. ’® (Hill et al. 2010:25)

Szintén ezen szervezet 2006-os tanulménya szerint a palyaelhagyd ndk indokai kozott
rendszeresen szerepeltek az idébeosztassal €s a csaladdal kapcsolatos problémak. Kimberlee
A. Shauman ¢és Yu Xie 2003-as kutatisa szerint az egyediilallosag eldony egy
elhelyezkedésénél €s késobb eldléptetési szempontbdl is. Egyetemi docensek kivalasztasanal
mindkét nemnél eldnyt jelent a hazassdg, am a STEM teriileten elhelyezkedd ndknél csak
abban az esetben jelent eldnyt, ha nincsen gyermekiik. (Hill et al. 2010:26)

Késobb a gyermekvallalés, illetve a lathatatlan otthoni munka terhei azonban tulnyomo

tobbségben a ndket érinti, ha a hagyomanyos nemi szerepek szerint nézziik a problémat.
Ennek kovetkeztében a ndk karrierjében kiesés all fenn, mely visszavetheti tudomanyos
palyajuk fejlodését és eldrehaladasat.
,Mivel a tudomanyos elorehaladds folyamatos, linedris karrierutat, publikalast és
konferenciaszerepléseket var el, a gyermekvallalassal jaro t6bb honapos vagy akar t6bb éves
munkabol valo kiesés komoly torést jelent a nok tudomanyos karrierjében”. (Alter et al.
2022:22)

Walters et al. 2021-es tanulmanyéaban az ,,akadémiai biintudatot” vizsgaljak kifejezetten
a pandémia iddszaka alatt, mely szerint azok a gyermekes nok, akik kutatassal foglalkoznak
tobbszor is azt érzik, hogy mind magan, mind tudomanyos életiikben kudarcot vallanak. Ez a
koronavirus-jarvany alatti korlatozasok alatt stlyosbodott, hiszen a munka-magéanélet

egyensuly a gyermekek folyamatos feliigyelete mellett teljesen felborult. (Alter et al. 2022:22)

8 sajat forditas angol nyelvrél
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Az 1970-es és 1980-as években sorra jelentek meg azok a cikkek és publikaciok, melyek
a férfiak és ndk kozotti kiilonbségekrdl értekeztek. Ezekben sokszor azt az elméletet probaltak
meg alatdmasztani, mely szerint a ndk tudomanyos karrierhez sziikséges kognitiv képességei
a férfiaknal alsobbrendiiek, ilyenek példaul a matematikai és térlatasi képességek. Ezeket az
eltéréseket a ,,nd1” és a ,,férfi” agy kiilonbségeinek tulajdonitottdk. Ennek bizonyitdsara jelent
meg 1974-ben a The Psychology of sex differences (Maccoby és Jacklin) cimli tanulmény a
Stanford University of Press kiaddsaban, mely négy kiilonbséget sorol fel a nemek kozott. Ide
soroltak példaul, hogy a ndknek jobb verbalis képességei vannak, mig a férfiak
erdszakosabbak, viszont jobbak a mar kordbban emlitett térlatasi és matematikai készségeik.
A két ird, Eleanor Emmons Maccoby ¢s Carol Nagy Jacklin igy megalapozta a velesziiletett
nemi kiilonbségek elméletét. Ennek hatasara 1980-ban jelent meg egy cikk a Science
folyoiratban, melyet Camille Bendon ¢és Julian C. Stanley irt, melyben 12 éves fiakon és
lanyokon végzett tesztek alapjan megallapitottak, hogy valoban 1éteznek ezek a velesziiletett
kiilonbségek, hiszen ugyanolyan matematikai képzésen vettek részt a gyerekek, mégsem
teljesitettek azonos szinten. Habar nem allithatjuk biztosan, hogy ezen tanulmany hatasara
valasztott volna kevesebb né matematikdhoz kothet6 karriert, mégis negativan befolyasolta a
ndk tudomanyos ¢letét. A megjelenés utani médiavisszhangot kdvetéen mar elfogadott volt
azt allitani, hogy a férfiak jobbak matematikdbodl, mint a ndék. (Brush 1991:406-407) Habar
még mindig jobban teljesitenek a fiuk a kozépiskolai matematikai teszteken, egyre ndé azon
lanyok ardnya is, akik bekeriilnek a legjobban teljesitok koz¢é, igy alkalmassa valva a STEM
teriiletén folytatott egyetemi tanulméanyokhoz. (Hill et al. 2010:5) Richard Lynn és Paul
Irwing 2004-es Sex differences in means and variability on the progressive matrices in
university students: a meta-analysis cimi kutatdsdban megallapitja, hogy nincs, vagy
elenyészd a kiillonbség a két nem atlagos 1Q eredményét nézve, igy nincs egy ugynevezett
,»okosabb nem”. (Hill et al. 2010:19) Tovabba a magas kozépiskolai matematikai
teszteredmények nem feltétleniil eléfeltételet a STEM teriileteken vald elhelyezkedésnek.
(Hill et al. 2010:21)

Habar a ndk tudomanyos teriileteken valo diplomaszerzése nétt az elmult évtizedekben,
azonban még mindig alulreprezentaltak minden STEM teriileten a férfiakhoz képest, a
biologiat kivéve. (Hill et al. 2010:13) Ez megmutatkozik késobb a palyavalasztasban is. 1960-
ban a mérnokok 1%-at alkottak ndk, ez a szdm 2000-re 11%-ra nétt, ez a szdm azonban még
igy is nagyon alacsony. A legnagyobb eltérés a mérnoki és fizikusi palydkon észlelhetd a
STEM tertiletek koziil. (Hill et al. 2010:14) 2005-6s adatok szerint az USA-ban az oktatok

40%-a nd volt, a tudomanyos teriileteken oktatok szdma azonban ennél joval alacsonyabb. A

15



mérnoki tanulmanyokat oktatok csupan 12%-a néi tanar. Altalanosan elmondhato, hogy
alacsonyabb beosztasokban tobb ndi oktatd volt ezeken a tanszékeken, mint a magasabb
beosztast poziciokban. ,, 4 helyzet meg sulyosabb az alulreprezentalt faji és etnikai hattérrel
rendelkezo nok esetében.” (Hill et al. 2010:15) A probléma egyik f6 forrasa, hogy a kanadai
National Research Council 2009-es kutatasa szerint a képzett nok alapvetden kisebb aranyban
jelentkeznek ezekre a tanari allasokra. Igy nem elég csupan a STEM teriileten szerzett
diplomas nék aranyat ndvelni ahhoz, hogy ez a foglalkoztatottsagi ratan is megmutatkozzon.

(Hill et al. 2010:17)

2.3. A nok helyzete Magyarorszagon a tudomanyos életben

Mi a helyzet hazankban?

Magyarorszagon a ndk csak 1946-t6l kezdddden jelentkezhettek

,,a jog- és allamtudomanyi karokra, a Miiegyetem mérndki, gépészmérnoki és vegyészmérnoki
osztalyaira, a kozgazdasagtudomanyi kar kézgazdasagi és kozigazgatdsi és  kiiliigyi
osztalyaira, illetve a banyamérnoki és erdomérnoki foiskolara és az allatorvosi foiskolara is
bejuthattak.” (Alter et al. 2022:19)

Innentdl kezdve beszélhetiink tehat teljes nemi egyenldségrol a felsGoktatas teriiletén.
Ennek kovetkeztében az MTA-ba csak 1950-ben valasztottak meg rendes tagga az elsé noét,
Andics Erzsébetet. (Alter et al. 2022:19) Ilyen viszonyok mentén kezdddott el tehat a ndk
magyarorszagi helyzete a tudomanyos életben.

A 2015-6s OECD PISA felmérés alapjan a ,,Janyok STEM teriileten elképzelt karrier”
ardnya szerint Magyarorszag a legutols6 a rangsorban. (Lannert és Nagy 2019:64) A
rendszervaltast kovetden a ndi diplomasok szdma elérte, majd meghaladta a férfiakét. 2016-o0s
adatok szerint a nappali és levelezd tagozatos hallgatok 51,7%-a nd. A miiszaki tudomanyokat
folytat6ak kozott azonban csak 25,4% ez az arany, informatikai teriileten pedig csupan 15,1%.
A matematika teriiletén az eleinte ndvekvo szam csokkenésnek indult.

., Mikézben az Europai Unio egészére vonatkozo atlagok egyértelmii trendeket, azaz egyre
kiegyensulyozottabb nemi aranyokat jeleznek, addig a magyar adatok sokkal hektikusabbnak
tiinnek 2004 és 2012 kozott.” (Lannert és Nagy 2019:66)

2012-ben tobb reform is megtortént a felsGoktatasban: ,,csokkent az dllamilag
finanszirozott helyek szama, és megjelent a finanszirozasban a tudomanyteriiletek kozotti
kiilonbségtétel ”. Tehat a nék ,,uralta” teriileteken (ezt a fajta eltérést a tudomanyteriiletekre
valo jelentkezések kozott a szakirodalom horizontdlis nemi szegregacionak nevezi), mint jogi,

tarsadalomtudomanyi, és gazdalkodastudomanyi szakokon megemelték a ponthatarokat, és
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ezzel egyiitt csokkentették az allamilag finanszirozott helyeket, addig az altalanosan férfiak
domindlta szakokon, mint a természettudomanyi, mérnoki, és informatikai, ezeken
alacsonyabba tették a bejutasi kiiszobot. Ezaltal sokkal kevesebb férfi és nd jutott be az elébbi
szakokra, mely a ndk aranyat csokkentette jobban.

,, Osszességében ezen a négy, a munkaerdpiacon jol megfizetett teriileten (kozgazdasdg, jog,
miiszaki palyadk, informatika) a nok vesztesége nagyobb, az o létszamuk 30 szdzalékkal
csokkent, mig a férfiaké csak 20 szazalékkal.” (Lannert és Nagy 2019:77)

Varga Julia és Declercq Koen 2018-as tanulménya (Horizontalis nemi szegregacio a

felsooktatasban — STEM-jelentkezések) szerint ennek kovetkeztében a 2011-es 61,8%-r6l
2012-re 54,8%-ra esett a felsGoktatasba jelentkezd ndk szama. (Lannert és Nagy 2019:77)
A nok elsosorban az alacsonyabb statusu, kisebb megteriiléssel kecsegteto, alacsonyabb
presztizs és keresetek elérését lehetové tevo szakokon feliilreprezentaltak (pl.: pedagogiai
képzések, bolcsészet- és tarsadalomtudomanyok). A gyakran iivegplafon-jelenségként
hivatkozott vertikalis szegregacio a nemi egyenlotlenségeket tovabb sulyosbitja.” (Alter et al.
2022:9)

Az egyik fontos jellemzdje a magyar felsOoktatasnak (és kozoktatasnak) a
genderellenesség, vagy gendervaksag, mely megmutatkozott példaul a tarsadalmi nemekrol
sz0l6 mesterszak megsziintetésében is. ,, Pedig a genderszemlélet érvényesitése a
kozoktatasban hozzdjarulhatna ahhoz, hogy a lanyokat hatékonyabban tudjak terelni a hazai
technologiai innovdcio szamara oly fontos tudomanyteriiletekre.” (Lannert és Nagy 2019:76)
Tovabba a nemi sztereotipidk jelenléte, melyek miatt a ndkhoz altalaban a kedvességet,
torédést, gyengédséget kapcsoljuk, hozzédjarulnak a horizontalis nemi szegregacidhoz, tehat
ahhoz, hogy ndék az tgynevezett ,,feminin” szakokon feliilreprezentaltak legyenek (mint a
korabban emlitett tdrsadalom,- nevelés,- bolcsészettudomanyok). Ezzel szemben a férfiakhoz
az er6t, a dominanciat kapcsoljuk, mely miatt inkabb a ,,maszkulinabb” miiszaki, informatikai
¢és természettudomanyi szakokon lesz magasabb a részvételi aranyuk. Illetve ezaltal a
vertikalis szegregaciot is eldsegitik, hiszen a férfiakhoz kapcsoljuk a vezetd pozicidkat, amely
igy neheziti a n6k tudomanyos ¢életben vald eldre jutdsat. A sztereotipidk tovabbi negativ
hatdsa az ugynevezett sztereotipia fenyegetettség,

,melynek hatasara a negativ eloitéletektol sujtott csoportok tagjai teljesitményhelyzetben a
sztereotipia megerositésétol valo félelem kovetkeztében gyakran alacsonyabb teljesitményt
nyujtanak, mint olyan kériilmények kozott, ahol a sztereotipia fenyegetettség nem all fenn”.

(Alter et al. 2022:21)
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A vertikdlis szegregacio egyik negativ kovetkezménye a hiivos intézmeényi klima,
melynek kovetkeztében a nék elriadnak a maszkulinabb tudomanyteriiletektdl, igy megsziinik
az a lehetdség, hogy jelentkezésiikkel példaképek legyenek a kovetkezd generacid szamara.
(Lannert és Nagy 2019:65)

A fels6oktatasi statisztika (FIR) szerint 2017-ben a doktori fokozatot szerzett nok aranya
47% volt, mely folyamatosan csokken. A She Figures 2021-es jelentése alapjan
Magyarorszagon a PhD hallgatok, és a doktori fokozatot szerzé ndék aranya elmarad az
Eurdpai Unios atlagtél a STEM tudoményokra vonatkozoan. Tovabba az iivegplafon index,
(mely 1-es értéktol felfelé jelent livegplafon-jelenséget) hazdnkban 1,94, mely a negyedik
legmagasabb (az EU-s atlag 1,52). Az intézményvezetOk szamat tekintve az unids atlag
23,6%, mig Magyarorszagon ez az érték 17,2% volt 2019-ben. (Alter et al. 2022:16)

Az MTA 2019-es adata szerint a ndk akadémikusok kozotti aranya csupan 6%. A
legmagasabb akadémikusi szinten az MTA II. osztalydban a muiszaki osztalyokban a ndk csak
a tagok kevesebb mint 3%-at teszik ki. (Lannert és Nagy 2019:67-72) A KSH 2018-as adatai
szerint a K+F (kutatas és fejlesztés) teriiletén a kutatohelyeken dolgozok 37%-a nd, azonban a
vallalati kutatohelyeken ez a szadm 25%-ra csokkent, a felsdoktatdsi és allamhaztartasi
kutatohelyeken ez az arany az 50%-hoz kozelit. Ami azonban szembetlind, hogy beosztasuk
szerint a fizikai és segédszemélyzeti dolgozok kozott a ndk ardnya joval magasabb, mint a

kutatok kozott. (Lannert és Nagy 2019:73)

3. A Nobel-dij torténete

3.1. Alfred Nobel élete és végrendelete

Ahogyan azt a Nobel-dij hivatalos oldalan olvashatjuk (nobelprize.org 2024), Alfred Nobel
1833. oktober 21-én sziiletett a svédorszagi Stockholmban. Edesapja, Immanuel Nobel
mérndk ¢és feltalald volt, mig édesanyja tehetds csaladbol szarmazott. Olof Rudbeck
leszarmazottjai, aki a 17. szazadi Svédorszag legismertebb technikai géniusza volt, igy nem
véletlen, hogy édesapja, és maga Alfred is ezen a teriileten indult el. Egyik vallalkozasanak
csddje miatt édesapja Oroszorszagba koltozott, majd késobb a teljes csalad kovette 6t St.
Petersburgba, ahol magas szinvonalon élhettek. (Levinovitz és Ringertz 2001:5-6)

Alfred tizenhét éves korara mar Ot nyelven beszélt, kiilondsen érdekelte az angol
irodalom, a kémia és a fizika is. Apja hatdsara vegyészmérnoki tanulményokat folytatott
kiilfoldon, tobbek kozott Németorszagban, Franciaorszagban, és az Amerikai Egyesiilt
Allamokban. Parizsban ismerkedett meg Ascanio Sobreroval, aki korabban feltaldlta a

nitroglicerint. Alfred ezek utén a nitroglicerin biztonsagosabb felhasznaldsi modjat kezdte el
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kutatni, hiszen ez az anyag onmagaban egy nagyon kiszamithatatlan, robbané¢kony kémiai
vegyiilet. 1863-ban Alfred visszatért Svédorszdgba, hogy tovabb kisérletezzen a
nitroglicerinnel, majd még ezen év oktoberében szabadalmat kapott az anyagra, melyet
,robbano olaj” -nak hivott. (Levinovitz és Ringertz 2001:7) Egy ilyen probarobbantas soran
vesztette el dcesét, Emilt. Ezek utdn mar csak a kiilvarosban folytathatta kisérleteit, azonban
ez sem szegte kedvét, és 1864-ben végil megkezdte a nitroglicerin tomeggyartasat.
Felfedezését végiil 1867-ben szabadalmaztatta dinamit néven. A dinamit robbantdsdhoz
sziikséges detonatort is feltalalta, melyet gyujtozsinor segitségével lehetett meggyujtani.
Taldlményai nagy mértékben hozzajarultak az épitési munkalatok ardnak csokkenéséhez.
1868-ban édesapjaval kozosen elnyerte a Svéd Kirdlyi Tudomanyos Akadémia Letterstedt-
dijat, melyet az ,, emberiség szamara gyakorlati értékkel biro fontos felfedezések” utan kapta
meg az illetd. Alfred nagyra tartotta a dijat, igy egy kis athallast is felfedezhetiink a dij, és
késObbi végrendeletének szovegezésében. (Levinovitz és Ringertz 2001:9)

Késobb tobb gyarat és laboratériumot is létrehozott tobbek kozott Hamburgban,
Périzsban és San Remoban is, melynek kovetkeztében vagyona 6ridsi mértéket oltott. Alfredot
azonban nem csak a technoldgia érdekelte, hiszen kordhoz képest radikalis nézeteket vallott,
fontosnak tartotta a békét, nem értett egyet példaul a fegyverkezési versennyel. Ebben az
iddszakban ismerkedett meg Bertha von Suttner-rel, aki késébb 1905-ben az elsé béke Nobel-
dijas nd lett. Fiatalkori érdeklddése az irodalom irdant nem mult el, tobb verset és dramat is irt.
Erdekelte a filozofia, tobbek kozott Platon, Arisztotelész, Voltaire munkdassaga. Onmagara
filozofiai szkepticizmussal tekintett. (Levinovitz és Ringertz 2001:10) 1896. december 10-én
San Remoban hunyt el. (nobelprize.org 2024)

Vagyonarol végrendeletében meglepd modon rendelkezett. Habar mar évekkel korabban
megtervezte, végrendeletét 1895-ben fejezte csak be. A rokonokra hagyott vagyon utan, a
teljes fennmaradd vagyonat egy dij 1étrehozéasara szanta. (Levinovitz és Ringertz 2001:10-12)
Ot teriileten, azok, akik az adott évben a legtdbbet tették az emberiségért, dijban részesiilnek,
mely vagyonanak kamatozasabol keriil egyenld kiosztasra. Kivalasztott teriiletei az alabbiak
voltak: fizika, kémia, orvostudomany, irodalom és béke. Dontése fesziiltséget keltett mind
Svédorszdgban, mind nemzetkdzi szinten. Sokan nem értettek egyet a dij
,hemzetkoziségével”, azt szerették volna, hogy a dij kizarolag Svédorszagban keriiljon
kiosztasra. Csaladja ellenezte a dij 1étrehozasat, ez jogi problémakat is okozott, igy az elsd
Nobel-dijak kiosztasara csak 1901-ben, 6t évvel Alfred haldla utdn keriilt sor. Kivansaga
szerint a dijakat a legérdemesebb embernek kell odaitélni, fiiggetleniil att6l, hogy milyen

nemzetiségli az illetd. (nobelprize.org 2024)
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Végiil tobb évig tartd konfliktus és egyezkedés utan 1897. 4prilis 26-an a norvég
parlament hivatalosan is elfogadta a végrendeletet, ezt kovetden a tobbi bizottsag is (Karolina
Intézet, Svéd Akadémia, Svéd Kirdlyi Tudomanyos Akadémia). (Levinovitz és Ringertz
2001:12-14) Igy keriilt megalapitisra 1900-ban a Nobel Alapitvany, melynek napjainkban is
feladata, hogy a végrendeletnek megfeleléen rendelkezzen Alfred Nobel vagyonarol, ezzel
fiiggetlen anyagi hatteret biztositva a dijat odaitéld bizottsagoknak. Az Alapitvany feladata
tovabba a szazéves multra visszatekintd alapitvany immateridlis javainak fejlesztése és
kezelése, illetve a teljes Nobel szervezet reprezentacioja, kozos érdekeinek képviselete.

(nobelprize.org 2024)

3.2 A Nobel-dij feltételei
Habar a végrendelet szovege dnmagéaban egy elég tagan értelmezheté dokumentum, a dijak
kiosztasat azonban néhany megkdtés szabalyozza.

Ahhoz, hogy valaki jeloltté valjon, egy jeldlésre jogosult személynek kell 6t javasolnia a
dijra, onjeldlésre nincs lehetdség, a jeldlteknek pedig minden esetben meg kell felelnie az
adott intézmény kritériumainak. A Nobel-dijak visszavonasara nincs lehetdség. Tovabba egy
dijat maximum harom 6nalld6 személynek lehet odaitélni (kivéve a Béke Nobel-dij esetében,
itt egy teljes szervezet is megkaphatja a Kkitiintetést). Posztumusz dijak kiosztisara nincs
lehetdség, am 1974 o6ta amennyiben a dijat elnyerd személy a bejelentést kdvetden elhuny,
ebben az esetben atadésra keriilhet a Nobel-dij. (nobelprize.org FAQ 2024)

A Nobel-dijat elnyerdket minden kategdria esetében masik bizottsag valasztja ki. A
fizikai, kémiai és gazdasagi dijakat a Svéd Kiralyi Tudomanyos Akadémia, az orvosit a
Karolina Intézet, az irodalmit a Svéd Akadémia, a békéért jar6 Nobel-dijat pedig a norvég
parlament (Storting) altal megvalasztando 6t fs bizottsag itéli oda. A dijakat minden év
december 10-én, Alfred Nobel halalanak évforduldjan adjak at. (nobelprize.org FAQ 2024) A
dij létezése Ota Gsszesen negyvenkilenc alkalommal nem keriiltek atadasra a dijak (ebbe mind
az 1., mind a II. vildghéboru évei beletartoznak). A hivatalos végrendelet szerint amennyiben
az adott évben nem keriil sor a dijak kiosztasara, igy az atadasra szant Osszeget a kdvetkezd
évre tartjak fenn. Ha ez a kdvetkezd évben sem torténik meg, akkor az 6sszeg az Alapitvany

alapjahoz adodik. (nobelprize.org 2024)
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3.3. Az els6 Nobel-dijas nok
1901 ¢és 2023 kozott Osszesen hatvandt alkalommal nyerték el ndk ezt a kitlintetést.
(nobelprize.org 2024)

Az els6 Nobel-dijas né Marie Curie volt, aki fizikai Nobel-dijat nyert 1903-ban "a Henri
Becquerel professzor altal felfedezett sugarzasi jelenségekkel kapcsolatos k6zos kutatasaikkal
nyujtott rendkiviili szolgdlataik elismeréseként". Ezt kovetden 1905-ben Alfred Nobel jo
baratja Bertha von Stuttner nyert Béke Nobel-dijat "mert merész volt szembeszallni a haboru
borzalmaival". Stuttnert a 20. szézad elején a ,békemozgalom generalisszimuszanak™ is
nevezték. Az elsé irodalmi Nobel-dijat 1909-ben nyerte el nd, Selma Lagerlof személyében
"annak a magasztos idealizmusnak, élénk képzeletnek és spiritudlis felfogasnak az
elismeréseként, amely irasait jellemzi". 1911-ben Marie Curie ismét torténelmet irt, hiszen
elsoként nyerte el masodik Nobel-dijat, ezlttal a kémia teriiletén tett munkassagaért. A dijat a
"a radium ¢és polonium elemek felfedezésével, a radium izoldlasaval, valamint e figyelemre
méltod elem természetének és vegyiileteinek tanulmanyozasaval a kémia fejlédéséhez nyujtott
szolgalatai elismeréseként" kapta. Az orvosi kategoridban elséként Nobel-dijat nyerd nd Gerty
Cori volt 1947-ben, aki "a glikogén katalitikus atalakulasa folyamatanak felfedezéséért" kapta
meg a kitilintetést. Végiil de nem utolsé sorban a gazdasagtudomanyi teriileten 2009-ben
Elinor Ostrom volt az els6 nd, aki Nobel-dijat nyert "a gazdasagi korméanyzasrdl, kiilondsen a

kozos javakrol szolo elemzéséért". (nobelprize.org 2024)

4.  Nobel-dijas nok médiareprezentacioja

A tovabbiakban két dijazott ndt emelnék ki. A valasztdsom Marie Curie-re és Kariké Katalinra
esett, mindkettdjiik egyarant rekordot dontott a kitiintetés elnyerésével. E16bbi az elsé n6 volt,
akit ezzel jutalmaztak, illetve az egyetlen olyan nd, aki két Nobel-dij tulajdonosa, mig utobbi
az els6 magyar nd, aki dijazott lett. Hatdsuk a tudomdnyra vitathatatlan. Személyes
feljegyzéseik, ¢életrajzuk alapjan Osszehasonlitom a médidban 1étezd identitdsukat az

onmagukrol allitott képpel.

4.1. Az els6 Nobel-dijas né

Marie Curie (sziiletési nevén Maria Sklodowska) 1867-ben sziiletett, az akkor orosz
fennhatosag alatt 16vé Lengyelorszagban. Eve Curie, Marie Curie fiatalabb lanya 1937-ben
irja meg édesanyja ¢€letének torténetét Madame Curie cimmel, mely magyar nyelven 1962-

ben jelent meg. Marie a csalad legfiatalabb tagja volt, négy testvérével €s a tanarként dolgozé
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sziileivel €It Varsoban. Kozépiskolai tanulményai utdn hazitanitondként kezd el dolgozni,
hogy iddsebb ndévérének parizsi tanulmanyait, és megdzvegylilt édesapjat tamogatni tudja.
Ebben az idében 6nmagardl igy nyilatkozik:

wBefejeztem tanulmanyaimat, az érettségi bizonyitvany rangot ad nekem, de én végteleniil
ostobanak érzem magam. Néha kitér belolem a nevetés akkor is, ha egyediil vagyok és én
joleso erzéssel, elégedetten veszem tudomdsul, hogy ostobasagom csorbitatlan.” (Curie
1962:36)

Részt vesz a ,,Vandor Egyetem” programjaban, melynek célja a lengyel lakossag

szellemi fejlesztése volt az elnyomas alatti idokben is.
., Az anyagi eszkozok szegényesek voltak és az eléri eredmények nem lehettek jelentosek: mégis
ma is meg vagyok gyozodve, hogy egyediil azok az eszmék hozhatnak igazi tarsadalmi
fejlodest, melyek akkor benniinket vezettek. Nem lehet hinni egy jobb vilagban;, ha nem
Javitiuk meg az egyént. Hogy ezt a célt elérhessiik, mindenkinek tokéletesiteni kell 6nmagat,
hogy kivegyiik résziinket ezzel az Emberiség daltalanos életében a reank eso felelosségbol —
mert kiilonéos kotelességiink, hogy segitsiik azokat, akiknek a legtobbet hasznalhatunk.” —irja
errdl az idoszakrol Curie 40 évvel késobb. (Curie 1962:48)

Ebben az id6ben kezd el 6 is az ,,egyetem” szervezésében eldadasokat tartani. Kés6bb
hazitaniton6i munkaja alatt sem hagyja abba a tanuldst, tobbek kozott fizikarol,
matematikardl, szociologiarol szold konyveket olvas. (Curie 1962:66) 1891-ben lehetdsége
lesz Parizsba koltozni idésebb ndvéréhez és férj¢hez, ahol végre elkezdheti egyetemi
tanulmanyait a Sorbonne-i Egyetemen. Nevét ekkor véltoztatja meg Maria-rol a francidsabb
Marie-re. Az egyetemen leginkabb lengyelekkel baratkozik, tobbi szaktarsai elott ,, titokzatos
nevtelenségbe burkolozik”. (Curie 1962:86)

Késdbb, hogy nyugodtabban tanulhasson, Marie elkoltozik. Ebben az idészakban havi
negyven rubelbdl él, ami a korban is kevésnek szdmitott. Tizenot rubelbdl bérel magéanak
padlasszobat. A szorakozast, hazimunkat teljesen elveti, csak a tanulassal foglalkozik. Hogy
ne kelljen tobb petroleumra koltenie, estéit zarasig a kozeli konyvtarban tolti, majd hajnal
kettéig szobajaban a petroleumldmpa fényénél tanul. Tomegkdzlekedésre nem kolt, minden
nap gyalog jar be az egyetemre. Uj ruhdkat nem vesz maganak, régebbi darabjait varrja meg
¢s yjitja fel, mely késObb egész életére jellemzd lesz. Szobajat tobbszor is flités nélkiil hagyja,
a f6zés nem fér bele az idejébe, igy vajas kenyéren és tean él. Eletmodja legyengiti a fiatal
hallgatét, ndvére Bronia és férje tobbszor is probal segiteni neki, &m Marie ezt elutasitja.
(Curie 1962:95-98) Az egyetemen végiil két targybol is licencidtust szerez. 1893-ban
fizikabol, majd 1894-ben matematikabodl. (Curie 1962:101) Marie ekozben az 6zvegyen
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maradt édesapjaért aggodik, biztositja, hogy egyetemi tanulmanyainak végeztével
visszakoltézik Varsoba — ez azonban sosem jon el.

,,Nem is kell mondanom, mennyire oriilok, hogy ismét Parizsban lehetek. Nagyon nehezemre
esett ujra elszakadni apatol; de lattam, hogy egészséges, friss eroben van és ellehet nélkiilem
is — annal is inkabb, mivel te is Varsoban laksz. Nekem pedig az egész életem fiigg ettol...
Ugy érzem tehdt, hogy a legkisebb lelkiismeretfurdalds nélkiil itt maradhatok.” (Curie
1962:104)

Marie Pierre Curie-t, kutatotarsat és késébbi férjét 1894-ben ismeri meg. Pierre maga is
fizikus volt, testvérével, Jacques-kal a piezoelektromos kvarc mérdeszkozt talaljak fel.
Késbébb Pierre kitalalja a Curie-mérleget, majd felfedezi a magnesesség egyik alaptorvényét,
melyet Curie-torvénynek neveznek el. (Curie 1962:112) Pierre feleségiil akarja venni Marie-t,
aki azonban majdnem egy évig ellenall, majd végiil 1895-ben kotnek hazassagot. Eskiivjiik
visszafogott, Marie Bronia anyo6sa altal készittetett sotétkék ruhat visel a szertartdson. (Curie
1962:126)

Marie szamara a haziasszonyi és laboratériumi teenddit nehéz Gsszeegyeztetnie. Eve
Curie igy ir édesanyjanak ezen idészakarol:

,, Marie élete még nehezebb, mert a szellemi munka kiizdelmei mellett még ott vannak a
haziasszonyi faraszto kotelességek. Most nem hanyagolhatja el mindennapi hazimunkajat,
mint sorbonne-i tanulmanyainak kietlen és felelotlen kordaban.” (Curie 1962:132)

Marie batyjanak irt levelében igy szamolt be kdzos életiikrol:

,»Nalunk minden rendben van: egészségesek vagyunk és az élet 6rom szamunkra. Lassankeént
teljes rend lesz lakasomban, de az a szandékom, hogy olyan stilusnal maradok, amely nem
okoz gondot és nem kovetel munkat, mert nincs sok segitségem.: egy asszony jar hozzam napi
egy orara, elmosogat, s elvégzi a durva munkat. A takaritast és fozést magam végzem.” (Curie
1962:132)

Els6 lanyuk, Iréne sziiletése utdn Marie szinte azonnal folytatta tudoméanyos munkéjat.

Az a gondolat, hogy valasztani kellene tudos palya és csaladi élet kézott, nem is jut Marie
eszébe. Egyszerre szereto feleség, anya és tudos, s mindharom kotelességenek becsiilettel
megfelel.” |, Egy fiatal haziasszony otthon serénykedik, gyermekét gondozza, labasokat rak a
tizre ... és a Fizikai Iskola szegényes laboratoriumaban egy tudos asszonynak a modern
tudomany legjelentisebb felfedezése koszonheto. ” (Curie 1962:138-139)

Marie-t kollegéi koziil tobben is kritizaltdk amiatt, hogy nem anyai teenddit tette meg
élete egyetlen feladatanak. Masodik gyermekiik, Eve sziiletése utan Georges Sagnac baratjuk

igy irt neki: "Nem szereted Iréne-t?" "Nekem ugy tiinik, hogy nem szivesebben olvasnék el egy
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[Ernest] Rutherford dltal irt tanulmanyt, minthogy megkapjam, amire a testemnek sziiksége
van, és gondoskodjak egy ilyen kellemes kislanyrél”. °(Smithsonian 2011) Sagnac egyébként
mar kordbban tandcsokat ad a Curie-hdzasparnak, életmoddjukra vonatkozdan, levél
formajaban.

,Mme. Curie arcvondsai annyira megvaltoztak, hogy megdobbentem, amikor a Fizikai
azonban rdeszmélhettem, nincs elegendé ellenallo  képessége ahhoz, hogy olyan
elvonatkoztatott szellemi életet éljen, mint amilyen az onéké.” (Curie 1962:171)

Gyermeke sziiletése utan Marie a doktori cim megszerzésére kezd el koncentralni. Ekkor
kezd el Marie Henri Becquerel korabbi kutatasaval foglalkozni, azaz a Becquerel-sugarak
eredetével, mely még teljesen érintetlen teriilete a tudomanynak. Kutatasaihoz csak egy iires,
foldszinti termet kap a Fizikai Intézetben, am 6t ez sem tantoritja el. El6szor egyediil, majd
késObb Pierre-rel és Henri Becquerel-rel kozosen kezdik el vizsgalni ezeket a sugarakat.
Marie a jelenséget radioaktivitasnak nevezi el, késdbb két teljesen 0j elemet is felismernek: a
radiumot, és a Marie sziil6hazdjarol elnevezett poloniumot. (Curie 1962:149) Négy évvel a
felfedezés elott Marie ezt irja: ,, Az élet egyikiink szamdra sem kénnyii. De nincs semmi baj, ha
az embernek van kitartasa, s foleg onbizalma. Hinniink kell, hogy tehetségesek vagyunk
valamiben és hogy ezt a valamit barmi dron is el kell érniink.” (Curie 1962:140-145) Marie
1903-ban megkapja a doktori cimet.

Fontos megemliteni, hogy Marie és Pierre hazassaga minden értelemben egyenld volt,
kutatasaikat egylitt végezték. Tudomanyos értekezéseikben mindig a kozos munkara
hivatkoznak: ,, Azt taldaltuk/azt vettiik észre”, ha egy-egy felfedezést kiilon ismertek fel, akkor
pedig igy szamolnak be ,, kettonk koziil az egyik”. (Curie 1962:147) A kettejiik kozott 1évo
viszony Pierre haldla utan valik majd a média kézponti elemévé.

Sokat elmond Marie €s Pierre személyérdl, hogy a radium felfedezése utan elutasitottak
a radium szabadalmi jogat, hiszen az
,, 0sszeferhetetlen lenne a tudomanyos szellemmel”. ,, Velem egyetértoleg — irja majd Marie
husz évvel késobb — Pierre Curie lemondott arrdl, hogy anyagi hasznot huzzon a
felfedezésbol: nem kértiink semmire sem szabadalmat és minden feltétel nélkiil kozzétettiik
kutatasaink eredményét éppugy, mint a radium eloallitasanak modszerét. Sot, az

erdeklodoknek megadtuk az osszes kert felvilagositast.” (Curie 1962:187-188)

? sajat forditas angol nyelvrol
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A hazaspar Henri Becquerel-lel osztozva 1903-ban kapja meg a fizikai Nobel-dijat ,,a
Henri Becquerel professzor altal felfedezett sugérzasi jelenségekkel kapcsolatos kozos
kutatasaikért”. (nobelprize.org 2024) A dij odaitélése el6tt azonban négy akadémiai tag is
amellett szavazott, hogy Marie ne kapja meg a kitiintetést, annak ellenére, hogy mindannyian
tudataban voltak annak, hogy a tiszta rddiumot maga Marie Curie allitotta eld. (Quinn
1996:607) A par nem vett részt az linnepségen, sot majd csak a kdvetkezd év juniusdban
jutnak el Svédorszagba, atvenni a dijat. ,, Mi nyertiik el a Nobel-dij felét. Nem tudom
pontosan, mennyi ez, azt hiszem, koriilbeliil hetvenezer frank. Azt sem tudom, mikor vessziik
fel a pénzt, lehet, hogy csak ha majd Stockholmba megyiink.” (Curie 1962:193) Toébb hirportal
ignoralta, vagy lefokozta Marie hozzéjarulésat a Nobel-dijhoz. A The Vanity Fair azt irta ,, M.
Pierre-t a felesége iigyesen tamogatta”, a The New York Herold igy irt: "Mrs. Curie egy
odaadé munkatdrs a férje kutatdsaiban, és nevét a felfedezéseihez kapcsolta.” Ugy gondoltak
Pierre volt az, aki a konkrét kutatasokat végezte, Marie csak tamogatta 6t ebben. Ma mar
tudjuk, hogy ez messze 4llt a valosagtol.

Az 0jséagirdk egy része arra volt kivancsi, hogy Marie ellatja-e ,,ndi teenddit”. A Familia
c. lapban igy nyilatkoztak Marie-r6l "lehet valaki az elit része, mikézben megorzi a no és az
anya finom érzéseit". Masok az anyai szerepérdl irtak: a Paris Sport Marie anyai és kutatoi
szerepérdl ugy nyilatkozott, hogy Marie egyike azon paranyi ndi csoportnak, akik felhagynak
anyai szerepiikkel, hogy a férfiak munkajat végezhessék. Ok azok a ,, bizarr hésnék, akik
lemondanak noi jellegiikrél”. Voltak azonban ellenhangok is, akik a ndk felszabaditasat lattak
ebben. (Quinn 1996:626-631)

Sem Marie, sem Pierre nem kedvelte a hirtelen jott hirnevet. Marie sokszor
névtelenségbe burkolozik, sokszor letagadja, hogy 6 lenne a hires tudos, ha megkérdezik tdle.
Férjével keriilik a nyilvanossagot, sokszor dalnevet hasznalnak széllodai foglalasaik
alkalmaval. ,, 4 tudomanyban a dolgok irant kell érdeklodniink, nem a személyek irant.”
(Curie 1962:206)

Marie 1904-ben eldszor kezd el hivatalosan beosztottként, tandrsegédként dolgozni
Pierre oldalan a laboratoriumban. Eddig ugyanis kutatasaiért nem kapott bért, csak tanari
munkajaért.

., Megadta nékem mindazt, sot még tobbet, mint amennyirol dalmodhattam egyesiilésiink
pillanataban. Csodalatom dllandoan novekedett kivételes és magasrendii képességei irant
ugy, hogy néha valosaggal paratlannak tint eléttem, mert ment volt minden olyan hiusagtol,

kicsinyességtol, mint amilyent az ember felfedez onmagaban és mdasokban, és amelyet
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joindulattal itéliink meg, de mégis vagyakozunk egy tokéletesebb eszmény utan.” — irja
késObb hazassagukrol Marie. (Curie 1962:223)

Pierre korai, 1906-0s haladla mélyen megrazza a fizikust. Marie tobb levelet is ir halott
férjéhez. ,, Pierre-em, azt hiszem, nem tévedtél. Arra sziilettiink, hogy egyiitt éljiink és
egyesiilesiinknek meg kellett torténnie.” (Curie 1962:231) Férje haldla utan Marie-t nevezték
tanithat. FEls6é eldadasat férje utolsé eldadasanak mondataval kezdi. (Curie 1962:241)
Gyerekei eldtt ¢élete hatralévd részében alig ejti ki a Pierre, és hozza kothetd szavakat.
Lanyainak annal tobbet besz¢él Lengyelorszagrol, megtanitja nekik a nyelvet, a kultarat.
Edesanyja halala utan elvesztette hitét, igy gyermekeit sem vallasos nevelésben részesiti.
Lanyait egyediil a jomodorra nem tanitja meg, tovabba 6sztdnzi dket az érzelmek elrejtésére,
az almodozas keriilésére. (Curie 1962:246-247)

1910-ben tamogatoi buzditasara Marie jeloli magat a Tudomanyos Akadémia tagjanak.
Hogy elnyerje a cimet, szavazatokat kell szereznie. Emile Hilaire Amagat, az Akadémia egyik
tagja, ezzel egylitt az ellenpart azt a nézetet képviseli, miszerint ,,nék nem lehetnek az
Akadémia tagjai”. Jelolését valdjaban azért is ellenezték, mert Marie-rdl ugy tartottak, hogy
zsid6 szarmazasu. A valasztds napjan az elndk igy szolt: ,,4 ndket kivéve, mindenkit

engedjenek be!” Marie végiil egy szavazattal maradt alul a valasztason. (Curie 1962:256)

4.2. A lejaratékampany
Négy ¢évvel Pierre halala utan szarnyra kapnak pletykédk Marie-rdl és allitdlagos viszonyarol
Paul Langevin-nal. Eve az életrajzban errél igy ir:
., A tudos nét, aki tartozkodo, nemes életét csak a munkanak szentelte, akinek sorsa az utobbi
években minden részvétet megerdemelt, hazassagtoréssel vadoljak, s azt allitjiak, hogy
szégyent hoz arra a névre, melyet biiszkén hord.” (Curie 1962:258)

1911-ben Paul felesége nyilvanossagra hozta a Journal c. Ujsagban férje és Marie
levelezéseit. (Quinn 1996:997) Mésnap Marie a le Temps c. lapban tagadta, hogy egyiitt jottek
volna Briisszelbe Langevin-nal, hiszen utjuk tudomanyos eredetii volt. Az Gjsag végil ,tiszta
kitalacioként” értékelte a hirt. Azonban tovabbi cimlapok jelentek meg az afférrdl, pl.: a le
Petit Journal-ban. (Quinn 1996:1004) Tobb hir is kihasznalta a két nd Gsszehasonlitasat.
Madame Langevin volt a feminin, agg6do, megcsalt anya, mig Marie Curie gyerekei egyszer
sem voltak megemlitve, illetve a maszkulinabb érdeklddési korét emelték ki (pl.:
laboratorium, konyvek), negativan beallitva. Az esetre reagalva Marie levelet irt a le Temps-
nak.
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., Barmilyen szenvedést is éreztem, most nem vagyok hajlando pereskedni, a hozzam intézett
hivatalos visszavonasok és bocsanatkérések miatt. De mostantol kezdve szigoruan iildozni
fogok minden olyan irast, amelyet nekem tulajdonitanak, vagy a velem kapcsolatos
tendenciozus allitasokat. Mivel jogom van hozza, jelentos osszegii kartéritést és kamatot fogok
kévetelni, amelyet a tudomany érdekében fogok felhasznalni.”'’(Quinn, 1996:1010-1013)

A botrany kozepette 1911-ben Marie Curie megkapja masodik Nobel-dijat, melyre azota
sem volt még példa a torténelemben. Ezuttal "a rddium és polonium elemek felfedezésével, a
radium izoladladsaval, valamint e figyelemre méltdo elem természetének ¢€s vegyiileteinek
tanulmanyozasaval a kémia fejlodéséhez nyujtott szolgalatai elismeréseként" kapta meg az
elismerést. (nobelprize.org 2024) A francia sajtd azonban nem szamolt be a hirr6l akkora
lelkesedéssel, mint ahogyan azt 1903-ban, az elsé Nobel-dij kapcsan kezdte. A le Temps a hir
utan 2 nappal szamolt be a hirrdl, rovid formaban. "Madame Curie, akit nagyon kimeritettek a
kegyetlen incidensek, amelyekrol mindenki tud... meleg gratulaciokat kapott stockholmi és
parizsi tisztelGitél. "' Masnap az jsag cimlapra tette ezen év irodalmi Nobel-dijasat, Maurice
Maeterlinck-et. Marie-r6l €s eredményérdl nem esett sz6. (Quinn 1996:1021) A sajtd6 Marie
ellen fordult, akit, mint ,,idegent” (t0bbszor is, mint zsidot) emlegettek, aki tonkretett egy
francia hazassagot és csaladot. Igy az egyre elterjedtebb antiszemitizmusra racsatlakozva
jelentek meg a cikkek Marie szdrmazdsardl és hazassagtorésérdl. Naponta jelentek meg
cikkek a viszony részleteirdl, a levelekrdl. Marie-t tobbszor is feministdnak nevezték, habar 6
magat nem vallotta annak, az akkori Franciaorszagban mar megalakultak a kezdetleges
csoportok, melyekre ellenségként tekintett a nacionalista oldal. Ezek a hangok leginkabb a
sz¢ls6jobboldali lapok koziil keriiltek ki, azonban tobb baloldali, szabadelvii Gjsag is Marie
védelmére kelt (pl.: Gil Blas). (Quinn 1996:1050-1060) A botrany végiil odaig fajult, hogy a
Svéd Akadémia levélben kérte meg Marie-t, hogy ne j6jjon el a dijatadd ilinnepségre. Marie
szintén levélben valaszolt:
"Az On dltal javasolt intézkedés siilyos hibanak tiinik a részemrél. A dijat ugyanis a radium
és a polonium felfedezéséért itélték oda. Ugy vélem, hogy nincs kapcsolat a tudomdnyos
munkam és a maganéletem tényei kozott... Elvileg nem tudom elfogadni azt a gondolatot, hogy
a tudomanyos munka értékének megitélését a maganéletre vonatkozo ragalmak és

becsiiletsértések befolydsoljak. ”? (Quinn 1996:108)

10 sajat forditas angol nyelvrél
11 sajat forditas angol nyelvrl
12 sajat forditas angol nyelvrol

27



Marie a ceremonian névérével Bronia-val, €és lanyaval, Iréne-nel vett részt. Beszédében
kiemelte munkajanak részleteit, tobb mondatat is ,,En”-nel kezdve. gy biztositva azt, hogy
Marie Curie-re, mint kutatora és tudosra emlékezzenek, ne, mint més kutatd ,,segittarsara”
vagy ,,oldalbordajara”. (Quinn 1996:1083-1093) Habar a botrany lassan eliilt, Marie hirneve
sosem volt gjra a régi.

1914-ben Marie valora valtja Pierre 4lmat és laboratériumot nyit, a Radium Intézetet,
melynek egyik f6 célja a Curie-terdpia alkalmazdsa lesz, amit a rakgyogyitas sordn tudnak
hasznositani. (Curie 1962:263-265) Oréme azonban nem sokaig tart, hiszen ebben az évben
kitor az els6 vilaghaboru.

Marie a hdbora alatt sem tétlenkedett, rontgengépeket adoményozott a francia

koérhdzaknak, illetve mozgd rontgenkocsikat épittetett. Ezeket ,.kis Curie-k”-nek nevezik.
A lengyel no elfelejti, hogy Franciaorszag nem igazi hazdja. A csaladanya nem gondol arra,
hogy tavol van gyerekeitol. A beteg, torékeny teremtés iigyet sem vet gyongeségére és a tudos
jobb idokre halasztja legérdekesebb munkdit. Marie-nak csak egy gondolata van: szolgalni
masodik hazajat.” (Curie 1962:267)

A hadi-rontgenologia eldsegitette a rontgensugarak mindennapi hasznalatat, melyet
Madame Curie-nek koszonhetiink. A héboru alatt eldadasokat tartott a rontgen-gép
hasznalatarol, illetve konyvet is irt Rontgenologia és haboru cimmel. Marie-t a hdboruban tett

szolgalataiért semmilyen dijban nem részesitették. (Curie 1962:267-282)

4.3. PR cikk a 20. szazadban
1920-ban Mrs. William Brown Meloney a The Delineator foszerkesztéje keresi fel Curie-t. O
maga Curie-t egyszerli noként irja le, ,,aki egy nem megfeleld laboratériumban dolgozik, és
egyszeri lakasban ¢€l, francia professzori csekély fizetésébdl”. (Quinn 2011:1269)
Beszélgetésiik soran kidertiil, hogy Marie-nek egy gramm radium sincs tulajdondban — hiszen
korabban lemondott a szabadalmi jogrdl — azonban ahhoz, hogy kutatisait folytatni tudja,
sziiksége lenne ra. Mrs. Meloney, Marie nagy csodaldja gytijtésbe kezd, hiszen egy gramm
radium ara szazezer dollar, melyet Marie nem tud megfizetni. Hogy megszerezze a sziikséges
Osszeget, Meloney millidrdos n6khoz fordul, &m harom mecénas kivételével gytlijtése nem jar
sikerrel. Ekkor sziiletik meg a gondolat, hogy a hétkdznapi nékkel kell megkedveltetnie
Curie-t. Ennek eszkoze lesz egy cikksorozat Marie-rél. (Curie 1962:293)

Meloney ujsagja egyike volt a hat nagy néi magazinnak a korban, am erdsen konzervativ
értékrendet kovetett. A cikk egy Meloney altal krealt, fikcios Marie Curie-t mutatott be. Habar

a kampany sikeres volt, hiszen 0sszegyiilt a pénz a rddiumra, mégsem Marie igazi arcat
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mutatta meg az embereknek. Meloney azt irta "Marie ugy érezte, hogy bocsanatot kell kérnie,
amiert tavol van a gyerekeitol, még a haboruban is." A frontvonalon jelenlévd, masodik
hazajat szolgalé nét "egy gyotrédo nép anyjanak és szolgaldojanak” nevezte. Kiemelte
tovabba, hogy Marie nem hagyhatta magara a gyermekeit, pusztdn ezért nem utazott
Amerikaba a haboru alatt. Valéjaban Marie-ben fel sem meriilt ez a gondolat. S6t, Eve-t
inkabb dajkak, gondozok nevelték, néhanyan azt gondoltdk Marie egyenesen elhanyagolta
kisebbik lanyat. Errél azonban lanya nem ir az életrajzi konyvében. Meloney tovabba Marie
szépségét "anyai kiilsoként" irta le. A magazin igy beleillett a konzervativizmus altal
kozvetitett értékekbe, mely a feminizmus, ezzel egyiitt a ndk valasztdjoganak elérésével
visszaszorulni latszott. (Quinn 2011:1273-1278)

Habar Marie karriere ebben az idében kiegyensulyozott volt, sajat laboratéoriummal
rendelkezett, Meloney mégis ugy irt réla, mint akit elhanyagoltak ¢és Kkitiintetéstol,
elérelépéstdl fosztottak meg a tudomanyos életben. Igy Marie szegénysége és egyben
tudasanak nagyszeriisége volt az indikatora annak, hogy a tehetésebb ndk, akik a magazint
olvastak, végiil adomadnyozzanak a fizikusnak. Marie, ¢és ezzel egyliitt a habor(i utani
Franciaorszag szegénysége kozponti eleme lett a cikknek, am egyre fejlettebb és modernebb
laboratoriuma disszonansnak hatott végiil a nyilvanossag elétt. Marie ebben az idészakban
irta meg Pierre, és Meloney hatdsdra sajat, részleges életrajzat is. Ezekben az irasokban is
hangstlyosak azok az iddszakok, amikor Pierre ¢s Marie, kutatdsaikat egyarant szegényes
koriilmények kozott, szinte nulla tamogatassal tették. (Quinn 2011:1278-1282)

A cikk masik kritikus pontja a rakgyogyitdsra vonatkozott. Az 1921 aprilisdban
megjelent cimlapon ez szerepelt: ,, Hogy millioknak ne kelljen meghalnia” Majd igy irnak
Curie-r6l: ,, Madame Curie egyetlen gramm radiummal ellatva olyan mértékben fejlesztheti a
tudomanyt, hogy a rakot nagymértékben ki lehet kiiszobolni."”> Marie azonban sosem hitte, és
nem is allitotta, hogy meg tudja gyogyitani a rakos betegeket. Ezt kifejezetten
nyomatékositotta Meloney-nak is. S6t, a rakkutatasban-és gydgyitasban vald szerepét inkabb
kozvetettnek vallotta, hiszen kutatasanak nem ez volt elsddleges célja. Az Amerikatol kapott
radiumot kutatasra szerette volna hasznalni, amelynek csak egy része vonatkozott a rakkutatas
teriletére. Meloney a radium felhasznalasat sokkal kozérthetobb modon fogalmazta meg a
Marie-rél sz6l6 cikkekben. Bemutatta, hogy a Curie-k felfedezése mennyire hasznos lehet

mindennapi életiink soran is. (Quinn 2011:1283-1289)

13 sajat forditas angol nyelvrol
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A kampany sikeresnek bizonyult, hiszen a szazezer dollar Osszegyiilt a radium
megvasarlasdhoz. Meloney két bizottsagot is 1étrehozott, am mindkettd inkébb a rakkutatasra
specializal6dott — ami nem volt Marie {6 célja. Ami még fontosabb azonban, hogy egyetlen
egy kutaténoét sem alkalmaztak. (Quinn 2011:1289-1290)

Marie eleinte nem akart részt venni a gyUjtésben, "Nem érzem indokoltnak, hogy
ismeretlen embereket kérjek az On orszagaban, ilyen messze killfoldon és nem is szeretném

"4 _ irja 1920 novemberében Meloney-nak. Ha azonban sikerrel jar a gytijtés, ugy

megtenni.
elmegy az amerikai koratra. Meloney nyomadsara az utazas idopontjat a Marie szamara nem
elényOs majus-juniusi iddszakra tették, melyet Curie maximum kéthetes utra tervezett.
Meloney-nak azonban célja volt, hogy Marie a lehetd legtobb tiszteletbeli doktori cimet,
kitlintetést megkapjon, és a lehetd legtobbszor szerepeljen. Curie azonban csak a
legnélkiilozhetetlenebb esetekben akart koszondbeszédeket mondani és eldadéasokat tartani.
Az utazas idépontjahoz kozeledve Meloney kampanya elérte a kivant hatast, a korabban csak
idegenként emlegetett hazassadgtord Marie Curie-t a "nagyszerii Curie-nek" nevezték és a
legnagyobb ujsdgok is amerikai latogatasarol beszéltek. ,,Marie Curie lett a modernkori
Franciaorszag Jeanne d'Arc-ja.”’"> (Quinn 2011:1290-1294)

Amerikaba lanyaival utazott, és végiil hét hetet toltott a kontinensen. Erkezésérdl a New
York Times igy irt: "anydskodo kiilsejii tudos volt, egyszerii fekete ruhaban", "energikus
szemelyiség volt". A Times aznapi cimlapja a "Madame Curie véget vet minden raknak" volt.
Masnap, a hamisnak mondhaté cimlap javitasa jelent meg: "4 rddium nem gyogyir minden
rakra” cimmel, am ez mar csak a tizenhatodik oldalon volt olvashatd. Marie tehat, inkabb,
mint "gyogyitd" jelent meg a médidban, nem, mint tudos vagy fizikus. (Quinn 2011:1294-
1300)

A ndi egyetemek latogatasakor gy idvozolték Marie-t, mint a ndt, aki bebizonyitotta,
hogy "egy no belefeledkezhet a legnehezebb szellemi munkdba, a tudomanyos laboratoriumi
kutatasba, ugyanakkor egyszerii feleség és anya is lehet". Habar Marie konkrétan nem volt
tagja egy ndjogi mozgalomnak sem, mégis példaként allt a hallgatondk elétt. Ennek hatdséara
tobb férfi is kifejezte nemtetszését, a harvardi tiszteletbeli doktori cimet is tobben ellenezték,
hogy Marie-nak adjak. Charles Eliot, a Harvard korabbi igazgatdja egyenesen azt allitotta,
hogy Marie nem tett semmi érdemlegeset a tudomany teriiletén férje 1906-os haldla ota.

(Quinn 2011:1304-1310)
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Curie amerikai Utjat a ndk tudomanyos életben vald elérehaladasaban késdbb negativan
értékeltek. Margaret Rossiter a Women scientist America c. konyvben kifejti, hogy Curie Utja
szerinte felemelte a nék tudoményba valo belépési kiiszobét. Az 1920-as, 1930-as években a
nok ugy érezték, ahhoz, hogy sikeresek legyenek, olyanoknak kell lenniiik, mint Marie Curie.
"Uj, konzervativabb és kevésbé konfrontativ stratégidt fogadtak el a szdandékos tilképzés és a
személyes sztoicizmus jegyében"!S. Rossiter ezt Marie Curie-stratégianak nevezte. (Quinn
2011:1314) Azonban nem csak a nék sajat maguk, hanem az oktatasi rendszer is kovette a
Marie Curie-effektust.

"A tanszékvezeto [...] azt allitotta, hogy minden néi oktatoi allasra palyazonak egy bimbozo
Marie Curie-nek kell lennie. Rutinszeriien Curie-hez hasonlitottik a kiilonbozé koru amerikai
tudosnoket, és [...] azzal az ésszeriitlen indokkal indokoltak, hogy nem olyan jok, mint o, a

kétszeres Nobel-dijas!""’. (Lake Forest College 2015)

4.4. Az els6 magyar Nobel-dijas no
Kariko Katalin Drew Weissmann kutatdtarsaval 2023-ban elnyerték az élettani vagy orvosi
Nobel-dijat "a nukleozid bazismddositasokkal kapcsolatos felfedezéseikért, amelyek lehetové
tettek a COVID-19 elleni hatékony mRNS-vakcinak kifejlesztését." (nobelprize.org 2024)
Karik6 1955-ben sziiletett Szolnokon, ,.egy hentes lanyaként”. (Karikd, 2023:262) A
Nobel-dijhoz vezetd utjat nem nevezhetjiik egyszertinek. Eletérdl a 2023-ban elészor angolul,
majd kés6bb magyar forditassal megjelent Attérések cimii konyvében mesél. ,, Nem tartom
magam kiilonleges képességiinek.” (Karikd 2023:44) Visszatéré motivum a kutatod
¢letrajzaban, hogy Onmagara nem géniuszként tekint, véleménye szerint sokkal inkabb a
szorgalma ¢s a tudomdnyba fektetett kemény munkéja miatt jutott el idaig. Karik6 egyetemi
tanulmanyait a Szegedi Tudomanyegyetemen végezte, majd késdbb dolgozott a Szegedi
Biolodgiai Kozpontban (SZBK) is, ahonnan 1985-ben elbocsatottak. Ennek kovetkeztében
csaladjaval az Amerikai Egyesiilt Allamokba koltozott, ahol a Temple University biokémiai
laborjaban kezdett el dolgozni. Ezt kdvetden egy ideig a Betshesddban talalhaté Uniformed
Services University of the Health and Sciences egyetem patologiai tanszékén kutatott. Az
¢letrajz kovetkezd allomésa a University of Pennsylvania (roviden UPenn, vagy Penn), ahol
Karik6é tobb évtizeden keresztiil dolgozott. ,, Elértiink torténetemnek ahhoz a részéhez,
amelyet az ujsagirok keésobb ,, szerencsétlen események sorozataként” szeretnek talalni.”

(Kariko 2023:152) Kariké 6t évig kutatdadjunktusként dolgozott a kardiologiai laborban. Az
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Ot év lejarta utdn nem nevezték ki kutatddocenssé, mert nem tudott kell6 finanszirozast
szerezni a kutatdsaihoz. Hogy az egyetemen maradhasson, lefokoztdk senior
kutatomunkatérssa. 1997-ben ismerte meg Drew Weissmant, akivel az mRNS-alapu vakcindk
kifejlesztésén kezdtek el dolgozni. 2006-ban megalapitottak ko6zos cégliket az RNARx-et,
melyet azzal a céllal hoztak 1étre, hogy ,,uj gyogyszereket, terapias fehérjéket kodolo mRNS-
eket fejlesszenek ki.” (Karikd 2023:247) A céget kiilonbozd palyazati tdmogatdsok
segitségével finansziroztdk. A Weissmann-nal kozosen létrehozott gyulladdsmentes,
modositott mRNS-re szabadalmat nyujtottak be, mely teljes egészében a Penn tulajdonaban
allt, a kutatok a bevétel egy részét kaptak csak meg. A licencelésrdl azonban a Penn dontott.
Végiil a korabban Epicentre nevill cég kapta meg a kizardlagos licencet. 2013-ban Karik6tol
elvették a laboratdriumat finanszirozéasi okok miatt, igy végleg otthagyta az egyetemet. Ezt
kovetden Mainz-ba koltozott, €¢s a BioNTech nevli startupcégnél kezdett el dolgozni
alelnokként. Tovabbra is az mRNS terdpias célbol vald felhasznaldsat kutatta. 2020-ban a
koronavirus-jarvany kirobbanasaval Karikoék, illetve a teljes BioNTech a vakcina
kidolgozasan kezdett el dolgozni. A cég a Pfizerrel kotott megéllapodast a vakcina
eloallitasarol. 2020. november 8-an érkezett a hir az eredményrdl: a vakcina miikodik.

(Kariké 2023:279)

4.5. Kariko Katalin szerepvallalisa a médiaban
A vakcina feltaldldsa utan szinte azonnal a vilagsajtdo kozéppontjaba keriilt a két kutato.
., Hirtelen ugy éreztem, mintha valaki hirtelen mozdulattal belenyult volna a csendes, eddigi
nyugodt életembe, és fenekestiil felforditotta volna.” (Kariké 2023:282) Olyan nagynevii
ujsagokban jelentek meg cikkek Karikérol, mint a The Guardian, a New York Post vagy a
Telegraph. (Kariké 2023:280-284) A Forbes magazin 2020-ban a Leginspiralobb bevandorlok
kozott emlegette (Forbes 2020), a Time pedig 2021 leginspirdlobb embereinek vélasztotta
Karikét és Weissmant (Time 2021), a Glamour magazin pedig az Ev ndjének vélasztotta a
kutaténdt 2021-ben (Glamour 2021). A cimlap fotézasara igy emlékezett vissza a kutato:
,a magazin csapata a fotozashoz egy teherautonyi sminkkel és rengeteg ruhaval érkezett
hozzank. Fekete ruhaban pérogtem, és merész sarga puloverben, valamint szines
szemiivegben pozoltam udvarunk tolgyfajanak délve. Nem éreztem ugy, hogy ebbol barmi is
illene hozzam, de egy délutan erejéig jo moka volt” (Karikd 2023:284)
Hogyan beszéltek rola a magyar sajtoban?

Orban Viktor miniszterelnok 2021-ben a Kossuth Réadionak adott interjijaban igy

hivatkozott Karikora: ,, Kis tulzdssal, de mondhatjuk, hogy ez egy magyar vakcina, amerikai
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pénz és magyar ész van benne. Biiszkek lehetiink a tudos asszonyra, aki egy kisujszallasi
asszonysag egyebkent, mint megtudtam.” (Telex 2021)

Késébb az RTL Hiradoban Havas Bertalant, Orban sajtofonokét kérdezték arrol, hogy
miért ilyen jelzdvel illette a miniszterelnok a kutatét, a valaszuk igy hangzott: , a
miniszterelnék Kariko Katalin munkassagat — mint szavaibol is kideriilt — nagyra tartja,
ugyanakkor urasagnak mégsem nevezheti.” (RTL Hirado 2021) Az eset nagy visszhangot
kapott, maga Karik6 Katalin is reagélt r4 a Szeretlek Magyarorszagnak adott interjijaban.
,, lehat nem szeretnék nyilvanosan semmilyen nyilatkozatot tenni asszonysdag-tigyben. Barmit
mondok is, az lesz beldle, hogy nem a miniszterelnok szavain ragodnak, hanem az enyémen.”
(Szeretlek Magyarorszag 2021)

Karik6é 2023 oktoberében a HVG-nek adott interjiijaban azoknak is iizent, akik nem
hisznek a vakcinaban, 6 maga meglepddott az oltasellenes hangokon. Szerinte az oltasellenes
¢s az altudomanyos mozgalmakat egyértelmiien az ismerethiany fiiti.

., A szakertok épp el voltak havazva amiatt, hogy eldallitsak a koronavirus elleni védooltast,
ezért az emberek nem kaptak vailaszt a kerdéseikre. Emiatt azok kezdtek el magyarazni, akik a
Facebookon tanultak az immunologiat” (HVG 2023)

A két kutaté Nobel-dijat 2023-ban nyerte el, a hirrdl telefonon tajékoztattak Karikot, aki
eldszor azt hitte, hogy ,, valaki csak viccel ” (444.hu 2023). A hirt kovetden a fiataloknak iizent
fontos, hogy megorizzék a fizikalis és mentalis egészségiiket, megtanuljak a stresszt kezelni
(..) élvezzék azt a munkat, amit végeznek, mert ha igy tesznek, egyre jobbak lesznek benne (...)
arra kell koncentralni, amin tudunk valtoztatni.” (Index 2023) Illetve a Nobel-dij hivatalos
oldalan megjelent interjijaban tovabbi tanacsokat adott a kovetkezd generacionak: ,, Sok fiatal
feladja, mikor azt latja, hogy kollégdik, barataik kevesebb munkdért tobb fizetést kapnak,
eloléptetik oket (...) Azt mondom, ha erre figyelsz, nem tudsz azokra a dolgokra koncentralni,
amelyek folott befolyassal birhatsz.” (HVG 2023)

Azt tehat elmondhatjuk, hogy Kariké Katalin a fiatal, vélhetden a tudomanyok irdnt
érdeklddo fiatalok felé intézte kommunikéciojat, egyfajta tanacsadd szerepet felvéve, hogy
motivaciét nyujtson a fiatalabb generacionak. Ha ezt 6sszevetjiik a szintén 2023-ban Nobel-
dijat nyert Krausz Ferenccel, —aki "az anyagban 1évé elektronok dinamikéjanak
tanulmanyozasara szolgald attoszekundumos fényimpulzusokat Iétrehoz6  kisérleti
modszerekért" érdemelte ki a kitlintetést (nobelprize.org 2024) —akkor megallapithatjuk,
hogy Krausz inkdbb konkrétan az oktatas fejlesztésének fontossagara helyezte a hangsulyt. A
Hir Tv-nek adott interjujdban igy nyilatkozott: ,, Oridsi a jelentésége annak, hogy ilyen kivalo
tandraink a jovoben is legyenek, és ennek megfeleloen oriasi a jelentésége annak is, hogy a
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tanari szakma becsiiletét minél elobb probaljuk meg maximdlisan helyreadllitani.” (Telex
2023) Mig 6 a dontéshozok felé intézte iizenetét, addig Karikd a konkrét fiatalsagot szdlitotta
meg kozvetleniil a dij megszerzése utan. Krausz késébb, 2024 janudrjaban iizent a jovo
egyetemistainak. ,, Nincs lehetetlen, csak legyenek céljaitok, és tegyetek érte mindennap”
(Magyar Nemzet 2024)

Tovabbi érdekesség még, hogy a Nemzeti Filmintézet (NFI) Televizios Dont6bizottsdga
egy Krausz Ferencrdl szoldo dokumentumfilm gyartdsira szavazott meg tamogatast 2024
marciusaban. Habar Krausz munkaja vitathatatlan, a torténelmet ird, els6 Nobel-dijas nérol
nem késziil filmadaptacio. (HVG 2024)

Habar a Magyar Nemzet 2023 oktoberében igy fogalmazott:

,,Nagyon sokan vartak, hogy Kariko Katalin 2021-ben Nobel-dijat kapjon a koronavirus
elleni vakcina kifejlesztésében nyujtott teljesitményéért. Amikor kideriilt, hogy nincs a 202 1-es
és a 2022-es Nobel-dijasok kozott, nagy volt a csalodas.” (Magyar Nemzet 2023)

Azonban Karik6é Katalin 2021-ben az Indexnek adott interjujaban erre a csalddasra
reagalt: ,, En nem szamitok semmilyen dijra, kérem. Egyébként 1igy gondolom, hogy a dijak
kicsit megosztova is teszik az embereket [...] Abszolut nem szamitottam rd, és most se
szamitok, és egyaltalan, nem érdekel. Ezt nagyon nehéz elmondani, de ez az igazsag” (Index
2021) ,,Mindig a megertés, a tudomany volt az érdeklodése kozéppontjaban, és soha nem
dalmodott arrodl, hogy a kutatasaieért dijat kap. "—nyilatkozta a kutatond két évvel kés6bb egy
sajtotajékoztaton, ekkor mar a dij birtokdban. Véleménye szerint ,, 4 tudosok és az ujsagirok
feladata is, hogy megfelelo ismeretekkel lassak el az embereket.” (Vilaggazdasag 2023) Az
Attorésekben igy ir onmagardl: Azt hiszem mindig is az a ldny maradok, aki a magyar
Alféldon eloszor racsodalkozott a természetre, és megbiivolten nézte a koriilotte latvanyosan
kibontakozo életet.” (Karikd 2023:290)

Karik6 tobbszor is latogatast tett Szegedre, egyetemi varosdba. A kutatd 30 méteres

¢épiiletportréja 2023 decemberében késziilt el. Botka Laszlo, Szeged polgarmestere igy
nyilatkozott a festményrol:
, Kariko Katalin és Szent-Gyorgyi Albert ket olyan kivételes tudos, akiknek a neve
osszefonodik Szeged varosaval. Nobel-dijuk és fantasztikus tudomanyos eredmeényeik az egész
vilag szamara példaértekiiek. Szeged varosa biiszke rdajuk és orékké halas, hogy
felfedezéseikkel az emberiség javat szolgaltak”. (Telex 2023)

Kariko legkozelebb 2024. aprilis 16-17-én tartdozkodik majd Szegeden, melynek
apropdja, hogy dijat igérete szerint elhozza a varosnak. A kitiintetésrdl késziilt replika pedig

egy allando kiallitds keretein beliil lesz majd latogathato a késObbiekben. "4 Szegedi
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Tudomanyegyetem egy iinnepi iilést is fog tartani, amelyen Kariko Katalin nagy volumenti
bejelentest fog tenni.” (Szegedma.hu 2024)

Karik6é Katalin szerepvallalasa a médiaban tehat tagadhatatlan. A szintén Nobel-dijas
Krausz Ferenccel 0Osszehasonlitva sokkal gyakrabban tesz kijelentéseket, latogatasokat,
melyeknek témaja és kozponti eleme gyakran a fiatalok biztatasa és motivaladsa. Ezt még
inkabb bizonyitja Tarr Ferenc 2022-ben megjelent konyve az A ldany, aki kutato akart lenni a
Naphegy Kiadd kiadasaban, mely gyermekek szdmara mutatja be Kariko Katalin életét.
Megannyi interja és cikk késziilt vele eldszor a vakcina, majd késébb a Nobel-dij kapcsan. O
maga azonban mindig is egyszerii emberként hivatkozott magara, sosem a dij elnyerése
motivalta 6t, igy az sem torte le, —a sajtoval ellentétben—, hogy sem 2021-ben, sem 2022-ben
nem jeldlték a rangos elismerésre.

Kariké Katalin mar életrajzaban is tobbszor kitér a nok és a tudomany viszonyéra.

. Ma néha megkérdezik tolem, mi kell ahhoz, hogy egy anya sikeres kutato lehessen. A valasz
egyszerti és egyertelmii: jo minoségi és megfizetheté bolcsodei és ovodai ellatasra van
sziikség (...) Sajnos, ha nem dll rendelkezésre mindségi gyermekgondozas, vagy elérhetetlen
aron kindljak ezt a szolgaltatast, akkor daltalaban az anya az, aki felaldozza magat és
karrierjét” (Kariko 2023:119)

A Penn-en t61tott idejérdl igy ir késobb ,, Akkoriban anydanak és tudomdanyos kutatonak
lenni egyszerre még ritkasagszamba ment”. Egyik kollégédjaval beszéltek az anyasag és a
kutatas parhuzamos végzésének nehézségeirdl, hiszen az egyetem nem volt ,,dolgozé anyak
fogadasara berendezkedve”. Az egyetemen 1évO kutatondk elenyészd szamban kaptak
elismerést munkdjukért, tobben 1is a hattérbdl iranyitottdk csak a folyamatokat.
., Egyetertettiink abban, hogy mindketten valami mast szeretnénk: mi magunk akarunk
attoréseket elérni, nem csak sikeres féerfiak mellett asszisztalni, mikozben ok attoréseket érnek

el (gyvakran nekiink koszonhetoen).” (Karikd 2023:164)

5. Elemzo osszefoglalas

Habar mindkét tudés né életrajzat feldolgoztam és kutattam, azt fontos kiemelnem, hogy
ezeket a szovegeket a sajat értelmezésem szerint fejtettem ki, ezzel a személyes olvasatomat
ismertettem. Dolgozatomban arra a kérdésre szerettem volna valaszt kapni, hogy melyik kép
hitelesebb: a médidban jelenlévd, vagy a személyes és csalad altal kozvetitett. Azt azonban
meg kell jegyezniink, hogy ezek egyike sem a konkrét valésagot mutatja be, csak egy

értelmezési keretet biztosit szamunkra, amely alapjan a sajatunkat is ki tudjuk alakitani.
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Mindkét kutatd esetében elmondhatd, hogy bar eltérd6 modon, de a médidban sokkal
erdsebben jelentek meg a ndkre vonatkozd sztereotipidk, mint a mindennapi élet soran.

Marie Curie vonatkozasaban a hirnevének, és ezzel egyiitt a kozvélemény rola alkotott
képének megvaltozasa egyértelmiien a feltételezett viszonya koriil kovetkezett be. Ekkor a
masik fél feleségének tradicionalis nemi szerepeit hangstlyoztdk ki az wjsagok, mint pl.:
haziasszony, csalddanya, vagy éppen azt, hogy francia. Ezt Aallitottdk szembe Marie
tudomanyos munkdssagaval, mely abban az iddben még inkdbb ritkasdgnak szadmitott, hogy
egy nO ezen a teriileten karriert épitsen. Ugyanis leginkdbb a csaladban betdltott szerepe
alapjan hataroztak meg a néket. Tovabba, az antiszemitizmus ¢€s a xenofobia eredményeként
Marie-t szdrmazasat illetden is ¢érték negativ hangok (leginkdbb szélsdjobboldali
sajtoorganumokban), arra vonatkozdéan, hogy idegen/zsido, aki rdadédsul tonkretesz egy
hagyomanyosnak titulalt francia csaladot és hazassagot.

Eppen ezért késébb, az USA-ban rola megjelent ,,PR cikkekben” Marie ,,csaladanyai”
mivoltat probalta meg az emlitett jsagird6 minél inkabb kihangsulyozni, sokszor hamis
allitasokkal. Tovabba a gondoskodo, gyengéd ndi szerep is megjelent, ami szintén a nékrol
kialakult sztereotipiakat erdsitette. Ide sorolhatd az a hamis 6sszefliggés is, mely szerint Marie
a rakkutatas érdekében kezdett el komolyabban foglalkozni a radium élettani hatasaival.
Késobb hdsként is hivatkoztak ra, aki megszabaditja az emberiséget ettdl a szornyl
betegségtdl. Azonban azzal, hogy ezek a torténetek megjelentek és elterjedtek rola, elnyerte a
akik wvalojaban a média altal abrazolt Marie Curie-t kedvelték meg. Ezzel egyiitt
helyreallitottak a sajtoban Curie korabban megromlott hirnevét.

Karik6 Katalin megitélése a sajtoban kettds. Habar Amerikdban a leginspiralobb
emberek kozott tartottdk szamon, tobb dijat és kitlintetést szerzett, Magyarorszagon a
miniszterelnok ,,asszonysagként” hivatkozott ra, melyet késobb kifogasolhaté magyarazattal
probalt helyreallitani a politikus sajtoszovivdje. Azt azonban nem éllithatjuk, hogy hazdjaban
ne ismernék el munkdéssagat, de Krausz Ferenc Nobel-dijas fizikussal ellentétben, az 6 életérdl
nem forgatnak filmet, mely 6nmagaban is beszédes. Egyetemi vérosa, Szeged az a telepiilés,
ahova rendszeresen latogat napjainkban, és ahol tobb programon is szivesen részt vesz. A
varos biiszkeségét kifejezve egy 30 méteres festményt készittetett rola az egyik
megyeszékhelyen talalhato épiiletre.

Mindkét nd esetében beszélhetiink hataratlépésrol, konkrét értelemben, hiszen
mindkettejiik életében orszag- és ezzel egyiitt kultaravaltas is tortént. Curie Lengyelorszagbol

Franciaorszagba koltozott az egyetemi tanulményai miatt, mig Karik6 munkalehetéség
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érdekében telepedett le az Amerikai Egyesiilt Allamokban. Marie Curie esetében a francia
sajto az elsd Nobel-dija megszerzésekor magasztalta, majd a botrany és a masodik Nobel-dij
idején pedig biradlta 6t. Az amerikai sajté a PR cikkeknek koszonhetden tisztelettel fordult
felé, mar-mar balvanyozva a tudost. Kariké Katalint leginkabb a kiilfoldi sajto karolta fel, bar
a magyar médidban is jelentek meg vele készitett interjuk, beszélgetések. Az emlitett Magyar

2

Nemzet cikkben szdmoltak be arrol, hogy ,nagyon sokan vartdk” a Nobel-dijat mar az
elnyerését megel6z0 években is. Karikd ezt cafolta, ezzel is azt a képet erdsitve, amely az
altala irt életrajzaban is feltlinik, hogy kutatdsait nem a dijak és elismerések érdekében
folytatta, hanem tudasvagya és segitd szandéka miatt.

Fontos azonban azt is kiemelni, hogy férjeik elméleti terepen valo hataratlépése nélkiil ez
a folyamat sokkal nehezebb lett volna mindkettejiik szamara. Marie Curie esetében az elsé
Nobel-dijat, — mint ahogyan azt korabban kifejtettem — a Bizottsag nem akarta egydntetiien
neki itélni, csak Pierre-nek és Becquerel-nek. Férje, Pierre azonban errél a lehetdségrol
hallani sem akart. Miutan értesitette egyik kollegdja a lehetséges dontésrol, levélben igy
valaszolt: ,, Ha igaz, hogy valaki komolyan gondolkodik rajtam [a Nobel-dijra], akkor nagyon
szeretnéem, ha Madame Curie-vel egyiitt vennének figyelembe a radioaktiv testekkel
kapcsolatos kutatdsaink tekintetében.”’'® (Quinn 2011:611)

Lanya, Eve is kiegyenstlyozott kapcsolatukrol irt, melyben nem volt ala-folérendeltségi
viszony. Igy Pierre Curie ezzel eldsegitette azt, hogy Marie Curie érvényesiilni tudjon a
tudoményos életben. Habar az Eve altal készitett életrajzban a hazimunka és a gyermekekrol
valé gondoskodas thlnyomoérészt Marie-re esett, Pierre hatdsa Marie karrierében
tagadhatatlan, hiszen kutatdsaikat is egyiitt végezték, illetve férje sosem tagadta Marie
szerepét ezekben a folyamatokban.

Kariké Katalin tobbszor is emlitette a bolcsddei és 6vodai ellatas szerepét abban, hogy
kutatdsait magasszinten tudta folytatni, azonban férje, Francia Béla segitségét is tobbszor
kiemeli az Attorésekben.

Az igazsag az, hogy az amerikai tudomanyos életben eltoltott éveim alatt ritkan taldalkoztam
olyan csaladdal, mint a miénk, amelyben a férj az elsodleges gondviselo annak érdekében,
hogy a feleség kutato lehessen.” (Kariko 2023:119)

Ezzel tehat férje vette fel a tradiciondlisan ndi, ,,csalddanya” szerepet, igy szintén

kizarva a sztereotipikus alad-folérendeltségi viszonyt, a hagyomanyosnak vélt férfi-néi

18 sajat forditas angol nyelvrol
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kapcsolat egyik jellemzdjét. Ennek segitségével tudta azt a tudomanyos karriert befutni
Karik6, ahogyan ma emlékeziink ra.

Mindkét sikertorténet esetén elengedhetetlen volt az, hogy tarsuk, férjik szembe
menjen a patriarchélis tdrsadalom feléjiik tamasztott elvarasaival, leginkdbb a tradicionalis
nemi szerepekre vonatkozoan. Ez a legszembetiindbben Francia Béla esetében mutatkozott
meg, aki a gondviseldi szerepet felvéve hagyta feleségét kiteljesedni karrierében, aki igy
,kenyérkeresové” valt. Ez a fajta lemondas férje részérdl végiil hozzajarult ahhoz, hogy
Karik6 2023-ban elnyerhesse a Nobel-dijat kutatasai miatt.

A mar kordbban is emlitett sztereotipiak mozgatasaval a média eldsegiti azt, hogy minél
nagyobb embertomegek alkossanak véleményt valamirdl, értelmezzenek csak a média altal
mutatott kép alapjan egy-egy torténést, embert, amelyek igy tarsadalmi sztereotipiava valnak.
Azzal, hogy tarsadalmi sztereotipiakkéd valnak, egyuttal kulturalisan is bedgyazddnak. Ez a
fajta beagyazodas pedig esetiinkben a nék helyzetére vonatkozik, hiszen még napjainkban
sem egyszerli a tudomanyos ¢letben karriert befutnia egy ndnek, a nehézség pedig csak
fokozodik azoknal, akik gyermeket is vallalnak és nevelnek. Ez, ahogyan a dolgozat elején
részletesen is kifejtettem leginkabb a sztereotipiak jelenlétének, a példaképek hianyanak,
illetve az intézmények felépitésének és rendszerének is koszonheto.

Osszességében megallapithatjuk, hogy a médiaban leginkdbb sztereotipiak mentén irjak
le az embert, esetiinkben a két Nobel-dijas ndt, mely a tarsadalmi sztereotipidk
kialakulasahoz, és végiil ezek kulturalis beagyazddasdhoz vezet. Ezen képek tehat kevésbé
hitelesek, — hiszen a sztereotipidkat domboritjdk ki, és ez alapjan értelmezik az adott
személyt — mint amit személyes feljegyzések, sajat, és rokonok altal irt életrajzok alapjan
megismerhetiink. Habar ezek egyike sem fedi fel teljes mértékben a valdosagot, — hiszen azt
valgjaban nem ismerjiilk — ez az értelmezés mégis hitelesebbnek tlinik, hiszen az illetd
onmagarol beszél, tovabba sokkal kevésbé mikodtet sztereotipidkat, mind a média. Illetve
etikai aggalyok is felmeriilnek azzal kapcsolatban, ha egy masik ember életében probaljuk
meg megkeresni a valosdgot. A maganélet nyilvanossagba vald bekeriilésével csak a
bulvarnak adunk teret. Ha kelld tavolsagbol vizsgéaljuk az eseményeket, akkor csak azok
hitelességérdl gyézddhetiink meg.

Felvetddik azonban a kérdés, hogy az internet megjelenésével a hamis allitdsokat
tartalmazo hireket (fake news) jobban ki tudjuk-e sziirni, hiszen mar rendelkezésre allnak az
ehhez sziikséges eszk6zok. Ha Osszehasonlitjuk ezt a 20. szazad elejével, Marie Curie-rol

konnyen el tudtak terjedni a hamis (egyarant pozitiv és negativ) hirek is, hiszen nem volt
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lehetdség tényellendrzésre, legaldbbis nem ennyire konnyen hozzaférhetd, egyszerii modon.
Feltételezziik, hogy napjainkban minden hirrél meg akarunk és meg is tudunk gy6zddni, hogy
a valosaghoz kozel allnak, ez kivaltképpen igaz lehet a maganéletre vonatkozo hirekre, legyen
sz0 akar a bulvarban megjelend szalagcimekrdl, cimlapokrél. Vajon megvan benniink a
kétkedés azzal kapcsolatban, hogy igaz-e az adott cikk? Amennyiben igen, ezaltal sajat
kutatasba kezdiink, hogy megbizonyosodjunk hitelességérol.

Ez a hipotézis igy szembe megy azzal az elfogadott ténnyel, hogy az internetnek negativ
hatdsa van a médiafogyasztasunkra, kiilondsen a fake news, deep fake stb. elterjedése miatt.
Hiszen az internet és hozadékanak térhoditasa egyszerre vonzza azt a pozitivumot magaval,
mely szerint a vilaghalé hasznalata jO hatdssal is van hirértelmezésiinkre: kdnnyebben
kiszirjiik a hamis allitdsokat tartalmazo hireket, egyre gyakrabban probalunk meg
megbizonyosodni az adott cikket illetden arrol, hogy valds tényeken alapul. Ez a felvetés egy

kovetkezo kutatas alapjaként szolgalhat a jovében.
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Mellékletek

Alfred Nobel végrendeletének szovege:

“All of my remaining realisable assets are to be disbursed as follows: the capital, converted
to safe securities by my executors, is to constitute a fund, the interest on which is to be
distributed annually as prizes to those who, during the preceding year, have conferred the
greatest benefit to humankind. The interest is to be divided into five equal parts and
distributed as follows: one part to the person who made the most important discovery or
invention in the field of physics, one part to the person who made the most important
chemical discovery or improvement, one part to the person who made the most important
discovery within the domain of physiology or medicine; one part to the person who, in the
field of literature, produced the most outstanding work in an idealistic direction; and one part
to the person who has done the most or best to advance fellowship among nations, the
abolition or reduction of standing armies, and the establishment and promotion of peace
congresses. The prizes for physics and chemistry are to be awarded by the Swedish Academy
of Sciences, that for physiological or medical achievements by the Karolinska Institute in
Stockholm; that for literature by the Academy in Stockholm,; and that for champions of peace
by a committee of five persons to be selected by the Norwegian Storting. It is my express wish
that when awarding the prizes, no consideration be given to nationality, but that the prize be

’

awarded to the worthiest person, whether or not they are Scandinavian.’
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