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Bevezetés

Az elmult évtizedek globalis gazdasaga javuld életszinvonalat jelentett emberek
milliardjainak. A nemzetgazdasagok, a termelés, és a nemzeti jovedelem is ndvekedett, a
szegénységi kiiszob alatt €16k aranya pedig csokkent. Egyre elterjedtebbek az oltasok, a fejlett
kommunikécids technologidk, a tiszta ivoviz, az iskoldzottsag, az informacio. Kétségtelen a
fejlédés, ami végbement a vildgban az elmllt évszazad gyors globalizaciojanak
eredményeképpen. Egyre tobb ember rendelkezik olyan eréforrasokkal és talalkozik olyan
lehetdségekkel, amikkel a felmendi nem — a gyors valtozas generaciok kozott szemmel lathato,
tapasztalhatd. Az alacsony jovedelmii orszagokban uj ipari szerkezetek jonnek Iétre,
atalakulnak a hagyoméanyos munkahelyek, megvaltozik a munka jellege, valamint a munkaért
jaré jovedelem mértéke is. Nagyméretli fejlodés zajlik a vildg gazdasagilag elmaradottabb
orszagaiban — noha mértékben nem, de iitemben feliilmulva a fejlett orszdgokat, €s e gyors
gazdasagi novekedés arra engedhet kovetkeztetést, hogy a népességiik is ,,felzarkdzik™ a magas
jovedelmii orszdgokéhoz. E megkozelités szerint a globalizacidnak kdszonhetéen csak 1d6
kérdése ¢és hasonld életszinvonalon ¢és koriilmények kozott élnek majd a gazdasagilag
elmaradottabb térségek lakoi is, mint az megszokott a fejlett gazdasdgokban. A kilatés
optimista, azonban a gazdaséagi realitas egyeldre nem ez — noha az orszagok és régiok kozti
egyenl6tlenség mérséklddni is latszik, a népességre vonatkoztatva e megfigyelés mar nem
ennyire egyértelm.

Orszagokon beliil is nehéz meghatarozni globalisan érvényes kovetkeztetést a tarsadalmi
egyenl6tlenségre vonatkoztatva — szdmos orszagban a gazdasagi fejlédés hatasara az
egyenldtlenség nétt, mig szdmos orszagban csokkent. Az eltérd hatas részben magyarazhat6 az
orszagok fejlettségével is (Kuznets, 1955), valamint természetesen a fennalld tarsadalmi
struktaraval is. A fejlett gazdasagok esetében a gyors gazdasagi novekedés a 20. szazad végén,
illetve a 21. szézad elején jellemzden nagyobb egyenlétlenséghez vezetett, mig a fejlodo
gazdasagokban elsdsorban csokkentek a fenndlldo jovedelmi kiilonbségek, noha ellentétes
iranyu idészakok is el6fordultak. A vilagon altalanossagban a fejlett gazdasagokhoz hasonld
tendenciak érvényesiiltek — az 6sszjovedelem ndvekedésével jelentsen atalakult a jovedelem
eloszlasa a tarsadalmon beliil — a leggazdagabbak még nagyobb részesedést szereztek, mig a
legszegényebb tarsadalmi csoportok még kevesebbdl részesiiltek. Az egyenl6tlenség
vilagviszonylatban azonban mégis csokkent az elmult évtizedekben — mig 1988-ban a vilag
Gini-index értéke 0,70 volt, addigra 2013-ra e érték 0,62-re csokkent. Bar e érték jelentdsen

magasabb, mint a legtobb orszdgra vonatkoztatott adat, a csokkenés mértéke — illetve a



csokkenés ténye maga rendkiviil fontos a globalis jovedelemelosztas vizsgalataban (Milanovic,
2020). A szélsOséges helyzetek valtozasa — leggazdagabbak tovabbi gazdagodasa, a
legszegényebbek tovabbi szegényedése — mellett felhivja a figyelmet a koz&jlik esé tarsadalmi
csoport jovedelmi koriilményeire. E tag csoport — rugalmasan élve a kifejezéssel a
kozéposztaly, kozepes jovedelmiiek csoportja — anyagi helyzetének atalakuldsa az elmult
évtizedekben eredményezte a globalisan mért egyenlétlenségek csokkenését. A globalis kozép
prosperitasa csokkentette az egyenltlenségeket — de a hosszutavi kilatasok nem egyértelmiiek
e tekintetben. Sokdig tarsadalmanak méretébdl fakaddéan Kina volt a motorja az egyenlobbé
valas folyamatanak, azonban napjainkra Kina mar inkabb szamit fejlett gazdasagnak, mintsem
fejlddonek. A kozéposztalyi réteg kiforrott, a tarsadalmi atalakuldsa a magas jovedelmii
gazdasagokéhoz kezd hasonlitani — vagyis nem vérhatd mar sokaig, hogy folytatédjon az
orszagon beliili egyenl6tlenség csokkenése. A tendencidt a Kinat kovetd nagy népességii
orszagok alakithatjdk ennek megfeleléen, az egyenldtlenségek csokkenéséhez azonban
nélkiilozhetetlen, hogy a gazdasaguk is megfelelden fejlédjon — a kozépso tarsadalmi rétegek
megerdsitésével, a szegénység visszaszoritasaval jarjon. Indiai és az afrikai régio van el6térben
tehat a vildg egészére vonatkozd egyenlOtlenségi helyzet alakitdsdban — ha a gazdasagi
novekedésiik az orszagon beliili egyenlétlenség novekedésével jar majd egyiitt, az hatassal lesz
a globalis értékekre egyarant (Milanovic, 2020).

Az egyenldtlenség marpedig fontos szempont a gazdasdgok szdmara. Noha szamos
szakmai megkdzelités 1étezik, egyre erdsebb konszenzus van kialakuloban afeldl, hogy a tal
magas jovedelmi egyenl6tlenség hatraltatja a gazdasagi novekedést. A kérdés tarsadalmi-
politikai dimenzioin feliil a magas egyenldtlenség nem megfeleld humantoke-fejlesztéssel jar
egylitt, korlatozza az egyének gazdasdg szempontjabol produktiv tevékenységeit, illetve
elkeriilhetd gazdasagi terhet helyez a kormanyzatokra a tarsadalmi kdvetkezmények kezelésére,
mely forrdsok alternativ felhasznalasaval a gazdasadg kozvetleniil serkenthetd lenne. A thl
magas jovedelmi kiillonbségek gatjai ezaltal a fenntarthaté gazdasagi ndvekedésnek, a
kezelésiiknek pedig fontos szerepet kell jatszania a leginkabb érintett orszagok vezetésében —
az intézkedés fontossagat tamasztja ala az ENSZ is, mely a 2030-ig teljesitendd Fenntarthato
Fejlodési Céljai kozé sorolta az egyenldtlenségek csokkentését is (United Nations, 2023).

Az egyenldtlenség vizsgalatdban ¢€s kezelésében azonban fontos megkiilonbdztetni az
érintett csoportokat, akikkel foglalkozni érdemes. A globalizacié mashogy hatott e csoportokra
— mig a leggazdagabbak részesedése a jovedelembdl minden esetben ndtt, addig a
legszegényebbeké csokkent. A kdzépso réteg helyzete azonban kevésbé egyértelmii, orszagok

kozott jelentdsen eltérd alakulasok figyelhetdek meg, noha globélisan ,.atlagolva” a



legszegényebbekhez hasonldan csokkent a részesedésiik (Pleninger et al., 2022). E csoport
helyzete azonban kozelebbi vizsgalatot igényel, ugyanis a veliik vald kdzgazdasagi dontések
valdban hatassal lehetnek az egyenldtlenség helyzetére, €s ettdl nem fiiggetlentil a szegénység
csokkentésére is. Mig a ,.trickle-down”, fentrdl a szegényebb rétegekhez ,,lecsurgd” gazdasagi
tamogatasi dontések hatastalannak bizonyulnak az egyenl6tlenség és a szegénység kezelésében,
addig a ,,trickle-up” — vagyis az alacsonyabb jovedelmii csoportok gazdasagi segitése, mely a
magasabb jovedelmiiek jolétét is szolgalja — intézkedések valoban effektivek lehetnek (Stiglitz,
2012). Ebben a szellemben érdemes foglalkozni a tdrsadalom nagyjat kiado kdzépso réteggel —
e kozépréteg jovedelmének novekedése ugyanis egyrészt serkenti a gazdasdgi ndvekedést
(Dabla-Norris et al., 2015), masrészt pedig kozvetett és kozvetlen modon is csokkenti az

orszagon beliili szegénységet (Desai — Kharas, 2017).



1. Mi az a kozéposztaly?

A kozéposztaly definiadlasa nehéz tarsadalomtudoményi-kozgazdasdgtudomanyi kérdés.
Szamos megkdzelités 1étezik, melyek alapjan e tarsadalmi csoport ismertethetd, ezek azonban
eltérd méretli és eltérd attribitumokkal rendelkezd kozeget jellemeznek. A kdzéposztaly
azonban valamelyest a ,kényelmes” élet szimboluma — kielégitd életszinvonalon élnek,
dolgoznak, tudnak gondoskodni gyermekeik iskolaztatasarol, van hozzaférésiik egészségiigyi
ellatashoz, nem nélkiiloznek a hétkoznapokban. A kozéposztalyt jellemzden a ,,hétkdznapi”
dolgoz6d emberekként képzeljiik el, rendszeres jovedelemmel, legaldbb masodfokt oktatasi
hattérrel. A kép a nyugati kultirdbdl szdrmazik, de gyakran még a nyugati kozéposztalyt sem
fedi le teljesen, kiillondsképpen a vilag tobbi részét. A kissé sztereotip megkozelitésen tul
szamos kozgazdasz foglalkozott a kozéposztaly pontos meghatarozasaval és jellemzésével.

A kozéposztaly jovedelmi szempontbol valdo meghatdrozasaban az alacsony jovedelmiiek
és a magas jovedelmiiek kozotti tarsadalmi csoport. A pontos meghatdrozasra szdmos
moddszertan ¢és megkozelités alkalmazhatd, melyek relativ és abszolut viszonyokban is
koriilhataroljak ezt a csoportot. A kdzéposztaly a két szélsdséges csoport definidlasaval is
meghatarozhatd — tehat a kozéposztaly az a tarsadalmi réteg, amely se nem szegény, se nem
gazdag. Alulrol vizsgalva a kozéposztaly tdgan értelmezve onnantdl kezdddik, ahol a
szegénység véget ér (Ravallion, 2009), sziikebben pedig onnan, ahol mar szignifikdnsan a
szegénységi kiiszob felett ¢lnek (Haugen — Musser, 2010) — tehat nincsenek annak
kockézataban, hogy hirtelen szegénységbe kertiljenek. Feliilrdl pedig a kdzéposztaly gazdagok
¢letszinvonaldig ér — Atkinson (2015) értelmezésében pedig az szamit gazdagnak, akinek mar
tobbé nem lenne sziikséges dolgoznia, ugyanis a vagyonabdl mar képes lenne megélni. A
kozéposztaly efféle meghatarozdsa eléggé homalyos, azonban mégis lényegretord,
kodznyelvben konnyen értelmezhetd.

A kozéposztaly méretének meghatirozasa a valtozatos modszerek miatt nehéz feladat,
mar orszag szinten vizsgalva a kérdést is — globdlis értelemben pedig jelentésen nehezebb. Az
¢letmodbeli megkozelitések, a jovedelmi korlatok, a jovedelmi skala adott pontjan
elhelyezkedni kdzel sem ugyanazt jelenti a vilag kiilonbdz6 pontjain — a megkdzelitések koziil
egy meghatarozas haszndlata sem kredl egy homogén globalis kozéposztalyt. A fogalom ilyen
tekintetben tehat nem hasznalhatd egy jol koriilhatarolhatd globdlis tdrsadalmi csoport
helyzetének ismertetésére. Mig a globalis szegények vagy gazdagok életmddja foldrajzi
helyzettél ¢és kultaratol fliggetleniil hasonld egymdshoz, a koztes tarsadalmi réteg

tarsadalomtudomanyi szempontbdl kevésbé jol leirhato.



1.1. A kozéposztaly életmodja

A kozéposztaly ¢letmodjaban elvalik a szegénységben €é16ktdl — elsdsorban abban, hogy
jelentdsen jobban élnek. Tobbet ¢és valtozatosabban étkeznek, koltenek szorakozasra, nagyobb
hazakban, megfelelden kiépitett infrastruktaraval. Jellemzéen kevesebb gyereket vallalnak,
akik oktatdsara ennek megfelelden nagyobb ardnyu tdke jut, igy magasabb mindségben
részesiilnek. A szegényekhez képest a kdzéposztalybeliek nagyobb valdsziniiséggel élnek az
egészségiigyi intézmények adta lehetdségekkel, igy jobb egészségiigyi allapot jellemzd rajuk.
A legjelentdsebb életszinvonalbeli kiilonbség ezek mellett a foglalkoztatasukban van — a
kozéposztalyra jellemzd, hogy stabil, fizetést kindlo allasuk van, és e stabilitast tartjak az egyik
legfontosabb tényezdnek a munkavallalasuk tekintetében (Banerjee — Duflo, 2008). Az
¢letmodbeli  kiilonbségek tarsadalomtudomanyi szempontbdl is megkiilonboztetik a
kozéposztalyt, valamint valamelyest identitast is épitenek e tarsadalmi csoportnak. Az altalanos
elvaras a kozéposztaly életmodjaval kapcesolatban gyakran az, hogy legyen sajat hazuk vagy
lakéasuk; legyen egyetemi — vagy legaldbbis valamilyen felsGoktatasi — végzettségiik;
végezzenek fehér galléros munkat; és gyakran kapcsolodik valamilyen politikai affiliacid iranti
elvaras is e kozéposztaly-képhez (Kochhar, 2021). Ezek az elvarasok azonban elsésorban a
fejlettebb gazdasagok kozéposztalyai esetében jelentkeznek, a kevésbé fejlett, alacsonyabb
jovedelmii orszdgokban alacsonyabb belépési kiiszob allapithatd meg a kdzéposztalybeli
statuszhoz.

Bizonyos magatartasbeli szempontokbdl a kozéposztaly a kapitalista ndvekedés
alapjanak tekinthetd. A ,,kozéposztalybeli értékek™ a munkaalapt tarsadalom képét idézik eld
— e megkozelités alapjan a kdzéposztalybeliek célja a fizikai- és a humantdke felhalmozasa,
vagyis a tanulds és a munka (Doepke — Zilibotti, 2005). Megtakaritanak, ugyanakkor
fogyasztanak is, amivel Onmagédban is hajtjdk a gazdasagi ndvekedést. Fogyasztds
szempontjabol pedig bizonyos kozéposztaly-értelmezések alapjan e réteg mar ,,valogatosabb”,
mint az alacsonyabb jovedelemmel rendelkezéek — tehat tobb jovedelembdl tobbet és jobb
mindséglit tud fogyasztani. A jobb mindség megfizethetdsége pedig 6sztonzi a vallalatokat az
innovaciora és produktivitds javitdsara, hiszen az egyre szélesedd kozéposztallyal egyre
nagyobb kereslettel szembesiilnek a jobb termékek irant (Murphy et al., 1989). Ebben a
tekintetekben a kozéposztalyt a kapitalista gazdasagi novekedés motorjaként értelmezhetjiik —
a kozéposztaly az a csoport lehet, ami megteremti a munka és a produktivitas-novekedésének
lehetdségét a tarsadalomban, hiszen kis- és kozépvallalkozasokat alapitanak, széleskorii

oktatasban vesznek részt, fogyasztanak és fogyasztasra 6sztondznek, és alakitjdk a kozizlést.



A kozéposztaly attributumainak és magatartasanak meghatarozasa kiilon dimenziot
jelent, ami alapjan fontossd valik a csoport vizsgalata és a kozéposztalyt érintd trendek
megismerése. Noha a jovedelmi definidldsa a kozéposztalynak konnyebb mérhetdséget és
ezaltal gazdasagi vizsgalhatosagot jelent, a viselkedéssel kapcsolatos jellemzok és elvardsok
nagy mértékben magyarazzak, hogy miért kiemelt a jelentdsége ennek a csoportnak. A
késdbbiekben lathatd, hogy bizonyos jovedelmi meghatdrozasok alapjén is nagy szoras van
magan a kozéposztalyon beliil, igy természetesen a magatartadsukban is — azonban a
kozéposztaly minden esetben elvalik a szegénységtol, és biztos jovedelemmel rendelkezik. A
stabil jovedelem pedig fogyasztast jelent a gazdasdg szamara — e fogyasztasi képesség pedig a
gazdasag szempontjabol nélkiilozhetetlen, igy a csoport mérete és jovedelmi helyzete
megkeriilhetetlen jelentdségii.

1.2. A kozéposztaly, mint jovedelmi fogalom

Ebben a tanulmanyban a kozéposztilyt a jovedelmi egyenl6tlenségek alakuldsanak
A tarsadalmi szempontoktol elvonatkoztatva a kozéposztily jelen esetben szinonimaként
értelmezhetd a kdzepes jovedelmiiek csoportjara. Gazdasagi szemléletbdl is tobb modszertan
alkalmazhaté azonban a tarsadalmi csoport meghatarozasara, melyek koziil vannak a
kozéposztalyt abszolut jovedelmi értékeken definidlod, valamint relativ, a tarsadalom tobbi
szegmensének jovedelméhez viszonyitd koriilirasok is. A Pew Research Center altal
alkalmazott kozéposztaly-értelmezés — mely a kozéposztaly alatt szintén a kozepes
jovedelmiieket értelmezi — a napi egy fore es6 10-20 amerikai dollar kdzotti jovedelmet tekinti
meghatdrozonak, 2011-es vasarlderd-paritason értelmezve. Az intézet 6t jovedelmi csoportot
kiilonboztet meg — a szegényeket napi 2 dollar alatt, az alacsony jovedelmiieket 2 és 10 dollar
kozott, a kozepes jovedelmiieket a 10-20 dollar kozotti savban, a fels6-kdzépszintii
jovedelmiieket 20 és 50 dollar kozott, és a magas jovedelmiieket 50 dollar felett. A jovedelmi
korlatok koziil két érték kiilondsen fontos — a napi 2 dollar (pontosabban 2011-es vasarloerd-
paritason 1,9 dollar, 2017-es vasarloerd-paritason pedig 2,15 dollar) széleskorben elfogadott
kiiszobérteke a mélyszegénységnek, igy e korlat jeloli, mettdl kezdédnek a mar nem
szegénységben ¢l6, amde alacsony jovedelmii héztartdsok. A napi 10 dollar pedig, a
szegénységi kiiszobérték otszordse jelenti mar azt az anyagi biztonsagot, hogy ezen a szinten
mar jelentésen alacsonyabb a veszélye a szegénységbe valo visszaesésnek, az e kiiszob felett
keresd haztartdsok mar nagyobb jovedelmi biztonsdgot éreznek, igy Ok tekinthetdek
kozéposztalynak. Amennyiben a k6zéposztalyt szélesebb viszonylatban értelmezziik, vagyis a

szegények €s a gazdagok kozotti csoport egészét beleértve is, akkor a Pew Research Center



hatarértékeit figyelembe véve a napi 2 és 50 dollar kozotti jovedelemmel rendelkezdket
sorolhatjuk ide, bar az intézmény szélesebb korli értelmezésben is csak a napi 10-50 dolléar
kozottieket tekinti kozéposztalynak, a 10 dollér alatti keresetlieket nem, a szegénységnek vald
kitettség miatt (Kochhar, 2015). A Brookings Institution ezzel szemben egy még szélesebb
jovedelmi skéalan értelmezi a kozéposztalyt — Homi Kharas tanulmanyaban kozéposztalybelinek
szamitanak azok a haztartasok, ahol az egy fére es6 napi jovedelem 11 és 110 amerikai dollar
koz¢é esik, szintén 2011-es varasloerdparitason (Kharas, 2017).

A kozéposztaly definidlasara a jovedelmi skéla relativ értelmezése is alkalmazhato.
Egyrészt, a kozepes jovedelmiiek csoportja érthetdé a kdzepes jovedelem koriil keresok
csoportjaként is — tehat a medianbér koriili jovedelemmel rendelkezdk alkotjdk e réteget. Ez
esetben is elsésorban két hatarérték fordul el6 a szakirodalomban — a tdgabb értelmezés alapjan
a kozéposztaly a medianbér 67 és 200 szazaléka kozott keresOk csoportjabdl tevodik dssze (Pew
Research Center, 2015). Szigorubb korlatokat szabva csak a medianbér 75 és 125 szazaléka
kozotti réteg szamit kozéposztalybelinek (Graham et al., 2000). Mas megkozelitésbol
vizsgalodva pedig a jovedelmi decilisek alapjan is meghatdrozhatdo a kozéposztaly. A
szakirodalomban a decilisekkel valo differencidlas sordn is altaldban harom részre osztjak a
tarsadalmat, a szegény — vagy kedvezdtlen helyzetben 1évék — csoportjara, a kdozéposztalyra,
valamint a felsdosztalyra. E kiiszobértékekben is van azonban eltérés — a legelterjedtebb
megkozelités 20 — 60 — 20 mintazatra bontja a jovedelmi deciliseket, vagyis a kozéposztaly a
masodik és nyolcadik decilis kdzotti jovedelemmel, fogyasztassal vagy vagyonnal rendelkezdk
csoportja (Easterly, 2001). Ezzel szemben Thomas Piketty mas keretek kozott értelmezi a
kozéposztalyt, vagyoni és jovedelmi szempontokbol is az alsd 50 szdzalék feletti csoportot
tekinti kozéposztalybelinek, a felsd 10 szazalékig bezardan. E 50 — 40 — 10 megkozelités
valamelyest jobban tiikrozi a szélsdséges jovedelem- és tokekoncentraciot a fels¢ 10
szazalékban, valamint a szegénység valds tarsadalmi aranyat is inkabb érzékelteti, mint a 20
szazalékos viszonylat. Piketty megkozelitése igy valoban inkdbb tarsadalmi osztaly alapt,
mintsem kizarolag a kozepes jovedelmiieck meghatdrozasara vonatkozo kisérlet. Jovedelem
szempontjabol a megfogalmazasa a kozéposztilynak képlékenyebb, azonban a vagyon
tekintetében e Piketty-féle differencialhatosag megalapozott — a kiszolgaltatott helyzetben 1év6
als6 50 szazaléknak alig van felhalmozott vagyona, mig a kozéposztaly mar rendelkezik
valamivel, ami az esetek tilnyomo tobbségében ingatlan. Ezzel szemben a felsdosztaly — vagyis
a felsé 10 szdzalék — legnagyobb vagyona mar kozel sem a lakas vagy a haz, hanem a

részvényei, betétjei, szellemi tulajdonai (Piketty, 2022).



A kozéposztaly alsdé jovedelmi kiiszobértéke felhivja a figyelmet a globalis
egyenldtlenségekre és szegénységre. A napi 2 dollar, de akar a napi 10 dollarnal is meghatarozni
a kozéposztaly kezdetét a nyugati gazdasagokbdl nézve rendkiviil alacsonynak érezhetd, hiszen
a népesség tilnyomo tobbsége ennél magasabb ¢€letszinvonalon és jovedelembdl él, €s ha napi
10 dollarbdl kellene kigazdalkodnia a megélhetését, akkor feltehetleg nem tekintenénk
kozéposztalybelinek. Mindekozben napi 10 dollar mar megkiilonboztetetten jobb
¢letszinvonalat jelent az alacsony jovedelmi orszagokban, ahol a népesség nagyobb része nem
keres még ennyit sem. A globdlis vizsgalatok e tekintetbdl is rendkiviil koriilményesek, hiszen
hidba létezik szdmos megkdzelités a kozéposztaly definidlasara, nehéz olyan keretet
meghatdrozni, amiben mindenki hasonlo életszinvonalon élhet. Marpedig a kozéposztallyal
kapcsolatos szakirodalomban esszencialis tényez0, hogy e tarsadalmi csoportot ugy hatarozzak
meg, mint akik mar jovedelmileg megengedhetik maguknak, hogy a 1étsziikségeiken tul is
képesek legyenek finanszirozni maguknak egyéb termékeket és szolgaltatasokat — legyen szo
arrol, hogy megengedhetik maguknak a jobb mindségli élelmiszert, a gyermekeik iskolaztatasat
vagy egy kozlekedési eszkdz fenntartasat (Wheary, 2009). Szerencsésebb gazdasagi
orszagokban ezek alapvetd, vagy legalabbis széleskorben elterjedt ,luxusok”, de a vilag
nagyobb felén még csak most valik altalanossd, most részesiil ebbdl az életszinvonalbdl egyre
tobb ember.

Noha e megkdzelitések mindegyike szakmailag igazolt, az alkalmazott modszertan
nagyban meghatarozza a lehetséges eredményeket ¢és megfigyeléseket a kozéposztaly
vizsgalataban. Kivéalasztani a megfeleld kozéposztaly-besorolast nehéz feladat, ugyanis jelentds
méret ¢s aranybeli kiilonbségek vannak egyes megkozelitések kozott. Szamos érv szol bizonyos
madszertanok mellett és ellen is. Ha a kdzéposztaly-értelmezés sziik, akkor pontosabban és
kozelebbrol vizsgalhatjuk a jovedelmi helyzetiik valtozasat, konnyebben felismerhetdek azok a
gazdasagi folyamatok és helyzetek, amik a valtozasokat eldidézhetik. A tarsadalom kis
egységekre valo bontasa tehat precizebb eredményeket jelenthet, azonban sokkal tobb elérhetd
adatot és erdforrast igényel. A kozéposztaly tagabb értelmezése valamelyest megkonnyiti a
vizsgalatokat, illetve e megkozelitések esetében kevésbé valdszinii, hogy bizonyos jovedelmii
csoportok ,.elfelejtddnek™ a vizsgalatokban. A jovedelmi helyzet valtozasa egyszerisitett, mivel
Osszesitve, nettd értékben vonhatjuk le a tapasztalatokat, hidba iranyulnak ellentétes hatasok a
felso és also végére a kdzéposztaly jovedelmi skaldjanak.

A kozéposztaly méretének vizsgalatira természetesen nem mindegyik modszertan
egyforman megfeleléen alkalmas. Az abszolut értékek kozott értelmezett kozéposztaly

novekedése mérhetd, szintigy a medianjovedelem adott szazalékai kozti kozéposztaly is, noha



a medianbér valtozasa valamelyest torzithat az évenkénti méréseken. Az adott jovedelmi
decilisek kozotti kozéposztaly-értelmezés azonban mindig ugyanazt az adott tarsadalmi
hanyadost, ardnyt mutatja — az ilyesfajta megkozelités azonban alkalmas arra, hogy vizsgaljuk,
mekkora jovedelemmel és vagyonnal rendelkezik e tarsadalmi réteg az 0sszjovedelembdl és
Osszvagyonbol. Ha a részesedésiik nd, megalapozottan feltételezhetjiik, hogy a
jovedelemeloszlas egyenldbb lett, kevésbé koncentralodik a skala felsé részén — €s ebbdl a
kozépen elhelyezkeddk profitalnak.

A szamos kozéposztaly-definicio egy bonyolult kozgazdasagi-tairsadalomtudomanyi
képet fest le, melyekkel a szakirodalmi vizsgalata a k6zéposztalynak még nagyobb kihivéassal
jéro6 feladat — ugyanis e definicios probléma alapjan az eredményeik sem feltétlen ugyanarra az
embertdmegre vonatkoznak. Tanulmanyomban ezért elsdsorban azon szakirodalmakat vettem
alapul, melyek a kozéposztaly tagabb — illetve kordbban ismertetett — definicidi alapjan
hatdrozzak meg e réteget, és széleskdrben alkalmazhato Aallitasokat tesznek a csoport

viselkedésérdl és attitlidjérdl.



2. A globalizacio és a jovedelemeloszlas

A globalizaci6 elmult évtizedeiben jelentds valtozasok voltak megfigyelhetdek a
jovedelemelosztas  tekintetében. A gyorsiitemli gazdasagi fejlodés atformalta a
jovedelemszerzési, munkavallalasi, vallalkozasi koriilményeket és tendenciakat, és ezaltal a
tarsadalmi  berendezkedéseket. Szamos tanulmény foglalkozott a  globalizacid
jovedelemeloszlasra gyakorolt hatasaival, els6sorban az Ossztarsadalmi jovedelmi
egyenldtlenségekkel, valamint a szegénység helyzetével. A szegénységgel vald kiizdelem
kulcskérdése a modern globdlis gazdasdg megfeleld miikodésének, a tarsadalmi igazsdgossag
érzetén tal sziikséges a fenntarthatd gazdasagi novekedéshez, a nodvekedési potencidl
kihasznélasahoz. A globalizaci6 fogalmahoz kapcsolodd gazdasagi jelenségek Osszességében
jelentdsen csokkentették a globalis szegénységet, nem csak abszolut, hanem relativ értékekben
is. Mig 1990-ben a vilag népességének kozel 38 szazaléka, 6sszesen tobb, mint 2 milliard ember
¢lt mélyszegénységben, napi 2,15 amerikai dollarnal (2017 PPP) kevesebb jovedelembdl, addig
2022-ben kevesebb, mint 9 szézalékra volt ez igaz, ami mar ,,csak” 710 milli6 embert jelentett
(World Bank, 2024).

Jelentdsen kevesebb tanulméany all rendelkezésre azonban a kdzéposztalyra/kdzepes
jovedelmiiek csoportjara vonatkozodan, pedig az & helyzetiik is igencsak meghatarozé a jol
miikddd gazdasagi és politikai rendszerek érdekében. A kdzéposztaly bizonyos tekintetben a
modern gazdasdgok ndvekedésének a motorja — a széleskoril, nagy jovedelmi részesedéssel bird
kozéposztaly igy szintén kivanatos lehet a gazdasagi ndovekedés szempontjabdl, a szegénység
felszamolédsaval egyetemben. Mindemellett a kdzéposztaly gazdasagpolitikai tdmogatdsa
pozitivan hathat a szegény tarsadalmi rétegekre is. Gazdasagi helyzetiik és politikai befolyasuk
javulasaval direkt €és indirekt modon is csokkenteni képesek a szegénységet — ugyanis a
kozéposztalybeli rétegek jellemzden igénylik a joléti intézkedések bevezetését. E tarsadalmi
réteg politikai befolydsa tobb redisztribuciot, progressziv adopolitikat, megfeleléen célzott
tOketranszfereket eredményez az orszdgokban, mely intézkedések a legszegényebbekre is
pozitiv hatdssal birnak (Desai — Kharas, 2017). Mindemellett, amennyiben a jovedelmi
egyenldtlenségek csokkenése a kozéposztaly ndvekedésével torténik, akkor javulnak az
intézményrendszerek, szélesebb korben lesz elterjedt az iskoldzottsag, és pozitivan hathat a
demokrécia miikddésére (Kochhar, 2015). Ezek a szempontok mind hozzéjarulnak a gazdasagi
novekedéshez és annak fenntarthatdsdgahoz is. Kiilonosen fontos a kdzéposztaly humantdke-

befektetéssel kapcsolatos attitlidje — azaltal, hogy nem csak a gazdag tarsadalmi rétegek
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képesek az oktatdsba vagy az egészségligybe fektetni, a tarsadalom szélesebb rétegei képesek
hozzajarulni a gazdasag és a produktivitas novekedéséhez.

A tarsadalmi-politikai érdekeken til a kdzéposztaly gazdasagélénkitd szerepébdl adodoan
is kiemelten fontos tarsadalmi réteg. A kozéposztaly kereslet alapon képes elémozditani a
gazdasagot — ugyanis rendelkezik fogyasztdshoz elégséges jovedelemmel, és gyakran
beruhdzhat6 megtakaritassal is. E kozéposztalyra jellemzd kereslet globalis viszonylatban is
relevans gazdasagélénkité-hatassal birt — a nyugati, és abbol is kiemelten az amerikai
kozéposztaly altal. A fejlett gazdasdgok kozéposztilya a 2000-es években méretébdl és
vagyonabdl adéddan diktalta a globalis fogyasztas iitemét, a ,,nyugati izlés” 6sztondzte a kinalt
termékeket és szolgaltatdsokat. Napjainkban azonban részint atvette Kina és valamelyest India
e meghatarozo szerepet, az 6 kozéposztalyaik fogyasztasa ¢s kereslete keril eldtérbe, és 0k
hajtjak — vagy varhatéan fogjak hajtani — a globalis gazdasagi novekedést (Kharas — Gertz,
2010).

2.1. A globalis munkapiaci trendek alakulasa

A kozéposztalyra vonatkoztatva — abbdl a megkozelitésbdl kiindulva, hogy a
kozéposztaly munkéaval rendelkezd, nem szegénységben, de nem is gazdagsdgban élok
csoportja — ez kiilondsen fontos struktiravaltassal jart egyiitt. A globalizacid munkavallalasra
gyakorolt hatdsat — a nemzetkdzi munkamegosztast, hosszu ellatasi lancokat, és széleskorben
elérhetd fejlett gyartdsi technologidkat — talan ez a réteg érzékelheti a mindennapjaiban
leginkabb. A 20. szdzad masodik felében végbemend, a fejlett orszagok kétkezi munkdsait
»lecseréld” tendencia a vildg fejlett és fejlddésben 1évd régidiban is nagy valtozast
eredményezett — mig a fejlett gazdasagok alacsonyan képzett embereit vagy az automatizacio,
vagy az alacsonyabb bérért dolgozo fejlodd orszégbeli munkasok tették ,,nélkiilozhetoveé”;
addig a kevésbé fejlett régiok alacsonyan képzett munkaerdje irant jelentdsen megndtt a
globalis munkapiaci kereslet.

A fejlett orszagok kétkezi munkésai tomegesen valtak munkanélkiilivé, a bériiket vagy
elvesztették, vagy stagndlt, igy szamos csaldd kozéposztalybeli pozicidikbol a
jovedelemeloszlasi skéalan lejjebb kertilt — bar nem feltétlen szegénységbe, de immar jelentdsen
alacsonyabb jovedelemmel rendelkezd csoportba. Ezzel szemben a fejlédd orszagokban e
munkapiaci atalakulés jelentés mértékben hozzajarult ahhoz, hogy emberek millioi keriiljenek
ki a szegénységbdl, és valjanak kozéposztalybelivé, keressenek kozepes mértékii jovedelmet.
Az ellentétes iranyl elmozdulas a fejlett és fejlddd orszagok dolgozoi szamara Gsszességében
egy pozitiv irdnyu eltolodast jelentett, a kozéposztaly mérete nétt. Ez egyrészt annak is

koszonhetd, hogy a fejlett orszagok munkasai nem feltétlen keriiltek ki a kdzéposztalybdl e
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eltolédasnak koszonhetden, masrészt pedig a fejlodd orszagok esetében jelentdsen tobb
emberrdl beszélhetiink, akiknek az életét e valtozasok kozvetleniil érintették (Streeck, 2016). A
jovedelmi egyenlétlenség is ilyen ardnyban tolodott el az orszagokban — a fejlett gazdasagokban
inkabb nétt, mig szamos fejlédo orszagban csokkent.

Noha a fejlett gazdasdgokra jellemzd ndvekvd egyenldtlenségek egyrészt a nemzetkdzi
munkamegosztas okan jelentkeztek, nagyobb szerepet jatszott a technologiai fejlodés a kétkezi
munkdsok irdnti munkapiaci kereslet csokkenésében (Streeck, 2016). A fejlodd gazdasagokban
azonban az exportorientdlt gazdasdgi modell kapcsan jelent meg a kereslet ugyanezen
képességekre — a korabban sohasem latott méreti nemzetkdzi aruforgalom, a lerdvidiilt
szallitmanyozasi 1d0, a ndvekvd fogyasztasi szandék, illetve a fogyasztoképes jovedelemmel
rendelkezd egyre szélesebb csoport mind hozzdjarultak a kevésbé fejlett gazdasagokban a
munkakereslet novekedéséhez. A kép valamelyest a neoliberdlis kapitalizmus idedalis
megfestése lehetne — a fejlodé orszagokban az emberek dolgoznak, &rucikkeket és
szolgéltatasokat allitanak eld, ami utan kelld jovedelemben részesiilnek, hogy ugyanezen
termékeket fogyasztani is tudjak, igy hajtva a gazdasdgot. A helyzet ennél azonban arnyaltabb
— az exportkényszer és a miikodotoke-bedramlésra valo raszorultsag gyakran azt eredményezi,
hogy a régiok orszagai egymassal versenyeznek a fejlett gazdasagok beruhdzésaiért, igy e
orszagoknak kitéve hoznak jogi és gazdasagi szabalyozasokat, a kiilfoldi beruhdzasokra szabjak
a vallalkozasi kornyezetet, a vallalatok — jellemzden nagyvallalatok — érdekében alakitjdk az
adopolitikakat, és szamos esetben ilyen érdekekbdl minél alacsonyabb bérekkel teszik lehetdvé
a vallalatok szamara kedvezd foglalkoztatast. A nemzetkdzi bérverseny igy gyakran art a
kozepes jovedelmii és fejlettségli orszagok alacsonyan képzett munkasainak, akik mar nem
tudnak olyan alacsony aru munkaerdt kinalni, mint a kevésbé fejlett szomszédos orszagok
(Abhdel-Kalek, 2010). Az alacsony képzettséget igénylé munkak igy az alacsony fejlettségii
orszagokban kozpontosulnak, ahol azonban a bérek alacsonyan tartasaval egy ponton til nehéz
a tovabbi fejlédés, és a gazdasag szerkezete is e tipusu termelésre Osszpontosit, ezzel a
lehetséges novekedés is korlatozott — napjaink globalis gazdasdgéban bar sok orszag képes
kitorni az alacsony jovedelmi helyzetbdl, mar nem képes elérni a fejlett orszagokra jellemzd
magas jovedelmi statuszt (Gill — Kharas, 2007). A kozepes jovedelem csapdaja a késo 20.
szazad, valamint a 21. szdzadban a — tobbnyire — exportorientalt termelésbdl gazdagodd
alacsony ¢s kozepes jovedelmii orszdgok egy kiemelten fontos problémédja, ami hatassal van a
tarsadalmak berendezkedésére €s jovedelmi helyzetére. A globalis jovedelmi egyenlétlenségek
mérséklodését ugyanis ezektdl az orszagoktdl varjuk — az elmult évtizedekben Kina

népességének novekedése, kiegésziilve az orszag gazdasagi prosperitdsaval és egyre szélesebb
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kozepes és magas jovedelmii rétegeivel nagy mértékben hozzajarult a csékkend globalis Gini-
értekhez. Kina ndvekedése azonban napjainkban egyre kevésbé relevans e tekintetben, hiszen
mar fejlett gazdasagnak szamit, a fejlett gazdasadgokra jellemz0 tendencidkkal. Népességszdm
¢s novekedési potencidl viszonylatdban igy Indian és az afrikai kontinens orszagain van a
hangsuly az egyenldtlenségek lehetséges csokkentése érdekében. India alacsonyabb jovedelmii
csoportjainak felemelkedése a kozeljovoben még feltételezhetden csokkenti a globalis
egyenldtlenséget, azonban az afrikai orszagok esetében gyorsan és nagy valtozasra van sziikség
ahhoz, hogy megfelelé gazdasagi lendiilettel fejlddjeneck a csokkend egyenl6tlenség
fenntartasahoz — maskiilonben ismét ndvekedés varhatd hosszu tavon (Milanovic, 2020).
2.1.1. A mesterséges intelligencia hatdsa

A mesterséges intelligencia egyre széleskoriibb felhasznalasa a 2020-as években
forradalmi munkapiaci valtozasok eldszobdjanak tekinthetd. Kétségteleniil jelentds valtozas
varhatd a hétkéznapi munkakdriilményekben, a munkak jellegében, a foglalkoztatottsagi
szerkezetekben, és ezaltal a jovedelmi strukturdkra is. A technoldgia gazdasagi potencialja
hatalmas, rendkiviili mértékben novelheti a gazdasdgok produktivitasat és kibocsatasat. Minden
kétséget kizardlag a tarsadalmi berendezkedéseket is atalakitja majd, széles rétegeit €rintve a
jovedelmi skdlanak — mar ha nem az Osszes szinten érvényesiild hatast gyakorol majd.
Megfeleld szabalyozassal rendkiviil pozitiv tarsadalmi valtozas is elképzelhetd, azonban
egyeldre ez megbecsiilhetetlen. Szabalyozas nélkiil viszont komoly aggalyok meriilnek fel a
mesterséges intelligencia hatdsarél a globalis jovedelmi egyenldtlenségre. Elsddlegesen a
korabbi hasonld jelentds technologiai Ujitdsok altali alacsony képzettséglieket ,,lecseréld”
tendencia varhatd — ahogy az automatizacioval, igy a mesterséges intelligenciaval is jelentésen
kisebb humdéneréforrasra lesz sziikség a gyartds és termelés bizonyos teriiletein, sokkal
kevesebb kétkezi vagy alacsonyan képzett munkaerd irdnt lesz kereslet. A korabbi technologiai
fejlesztések esetében azonban a rutinmunkak modernizalasa mellett a magasan képzett rétegek
produktivitasanak a novelése tortént, az iranyukban novekvé munkapiaci kereslet jelentkezett.
A mesterséges intelligencia esete abban alakulhat masképp, hogy szdmos magas képzettséget
igényld, fehérgalléros munkakor is megsziinhet, vagy a produktivitas-novekedés miatt
kevesebb kereslet irdanyul majd a képzett dolgozokra. A jovedelmi skéla fels¢ végében
elhelyezkeddk iranti keresletcsokkenés akar egyenldtlenség mérsékld hatas is lehet, noha nem
feltétlen ez lenne a kivant modja az egyenldbb tarsadalmak elérésének. Mindenesetre tovabbra
is marad szamos fehérgalléros munkakdr, ahol az emberi interakcio, kreativitds ¢&s
problémamegoldéds nélkiilozhetetlen marad. Esetiikben viszont a mesterséges intelligencia

kiegészitd lehetdség lesz, ami noveli a produktivitasukat, és ezaltal a ,.klasszikus”, technologiai
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fejlesztések altal eldidézett jovedelmi egyenldtlenséget ndveld gazdasagi iddszak kovetkezik
majd be (UN DESA, 2024).

A globalis hatas hasonléan megosztonak varhatd. A fejlddd orszagok versenyhatranyban
vannak a mesterséges intelligencia fejlesztése terén, és nem feltételezhetd, hogy a fejlett
gazdasagoknak megfeleld0 mértékben tudjak integralni az 10j technoldgiat kiilonbozo
szektorokban. Szdmukra igy a pozitiv gazdasagi hatdsok csak mérsékletesen tudnak
megjelenni, a negativak azonban Oket is érintik. Az alacsonyan képzett munkakdrok
megsziinése szamos fejlédoé gazdasag outsourcing-ra berendezkedett munkasait is érinti, tovabb
novelve az egyenldtlenséget — mind orszagon beliil, mind orszagok kozott, és mind a globalis
kozéposztalyon beliil (UN DESA, 2024).

2.2. A globalizacio és az egyenlétlen kozéposztalyok

A globalizacio fejlett és fejlodo orszagok kozott eltérd hatasaival foglalkozik a Lakner-
Milanovic féle elefantgérbe modellje is (/. dbra), amely a globalizacido globalis
jovedelemelosztasra tett hatdsat ismerteti. A kozéposztallyal foglalkozd aspektusa a
tanulméanynak felhivja a figyelmet arra, hogy a fejlodo gazdasagok kdzéposztalyai jelentdsen
jobban jartak a globalizaci6 hatasara, mint a fejlett gazdasagok ugyanezen rétege. A globalis
jovedelemeloszlasi skala als6 kozel 7 tizede rendkiviil nagymértékii redljovedelem-ndvekedést
észlelt az elmult idészakban — e réteghez csoportosithatd globalisan a szegénység, illetve a
fejlodo gazdasagok kdzepes jovedelmii csoportjai. A jovedelmi skéla 50. és 60. percentilisének
kozelében, a globalis mediannal éri el a gorbe a legmagasabb értékét, kdzel 80 szazalékot. A
skéla ezen pontjan helyezkednek el a fejlodd orszagok kozéposztalyai — a legnagyobb realbér
novekedést tehat ebben a csoport realizalodott. Az elefant ,,ormanyanak™ gorbiiletét a globalis
70-90 percentilisek kozotti visszaesés adja, ahol a redljovedelem novekedésérdl szinte nem is
beszélhetlink — a jovedelmi skala ide esé embereinek a bére az elmult évtizedekben stagnalt,
vagy akar csokkent is. E csoportot pedig szinte kizardlag a fejlett gazdasagok, elsésorban az

Egyesiilt Allamok és Eurépa kozéposztalyai alkotjak (Lakner — Milanovic, 2016).
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1. abra: A globalis jovedelemeloszlas elefantgorbéje
Forrés: sajat szerkesztés Lakner — Milanovic (2016) adatai alapjan

Globalis értelemben tehat ugyanaz az ,,0sztaly” volt a gazdasagi ndvekedés legnagyobb
gyOztese €s vesztese is. A kozéposztaly egészét nézve a tendencia pozitiv — e tarsadalmi réteg
nd és nagyaranyban novekszik a jovedelme. Azonban foldrajzilag jelentdsen atalakulnak az
ilyesfajta ,,eréviszonyok™ és a megosztottsag nd, ugyanis az dzsiai kozéposztaly erésodése
valamelyest a nyugati kozéposztalyok ,karara” valésul meg. Ez a fajta gazdasagi-joléti
fesziiltség politikai vonzattal jar — a fejlett gazdasagokban a 2010-es években egyre erdsddtek
a globalizacio ¢és ,kiilfold” ellenes hangok, feler6sodott a munkavallaloi réteg félelme a
munkahelyvesztés lehetdségétdl, és elterjedtek az erre rezonald populista politikai valaszok

(Milanovic, 2020).
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3. Globalis kozéposztaly alakulasa régionként

3.1. Azsia

Azsia kiemelten fontos szerepet jatszik a globalizacié és annak hatasainak vizsgalataban
— szamos jO példa kdthetd a régid orszagaihoz, egyeldre e kontinens rendelkezik a legnagyobb
népességgel, és egyre novekvd mértéke a vilag termelésének és kibocsatasanak zajlik itt. A
térség orszagai a 20. szdzad masodik felében gydkeres és transzformativ valtozasba kezdtek,
noha valtozoé litemmel, de napjainkra a legdinamikusabban fejlédo régiova valva.

Mint mar kordbban emlitésre keriilt, Kina gazdasagi novekedése all nagyrészt a globalis
kozéposztaly novekedése és a globalis jovedelmi egyenldtlenségek csokkenése mogott. Kina
mellett azonban a régid tobbi orszagaban is hasonld valtozas ment végbe, vagy kezdddott el.
Az integralddas a globalis ellatasi lancokba és ezaltal a vilagkereskedelembe rendkiviil gyors
itemli gazdasagi novekedést jelentett az azsiai orszadgok szamara, mely lendiilet a térség
tarsadalmi-politikai berendezkedésére is hatast gyakorolt. Az elsddleges valtozas a szegénység
aranyanak visszaszoruldsaban mérhetd. Mig 1990-ben az azsiai lakosok joval tobb, mint fele
élt a szegénységi kiiszob alatt, azéta ez az arany drasztikusan visszaesett — Dél-Azsia esetében
11 szazalékra, Kelet-Azsia esetében 1,2 szazalékra (World Bank, 2024). A drasztikus
visszaesése a szegénységben ¢loknek dnmagaban is rendkiviil jelentds gazdaséagi teljesitmény,
mely egyrészt tovabbi gazdasagi novekedés eldidézéséhez is hozzajarulhat, masrészt pedig
hatalmas mértékben atformalta a tdrsadalmi berendezkedést. A szegénységbdl vald kitoréssel
parhuzamosan pedig kialakult egy kdzéposztaly-réteg is, mely méretével ma mar meghatarozo
globalis szerepld. A jovedelmi egyenlétlenségek azonban tovabbra is magasnak szdmitanak
Azsiaban, kiilonosen a nyugati fejlett gazdasagokhoz viszonyitva. A jovedelmi rés a
leggazdagabbak ¢s legszegényebbek kozott kozel kétszerese az OECD atlagnak — azonban
folyamatosan csdkkendben van e kiilonbség a szélsdséges jovedelmi helyzetben 1évok kozott,
parhuzamosan a k6zéposztaly ndvekedésével (OECD, 2022).

A globalis kozéposztaly-novekedést 2000 6ta Kelet-Azsia, kiemelten Kina hajtja, igy a
korabban szinte kizarélag észak-amerikaiakbol és eurdpaiakbol allo rétegnek ma mar kozel a
fele Azsiabol szarmazik. Noha a kistigris allamok maér a 20. szizad végén is fejlett
gazdasagként, széles kozéposztalybeli réteggel rendelkeztek, Kina a legkiemelked6bb kelet-
azsiai szerepld, elsésorban a hatalmas népessége miatt. Dél-Azsia gazdasagi fellendiilésével
pedig e trend tovabb erdsddhet, hiszen az indiai, pakisztani, vagy bangladesi kozéposztaly
felemelkedésével ujabb szazmilliok keriilhetnek majd a globalis kdzéposztalybeli keretek koz¢E.

A 1égi6 kozepes jovedelmii rétegének felemelkedése elsdsorban a kdzéposztaly alacsonyabb
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jovedelmii végében lesz jelentds, ahogy a szegénységbdl varhatéan kikeriilnek (Fengler et al.,
2022). E korben viszont gyors novekedés varhatd, és a kialakuld széles alsokdzéposztaly a
kovetkez6 évtizedekben meghatdrozo globalis keresletforrasként szolgélhat.

A globalis piaci kinalati oldala pedig igazodik a valtozo kereslethez. A 20. szazad
végével, a hideghdboru lezarultdval az amerikai kultara és izlés globalisan meghatarozova valt,
az amerikai kozéposztaly ,¢letmodja” keriilt eladdsra a nemzetkdzi piacokon. Az
amerikanizaci6 azonban abbol fakadt, hogy az Egyesiilt Allamok volt globalisan a legnagyobb
gazdasag ¢és ott jelentkezett a legnagyobb kdzéposztaly, a legnagyobb fogyasztoi kereslet, igy
anemzetkdzi vallalatok erre a célcsoportra pozicionaltak a termelésiiket. Az dzsiai kdzéposztaly
dinamikus ndvekedése azonban atalakithatja az Amerika kozpontl vilaggazdasagot. Nem csak
orszag szinten versenyeznek a kibocsatds méretében, hanem a kdzéposztalybeli fogyasztok
terén is — az dzsiai kozéposztalybeliek szdma hamarosan feliilmulja a nyugati gazdasagok
kozéposztalyat. Az 6 fogyasztasuk valik majd ezaltal globalisan meghatarozova, 6k hajtjak
majd a globalis gazdasag fejlddését, és ennek kdvetkeztében az azsiai kulttra és kozizlés valhat
meghatarozova a nemzetkozi piacokon (Kharas — Gertz, 2010). Az amerikai ,kultarfélény”
masodlagossa valhat a kovetkezd évtizedekben az azsiai, elsésorban kinai fogyasztoi kultira
mogott, ha nem kovetkezik be jelentds valtozas a globélis vilaggazdasag mitkddésében.

3.2. Afrika

Afrika a vilag legszegényebb és egyik legegyenldtlenebb kontinense, igy vizsgélata e
kérdéskorokben nélkiilozhetetlen. Dinamikusan ndvekvo népességével par éven beliil megeldzi
Azsiat, és a legnépesebb kontinenssé vélik — e valtozé demografiai dinamika pedig kihivas és
lehetdség a térség szamara a szegénység €s egyenldtlenség lekiizdésében.

Afrikaban a véltozds nem olyan gyors és latvanyos, mint Azsidban, azonban
tagadhatatlanul ott is zajlik a gazdasagi atalakulds. A vilag legszegényebb kontinenseként itt is
elmondhat6, hogy az elmult b6 harom évtizedben csokkent a szegénységi rata, egyre szélesebb
korben kertilnek ki beldle az emberek. A csokkend tendencia mellett azonban a kelet és dél-
afrikai régidban még igy is 41 szdzal¢ka a tarsadalomnak ¢l a szegénységi kiiszob alatt, a
szubszaharai térségben valamivel jobb ardnyban, ,,csak” 36 szazalék. A Vildgbank régios
bontasa alapjan az Eszak-Afrika és Kozel-Kelet térség rendelkezik a legkisebb szegénységgel
a kontinensen — azonban a vilagon ez az egyetlen olyan teriilet, ahol a szegénységben ¢élok
aranya nem csdkkent, hanem nétt az elmult évtizedekben (World Bank, 2024).

Az afrikai kozéposztaly méretének becslésénél kiillonosen fontos, hogy milyen
kozéposztaly-értelmezést alkalmaznak a kutatok. Amennyiben a ,,megengeddbb” definicidkat

alkalmazzak, és mar a szegénységi kiiszob felett éloket is kozéposztalynak tekintik, akkor
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tizszer nagyobb értékre becsiilik a kozéposztalyt, mintha a napi 10 dollaros alsé hatart
alkalmaznak (van Blerk, 2018). Természetesen ezek a torzitdsok a tobbi régidban is jelen
vannak, azonban a tobb, mint tizszeres kiilonbség sokat elmond az afrikai népesség jovedelmi
helyzetérél. Rendkiviil sokan tartoznak az alsé jovedelmi csoportba vagy alsokdzéposztalyba,
¢és az 6 egzisztencidjuk sem feltétlen stabil és kiszamithato, jovedelmileg kdzel vannak ahhoz,
hogy visszaessenek a szegénységbe. Az afrikai népesség 20 szézaléka ¢l e savban, napi 2 és 4
dollar kozott (van Blerk, 2018). Bar kozéposztaly-értelmezéstdl fiiggetleniil is elmondhato,
hogy a kozepes jovedelmiiek/nem szegények csoportja nd, a szegénység még igy is nagyon
kozel van e rétegnek, ¢s a ndvekedés nem olyan gyors ilitemi és széleskorl, mint az azsiai
orszagok esetében.

Az afrikai kozéposztaly helyzete mindezek mellett rendkiviil nehéz. A kontinensen
rendkiviil magas egyenl6tlenségek vannak, igy hidba keril ki valaki a szegénységbdl, a
jovedelmi létran vald feljebb mozdulds rendkiviil nehéz. A térség a globalis atlagnal joval
magasabb munkanélkiiliségi rataval kiizd — kevés a foglalkozasi lehetdség, és rendkiviil nehéz
a tOkeszerzés egy vallalkozds elinditasahoz is. A munkapiaci kihivasok Onmagukban
hatraltatjak a jovedelmi elémozdulast, és még ezek mellé¢ jonnek a kedvezbtlen tarsadalmi
fejlettségi adatok, legyen sz6 egészségiigyi allapotrol, vagy iras- és olvasaskészségrol, melyek
globdlis szinten a legrosszabbak a térségben.

A novekvo népesség, a javulo gazdasagi teljesitmény és a szegénység felszamolasara tett
igyekezetek mind afelé mutatnak, hogy az afrikai kzéposztalynak néni fog — illetve jelenleg is
nd. Fontos azonban latni, hogy a lehetdségei az afrikai kozéposztalynak sziikosebbek, mint mas
régiokban, illetve a helyzetiik is kevésbé kiegyensulyozott. Mindemellett azonban rendkiviil
jelentds potencialt hordoz magaban e réteg, hiszen a fogyasztasi képességiikkel ¢és
hajlandosagukkal alakithatnak a kontinens orszdgainak gazdasdgi berendezkedésén ¢és
prioritasain egyarant. Az egyre novekvo kdzéposztaly és az urbanizacids folyamatok egytittes
hatasara Afrikdban kialakulhat egy erds belsd kereslet az afrikai termékek irant. Ez a folyamat
lehetdséget teremthet a régid szdmara az importhelyettesitd termelésre, ami hozzajarulhat az
afrikai gazdasagok onfenntartova valasahoz és versenyképesebbé tételéhez a globalis piacokon
(United Nations, 2023).
3.3.Latin-Amerika

Latin-Amerika az egyenldtlenségek tanulmanyozasdban az egyik elsddlegesen vizsgalt
térség a nyugati fejlett gazdasagok mellett. A térség rendkiviil egyenl6tlen tarsadalmi
berendezkedéssel rendelkezik, a jovedelmi egyenldtlenség az orszdgok tobbségében magas, €s

az ezzel és a szegénységgel jard problémak ¢s konfliktusok nagymértékben meghatarozzak a
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Latin-Amerikardl kialakult képet. A gazdasagi valsagokkal és turbulens politikai fordulatokkal
terhelt elmult évtizedek a térségben a szegénység és az egyenldtlenség is tobb iranyba €s valtozo
mértékben valtozott — 0sszességében azonban mindkét jelenség csokkent. Az egyenldtlenség
kisebb mértékben és kevésbé stabilan, a szegénység azonban jelentdsen visszaszorult a 2000-
es évek sordn. A gazdasagi novekedés, ami a térségben egyidejiileg lezajlott is jelentds volt a
korabbi évtizedek eredményeihez képest, noha a mértéke elmaradt a hasonlo fejlettségii azsiai
orszagok teljesitményétol.

Az 1990-es évektdl napjainkig Latin-Amerika orszagai meglehetdsen sok tarsadalmi és
gazdasagi viltozason mentek keresztiil. Osszességében azonban a gazdasag nétt, és a turbulens
politikai kornyezet ellenére is komoly hangsulyt fektettek a rossz tarsadalmi mutatok
kezelésére. Igy mig Afrikdban és Azsiaban a kozéposztily novekedése a népesség
novekedésébdl is fakadt, addig Latin-Amerikaban az elsddleges okok a gazdasagi novekedésbol
¢s a munkahelyteremtésbdl szdrmaznak. Az elmult évtizedek ardnyaiban nagy tarsadalmi
mobilitast tettek lehetdve, igy a kozéposztaly novekedése szembedtld a térség vizsgalatakor.
Ugyanakkor a latin-amerikai felemelkedd kdzéposztaly is hasonloan sebezhetd allapotban van,
mint a tobbi hasonld fejlettségli régioban. A szegénységbdl vald elmozdulas nem kelléen
nagymértékii ahhoz, hogy haztartdsi-szintli vagy orszagos gazdasagi valsdgok esetén is a
tobbség megmaradjon a magasabb jovedelmi csoportban. A jovedelmi mobilitds mindezek
mellett egyelére még nem tiinik hosszatavi, generacios lehetdségnek — ennek biztositdsdhoz
hosszutavy, koherens és progressziv tarsadalom- és gazdasagpolitikai keret sziikséges (Ferreira
etal., 2013).

A nagyobb latin-amerikai gazdasadgok potencidlis gazdasagi ndvekedéstél elmaradod
teljesitménye nagy mértékben magyarazhato a térség torténelmileg magas egyenldtlenségeivel.
Noha sok ideig a térség gazdagabb orszagai az azsiai tigrisekkel versenyeztek fejlédés
tekintetében, a robbanasszerii gazdasagi ndvekedés Latin-Amerikdban nem kovetkezett be. Az
azsiai orszagok esetében a viszonylag egalitarius jovedelemeloszlas és gazdasagi ndvekedés
egylittes megjelenése egy erds kdzéposztalyt eredményezett, ami novekvd keresletet alakitott
ki orszagon beliili 4gazatokra is, az exportorientalt termelés mellett. Latin-Amerikéban ilyen
réteg azonban sokkal kisebb aranyban alakult ki a fennallé egyenldtlen jovedelmi helyzet miatt.
Az egyenlbtlenségek csokkentése nélkiil igy hidba novekedett gazdasdgilag a térség a
kiilkereskedelem okan, a belsd piaci erdsodés és onellatasra torekedés nélkiil napjainkban a
gazdasaguk jelentésen alulmulja a tigris allamokét (Kharas — Gertz, 2010). Gyenge
kozéposztallyal csak lassan képes fejlodni a belfoldi szolgaltatoszektor, nem alakul ki erds

tarsadalmi igény olyan gazdasagélénkitd intézményekre &s intézkedésekre, mint a széles

19



szocialis halo, a magas mindségli és széleskorli egyetemi oktatds, vagy a modern és gyors
egeszsegligy.
3.4. Europa és Eszak-Amerika

Szamos megkdzelités alapjan, amivel a kozéposztaly definidlhatd a vilag kevésbé fejlett
részein, az eurdpai €s észak-amerikai kozepes jovedelmii haztartdsok mar béven gazdagnak
szamitanak. Hasonloképp forditva — aki gazdagnak, vagy legalabbis fels6kdzéposztalybelinek
szamit a vilag szegényebb térségében lehet, hogy csak a medidnkeresetet strolnd egy
gazdagabb orszagban. E torzitasa az orszdgok kozti egyenlOtlenségnek valamelyest
megkeriilhetd, amikor két szegény régid Osszevetésérdl van szo, azonban a kordbban emlitett
régioknal sokkal gazdagabb ,,nyugati” orszagokban a kozéposztaly alatt szinte egészen mas
jovedelmi helyzetet értiink. A napi 2-10 dollar kozotti jovedelmi keret teljes egészében az
amerikai nemzeti szegénységi kiiszob alatt van (Federal Register, 2024), a legtobb tanulmany
ennek megfeleléen a magasabb jovedelemmel rendelkezd kozéposztaly-definicidra
tamaszkodva ismerteti a fejlett gazdasagok tarsadalmi helyzetét.

Az eurdpai ¢és amerikai kozéposztalyt érintd trendek merdben eltéréek a fejlédo
orszagokban megfigyeltekhez képest. Mig a vilagon szinte mindenhol méshol novekszik a
kozéposztaly, addig a fejlett gazdasagokban csokken, valamint stagnal. Bar a redlbérek az
elmult évtizedekben folyamatosan novekedtek, a ndvekedés mértéke eltért a jovedelmi
helyzettdl fiiggben, és a magasabb jovedelemmel rendelkezdk jovedelme nétt a legnagyobb
aranyban. Ezzel szemben a kdzéposztaly ¢és a szegények esetében a ndvekedés jelentdsen kisebb
volt, ami a jovedelmi egyenldtlenségek novekedéséhez, és a kozéposztaly csokkenéséhez
vezetett (Kochhar — Sechopoulos, 2022).

A jovedelmi egyenl6tlenség alakulasa azonban nem egyforma a fejlett gazdasagokban.
Torténelmileg a masodik vildghdborit kdvetden az egyenlétlenségek e térségben csokkentek,
kiilonosképp Nyugat-Eurdpaban, a joléti allamok kialakuldsdval és megerdsodésével. Ez a
hatas az 1980-90-es évekig tartott, utdna azonban az allam ujraelosztd szerepe meggyengiilt és
hattérbe keriilt mas gazdasagpolitikai kérdésekhez képest. Innentdl az egyenldtlenségek ismét
novekedni kezdtek a nyugati gazdasdgokban, azonban a 2000-es évek és a 2008-as gazdasagi
valsag atalakitotta valamelyest a helyzetet. A valtozd trendek hasonldéan produktiv
gazdasagokban a politikai szerepre vonjak fel a figyelmet — nagyban meghatarozé az
egyenldtlenség kérdésében, hogy az orszagokban milyen tdrsadalompolitikai elvarasok, milyen
szocialis halo, és milyen gazdasagi beallitottsagi politikai vezetdség van jelen. A gazdasag
szerepét nem aldbecsiilendd, azonban a kdzéposztaly ndvekedése a mar évtizedek ota stabilan

magas jovedelmii orszdgokban nem fog érdemben bekovetkezni a gazdasagi novekedéstol,
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kiilondsen a jelenlegi stagnalo-lassuld ciklusban. Ezzel szemben a kozéposztily érdemben
novelhetd — az egyenldtlenség pedig csokkenthetd — a dontéshozatali szinten. A fiskalis politika
jatssza a meghatarozo6 szerepet — az ado és az Ujraelosztas kérdése egyértelmiien segitheti és
hatraltathatja bizonyos jovedelmi csoportok életét.

A kozéposztaly méretének csokkenése a gazdasagi-politikai koriilményeken til egy
masik, egyszerii okbdl is fakad —hogy a népesség is csokken. Ez azonban nem okozna valtozast
az egyenl6tlenségek alakuldsdban, ha a tarsadalmi rétegek ardnyai nem valtoznanak meg
mindezzel parhuzamosan. A valtozé demografia azonban a felsé-jovedelmi és vagyoni
csoportok novekedését is eredményezheti, hiszen az alacsonyabb termékenységi rataval és
gyermeksziiletéssel a generaciés vagyon is kevesebb felé¢ osztodik. A kozéposztalybeliek
gyerekei tehdt mar olyan jovedelmi koriilmények kozott nének fel oktatds, egészségiigy,
munkalehetdségek terén, hogy konnyebben tudnak elmozdulni felfelé — bar ez a tendencia
kiilondsen a felhalmozott vagyon tekintetében jelentds (Pressman, 2007). A jovedelmi skalan
felfelé¢ torténd elmozdulds természetesen nem egy negativ jelenség, azonban amig az
alacsonyabban elhelyezkedd egyének esetében nincs eldrelépés, addig noveli az
egyenldtlenségeket. Fontos lenne tehat, hogy a javuld életmdd széleskorben jellemzo legyen a
tarsadalomra — ezzel szemben azonban nagyon sokan szakadnak le a kdzéposztalybdl a
realbériik csokkenése, a munkahelyeik elvesztése kdvetkeztében.

Mind Eurépéban, mind az Egyesiilt Allamokban elterjedt nézet, hogy a kozéposztaly
romld sorsa, rosszabbod6 életszinvonala és munkavesztése a fejlodd orszagok — gyakran
leegyszerlsitve Kina vagy Mexiké — munkdsai miatt torténik. Egyrészt a munka kiszervezése,
masrészt a bevandorlds okéan alakult ki ez a politikai kép, azonban az elvesztett munkahelyek
csupan apro toredékéért felelds valoban a szegényebb orszagokba torténd feladatdelegélas. A
fejlett gazdasagok kozéposztalyat leginkabb a technoldgiai fejlédés érinti, amit azonban
protekcionizmussal vagy elszigetelddéssel nem lehet megoldani (Ford, 2015). Az uj
technologidk, mint ahogy torténelmileg minden 1jitas és ipari forradalom soran levaltanak
szamos kétkezi munkakort, novelik a produktivitdst, csokkentik a humdan erdforrés
felhasznalasat a termelési folyamatokban. A folyamatot megallitani kozel lehetetlen, igy ebben
a kérdésben is a kormanyokon és politikai vezetésen van a feleldsség, hogy az atmenetet €s

adaptaciot ,,fajdalommentessé” tegye a leginkabb érintett csoportok szamara.
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4. Multikrizis korszaka

A b6 harom évtized, amire jelen tanulmany fokuszal valtozé gazdasagi kihivasokkal és
globalis eseményekkel volt zsufolt. Jelen tanulmény irasakor kiilondsen érezhetd, hogy a
napjainkban zajlé multikrizis komoly gazdasagi és tarsadalmi valtozésokat fog eredményezni
rovid és hosszutavon egyarant. A 2020-as évek egyeldre valtozatos €s szimultan krizisektdl
terhelt, melyek dnmagukban is nehéz feladat elé allitandk a gazdasdgokat — egyszerre pedig
valsagkozeli vagy valsagos allapotot okoztak szerte a vilagban. A Covid-19 vildgjarvany okozta
gazdasagi helyzet, az Oroszorszag Ukrajna ellen inditott haborjanak hatasai, az Gjraélesedd
kozel-keleti konfliktus és a klimavaltozas egyre érezhetdbb hatdsai elszalld élelmiszer- és
lizemanyagarakat, inflaciot, lehetséges addssagvalsdgot ¢és politikai  konfliktusokat
eredményezett. A valsagtiinetek az orszagokban rdadasul egymassal halmozottan jelentkeznek,
kiegésziilve a jarvany utani magas szegénységi ¢s egyenlétlen tarsadalmi helyzettel.

A valsaghelyzet azonban nem feltétlen kell, hogy egyiitt jarjon az egyenldtlenségek
novekedésével. Egyrészt, Piketty érvelése szerint az egyenldtlenségek gazdasagi ciklusoknak
megfelelden alakulnak, vagyis a konjunktira iddszakaban novekszenek, recesszio soran pedig
csokkennek — a globalis gazdasag jelenlegi valsadga igy az egyenl6tlenségek moderalodasdhoz
is vezethet (Piketty, 2013). A jelenlegi multikrizis kiilondsen alkalmas arra, hogy globalis és
korményzati intézkedésekkel a rendkiviil megosztott tarsadalmi struktira feloldodjon, és
valamelyest egyenldbb berendezkedés alakuljon ki. A krizisek kezelésében ugyanis a
dontéshozatali szinteken, amennyiben a leszakadd kozéposztily és a szegénység érdekeit
helyezik eldtérbe, megfeleld progressziv gazdasagpolitika alkalmazasaval hozzajarulhatunk a
tarsadalmi igazsagossag elémozditasahoz ¢és a gazdasagi egyenldség javitasdhoz.

4.1. A Covid-19 vilagjarvany és utohatasai

A gazdasagi valsagok valtozd hatast képesek gyakorolni a globdlis és nemzeti
jovedelemeloszlasra egyarant. A 2008-as gazdasagi valsag, noha vilagvalsagnak tekinthetd,
sokkal nagyobb mértékben sujtotta a nyugati gazdasdgokat, mindenekel6tt az Egyesiilt
Allamokat, illetve a hozza pénzpiaci szalakon nagyon szorosan kotédd eurdpai orszagokat. A
valsag okozta jovedelmi egyenl6tlenségi helyzet atalakuldsa igy elsdsorban ebben a térségben
okozott jelentds valtozasokat a kdzéposztaly szamara. Ezzel szemben a Covid-19 viladgjarvany
¢s az azt kovetd gazdasagi visszaesés univerzalis valsag a vilag minden teriiletén. Ahogy a
jarvany, Ggy a hatasai is széleskorben érintették a globalis kereskedelemben résztvevd orszagok

gazdasagat és tarsadalmat, a kilabaldshoz sziikséges 1d6 pedig egyelére még nem egyértelmil.
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A jarvany kovetkeztében a jovedelmi csoportok Osszetétele nagymértékben valtozott —
még a legfelsdbb jovedelmi csoportot is negativan érintette a pandémia, nem beszélve a
szegénység helyzetérdl. 2020-ban a szegénység évtizedek Ota nem latott mértékben nott —
mellette azonban az alsokozéposztaly mérete is nettd novekedett. A kétértelmi hatas a globalis
kozéposztaly egészérdl fest aggasztd képet — a jovedelmi skdla egészén végbemend lefelé
tolodasrol arulkodik. A kozéposztaly magasabb, biztosabb jovedelemmel rendelkezd végén is
olyan negativ jovedelmi trendek érvényesiiltek, hogy még a valsag eldtti alsokdzéposztaly
leszakadasaval és elszegényedésével is a valsag utani alsokozéposztaly Osszetétele novekedni
tudott. Osszességében azonban a globalis kézéposztaly zsugorodott a pandémia kdvetkeztében,
a legnagyobb lemaradas pedig a korabban a kdzépréteg novekedésének motorjaként szolgald
régioban, Dél- és Kelet-Azsiaban kovetkezett be. A fejlett gazdasagokban a jarvany hatasara a
kozéposztaly valamelyest novekedni is képes volt, noha ez elsdsorban a magas jovedelmiiek
,»visszaesésének” tudhatd be, semmint az alacsony jovedelmiiek gazdagodéasanak (Kochhar,
2021).

A jarvannyal kapcsolatban kezdetben viszonylag széleskorben meriilt fel a remény, hogy
nagy ,kiegyenlitd” hatasa lesz, egyenléen fog mindenkit érinteni, és csokkenni fognak a
kovetkeztében a tarsadalmi kiilonbségek. A virus valdban nem ismert jovedelmet vagy osztalyt,
¢s a jarvanykezelés €s lezarasok is mindenkit érintettek — ennek ellenére a varakozasok nem
teljesiiltek be, a koronavirus-jarvany nem egyenlitette ki a tdrsadalmi megosztottsagot, sot,
éppen ellenkezd hatést figyelhettiink meg (Galasso, 2020).
4.1.1. A jarvanykezelés egyenlotlensége

A jarvanykezelés soran mar folyamataban feltlin6vé valt, hogy fontos figyelembe venni
a meglévd jovedelmi egyenldtlenségeket a dontéshozatalndl. Noha a virus egész tarsadalmat
érintd kihivas volt, a kezelési modszerek eltérd lehetdségeket jelentettek a kiilonb6zo
jovedelemmel rendelkez6 egyéneknek. A lezarasok és az online munkavégzésre kényszeriilés
a jellemzden alacsony jovedelmet kinaldé munkatipusok esetében volt a legnehezebb. A
mezdgazdasagban dolgozok, a gyari munkasok, a kiskereskedelmi, kisipari és vendéglatasban
dolgozdk nem, vagy csak kis aranyban voltak képesek a munkavégzésre a jarvany alatt,
tobbségiik elvesztette a munkalehetéségét. Ez a dolgozoi réteg adja jellemzden az
alsokozéposztalyt, a fejlodo és fejlett gazdasdgokban egyarant. A fehérgalléros szektor szamara
az adaptalds a megvaltozott munkakoriilményekhez jelentdsen egyszeriibb volt — egyrészt
szdmos munkakor tAvmunkabol is ellathatd, masrészt a magasabb jovedelemmel rendelkezd
csoport konnyebben tudott beruhazni az online munkavégzéshez sziikséges infrastruktirara

(Darvas, 2021). A magas képzettséget igényld szolgaltatoszektorban sokkal kisebb mértékben
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csokkent a foglalkoztatottsag, sot, bizonyos agazatokban, példaul a pénziigyi-biztositasi
szektorban ndvekedés volt megfigyelhetd a jarvany elsd éveiben, és ettél nem fliggetleniil a
nagyvallalati foglalkoztatas ardnya is nétt, a kisvallalatok rovéasara (ILO, 2021). A kiilonbség
az érintett szektorok kdzott onmagéaban novelte az egyenldtlenségeket, a gyerekek lehetdségein
keresztiil pedig feltételezhetd, hogy a hatds hossza tavon is meghatdroz6 lesz — hiszen azon
gyermekek, akiknek szintén az infrastruktira hidnyabol fakadéan nem volt hozzaférése az
megfeleld oktatasban részesiiltek. A foglalkoztatottak, also- és fels6-kozéposztalybeliek kozti
kiilonbség is szembedtld, a leginkabb kiszolgaltatottak esetében azonban a jarvany okozta
leszakadéas még rosszabb helyzetet eredményez. A jovedelemszerzési lehetdségekben kordbban
is fenndllo egyenldtlenségi tényezok a jarvany hatasara tovabb erdsodtek, a szakadék bizonyos
szempontok szerint tovabb nétt — legyen sz6 korr6l, nemrdl vagy képzettségrol. A Covid-19
vilagjarvany okozta munkahelyveszteségek is elsdsorban a fiatal és az idés munkavallalokat, a
ndket, ¢és az alacsonyan képzetteket érintették (ILO, 2021). A torés, amit a jarvany okozott a
szegénység évtizedes csokkend tendencidjaban napjainkra mar moderalodott, azonban a
megvaltozott egyenldtlenségi trendek akar generdcidkon keresztiil is hatast gyakorolhatnak az
instabil anyagi helyzetben él6kre (McCann — Matenga, 2021).

Az online munkavégzés elterjedése azonban egy fontos potencial a globalis kozéposztaly
szdmara, és egyenlOséget erdsitd hatasa lehet ezen a csoporton beliil. A nemzetkdzi vallalatok
szamara, kiilondsen az informécios technologiaval foglalkozo cégeknél az outsourcing, vagy
masfajta konstrukciés nemzetkézi munkamegosztds — az alacsonyabb bérek kihasznalasa
érdekében — mar korabban is elterjedt volt. Ezzel szemben a jarvany sordn a nyugati cégek
nyugati alkalmazottai is foldrajzi kozelségtdl fiiggetleniil tudtak dolgozni — sokan a varosokbol
agglomeracidba vagy vidékre koltoztek, de akar kiilfoldre is, digitalis nomadként (Almeida et
al., 2023). Igy azonban a hagyomanyos szerkezet, melyben magasabb bérért alkalmaztak a helyi
munkaerdt, mint a fejlédé gazdasdgokban foglalkoztatottakat elavulttd valt. Mind orszdgon
beliil, mind orszagok kozott igy helyfliggetleniil meghirdethetdek ugyanazok a — jellemzden
magas képzettséget igényld — allasok, jelentds bérdifferencialas nélkiil is. Jelenleg vilagszerte
az online munkavégzés teszi ki a munkadk 12 szdzalékat, és a kereslet ezen a teriileten
dinamikusan nd, kiilondsen a fejlédé gazdasdgokban. A hatarok ilyesfajta elhalvanyulasa az
online végezhetd szolgaltatoszektorban pozitivan hathat a fejlédé gazdasdgok magasan képzett
munkadsaira, de akar segitheti a munkapiaci lehetdségeit a gyakran nehezebb helyzetben 1évo
munkavallaloi rétegnek is — igy a ndknek, fiataloknak, valamint az alacsonyabban képzetteknek

(World Bank, 2024). A digitalis munkavégzés altal a globalis egyenlétlenség csokkenhet ezen
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a szegmensen belill. Mindazonaltal azokban az iparagakban, ahol a digitalizcié nem ndveli az
esélyegyenldséget ez tovabbi leszakadast jelenthet kozéposztalyon beliil.
4.1.2. A jarvanyt koveto gazdasagi recesszio

A jarvanyt kovetd évek vildgszerte gazdasagi lassulassal és recesszioval jartak — az
egyszerre jelentkezd széleskorli gazdasagi, tarsadalmi, politikai problémak napjainkra
multikrizissé fajultak. A jarvany okozta gazdasagi helyzetet nehéz elkiiloniteni a 2022
februarjaban kirobbano orosz-ukran haboru globalis gazdasagi hatasaitol. Az ukrajnai haborura
adott nemzetkodzi gazdasagi reakciok hatédsait kiilon fejezetben ismertetem, azonban szdmos
gazdasagi jelenség szimultan kovetkezménye mindkét eseménynek, illetve a héabora
feltehetdleg katalizatora volt a jarvany utani bizonyos tendenciaknak.

Az éves GDP novekedés mar 2021-ben ismét pozitiv volt, szdmos nagy, globalisan is
meghatdrozo6 gazdasag a megszokottnal rosszabb értékeket produkal még napjainkban is. 2022-
ben Kindban évtizedes rekord alacsony, 3 szdzalékos ndvekedés volt, a fejlett gazdasagokban
pedig a 2 szazalékot se érte el. Az inflacid6 a 2008-as gazdasagi vilagvalsagot 1dézo
magassagokban jar, ami az egész fogyasztoi rétegre hatdssal van. A globalis szegénység két év
novekedés utan ismét csokkenni kezdett, és napjainkra ismét a pandémia el6tti szinten van,
azonban nem mindenhol — a legszegényebb ¢és konfliktusoknak leginkabb kitett orszdgokban
még nem sikeriilt visszatérni a jarvany elotti értékre, ami rendkiviil nagy probléma a szegénység
elleni kiizdelemben (Yonzan et al., 2023).

A magas inflaci6 és a novekvo élelmiszer- és energiaarak jovedelmi szinttdl fliggetleniil
mindenkit érintenek. Kihivast jelentenek a szegénységnek, de a kozéposztalynak is, noha eltérd
mértékben. Az alapvetd élelmiszerek draguldsa természetesen minden jovedelmi csoportot
érintett, azonban a jarvany csucsiddszaka utan kialakul6 lakhatési valsag és energiaar-robbands
nagyobb mértékben sujtotta a kdzéposztalyt, mivel ezek egy bizonyos életszinvonal felett
jelentdsebb részét képezik a mindennapi koltségeknek — példaul a lakasba bekdtott
aramszolgaltatason, vagy a tulajdonban 1évd gépjarmiivon keresztiil. A kiadasok hirtelen
novekedése okan tehat széleskorii alsokdzéposztalybeli réteg keriilt anyagilag kiszolgaltatott
helyzetbe, felerdsitve a mar meglévd kihivasos helyzetet, amit a jarvanykezelés okozott.

4.2. Klimavaltozas és migracio
4.2.1. Klimavaltozds

A klimavaltozas okozta gazdasagi-tarsadalmi kihivasok egyre nagyobb hangstlyt kapnak
napjainkban, nem véletleniil, mivel a probléma egyre siirgetébb ¢és aktudlisabb. A valtozo
¢éghajlat és ezaltal valtozoé életkoriilmények elsédleges okozoi lehetnek tomeges migracionak a

kovetkezd években, évtizedekben, kihivast jelentenek az élelmezés- €s vizbiztonsag, valamint
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energiaellatas tekintetében is, nem beszélve a gazdasagi és munkaerdpiaci megoldasoktol és
kovetkezményekrdl. A klimavaltozas dnmagéaban is rendkiviil egyenldtlen jelenség — azon
gazdasagok, melyek kibocsatasukkal nagymértékben feleldsek a folyamat felgyorsitasaért nem
egyeznek meg azokkal az orszdgokkal, ahol a klimavaltozds a leginkdbb érzékelhetd
kovetkezményekkel jar, s6t (World Bank, 2024). Hasonloképpen, a legszegényebbek
kornyezeti labnyoma toredéke a magasabb jovedelmi csoportokénak — a felsd 10 szazalék a
jovedelmi skalan kozel 50 szazalékaért felelds a fogyasztas-alapu kibocsatasért, mig az alsé 50
szazalék alig 13 szazalékot tesz ki a teljes fogyasztasbol (Lamb — Pathak, 2023). Az alacsony
jovedelmiiek alacsony kibocsatdsa azonban nem egy feltétlen kivanatos allapotbol fakad —
els6sorban nem a dontéseik alapjan nem fogyasztanak bizonyos termékekbdl, hanem
lehetdségiik nincsen ra. A fiités, a kozlekedés, a feldolgozott élelmiszerek fogyasztasa mind
magasabb kornyezeti ldbnyommal jar, €s globalis cél, hogy a legszegényebbeknek is legyen
hozzaférése ezekhez a termékekhez ¢és szolgaltatasokhoz.
egymasra hatdst. A klimavéltozas mindenkit érint, jovedelmi helyzettdl fliggetleniil, noha a
jovedelmi kiszolgaltatottsag a kdrnyezeti helyzetnek valé magasabb kitettséget is jelenti, legyen
sz6 lakhatasrol vagy munkalehetdségekrdl. A klimavaltozas kérdéskorében azonban fontos
kiemelni a globalis kdzéposztaly altal jatszott szerepet — ugyanis e réteg tomeges fogyasztasa
az, ami hajtja a minden eddiginél nagyobb méretli globalis termelést és kibocsatast. A
kozéposztaly, a széles fogyasztdi réteg adja a keresletet a kornyezetszennyezd iparagak
milkddéséhez. Napjaink fogyasztéi tarsadalma, a legmagasabb jovedelmiiek ¢és a
felsokozéposztaly novelte ilyen magas mértékekre a szennyezdanyag-kibocsatast, és a
felhalmozott hulladékot. Pontosan a kdzéposztaly és a leggazdagabb rétegek profitalnak
¢letmddjukban leginkabb a kornyezet felélésébdl és pusztitasabol — viszont ez nem jelenti azt,
hogy kizarolag a kozéposztalyon beliili egyének feleldssége lenne a sulyosbodo klimakrizis. A
kozéposztaly globalis novekedése azonban azzal a kérdéssel jar egyiitt, hogy a Fold képes lesz-
e tovabb biztositani a ndvekvd életszinvonalat az egyre ndvekvo fogyasztoi rétegnek? Hogyan
alakul majd a kozéposztaly kornyezeti labnyoma azokban a régiokban, ahol mar most is
szlikosek az er6forrasok? Ha a feltorekvo globalis kozéposztaly hasonlo fogyasztasi trendeket
tart fenn, mint a nyugati kdzéposztaly, akkor az rossz hir a kornyezetvédelemnek — ami aztan
negativan visszahat az egész tarsadalomra.

Ugyanakkor a probléma kezelésére a vélasz is a kozéposztaly kezében van — ez a réteg
rendelkezik a megfelelé szandékkal és eszkdzokkel napjaink kornyezetre karos fogyasztoi

viselkedési trendjeinek megvaltoztatdsdhoz. Legyen sz6 fogyasztoképes jovedelemrdl vagy
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politikai akaratrdl, a nagyméretli kozéposztaly befolydsa a kornyezetvédelemre jelentds, €s a
klimavaltozas hétkdznapi tiineteinek egyre gyakoribb el6forduldsaval a valtoztatasi szandék is
er6sodik (Kharas, 2023).

4.2.2. Migracio

A migracio a fejlett gazdasagi régiok kiemelt politikai rémképe, a 21. szazadi kozélet
egyik, ha nem a legjelentdsebb eszkdze a tarsadalmi megosztottsdg élesitésére. Pedig
aranyaiban megkozelitdleg ugyanakkora népesség vesz részt a nemzetkdzi migracioban, mint
a 20. szazad soran (Banerjee — Duflo, 2019). Raadasul a bevandorlés politikai visszhangja sem
feltétlen korreldl a migracioval leginkabb érintett orszagokkal — a magas jovedelmi orszagok a
globalis migracid 40 szazalékanak befogadoi, és az ide érkezd embertdmeg talnyomo része,
tobb mint 87 szazaléka gazdasagi bevandorlo (World Bank, 2024).

A helyvaltoztatas nem csak orszagok kozott jelentkezd probléma, hanem orszagon beliil
is meghatarozo jelenség. A Vilagbank becslései alapjan 2050-ig 216 milli6 ember hagyhatja el
varhatéan a lakhelyét, hogy orszagon jobb koriilményeket taldljon (World Bank, 2024). A
belfoldi migracié szamos kihivasdban nem kiilonbozik a nemzetkdzi migraciotol — a
munkaerdpiac kihivésai, az allam szabalyozo- és ujraelosztd szerepkorének valtozasa, a
rendelkezésre allo erdforrasok elérhetdsége, az élelmezés- €s energiabiztonsag kérdéskorei
mind jelentkeznek mindkét esetben. A belfoldi migracio esetében esetleg a kulturalis és nyelvi
differencia lehet kevésbé szembeotld, azonban ez sem garantdlt minden orszag esetében — a
leginkdbb érintett orszagokban pedig feltehetdleg a kulturdlis kiilonbségek ugyanugy
jelentkeznek az eredet- és célrégio kdzott, mintha kiilfoldrél érkeznének az emberek.

A migracié jelensége nem fiiggetlenithetd az azt okozd tényezdkkel — egyrészt
természetesen jelentkezik a nagyobb gazdasagi potencialt igérd régiok vonzoereje, ami okan
jobb munka és anyagi koriilmények reményében sokan helyvaltoztatas mellett dontenek, legyen
sz0 orszagon belill vagy orszagok kozotti vandorlasrél. Sokan azonban kiilsé hatasok miatt
valnak migranssd — tobbek kozott konfliktus vagy ellehetetlentild életkoriilmények
kovetkezményeképpen. Nem egyforma a gazdasagi hatasa a két tipusnak, ahogy nem egyezik
a leginkabb érintett tarsadalmi csoportok dsszetétele sem. Napjainkban a migracid talnyomo
részEt a gazdasagi elvandorlas teszi ki, a menekiiltek csak valamivel tobb, mint a harmadaért
felelnek az Osszesitett nemzetkdzi népességmozgdsoknak. Raadasul a menekiiltek rendkiviili
moddon dsszpontosulnak az alacsony- és kozepes jovedelmi teriileteken — a migraciobol eredd
anyagi kilatasaik nem feltétlen sokkal igéretesebbek, mint a szarmazasi helyiikon, azonban a

biztonsag és az otthonteremtés érdekében rakényszeriiltek a helyvaltoztatasra.
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A nagymértékli migraci6 atalakitja a szocidlis dinamikdt mind az eredet, mind a
célorszagban, ¢és ezen keresztil a globalis egyenl6tlenségekre is hatast gyakorol.
Altalanossagban, a tarsadalmat globélis egységként értelmezve a jobb lehetdségeket kinalo
helyekre torténd elvandorlas javulod életkoriilményeket jelent, és pozitiv hatast gyakorol ezaltal
a népesség jelentds szegletének. Ilyen tekintetben a migracid egyenldtlenséget csokkentd
jelenség is lehetne — tobb ember juthat &ltala munkdhoz, oktatdshoz, keriilhet ki a
szegénységbll. A gyakorlatban azonban a mar fennalld egyenlétlenségek erdsddése zajlik, a
legszegényebb rétegek kevésbé képesek elhagyni a lakhelyliket, és kozel sem biztos, hogy a
migransok jogi helyzete a célorszagban tdmogatné a gazdasagi felemelkedésiiket (Crawley et
al., 2022). A migracio6 folyamata mar dnmagéban is az egyenl6tlenségekbdl ered, arra gyakorolt
hatésai pedig valtozoak, fiiggden a migracio jellegétdl, valamint az érintett régioktol.

A kozéposztalyt leginkdbb érinté migracid tipus az agyelszivassal jaré gazdasagi
migracid. A munkapiac alakulasa fligg a gazdasagi be- és kivandorlastdl, és a globalis trendek
nagymértékben atalakithatjdk a munka vilagat és dolgozoi berendezkedést a fejlettebb és a
kevésbé fejlett gazdasagokban egyarant. A fejlodd orszagok esetében negativ hatas jelentkezik
a szakképzettek és a tehetdsebbek elvandorlasaval — egyrészt a gazdasdg veszit a
produktivitasabol és versenyképességébdl, masrészt sziikiilnek a lehetdségek az orszagban
maradt népesség eldtt. A fejlett gazdasagokban a bevandorlas kovetkeztében szélesebb kdrben
jelennek meg a szakképzett emberek — amennyiben a gazdasdg optimalis mitkddéséhez
szlikséges ¢és felhasznalhatdo a tobbletmunkaerd, akkor a bevandorlds pozitiv hatdsai
érvényesiilhetnek. Az Gj munkaerd integraldsa a meglévd gazdasdgba azonban kihivasokkal
jaré feladat, melynek koltségei és kovetkezményei is vannak, igy a kulturdlis-politikai
konfliktusok el6térbe kertilhetnek a fogadd orszagokban és régiokban. A politikai surlédasokon
tul azonban a bevandorlas nem feltétlen jar gazdasdgi negativ kdvetkezményekkel, népszerti
munkaerdpiaci kereslet-kinalat modellek nem valdsulnak meg a gyakorlatban, a célorszagok és
célrégiok foglalkoztatottjainak bérei nem sériilnek a migracid hatdsara (Banerjee — Duflo,
2019). Sét, jobb migracios politikdk alkalmazasaval a bevandorlas pozitiv hatdsai még inkabb
kihasznéalhatéva valhatnak, kiilonds tekintettel az Osszes magas- €és kozepes jovedelmii
gazdasagot sujto eloregedési tendenciara. A demografiai atalakulas a koordinalt és szabalyozott
migracioval koordinalva rendkiviili lehetdség lehetne az orszdgok gazdasaganak
fenntarthatésagéhoz, a jovedelmi szinvonal emeléséhez €s az egyenldtlenségek mérsékléséhez
(World Bank, 2023).

A migracio hatasara a polarizacid orszagok és régiok kozott azonban névekszik, ugyanis

els6sorban az hagyja el a korabbi lakhelyét, aki ezt anyagilag ¢és lehetdségek tekintetében
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megteheti. Ennek ellenére a célorszagban vagy célrégioban a bevandorlok korabbi statuszanak
megorzése nem garantalt, amennyiben nincs helybeli igény arra a tudasra és képesitésre, amit
a bevandorlok magukkal tudnak hozni. Nem ritka a jelenség, hogy a kdzéposztalybeli allapotbol
valo6 kivandorlés soran a célorszagban mar nem képesek fenntartani azt a tarsadalmi statuszt és
jovedelmi pozicidt, amibdl érkeznek, mert nincs helyi kereslet a képességeikre vagy
szaktudasukra, esetleg a helyi akklimatizaci6 okoz olyan kihivasokat, amik megnehezitik azok
alkalmazasat. Ez ismételten politikai-dontéshozatali hianyossagokbol ered, és az allam
koordindl6 szerepének sziikségességére hivja fel a figyelmet.

A migrécio és az egyenldtlenségek kozotti kapesolatra felhivja a figyelmet az ENSZ is, a
fenntarthato fejlodési célok (Sustainable Development Goals — SDG) keretein beliil. A 10. cél,
az egyenl6tlenségek csokkentése tekintetében az alcélok kozott is szerepet kap — a biztonsagos,
szabalyozott, és megfelelden kezelt mobilitds és nemzetkdzi migracid elérése és biztositasa
kiemelt eszk6z az egyenldtlenségek mérsékléséhez (United Nations, 2023).

4.3. Haborus konfliktusok

Oroszorszag ukrajnai invazidja a koronavirus-jarvany lecsengd iddszakaban felgyorsitott
és raerdsitett bizonyos gazdasagi folyamatokra. Nagyrészt az energia- és élelmiszerarak gyors
novekedését kothetjiik a haborts helyzethez, mely jelentds mértékben felbolygatta az inflacios
helyzetet Europaban, de szdmos mas orszagban is. A térség tobbek kozott harom meghatarozo
termék vilagpiaci ellatasdban lat el kulcsszerepet — a kdolaj, a foldgdz, valamint a gabona
tekintetében. E termékek kinalatanak csokkentése — egyrészt kényszerbdl, masrészt politikai
dontésbél — atalakitotta a piacot. Az orosz ¢és ukran kontriblicio a globalis
¢lelmezésbiztonsaghoz jelentds, a termelés és ellatas kiesés ezaltal rendkiviil rosszul érintette
az europai, de kiillondsen a kdzepes €s alacsony jovedelmii orszagok piacat (Eurdpai Tanécs,
2024).

Az orosz ¢és ukran élelmiszertermelés visszaesése, kiegésziilve a mitragya aradnak
drasztikus novekedésével komoly élelmiszerellatasi problémat okozott szamos afrikai és dzsiai
orszag szamara. Ezen teriileteken kiilsd valtozasra érzékeny kozéposztily van, széleskorii
alacsony jovedelmili réteggel, akik a szegénység hatdran mozognak jovedelmileg. Az
¢lelmiszerarak novekedése, és az élelmiszerck beszerzésének nehezebbé valasa kiilonosen
nehéz helyzetben taldlhatja ezeket a csoportokat. Rdadasul a leginkabb érintett élelmiszeripari
termékek egyben a legalapvetébb ¢élelmiszerekre vonatkoztak, melyeknek nincsenek
egyértelmil helyettesito termékeik — a bliza és a kukorica, valamint a napraforg6 szarmazék- €s

végtermekei.
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Az orosz-ukran haboru kozvetleniil az ukran népességet érintette, kozvetetten azonban
messzemenden kifejtette a hatdsat. Megannyi haboruhoz hasonldan, ez a konfliktus is tomeges
migraciot eredményezett, valamint az érintett orszagok kiemelkedd élelmiszer-ellatoi szerepe
okan a globalis élelmiszerellatas és élelmiszerbiztonsag is megkérddjelezddott. A hatés
ezesetben is az anyagilag kiszolgaltatottabb rétegeknél jelentkezik elsdsorban, akik kiillondsen
érzékenyek az arvaltozasokra, illetve akik limitalt lehetéségekkel rendelkeznek az alternativ
termékek fogyasztisara. A haboru kitorésének ideje rdadasul rendkiviil kozel esett a
koronavirus-jarvanybol torténd globalis kilabalasi idészak kezdetével — a két jelenség hatasai
igy felerdsitették egymast, a megélhetés koltségei rendkiviili mértékben novekedtek 2022-ben
(IMF, 2023). Az inflacié ennek tiikrében nem egyenlden jelentkezett a kiilonb6zd jovedelmi
rétegeknél — azon csoportokban, ahol az ¢élelmiszerek és a lakhatas a koltségek jelentds részét
teszik ki, az inflacidé sokkal jobban érezhetd volt, mint azokndl, akik ennél valtozatosabb
fogyasztasi szokasokkal rendelkeznek. Még a kiilonbozd élelmiszertipusok sem ugyanolyan
mértékben emelkedtek —a mar emlitett alapvetd élelmiszerek esetében az inflacid meglehetdsen
legszegényebbek magasabb inflaciotol szenvedtek, mint a leggazdagabbak (Roseman Norfleet
et al., 2023). Az egyenlbtlen hatds tovabb serkentette a fennallé egyenldtlenségeket, ami
ezesetben is els@sorban az alsokdzéposztaly szdmara jelent leszakadasi lehetdséget.

Az orosz-ukran haboru mellett a 2020-as években szamos mas konfliktus is zajlik a
vilagon, melyek szornyli tdrsadalmi hatdsai nem elhanyagolhatéak. Mindazonaltal, ezen
konfliktusok hatasai elsdsorban helyben érzékelhetdek, gazdasagi sulyuk globalisan viszonylag
kicsi — mindenesetre nem érintik olyan jelentdsen a nemzetkozi élelmiszer- és energiahordozo
ellatasi lancokat, mint az orosz-ukran viszonylatban. Azonban a konfliktustol leginkébb érintett
régiokban az instabilitas és veszélyhelyzet rendkiviil art a tarsadalomnak, akadalyozza a
gazdasagi prosperitasukat, a népesség életszinvonalanak fejlédését.

4.4. Politika és nemzetkozi koordinacio

Az ENSZ 2015-ben megfogalmazott fenntarthato fejlodési céljai (SDG) 6nmagukban is
a multikrizis valsadgjelenségeire hivjak fel a figyelmet — mind a 17 cél 6nmagaban kihangstlyoz
olyan globalis jelenségeket, melyek veszélyeztetik a tarsadalmi jolétet és a gazdasagi
prosperitast, és melyek megoldasidra szoros nemzetkdzi egyiittmiikodés ¢és kooperacio
szlikséges. A 17 cél lefedi a kordbban megfogalmazott multikrizis allapot tényezdit, illetve
tovabbi teriileteket, melyek a fenntarthatd harmonikus tarsadalmi és kdrnyezeti miikodéshez
szlikségesek. A célok megfogalmazéasaban is hangsuly helyezddik a kiilonbozd célkitiizések

egymasra gyakorolt kolcsonds Osszefliggéseire ¢és hatdsaira. A megfogalmazott célok
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mindegyike eldsegitheti az egyenldtlenségek csokkenését és a szegénység felzarkoztatasat, a
kozéposztaly erdsodését és novekedését.

A kozéposztaly aktiv szerepldje a fenntarthatd fejlodési célok eléréséhez, mint
meghatdroz6 gazdasagi és politikai aktor. A kdzéposztalybeliek hajlamosak tdmogatni és
elvarni a demokratikus intézményrendszereket — az egyre szélesedd kozéposztalyok ennek
tiikrében egyre inkabb iranyitjak sajat orszagaikat e iranyba. Mig a demokratikus valasztasok
¢és politikai rendszer nem feltétlen alakul ki hamar, a kozéposztalybeliek igénye a szolas-,
média- ¢és vallasszabadsagra jelentds, és az attitid nem az orszag, hanem az egyének gazdasagi
helyzetétdl fligg. Tehat szegény és gazdag orszagokban egyarant jelen van a demokratikus
értekrend irdnti vagy — a megfeleld jovedelmi- és életszinvonalon €16k korében (Pew Global
Attitudes, 2009). A kdzéposztaly felé iranyul6 remény, hogy erdsithetik a demokraciat a fejlédo
gazdasagokban egyre novekszik, a kdzéposztaly ndvekedésével parhuzamosan — feltételezve,
hogy a kialakul6 széles kozéposztaly hajlanddé magasabb adokat fizetni a megfeleld kormanyzas
finanszirozéasara, a népesség igényeit szem elott tartd politikai berendezkedés megteremtésére
(Birdshall, 2015).

A szélesedd kozéposztaly, a politikai akaratan keresztiil tehat képes lehet a multikrizis
kihivasainak kezelésére, a sajat jovedelmi rétegének erdsitésére ¢és szélesitésére. A folyamat
ongerjesztd, hiszen a meglévd kozéposztaly cselekedetein keresztiil nagyobb és stabilabb
globalis kozéposztaly alakulhat ki, ami aztan hozzajarul a gazdasdgok novekedéséhez és

prosperitasdhoz, remélhetdleg fenntarthato6 és inkluziv modon.
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5. Kozelediink vagy tavolodunk egymastol?

A globalizaci6 hatasara lesziikiiltek a terek, gyors az informacidaramlas, nyitottak a
piacok, az emberek olyan lehetdségekkel rendelkeznek, melyekkel korabban soha. Utazhatunk,
dolgozhatunk, véllalkozhatunk, tanulhatunk, kereskedhetiink mas orszagokban, torténelmileg
nem latott konnyiiséggel. Teljesen mashogy miikodik az orszdgok kozotti kapesolat, mint
korabban, ¢és ennek hatdsdra mashogy miikddnek a tarsadalmak is. Egy gazdasagi rendszer
globalis dominancidja van jelen a piacokon — kdzel minden orszadg és régid neoliberalis
kapitalista logikdval miikodik, ez a rendszer hatdrozza meg az egymas kozti gazdasagi
miikddést, és az orszagokon beliili allapotokat. Nem mindenhol egyezik meg teljesen a
gazdasagi modell — jelentds ellenpélda az allamkapitalista rendszer Kinaban — azonban
Osszességében nincs globalisan jelentds alternativa a piacgazdasaggal szemben. A kapitalista
rendszer pedig atszabta a tdrsadalmi berendezkedést.

A valtozas a posztszocialista orszagok esetében a legszembetlinébb — mig a szocializmus
a tarsadalmi egyenlOséget hirdette, a rendszervaltast kovetden mar nem volt allami korlat az
egyenldtlenségek novekedése eldtt, a tokefelhalmozodas vagy a tarsadalmi leszakadas eldtt. A
volt szocialista blokkban ennek tiikrében gazdasagi divergencia kezdddott meg, és
egyértelmiien nem kdzeledtek, hanem tdvolodtak egymastol az egy orszagban €16k, a tarsadalmi
,oll6” egyre szélesebbre nyilt. De nem csak a posztszocialista vildgban ndvekedtek a
kiilonbségek, hanem az allam gazdasagi szerepének visszaszoritasaval a tobbi kapitalista
nyugati gazdasagban is. Az itt jelentkezd tdvolodast azonban globalisan ellenstlyozta szdmos
mas régio kozeledése. A gyarmati rendszer felbomlésaval évszazados tarsadalmi térésvonalak
kezdhettek el halvanyulni, és a kordbban elnyomott és elmaradott régiokban gazdasagi és
tarsadalmi fejlédés indult el. A globalizécio €s a technologiai fejlodés Uj lehetdségeket teremtett
a fejlédd orszagok szamara, aminek hatasara egyre szélesebb réteg keriilt ki a szegénységbdl,
¢és csokkentek a tarsadalmi egyenldtlenségek.

Szamos tényezd és tapasztalat mutat a konvergencia irdnyaba — vagyis, hogy novekszik a
kozéposztaly, csokkennek a kiilonbségek, ¢s valoban kozelediink egymashoz. A globalis kép
ilyen szempontbdl pozitiv, amit kiillondsen az alacsonyabb jovedelmii orszagok jo gazdasagi
teljesitménye ¢és kilatdsai okoznak. Ahogy egyre tobben keriilnek ki a szegénységbdl, és
emelkednek magasabb jovedelmi szintekre, legyen az akar csak az also-kdzéposztalybeli szint
is, annal bizakoddbbak lehetiink a globalis egyenlétlenségek csokkenése iranyaba, mar ami az
egyenl6tlenség also szintjeit illeti. Noha sériilékeny réteg alakul ki, aminek jelentdsen nagyobb

kitettsége van a valsagok és gazdasagi turbulencia felé, ez is egy kezdet emberek szazmillioi
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szdmara a jobb ¢&s biztosabb ¢életkoriilmények felé. A 1étbiztonsagban €16k novekvo részesedése
a tarsadalomban tehat mindenféleképpen sikere az elmult évtizedek globalis vilaganak ¢és a
koordindlt fellépésnek a mélyszegénység felszamolasa érdekében. Ilyen tekintetben
mindenféleképpen elmondhatd, hogy kozeledik egymashoz a tarsadalom életszinvonala.

Az egyenlétlenség felso szintjeinek tekintetében mas megfigyelések tehetdek, és ,,nettd”
hatdsukban pedig az egyenldtlenségek novekedéséhez vezettek. A leggazdagabb rétegek
gazdasagi novekedését, és a kozépréteg ,lehagyasat” nemzetkozileg koordinalt fellépések
nélkiil szinte lehetetlen megallitani, de még a mértékét mérni is. Marpedig erre iranyuld
cselekvésre kevés példa mutathatd fel, a nemzetallamok tartozkodnak a sajat ,,gazdagjaik”
megfékezésétol. Szamos kdzgazdasz érvel a , trickle-down” kozgazdasag mellett, vagyis, hogy
a fels6 jovedelmi csoportok gazdagodasa végiil a jovedelmi skala also részein is jolétndvekedést
eredményezhet, a ,,torta” novekszik, azonban ez a gyakorlatban nem valosul meg — a gazdagok
tovabbi gazdagoddsa nem eredményezi a teljes népesség gazdagodasat, a novekvd ,,tortabol”
nem kap aranyosan nagyobb szeletet a szegényebb réteg (Streeck, 2016). Nem kell tehat az
orszagoknak korlatok nélkiil hagyni a leggazdagabbak vagyonfelhalmozodasat — megfeleld
progressziv redisztribucids politikdval ugyanis sokkal szélesebb korben képesek a jolétet
novelni, a tarsadalmi felzarkdzast eldsegiteni, és Osszességében az egyenldtlenségeket
csokkenteni. A gazdagok dinamikus tovabbi gazdagodasa visszafogja az egyenldtlenségek
mérséklddését, hidba javul az alacsonyabb jovedelmiiek helyzete, novekedési litemben nem
képesek felvenni a versenyt, a lemaradds tovabbra is fennall. Mig a fejlédé gazdasagok gyors
novekedési liteme a fejlett gazdasagok lassuld novekedése mellett az orszdgok kozotti
egyenldtlenségek mérséklodését eredményezte, ez egyéni szinten a magas jovedelmiiek és a
kozepes- és alacsony jovedelmiiek esetében nem ennek megfelelden alakul.

A kozéposztaly globalis konvergencidja jelentds volt az elmult évtizedekben, a fejlédo
gazdasadgok feltorekvésének koszonhetden. A tendencia jovojér6l azonban egyelére sok
biztosat nem lehet elmondani. A varakozasok sokaig novekvd kozéposztallyal szamoltak,
azonban a multikrizissel kiizd6 iddszak, amiben jelenleg a globalis vildg van, 0j kérdéseket és
kihivasokat allit a gazdasag elé. Nem egyértelmil, hogy a technoldgiai fejléddés, a globalis
felmelegedés, a tomeges migracid, vagy tobb gazdasagi mutatd szimultan gyengiilése milyen
hatassal bir majd a tarsadalmi berendezkedésiinkre, a jovedelmi csoportokra, az egyenldtlenség
alakulasara. Az sem biztos, hogy a globalizacid jelenlegi formajaban tovabbra is folytatodik-e,
a nemzetkdzi gazdasag kurrens dinamikdja meddig fenntarthato. Még a valsagos iddszak eldtti
tanulmanyok is kiemelik a bizonytalansadgot a fejlodé gazdasagok ndvekedési iitemével

kapcsolatban — vajon India, vagy a nagy népességli afrikai orszdgok képesek lesznek-e a
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Kinaban megfigyelthez hasonld gazdasagi expanziora, a népességi részesedésiikhoz hasonld
aranyl gazdasagi sulyt kialakitani a vilaggazdasagban? A gazdasagi fejlédés elonyeit tudjak-e
a szegények és alacsony jovedelmiiek irdnydba csatornazni, mennyire lesznek képesek
felszamolni a torténelmi egyenlOtlenségeket, ki tud-e alakulni egy fogyasztoképes
jovedelemmel rendelkezd, stabil helyzetben 1évé kdzéposztaly?

A globalis kozéposztaly alakulasa kérdéses, ¢és igy a lehetséges hatasai is kérdésesek.
Amennyiben a fogyasztasi magatartas, a politikai preferencidk, a termelési koriillmények nem
valtoznak, a kozéposztaly szélesedése akar artalmas is lehet a kornyezetre, €s fenntarthatatlan
allapotokat eredményezhet. Napjaink multikrizises allapota valtozasokat fog eredményezni a
gazdasagi-tarsadalmi miikodésiinkben — ¢és sziikséges is, hogy valtozds legyen. Nem lehet
kivéanatos egy olyan tarsadalom, ahol szélsdségesen megosztottak az emberek, és nagy aranyt
népességnek csak azért alacsony a kornyezeti labnyoma, mert olyan alacsony jovedelemmel
rendelkezik, hogy a sajat életsziikségleteit is nehezen fedezi. Igy tehat afelé sziikséges
mozdulni, hogy az emberek jobban ¢ljenek, és tegyék ezt ugy, hogy az hosszatavon is
fenntarthato legyen.

A tendencidk az egyenldtlenségek mérséklodésére és a kozéposztaly szélesedésére jelen
vannak, megfigyelhetéek. Valamelyest ez a gazdasagi berendezkedésbdl fakad, valamelyest
azonban éppen ez a rendszer a gatja a folyamatnak. A gazdasagnak azonban meghatarozo
szerepl6i vannak, amik tehetnek az tigy érdekében, és alakithatjak az irdnyvonalat — ezek pedig
az allamok. Orszagon beliil a hataskoriik adott, azonban a globalis kozéposztaly és a globalis
egyenldtlenségek tekintetében sem tehetetlenek, a folyamathoz pusztan koordinéci6 sziikséges.
Lathato, hogy napjaink globdlis vilagaban, ahol az aru-, munkaerd és pénzpiacaink végtelen
szalon kotddnek egymashoz, az egyenlétlenségek alakulasa is fiigg a nemzetk6zi trendektdl és
gazdasagi jelenségektdl. A szoros gazdasagi szalak szoros tarsadalmi kapcsolddast is
jelentenek, a megoldas tehat nem lehet egy orszag kizarélagos beliigye, hacsak nem hajlando
teljesen elszakadni a nemzetkozi viszonyrendszerétdl — marpedig egyelére nem ebbe az irdnyba
tart a vilag. A koordinalt fellépésre hivja fel a figyelmet maga az ENSZ is, kiemelt Fenntarthato
Fejlodési Célként megfogalmazva az egyenl6tlenségek csokkentését 2030-ig. A hataridd
kozeledik, és az elmult valsdgos évek visszafogtak az azt megeldz6 id6szak pozitiv tendenciait,

azonban a torekvéseket folytatni kell egy igazsagosabb ¢és fenntarthatobb jovo érdekében.
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Osszefoglalas

Tanulmanyomban a globalizalt vildg jovedelmi egyenldtlenségi helyzetének
bemutatdsara torekedtem, a kozéposztaly alakuldsanak szemléltetésén keresztil. A
kozéposztaly egy tag kdzgazdasagi fogalom, szamos hozzé kapcsolt attitliddel és elvarassal —
alapjaiban azonban a kozepes jovedelmiiek rétegét jelenti, akik se nem gazdagok, se nem
szegények. E hétkoznapi megkozelitésnek szamos szamszerli meghatarozasa alkalmazhato,
hogy pontosabban definidlhato legyen a kozéposztaly, melyek részletes bemutatasan keresztiil
érzékelhetd, hogy milyen széles réteg tartozik valojaban a kdzepes jovedelmiiek koz¢, és hogy
mennyire nagy eltérések vannak a jovedelmi helyzet percepcidjaban a kiilonbozd fejlettségii
régiokban.

Napjaink globalis gazdasaga els6sorban a munkaerdpiaci trendek alakitasan keresztiil hat
a kozepes jovedelmi tarsadalmi rétegre. A vallalatok hosszu ellatasi lancai és nemzetkdzileg
kiszervezett munkafolyamatai egy integralt vilaggazdasagot teremtettek, melyben azonban nem
ugyanolyan mértékben férnek hozza az eldnyokhoz a kiilonbozd régiok tarsadalmai. Ami
szamos orszag szamadra lehetdséget jelent a kdzéposztaly kialakuldsahoz, az valahol ,.elvesz” —
bar e megkozelités kdzel sem annyira prominens tarsadalom-alakito tényezd, mint amekkora
politikai jelentéséget tulajdonitanak neki. Ezzel szemben a technoldgiai fejlédés teljes
mértékben képes atalakitani a kozéposztalyt meghatarozoé foglalkoztatottsagi trendeket, ezlttal
nem csak az automatizalhat6 kétkezi munkakorok esetében, hanem mar magasabb képzettséget
igényld teriileteknél is — széles kozéposztalybeli korok megélhetését fenyegetve. A fejlédés
mindenesetre elkerlilhetetlen, ¢s adaptacid sziikséges az 10j vilaghoz, ami a munkavégzés
tekintetében varhato.

A globalis kozéposztaly alakulasanak megértéséhez sziikséges megismerni a régiok
kozéposztalyainak alakuldsat is, hiszen jovedelmi helyzettdl, valamint torténelmi multtol
fiiggden eltéro trendek érvényesiilnek a vilag kiilonb6zd pontjain. A fejlédd gazdasagi régioktol
Osszességében a kozéposztily novekedése az elvart irdnyzat, ehhez azonban megfeleld
gazdasagi teljesitmény is sziikséges. Kina szerepe megkiilonboztetett fontossagu a globalis
kozéposztaly tekintetében, ugyanis az orszdg egymaga tehetd feleléssé a 2000-es évek
kozéposztaly-expanzidjadnak meghatarozod részéért, azonban az Aaltala generdlt novekedés
napjainkra kifulladni latszik. A népesség méretébdl kiindulva a legnagyobb ézsiai és afrikai
orszagokon van ezaltal a hangsuly, azonban fontos feltétel, hogy a helyi gazdasagok inkluzivan
novekedjenek, és ne a jovedelmi egyenlétlenségek novekedésével jarjanak egyiitt. A latin-

amerikai régio a magas egyenldtlenségével, €s a kdzepesen fejlett gazdasagi mutatoival kevésbé
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igéretes hozzajarulé a globalis kozéposztalyhoz, mig Eurdpa és az Egyesiilt Allamok — vagy
akar univerzalisan a fejlett, magas jovedelml gazdasagok — kifejezetten ronthatjak a helyzetét.
A fejlett orszagokban teljesen mas trendek érvényesiilnek az ,,érett” kozéposztalyt illetden, mint
a relative ,,friss” kozéposztallyal rendelkezd orszdgokban. Mindemellett a globalis gazdasagi
novekedés vesztesének is tekinthetd a gazdagabb orszagok kdzéposztalya — mig minden mas
jovedelmi csoport rendkiviili mértékben gyarapodott az elmult b6 harom évtized gazdasagi
fellendiilésének kovetkeztében, addig szamukra a novekedés elmaradt, és ennek tiikkrében az
osztalyhelyzet is atalakult.

A multikrizis, mely a tanulmany irdsakor fennall a globdlis gazdasdgban felhivja a
figyelmet az egyenldtlenségek ¢és a szegénység visszaszoritasaban elért eredmények
torékenységére, a globalis fejlddés ingatag allapotdra. Az elmult évtizedekben paratlan
gazdasagi novekedés és tarsadalmi elérehaladas zajlott le globalisan, azonban a 2020-as évek
egyeldre mashogy alakulnak — hogy megfordulnak-e a tendenciak, vagy csak egy ideiglenes
visszaesés zajlik-e, az nehezen megjosolhatd, azonban a jelenleg érezhetd hatasok negativ képet
festenek le a globalis helyzet alakulasarol. A valsaghelyzet pedig a tarsadalomra széleskorben
hatassal van — mind a szegénység, mind a kozéposztaly tekintetében. A 21. szdzad sordn
kialakulo globalis kozéposztaly még nem bizonyult elég ellendllonak ilyesfajta gazdasagi
kihivasokkal szemben, bizonyos szempontok szerint pedig pont ez a réteg az, amelyik képes
lehet sajat magat megsegiteni. A kozéposztaly szdmara komoly feladat tehat, hogy ne csak
elszenveddje legyen a gazdasdg és a kornyezet alakulasanak, hanem annak aktiv szerepldjévé
is valjon — és lehetdleg fenntarthato, a tobbi tarsadalmi réteg szamara is elényds modon alakitsa
azt.

A jovedelmi egyenldtlenségek ¢és a globalizacido kozti kapcsolat, illetve a kiilonb6zo
jovedelmi szegmensek alakuldsa napjaink gazdasdgaban még korantsem egy teljeskortien
kitargyalt kérdéskor. Sz¢leskorli szakmai diskurzus folyik az egyenldtlenségek és a szegénység,
valamint az egyenldtlenségek és a gazdagok esetében, azonban a kdzéposztaly valamelyest
mellézott rétege a tarsadalomnak az egyenldtlenségek vizsgalatdban. Pedig a kozépréteg
meghatdroz6 dimenzidja a jovedelemeloszlas alakuldsanak, és ugyancsak kiszolgaltatott a
globalizacid okozta gazdasagi-kdrnyezeti-tarsadalmi tendencidknak, mint a sz&lsdséges anyagi
helyzetben 1évok. Mindemellett a kdzéposztaly egy dinamikusan fejlédo és alakuld tarsadalmi
csoport, a szegénység csokkenése mellett egyre szélesebb réteg keriil viszonylagos anyagi
stabilitasba, és engedhet meg maganak nagyobb fogyasztast, nagyobb koltségeket. Gazdasagi

sulyuk mellett eltagadhatatlan kulturalis és politikai szereppel is rendelkeznek, és meghatarozo
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szerepldi a globalis viszonyok alakulasanak — mell6zottségiik a szakmai parbeszédbdl ezaltal
hidnyossaga az egyenldtlenséggel foglalkozo szcénanak.

A jovében a kozéposztaly helyzetének vizsgalatdt folytatni sziikséges. Jelen
tanulmanyban igyekeztem az elméleti megkdzelitések széleskdrii bemutatasara, a jelenleg is
zajlo multikrizis hatasainak felmérésére, az elére lathatd valtozasok hatasanak megbecslésére.
Vialtozatos szakmai szempontrendszer alapjan torekedtem a kérdéskor ismertetésére, a jovoben
pedig a felsorakoztatott elméleti tényezOk gyakorlatban betdltott hatdsainak vizsgalatara is sort
keritek. A helyzet nehézségét adja, hogy a jelenleg zajlo valsagos iddszakrol még csak
korlatozott mennyiségii adat all rendelkezésre, €s kiilondsen nehéz a megfeleld mennyiségii és
mindségli informdcid Osszegyljtése azokbol a régiokbol, amelyek a globalis kozéposztaly
alakuldsa szempontjabol a leginkabb meghatirozéak — a kozepesen fejlett, nagy népességii
afrikai és azsiai orszagokbdl. Ennek ellenére azonban a tovabbi kutatas feltétlen sziikséges —
noha a jelenleg zajlo haboruk, a klimavaltozas, és a gazdasagi lassulas még ,.eléttiink van”, a
koronavirus jarvany hatdsai mar kimutathatoak, mérhetdek, és egyre szélesebb korben

megismerhetdek.
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