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1. Bevezetés

1.1. Hagyomanyos okologiai tudas

Hagyoményos o0kolégiai tuddsnak nevezziik mindazokat a természeti kornyezetre,
tajhasznalatra vonatkozo szokasokat, ismereteket és tapasztalatokat, melyek szerint elddjeink
lokalis kozosségei az dket koriilvevo taj sajatossagaihoz igazodva, azt kihasznalva alakitottak
gazdalkodasukat és mindennapjaikat. E hagyoményos 6koldgiai tudds megismerésére mar a
kezdetektdl fokuszaban 4llt az etnografiai kutatdsoknak, napjainkban pedig kulcsfontossagu
lehet a bioldgia sokféleség megdrzésére €s dkoldgiai szemléletli taj hasznalatra vald torekveések
hattér forrasaként (webl). Jelen dolgozatban egy immadron tobb éves hagyomanyos dkologiai

tudas fokuszl kutatdbmunka anyagait igyekszem Osszegezni.
1.2. Kospallag telepiilés és kornyezete

A Borzsony hegység az orszag északi hataran, 600 km?2 teriileten fekszik, az Eszaki-
kozéphegység legnyugatibb kozéptaja. Hatarait a Duna és az Ipoly folyok volgyei, Valamint a
Nogradi medence jelolik ki. Vulkani eredetli hegység, legmagasabb pontja 939 m; felszinét a
foldtorténeti korok soran a kiilonb6z6 erOhatasok ugy alakitottak, hogy peremteriileti pusztulasa
nagyobb mértékli volt a belso teriiletekhez képest. E peremteriiletek alacsonyabb vidékén jott
1étre késébb a térség telepiiléseinek legnagyobb része, harom kivétellel: Kospallag, Szokolya
€s Marianosztra hegyk6zi medencékben helyezkednek el. (Szabo 1977.) Kospallag 1750 koriili
alapitdsaval a Borzsony-vidék egyik legfiatalabb telepililése. Magyar, szlovak, svéab
nemzetiségek lakjak. (Koczo 2009.) Jelenlegi népessége 700 f6 koriil mozog (web2), az utdbbi
é¢vekben a févaroshoz vald kozelsége miatt a vidékre koltozd fiatal csalddosok kedvelt

célpontjava valt.

A falut keletrdl és nyugatrol két patak a Kis-Hanta és a Korompa hatérolja. Hatérait legnagyobb
részt zart erdok boritjak (web3), mely erdoket északi kitettségii teriileteken és a volgyaljakban
gyertyanos-kocsanytalan tolgyes (Carici pilosae-Carpinetum) tarsulasok, valamint
klimazonalisan el6forduld kozéphegységi cseres-tolgyes (Quercetum petraeae-cerris)
tarsulasok alkotjak. A Dél-borzsony kismedencéiben, igy a Kospallagi-medencében is

el6fordulnak felhagyott szantokon, legelokon, szélohegyeken viszonylag nagy kiterjedésii
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jellegtelen gyomos szarazgyepek, melyeken legeltetés hidnyaban gyors vadrozsas-galagonyas

cserjésedés figyelhetd meg. (Nagy 2007.)

A falut koriilvevé természeti értékek hatasara az athaladé turizmus jelentésnek mondhato- a

kéktura utvonala a telepiilésen at vezet, igy gyakran latogatjak bakancsos kirandulok, biciklisek.

A telepiilésen bolcsdde, dvoda, altalanos iskola mitkddik, valamint talalhaté két kisbolt, egy
kocsma és tobb turistaszallas is. Kulturalis intézmények koziil kiemelked6 a miivelodési haz,
de taldlhatunk konyves buszmegallot is, illetve gyakran ad otthont rendezvényeknek a falu
hataraban 1évé sportpalya, a késziild Oreghaz udvara, és az ujonnan épitett termeldi piac is. A
faluban egy katolikus templom talalhatd, a hatarban kalvariat alakitottak ki, e mellett fontos
kegyhelynek szamit még az elobbihez képest a falu talsé hataraban talalhato szentképes fa is.
A kozosségi emlékezet kiemelkedo tereppontja a falu f61¢ magasodd domboldal faslegeldjének
egyik oOreg csertolgye- a Tiizoltofa, amely arnyékabdl az egész falut belatni €s ahol egykor a

nagyobb mezdgazdasagi munkak idején alltak ort, figyelve nem iit-e ki tliz valahol.

1. abra-Késpallag Szent Istvan utca (Fot6: Vidak Brigitta)



2. Elozmények, irodalmi attekintés

2.1. Gazdalkodastorténeti sajatossagok

Ahhoz, hogy Koéspallag és sziikebb kornyezete gazdalkodasi stratégiait megérthessiik feltétleniil
sziikséges a tagabb foldrajzi kdrnyezet tarsadalmi-gazdalkodési hagyoményainak, sajatossagainak

ismerete.

Szab6 Laszl6 és Foldes Laszlo tipologidja szerint létezik egy ugynevezett Eszaki-kozéphegységi,
erdélyi €s bakonyi tipusu gazdalkodasi forma, melyben a foldmiivelés kevésbé jelentds, valamint
az allattartds mellett nagyobb szerepet kapnak a tdj szerkezetébe illeszkedd olyan kiegészitd
tevékenységek, mint a gyljtogetés, erddmiivelés, meészégetés, szénégetés stb. és az orszdg mas
tajain végzett idény jellegli vendégmunkak. (Szabo-Foldes 1979.) E kozéphegységi forma a
Borzsony-vidéket is sok tekintetben jellemzi. “A néprajzi leirasok egyetértenek abban, hogy a
kevés és rossz mindseégii szantofold miatt a foldmiivelés csak masodlagos az erdei munka és az
dllattartas mogott...A fahoz, erdohoz valo viszony fontos szerepet jatszik mind a termelokulturaban,
mind a fogyasztasban, mind pedig a népi arucserében. Az erdei termékek gyiijtogetése, az allatok
erdei legelon tartasa, a fafaragas, csak ugy, mint az erdei termékek értékesitése lényeges

haszonvételnek szamitott az erdei parasztok életében.” (Bali 2005.)

Ha a Borzsony-vidéki paraszti gazdalkodast az alfoldihez viszonyitva vizsgaljuk tovabb, 1ényeges
kiilonbségként jelenhet meg, hogy az altalunk vizsgalt régid lakosainak tudasa egyrészrol sokrétiibb
az alfoldi paraszt egyoldaluan allattartd vagy novény termeszté gazdalkodasaval szemben, masrészt
viszont annal joval kevésbé jovobe fektetd, sokkal inkabb a koriilményekhez mindig aktuélisan
igazodo. (Szab61977.) Tovabba lényeges jellemz0, hogy a Borzsony-vidék paraszti gazdalkodasa
az orszag mas részeihez viszonyitva archaikusabb, az ¢letmdd- és gazdalkodasbeli ujitasok a
térségben csak késleltetve tudnak meggydkeresedni (Bali 2005.); e mellett a jelenkori terepmunka
tapasztalatok is azt mutatjdk, hogy a vidék jellege kedvez a jellemzden archaikusnak és
primitivebbnek tekintett (Kdsa 1979.) gazdalkodasi modok (pl. gylijtogetés) tovabb élesének még

a 20. szazad végén- 21. szazad elején is.

Osszességében a Borzsony-vidék gazdalkodasrél elmondhato, hogy annak feltételei az alfoldinél
kedvezdtlenebbek, ugyanakkor a magashegységinél kedvezdbbek; ez az atmenet egytttal indokolja
¢és teremt lehetGséget a térségben olyannyira jellemzd t6bb labon dllasnak. (Bali 2005.) A
Borzsony-vidék-igy Kospallag hagyomanyos gazdalkodasat tekintve e tobb labon allas “egyik

laba” az erdd. Melynek elsddleges hasznélatan, a faanyag termelésén tal melléktermékeinek



gyljtése és hasznositasa is rendkiviil 1ényeges eleme a hagyomanyos gazdalkodasi stratégiaknak.
(Bali 2005.) Kospallagon vadgylimolcsok, gombak, gyogynovények széles valasztékat ismerték és
gyljtotték a legutdbbi idokig is. (Balogh et. al. 2021.) Az erdd mellett a gazdasdg masik fontos
“laba” a gylimolcstermesztés. A kozos és hazi kertekben fellelhetd alma-, korte-, szilvafakon (Bali
2005.) tul Borzsony-vidék tobb telepiilését jellemezte viragzo szolokultira még a filoxéra vész elott
(Frisnyak 2012.), melyet 20.szazad masodik felében a bogyds gylimolcsok orszagos szinten is

kiemelkedd 1éptékii termesztése valtott fel.

2.2. Erdohasznalat

2.2.1. Erdei melléktermékek

Az emberi 1ét fenntartdsanak alapvetd sziikségletei az €lelem, a védelem ¢€s a kényelem; e
sziikségleteket igyekszik az ember mindennapjai soran folyamatosan kielégiteni. E torekvés
legarchaikusabb modjanak tekinthetd, amikor a 1ét fenntartasdhoz sziikséges javakat természeti
kornyezetébdl gyljtogetve igyeksziink biztositani. (Hegyi 1975.) A gytjtdgetd gazdalkodas
soran nem, vagy csak kevésbé, kezdetleges szinten jelenik meg a javak Gjratermelésére iranyulo
torekvés. Még a 20.(-21.) szazad soran is vilagszerte tobb olyan tarasdalom ismeretes, amelyek
fejlettségi  fokot képviseld zsdkmanyolds-vadaszat, halaszat) alkotja. (Kosa 1979.) E
tarsadalmak a szakirodalmi forrasok szerint elsésorban harmadik vilagbeli primitiv kozdsségek,
ugyanakkor fontos hangstlyozni, hogy a gytijtdgetés, mint gazdalkodési forma nem csak ezen
csoportok sajatossaga, hanem kiegészitd tevékenységként, reliktumokban (Gunda 2001.) a
fejlett tarsadalmakban-igy hazank teriiletén is- tovabb €16 boldogulasi stratégia. Hegyi Imre
szavaival élve ,, ...a gyujtogetés és zsakmanyolas fennmaradasat vagy ujraéledését meég
aranylag magasabb kulturfokon is nagyban befolydsolja a nyerstaj-miitaj egyensulyi helyzete.”
(Hegyi 1975.)

A Borzsony-vidéken jellemzd kordbban mar emlitett gazdalkodasabeli ,,tobblabon allasanak™
sziikségszerli kovetkezménye a kornyezé erdd minden javainka ismerete és hasznositdsa. E
terlileteken nincs lehetdség alfoldi tipustt arutermeld gazdalkodasra, ebbdl kifolyolag mas

forrasbol sziikséges biztositani az értékesitésre, sajat hasznalatra szant teremkéket.

Erdei mellékterméknek tekintheté minden olyan az erd6bdl szarmazo “jovedelem”, amely az
erdd els6dleges hasznan, a faanyagon tul keriilhet begylijtésre, hasznositasra. Az erdészeti

szakirodalom az erdei melléktermékeknek 3 {6 csoportjat kiiloniti el:



e asvanyi eredetli melléktermékek
o allati eredetii melléktermékek

e ndvényi eredetli melléktermékek (ideértve a gombakat is). (Rumpf 2011.)

Jelen dolgozatban az asvéanyi eredeti melléktermékek gytjtésével, felhasznalasaval nem
foglalkozom. Kutatdsom soran elsésorban a ndvényi eredetli melléktermékek bizonyultak
relevansnak. Kospallag foldrajzi helyzete kovetkeztében a gytjtott vadgyiimolcsnek,
gombanak, gyogynovénynek mindig volt értékesitési foruma a kornyezd varosok (pl.
Kismaros) és fovaros piacain-visszaemlékezések tantiskodnak rola, hogy az asszonyok a 20.
szazad els6 felében is az erdei gombat hatikosarba, vagy abroszbol kotott batyuba szedték és
azzal gyalog indultak Kismarosra. (Balogh et. al. 2021.) Az 1950-es évek elején az orszagban
halozatszerlien 1étrehozott Erdei Termék Vallalat (ETV) gytlijtéallomasai kozil is mikodott a
telepiilésen, valamint a HERBARIA Afész is lehetSséget biztositott a felvasarlasra. (Lukécs
1965.) Az allati eredetii melléktermékekre vonatkozo helyi ismereteket jelen dolgozatban csak

az alabbi példa erejéig érintem.

Kospallag estében a gylijtogetés egy sajatos példaja és egyben a nem mindennapi piaci igényre
adott valasz a hangyatojas gyljtés. A voroshangyahangya tojasokat aprilistdl szeptemberig
gylijtotték, azt a Budapesti Allatkert szamara értékesitettetek, ahol az allatok takarmanyozéasara

hasznaltak fel.
2.2.2. Erdei legeltetés és faslegel6k

A Kkiilterjes allattartas olyan gazdalkodasi forma, melyben az éllatok taplalasa elsésorban nem
a termesztett takarmanynovények etetésével, hanem legeltetés Utjdn van biztositva. E
gazdalkodasi forma hossza évtizedeken at volt jellemz6 Karpat-medence szerte, és gyakorta
fonddott Gssze olyan fas-erdds legeltetési rendszerekkel, melyekben a rétek-legeldk valtozatos
lagyszari novényzete mellett az allatok szdmaéra a fas szara ndvények- és azok termése is
jelentette a taplalékot. A fas-erdds legeltetési rendszerek részét képezi a faslegelok, legelderdok
haszndlata, a vadgylimélcsok és fiatal hajtdsok etetésé, gylijtése, a lombtakarmany gytjtés,

valamint a makkoltatas. (Varga 2018.)

A faslegeldk és legelderddk nem tekinthetdk természetes nodvénytarsulasoknak, hiszen
kialakuldsuk is antropogén hatasoknak koszonhetd; ugyanakkor a biodiverzitas megdrzésében
betdltott szerepiik, valamint gazdalkodastorténeti értékiik nem elhanyagolhato. Hazank legtobb

természeti értékét évszazadokra visszamenden formalta és formdlja ma is az emberi
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tevékenység, fontos azonban kiemelni, hogy e tevékenységek nem mindig jelentettek negativ
hatast a kornyezetre, szerencsés esetekben a gazdalkodasi moédok igazodtak egy -egy teriilet és
¢l6hely sajatos okologiai adottsdgahoz. Az imént emlitett kedvezd gyakorlat példai a fas legelok
is, amelyek atmeneti jellegli él6helyei olyan nyilt térségben €16, de fakhoz ko6t6do fajoknak
biztositjak a fennmaradas lehetdségét, amelyek az ember tdj alakitdé tevékenysége révén
szorultak vissza. ,, Az orszag egész teriiletéhez képest minimalis kiterjedésii fis legeldk tehat
szazadokkal ezelotti allapotu orszagunk egy-egy kis mozaikjat orzik, a benniik élo fajok
tarsulasaival egyiitt. A biologiai sokféleség megorzéseére iranyulo emberi tevékenységnek pedig
éppen az a lényege, hogy az élovilagot a természetes fejlodési folyamatok sordan kialakult

gazdagsagdban, sokféleségében drizze meg.” (Haraszty et. al. 1997.)

Tobb forras 1s megemlékezik rola, hogy a Borzsony-vidék hagyoményos gazdalkodasanak
része volt az erdei legeltetés (Bali 2005.), a makkoltatas, lombtakarmany gytijtés és az
erdoéirtasok nyoman létrejott (fas)legel6teriiletek hasznalata. E téma vizsgalata egy olyan
archaizmusokban gazdag teriileten, mint a Borzsony-vidék is kétségkiviil tovabbi figyelmet
érdemel. Jelen dolgozatba a Kdspallag déli hataraban, mintegy 7,5 ha teriileten talalhato, cseres
fas legeld (Salata et. al. 2017.) 1950 utani torténetével és jelenkori helyzetével foglalkozom,
tovabba igyekszem minél atfogébb képet adni az erddhasznalat és allattartds sajatos

szimbidzisahoz kotdédo helyi tudasrol.
2.3. Gyiimolcstermesztés

A korabban mar emlitett vadgyiimolcsok gytijtogetése mellett a termesztett gyiimolcskultirak
jelentésége sem hanyagolhaté el a Borzsony- vidék gazdalkodéasi hagyomanyainak vizsgalata
soran. A filoxéra vész elott a térségben viragzott a sz616 termesztés, €s ugyan a teriilet sohasem
mindsiilt borvidéknek, az itt megtermelt borok jo aron értékesithetéek voltak a kornyék piacain.
A filoxéravészt kovetden az egykori szélOkultura nem tudott jonnan meghonosodni; a
Borzsony- vidéket irodalmi forrdsok az 1800-as évek végén mar gylimolcstermesztd
mikrorégioként irjak le. (Frisnydk 2012.) A 2021-es etnopompldgiai téméju kutatas is
ravilagitott arra, hogy a telepiilés id0s lakossdganak gyiimolcsokhoz kothetd hagyomanyos
okologiai tuddsa maig jelentds, a kozOsségi narrativa szerint pedig tobb faj tdjfajtaként
szamontartott helyi valtozata is ismeretes. A térséget jellemzd ,,tobblabu” gazdalkodés
atmenetességének szép példdja a helyiek gylimdlcsokhdz vald viszonya: egyrészrdl sok esetben
nem tettek kiilonbséget nemes és vad gyliméles kozott “nem is iiltették, csak ugy nott

magatol...” masrészrél azonban a gyiimolcsoltdsnak-szemzésnek megvoltak azok a helyi



specialistai, akik egy -egy kiilonlegesebb fajtat kérésre elkészitettek. Kdspallagon és kornyékén
a hazikertekben alapvetden-a direkttermd széloket leszamitva-alapvetden négy gyiimolcsfaj
dominal. Ezek a szilva (Prunus domestica), a korte (Pyrus communis), az alma (Malus
domestica), a és a kiemelkedd jelentdséggel biré malna (Rubus idaeus), amely malna mellett
megemlithetjiik még mas bogyosok termesztését is, am ezek jelenléte elhanyagolhato az

elébbihez képest. (Balogh et. al. 2021.)
2.3.1. A kospallagi malna

Kospallag életében a valaha volt legjelentosebb gyiimdlcs a malna. Az 1960-as évektdl mas
kornyekbeli telepiilések (Szob, Nagymaros, Kismaros) példdjat kovetve Kospallagon is
nagyobb volumenii malna telepitésbe kezdtek. Az tltetvények miivelése részes miivelésben
valosult meg; a termesztéshez sziikséges infrastrukturat és vegyszereket a Termeld Szovetkezet,
a kézi munkaerd6t a falu lakosai adték; a termésbdl €s az abbdl szarmazé jovedelembdl mind a
Tsz mind a maganszemélyek fele-fele aranyban részesiiltek. A malnat a faluban miik6dd
atvevOhelyen vasaroltak fel és orszagszerte fagyaszto- és 1€-lizemek felé értékesitették tovabb.
A termesztésben kezdetben a Nagymarosi tajfajtat hasznaltdk, majd a mindségi szempontokat
figyelembe véve hamar attértek a Malling Expolite és elsdsorban a Fertédi Zamatos ,, gurulos”

fajtak hasznalatara.

Kospallagon a malnatermesztés nagyjabol az ezredforduloig mikodott; kozel 40 éve alatt a
malnaval jaré kemény munka a falu szamara koradbban sosem latott gazdasagi fellendiilést

jelentett. (Balogh et. al. 2021.)



3. abra-Mailna a hazikertben, 2021. (Fot6: Vidak Brigitta)
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3. Anyag és modszer

Jelen dolgozat anyagat szakirodalmi és helytorténeti forrasokon tal, a 2021-ben a telepiilésen
folytatott hagyomanyos gylimolcsészet kutatas anyagai, valamint a 2023. nyaran néprajz-
antropologiai modszertannal végzett terepmunkam adja. A gyliimolcsész kutatas Kospallag €s
Ipolyszakallos telepiilések nyertes Interreg (web4) palyazatanak kdszonhetéen valdsulhatott
meg; a 2021. februar és 2021. oktober kozott megvaldsult munka soran harom kollégammal
(Balogh Pal, Gonda Bence, Werlein Anna) kozdsen lattam el a projekt vezetési-szervezési
feladatait, valamint vettem részt a kutatds eredményeit Osszegzd kiadvany megirdsaban
tarsszerzoként. A projekt sordn valtozd mértékben, reszt vettem tovabbad miden alabb

ismertetett részfolyamatban.

A gyltimoélcsész kutatas alapveten 2 {6 részbdl allt: a nyari idészakban 2-3 alkalommal, tobb
napos terepmunka soran félig strukturalt interjukat készitettlink a falu idds lakéival (valamint
néhany azota mar mas telepiilésen €16 egykor kospallagi lakossal). Kutatdsunk soran Szani
Zsolt azonos témaju interju vazlatat (Szani 2014.) vettiik alapul, melyet a helyi viszonyokhoz
igazodva modositottunk és egészitettiink ki, valamint a kérddivbe bekeriiltek a 2020. tavaszan
irt ELTE néprajz alapszakos gyiimolcstermesztés témaju szakdolgozatomhoz hasznalt
interjuvazlat kérdései is. A munkank soran alkalmazott interjuvazlat teljes szovege a dolgozat

fliggelékében olvashato.

Terepmunkdnk  sordn az  interjuvazlat  bdséges  kérdéssorabol,  interjunkként
beszélgetdpartneriinkhoz (az illeté tudasdhoz, érdeklédéséhez, stb.) igazodva valogattuk ki az
aktualisan feltevésre keriilo kérdéseket; sok estben kérdéseink csak a téma megjelolésére, a
beszélgetés beinditasahoz voltak szlikségesek, lehetdségeinkhez mérten igyekeztiink a témaban
szabad folyast engedni interjualanyaink beszédének- 6sszegezve tehat, interjuink nem kdvetnek
minden estben kérdés-felelet strukturat, ezaltal kvantitativ modszerekkel vald kiértékelésiikre
korlatozottak a lehetdségek. A gylimolcsész kutatés ideje alatt 6sszesen 19 db ilyen, jellemzden
1,5-2 ora iddtartamu interjit vettiink fel, amelyekbdl bd tartami atiratok késziiltek. Ezek
eredményeit a jelen dolgozatban forrasként is tobbszor haszndlt ,, Bennem van a fold

szeretete...Kospallag gyiimélcsészete” cimil kiadvany Osszegezi.

A kutatasi projekt masik szerves része volt a telepiilés idds fairol szedett szaporitdéanyaggal
torténd fajtamentési kisérlet, valamint a legfontosabb 1dds fak térképre vitele. A felkeresésre

érdemes egyedeket korabbi terepi tapasztalatokra, illetve a helyi (id6s) lakosok 4ltal
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elmondottakra alapozva kerestiik meg. A fajtdk azonositdsa az interjikban elhangzottakra
alapozva, morfologia szempontok szerint tortént. Az elkésziilt keresheté Google térképen 29
alma, 37 korte, 27 dio, 11 szilva, 10 cseresznye, 2 sargabarack, 5 meggy, 2 eper és 4 birs
szerepel, valamint néhany azonositatlan 6reg gytimdlcsfa és vad gytimolcs (vadalma, vadkorte).
Az elobbiekben felsorolt egyedek koziil Osszesen 17 almarol, 20 kortérél, mindkét
sargabarackrodl, 7 cseresznyérdl, 1 szilvardl, 3 birsrél és 1 meggyrdl szedtiink egy vagy tobb
alkalommal szaporitéanyagot. A gylimolcsész kutatds soran az eper és diofak fajtamentésére
nem keriilt sor. A gyiimolcsfakat megjelenitd térképen az egyes fakra klikkelve olvashatd az
oltdvessz6-és/vagy szemzohajtas szedés idOpontja; térkép linkje a dolgozat fliggelékében
¢rheté el. A fajtamentés két faiskolaban (Drimmer Marton-Sopronkovesd, Miskd Ferenc-
Miskokert, Kondoros) tortént; Sopronkovesden tavaszi oltassal majd egy masodik korben nyari
alvoszemzéssel 1s tortént a szaporitds, Kondoroson csak nyari alvoszemzéssel. Az
oltvanynevelés sikerességét nagyban befolyasoltak a 2022-es év kedvezbtlen, sz€lsdségesen
aszalyos korlilményei, emiatt a tervezett mennyiséghez képest végiil csak 1ényegesen kevesebb
oltvany “késziilt el” ¢és keriilhetett kitiltetésre Kospallagon a bolcsdde udvardra tervezett

erdokertbe.

birs; 4

meggy; 5
sargabarack; 2

_\eper; 2 [_

cseresznye; 10

malma =korte =did szilva ®cseresznye ® sargabarack ® meggy ®meper = birs

4. abra-A gyiimélcsész kutatas soran térképre vitt 6regfak faji eloszlasa egyedszam szerint
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meggy; 1

szilva; 1
cseresznye; 7

sdegabarack; 2 V

malma = korte = sdegabarack cseresznye ®szilva ®birs m meggy

5. abra-A fajtamentésben részt vett fajok aranya egyedszam szerint

A 2023 nyaran folytatott terepmunkdm sordn a gyiimolcsész kutatdsban mar alkalmazott
modszertan szerint szintén félig strukturalt interjukat készitettem; a kordbbiaktol eltérve
azonban igyekeztem nem csak a legidosebb korosztaly tudasara alapozni, interjialanyaimat
inkabb szakértelmiikre, specidlis tudasukra alapozva valogattam ki. Az alapul vett
interjivazlatom minden esetben azonos volt, a hagyomanyos erdd-kerthasznalatra, allattartasra,
kiilonos tekintettel az erdei legeltetésre, gylijtogetésre, e gyakorlatok tovabbi alkalmazasanak
lehetdségeire vonatkozo kérdéseket tartalmazott. Az interjiivazlat teljes szovege a fiiggelékben
olvashat6. 2023-as terepmunkdm soran négy ,,specialistaval” -az erdei termék atvevd egykori
iizemeltetdjével, a TSZ egykori juhdszaval, faipari vallalkozoval és bekoltozd tajtorténet irant
érdeklddo biologussal - és 2 tovabbi 1dds lakossal készitettem interjut. Tobb interjum a 2023.
julius 12-16. kozott Kospallagon szervezett interdiszciplinaris kutatotabor soran késziilt, igy

egyes interjiim  felvételében a tdbor mas résztvevéi is  kozremitkodtek.
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7. abra- Interju készités, 2021. (Fotd: Vidak Brigitta)
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8. abra- Interju készités, 2023. (Foto: Illyés Bence)

4. Eredmények, kovetkeztetések, konkluziok

4.1. Hagyomanyos tajhasznalat Kospallagon a 20. szazad masodik felében

A korabban ismertetett szakirodalmi- torténeti forrasok alapjan lathatjuk tehat, hogy
Kospallag hagyomanyos gazdalkodasanak legfontosabb pilléréi az erdShaszndlat, az ahhoz
kapcsolodo allattartés, illetve a gylimolcstermesztés voltak; tovabba a telepiilés gazdalkodasi
¢letét gyakorta jellemzik archaizmusok ¢és reliktum tevékenységek, mint amilyen a

gyljtogetés vagy az erdei legeltetés.

Az elmult évek terepkutatdsai soran vildgossa valt, hogy az 1ddés (60-65 év feletti korosztaly)
még birtokaban van annak a generaciokon at 6rokl6do tudasnak, amely alapjan egykor Kospal-
lag kdzéphegységi paraszti tarsadalma a tajat €lte-hasznalta -miivelte. Dolgozatom tovéabbi ré-
szében e tudas a 20. szazad masodikfelében is tovabb eld gyakorlatait igyekszem ismertetni;
tovabba bemutatni, hogy miként alakult at a vadgyiimolcsok gytljtése-intézményes felvasarlasa
regiondlisan kiemelkedd jelentdségii arutermeld gyiimolcstermesztéssé; illetve, hogy milyen
tarsadalmi-kornyezeti okok allnak a néhany évtizeddel ezeldtt még virdgzd malnatermesztés
megsziinésének hatterében. Végiil pedig a felvazolt tapasztalatok fényében kivdinom bemutatni

e hagyomanyos okologiai tudas jelenkori alkalmazhatdsaganak lehetdségét.
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4.1.1 Allattartas, erdei legeltetés

Visszaemlékezésekbdl kideriil, hogy Kospallagon a 20. szdzad mésodik felében szinte minden
haznal volt valamilyen joszag: a szarvasmarhdkat kozos gulyakban, bér-pasztorok legeltették a
falu hataraban. Az allatokat hajnalban hajtottak ki és esténként a hazakhoz terelték vissza. Az
erdei munkakban sokszor még az ezredforduld kornyékén is lovakat hasznaltak; a 16 ugyanis
sokkal inkébb alkalmazkodott az erdei kornyezethez, mint a korszerii munkagépek, melyek
méretlikbdl fakaddan gyakran ejtettek kart a kornyezd meghagyni kivant fak kérgében ezzel
kart okozva az erddben gazdalkodok szamara. A falu hatardban talalhato két patak partjan

libakat-kacsakat legeltettek, e munka elsdsorban a gyermekek feladata volt.

A termeldszovetkezetek idoszakaban a falu déli hataraban talalhato, ma is rendeltetésszeriien
hasznalt faslegelOn €s a hatar mas részein (Békds-rét) a szobi, majd az 0sszevont Szob-gddi
TSz juhallomanyat legeltették, az allatoknak a szintén a falu hatardban 1évé TSz major adott

otthont.

A szovetkezet teljes juhdllomanya tobb mint 10.000 allatot szamlalt, beldliik egy 400-500
birkabol allo nyajat tartottak Kospallagon; szolgalatukért a juhaszok 40-50 juhot kaptak meg
sajat részre. A szOvetkezet a baranyokat és a gyapjut értékesitette, de maga az allomany is toke
volt. Eleinte meriné ¢és cigaja fajtakat tartottak, majd késobb racka juhokkal egészitették ki az
allomanyt, valamint probalkoztak egy szlovak husfarkt fajta tartasaval is, de ezek az allatok
nem tudtak alkalmazkodni a teriilet kdzéphegységi adottsagaihoz. A TSz egykori juhdsza
elmondasa alapjan a merinod €s cigdja fajtdk szintén meglehetésen kényesek voltak, nehezen
alkalmazkodtak a koriilményekhez, a racka szivdsabb volt ugyan de joval kisebb termetli az
elobbieknél igy a haszna is kevesebb volt; e problémak megoldasaként kezdték a cigaja és
meriné fajtakat helyben a rackakkal keresztezni, amelynek eredményeképpen a kornyezethez

alkalmazkodd, de nagyobb hasznu egyedek sziilethettek.

A ny4dj terelését (foként keverék) pasztorkutyak segitettek, valamint pasztorbotot hasznaltak. A
bothoz a botszarat a pasztor maga készitette, a kampot vasarokban vették. Botszarat késd dsszel
kellett vagni, mikor a faban a mar mérséklédtek az anyagcesere folyamatok; a legalkalmasabb e
célra a som (Cornus mas), mivel ennek faanyaga erés, tartds, ugyanakkor konnyii. A vagott
botokat tliz felett melegitették ,, megfeketitették”, hogy a kérget le tudjak hantani, ilyenkor a
kérget konnyedén le lehet huzni, ha nem adta magat késsel rasegitettek, majd a megpucolt

botokat zsirral bekenték tigy tették el szaradni.
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Az allatokat Szent Gyorgy napjatol (aprilis 24.) Szent Mihaly napjaig (szeptember 29.) hajtottak
ki a legelokre (¢jszakdra a juhokat a TSz major épiileteibe terelték, a szarvasmarhdkat a
gulyasok haza adtak). Volt arra is példa, hogy enyhe teleken, mikor kevés ho esett csak, egész
télen kijartak legeltetni. Egy teriileten jellemzden 4-5 napot toltottek attol fiiggden, hogy
mennyire , rdgtik le” az allatok a legel6t, valamint figyelembe vették az idéjarasi
koriilményeket is. Es6s idoben, hogy a juhok korme k&zé ne menjen annyi sar, erddsebb
helyeket kerestek. Hivatalosan az erdei legeltetés mar ebben az idészakban is tiltott volt,
ugyanakkor a k6zosségi szokasjog megengedte, hogy az allatokat a ,, ldbaserdobe ” behajtsék,
a ,,fiatalos” éppen Ujulo részeket, valamint, tavasszal az éledezd erddt kellett elkeriilni. Nagy
melegben az allatokat, fOként szarvasmarhakat gyakran hajtottak be tovabba, az erdékbe, hogy

ott huis6lhessenek.

Minden legeloknek megvoltak az értékesebb €s kevésbé értékes részei. Példaként hangzott el
interjlalanyunktol a mai faslegeld teriiletének egyik lejtdjére vonatkozoan: ,, itt ezt a hegyoldalt
nem szerették mert, ez szérfiives” mig a legelé mas részein, ahol sok vadhere (Trifolium
partense) nott kifejezetten szerettek lenni, az ,,jobb izii mezd volt”. Az emlitett ,,sz6rfi”
valoszintisithetleg egy csenkesz faj Festuca spp.) lehet. (Kun 2017.) Az allatok egészségére
nézve a legelok természetes vegetacidja nem jelentett veszElyt, 6sztondsen tudtak mit ehetnek
biztonsaggal a jelenlévd fajok koziil. A termesztett novények koziil a lucerna (Medicago
sativa), azonban okozhatott némi kellemetlenséget, ha a juhok egy tablaba beszabadultak; a
lucerna szamukra igazi csemegének szamitott, igy hajlamosak voltak puffadasig tulenni

magukat beldle.

A legelokon elofordulo fas szara fajok fiatal hajtasait is sziven fogyasztottak az allatok, tovabba
bizonyos vad gyiimolcsok termését is. Kifejezetten kedvelték a vadalmat (Malus sylvestris) és
a vadkortét (Pyrus pyraster): ,, potyogott le és szinte szaladtak ala”. Kisebb lelkesedéssel
ugyan, de alkalomadtdn, ha mar megcsipte a dér ,, csipegették” a kokény €s a vadrdzsa termését
is. A legelokon az emlitett vadgyiimolcsok mellett a faszara vegetdcio részeként egy-egy
vadcseresznye (Prunus avium) és foként tolgy (Quercus spp.) fajok (voltak) talalhatoak. A
legel6 allatok kedvelt csemegéje volt még a lehullo makk is-a cser (Quercus cerris) makk

kivételével: ,, Turta, mint a diszno”.

A vizsgéalt idészakban a sertések makkoltatdsa mar nem volt szokds, azonban otthoni
takarmanyozasra volt, hogy gylijtottek makkot szamukra. A makk mellett takarmanynak
gylijtotték még a csalant (Urtica dioica) és a ,, kakicsot” (Taraxacum officinale), ezeket aprora
vagva korpaval keverve a baromfiknak adtak.
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4.1.2. Erdei melléktermékek, gyiijtogetés

Cser - tolgy- és ritkan bilkkmakkot (Quercus spp., Fagus sylvatica) mas célra is gytjtottek; a
makkot Kiralyréti-Nagymarosi-Borzsonyi erdészetek vasaroltak fel és az erddk ujitasara,
csemetenevelésre hasznaltdk. Az erdészeti csemeteneveléshez kapcsolddd munkak jellemzden
a ndk ¢és gyerekek feladatai voltak; makkot szedni mér 12 éves kortdl eljartak, a csemeték
kitiltetéshez ¢s a teriilet el6készitéséhez elsdsorban a falu ndi lakossagabol alkalmazott az
erdészet, akik feliigyelete mellett egy-egy alkalommal, par héten at a vaci kisegito iskola
fejlesztésre szoruld didkjai is részt vettek a munkakban. Az 6sszegylijtott makkot az erdészet
elvetette, a magoncokat 2-3 évig iskolazta, ez utan keriiltek kiiiltetésre. Az {iltetést tavasszal
végeztek, olyan helyen, ahol az erdot el6zdleg tarra vagtak, eldre kijeldlt kor alaku teriiletekre

megadott szamu kis fat {iltettek ki, a fak koré foldbdl ,, padkat” csinaltak tgy tiltették el dket.

A makkot szeptember kdzepétdl az els6 ho leestéig szedték. Interjialanyunk visszaemlékezése
szerint volt olyan alkalom, mikor egy fa alol 73 kg makkot gytijtottek Ossze. ,, Gyonyorii fa volt,

még meg is pusziltam.”

A faluban 1958-t61 miikodott erdeitermény atvevd (ETV), ahol a korabban a vaci, kismarosi,
ujpesti €s rakosi piacokra hordott gombat, vadgylimolcsot és gyogyndvényeket vasaroltak fel
helyben. A gombat felvasarlas utan ott tartdsitottak; a gombakat felszeletelték, a szeleteket két

bot koz¢ kifeszitett drotra huztak, tgy a napon szaritottak.

A szocializmus idészaka alatt a faluban a TSz-en €és az erdén kiviil nem igazan volt mas
munkalehetdség, igy a gyljtogetés, mint kiegészitd jovedelemforrds mindvégig fennmaradt;
egyarant muvelték idések és fiatalok. A helyiek ismereteket generaciokrol generaciokra
orokitették, mindenki ismere a legjelentdsebb fajokat; ugyanakkor érdekességként fontos
kiemelni, hogy az atvevd ilizemeltetéséhez tulajdonosat hatdsagilag kotelezték allamilag

elismert gombaszakellendri vizsga letételére, az csak ezzel a feltétellel miikodhetett.

Kospallag 1d6s lakosainak vadgyiimolcsokre, gombdkra, gyogyndvényekre vonatkozo
ismeretei maig jelentések. A rendszeresen gyiijtott fajok mellett név szerint ismernek még
egyeb kevésbé jelentds, de gytijtheté-fogyaszthatd fajokat, vagy éppen méreganyagaik miatt
jelentdseket. Az alabbi tablazat a Kospallagon hagyoméanyosan és rendszeresen gyjtott

vadgylimdlcs, gomba, gyogyndvény €s egyeb fajokat és helyi elnevezéseiket tartalmazza.

Vadgyiimélcs Gomba Gyoégynovény Egyéb
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clypeatum) ,,majusi

gomba”

malna (Rubus | csaszargaloca nadragulya (Atropa | csalan (Urtica dioica)
idaeus) ,erdei | (Amanita cesarea) | belladonna)
malna” ,kiraly gomba”
erdei szamoca | mezei szegfligomba | fekete nadalyt6é | pongyolapitypang
(Fragaria vesca) (Marasmius (Symphytum (Taraxacum  officinale)
,,puklica” oreades) officinale) ,.kakics”
vad szeder (Rubus | majusi  pereszke makk  (Quercus spp.,
fruticosus) (Calocybe Fagus sylvatica)
,csernyica” gambosa)

»fehérgomba”
hasos som (Cornus | tovisalja gomba feny6fa—>karacsonyfanak
mas) ,,som” (Entoloma (Picea spp.)

csipkebogyo (Rosa

canina) ,,csipke”

oriaspofeteg
(Langermannia

gigantea)

rokgomba fajok
(Cantharellus spp.)

,»csibegomba”

keserligomba fajok
(Lactifluus  spp.)

,,mlécsa”

csiperke, varganya,
rizike és  tinoru

fajok

1.tablazat-A leggyakrabban gyiijtott erdei melléktermékek és helyi elnevezéseik
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Egyéb

42%

9. abra- Az egyes erdei melléktermék tipusok egymashoz viszonyitott aranya

A fenti tablazat (1. tdblazat) ¢és grafikon (9. abra) alapjan lathato, hogy a helyiek ismeretei a
gombakra vonatkozoan lehetnek a legszéleskoriibbek, melyet a vadgylimolesok kovetnek;
ismereteik a gyogyndvényekre vonatkozdan a legkevésbé atfogoak. A fent emlitett nadragulyat
(Atropa belladonna) elsésorban célzottan a felvasarlok szamara gytijtotték; a novényt az ETV
mellett ezt a Herbaria Afész is felvasarolta. A nadragulya gyokerét kiastdk, majd a patakban
mostak le, igy letisztitva értékesitették. A feketendalytt (Symphytum officinale) sajat célra
szedték, alkoholos tinktaranak készitve sériilésekre alkalmaztak. Gombak koziil értékesités
szempontjabol talan kevésbé jelent6sek a kesertigomba (Lactifluus spp.) fajok-totosan ,,mlécsa”
- amelyeket helyben tartanak igazi csemegegombanak €s hagyomanyosan elkészitve kalapjaval
lefelé, tonkjével felfelé sparhelt tetejére, vagy platnira helyezve siitik, majd zsirral megkenve,
sozva fogyasztjak. A vadgyimolesok koziil az els6ként gyiijthet6 az erdei szamoca (Fragaria
vesca), amely helyi tapasztalatok szerint tarvagasok helyén terem és finom illatat mar messzir6l
érezni lehet. Legjelentdsebb vadgylimolcsnek talan mégis az erdei malna (Rubus idaeus)
mondhat6, amely egyfajta eléfutdra volt a térség kiemelkedd malnatermesztékorzetté
fejlodésének. A malnatermesztésben élenjard telepiiléseken, kezdetben erdei malnat iiltettek a
héazikertekbe, ebbdl fejlddhettek ki aztan a késdbb a komolyabb termesztésben is hasznalt helyi
fajtak.
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4.1.3. Malnatermesztés

A telepitett malna 1964-1965-ben ,,jort be” Kospallagra, ahogyan dolgozatom elsé felében mar
sz esett rola, kornyékbeli mintara kezdetben Nagymarosi majd 1973-1974-t61 kezdve Malling
expolite, Malling promise ¢és késébb a Fertédi zamatos fajtakat iiltettek. A termesztés
kezdetekor a malnat még az ETV vette 4t erdei malnaként, majd hamarosan megindult a malna
specializalt felvasarlasa is. A faluban 0sszesen négy malnaatvevé mikodott, mindenki a hozza
kozelebb esdben adta le az altala termelt gyliimolesot. Egy szezonban egy atvevohely atvett
hozzavetdlegesen 25-30 vagonnyi malnat; foszezonban mondhatni ¢éjjel-nappal jartak a
hiitékamionok. A malna fészezonja junius 15-jalius 20. k6z¢é volt tehetd. A gylimolcsot a
teherautok az orszdg szamos pontjara szallitottdk, tobbek kozott Szeged, Albertirsa,
Bernecebarati, Dunakeszi és Budapest hiithdzaiba €s a szobi 1élizembe. Az atvevében a
gyiimolcsot felhasznalhatosdg szerint mindsitették: a nagyméretli, €ép, kerek, ugynevezett
., gurulos” malnaszemeket fagyasztasra értékesitették, az aprobb, konnyen szétesd szemeket 1¢
gyartasra szantak. A rendellenesen fejlédott, szétaprozodott szemeket ,, morzsolonak™ hivtak,

és a, lémalna” kozé sem szedték, a bokron hagytak a madaraknak.

A malnaszedést mar koran hajnalba, 3 ora koriil kezdték; kézikosarakat €s ladakat hasznaltak.
A kézikosarakat a munkahoz a derekukra kototték-elére és hatra is egyet; azokat helyi
kosarfonoktdl vasaroltak. A ladakat a malnaatvevo adta, eleinte faladakat hasznaltak, de a
leleményesebb kospallagiak hamar rajottek, hogy ha a ladadkat vizbe aztatjdk az atadéaskor
tobbet nyom majd a rekeszek stlya és tobb pénzt kaphatnak a malnaért; az atvevonél aztan
trilkkozések elkeriilése végett hamarosan atalltak miianyagbol késziilt malnasrekeszek

hasznalatara.

A malnaval jar6 munkdkbol minden generacid kivette a részét, a legkisebbek sziiretkor a
»kéziket” hordtdk sziileik, nagysziileik koriil. A kamaszok a munka egészébdl kivették a
résziiket, az abbol jard zsebpénzbdl volt, aki kdbel-TV antennat, volt, aki nyugati markés farmer
nadragot vasarolt maganak. A malnaval jar6 munkat mindenki f6allasa mellett végezte, az abbol
befoly6 tobbletjovedelem pedig hozzéjarult, hogy az ezredforduléra az addig szegényes falu
kordbban nem tapasztalt fejlédésnek indulhasson. ,,Nagy dolog volt a mdlna...a falut

)

megdobta”. “Ennek volt koszonheto, hogy a kospallagi emberek is kicsit osszetudtik szedni

magukat...”

Kospallagon a malnatermesztés nagyjabol a rendszervaltas iddszakaig élte viragkorat, majd a

2000-es évek kezdetére gyakorlatilag teljesen eltlint; napjainkban mar csak hazikertekben
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talalkozhatunk malnaval, ahova Gjabban nagyléptékii termesztéseben megszokott fajtak helyett

., folytonérd” bokrokat iiltetnek.

A malnatermesztés megsziinésének okaiként interjlialanyaim két 6 tényezot jeldltek meg:
egyik ezek koziil a piac atalakulasa, a masik pedig a valtozo klima okozta nehézségek. A piaci
okok Osszetettek; egyrészrél a megnyild kereskedelem kovetkeztében a Lengyel orszagbol
hozott exportgyiimodlcs a helyinél olcsobb aron bekeriilt a piacra, az Gjonnan megjelend kis
magan hiitbhdzakban pedig olyan mértékli arverseny alakult ki, amely ellehetetlenitette a lokalis
gyiimolcstermesztd vallalkozéasokat, valamint ez id6 t4jt szlint meg vagy cserélt gazdat tobb

felvasarlo ipari 1étesitmény-koztiik a Szobi Szorpgyar-i. (web5)

Ugyan az erddgazdéalkodés féhasznarol a faanyagtermelésrdl jelen dolgozatban korabban nem
esett sz0, érdemes emlitést tenni arrdl, hogy a faanyag termelésben is tetten €érhetd jelenség a
feldolgozbipar hianya; tobb interjumban is felmeriilt, mint a jelenkori ko&spallagi
erdégazdalkodas kritikaja, hogy a feldolgozoipari 1étesitmények hidnyaban a jO mindségl

faanyag is csak tlizifaként értékesithetd, ezaltal pedig jelentds veszteség keletkezik.

A malnatermesztés megsziinésének masik oka, ahogy arrdl mar kordbban emlitést tettem, a
valtozo6 klima; az utdbbi évek aszalyos, forrd nyarai gyakorlatilag lehetetlenné tették az 6ntozés
¢s arnyékolas nélkiili termesztést mar a 2000-es évek elején is. ,, Volt két év a kétezres
evekben...ontozetlen koriilmények kozott gyakorlatilag nem miitkodott, mert a szem egyszeriien

rasult.”

Osszességében tehat elmondhatd, hogy a malnatermesztés megsziinésének oka kettds. A
klimatikus viszonyok kedvezétlen valtozdsanak kovetkeztében lehetetlen az Ontézés és
arnyékolas nélkiili termesztés, ugyanakkor az ehhez sziikséges infrastruktara kialakitasa olyan
koltségekkel jarna, amelyet az egyre sziikebb piacon, egyre nehezebben eladhatd gyiimolcs
értékesitésével nem lehetne kitermelni. Mindezek mellett a munkaeréhiany is problémat
jelenthet, mivel a most fiatal generacidt az imént leirtak tiikkrében mar nincs mi motivalja a
malnatermesztéssel jar6 kemény munkéra, egyszeriibb és hatékonyabb munkat talalniuk mas

teriileteken.

4.2. Lehetoségek és kilatasok napjainkban

Dolgozatomban eddig leirtak nyoman sziikségszeriien meriil fel a kérdés, miszerint milyen
hasznositési lehetdségei vannak a megismert hagyomanyos 6koldgiai tudasnak, hogyan
képzelhetjiik el altala Kospallag jelenkori gazdalkodasanak fejlesztését? Az alabbiakban
néhany példa erejéig erre kivanok valaszt adni.
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A Kospallag déli hatardban talalhat6 faslegelé-ahol egykor a TSz juhnydjat is legeltették- az
utobbi par évben 1jbol hasznalatba keriilt; kecskéket, juhokat és egy szamarat legeltetnek
rendszeresen a teriileten. A legeltetés kezdetét megeldzden késziilt alapozo tajtorténeti
felmérés és fakataszter tanulsaga szerint a legeld mind lagy szarti mind a fas szaru vegetaciot
tekintve alapvetden jo allapotu; ugyanakkor elmondhatd, hogy a teriileten 3 fafaj képviselteti
magat: csertolgy (Quercus cerris) kocsanytalan tolgy (Quercus petrea) és mezei juhar (Acer
campestre). (Salata et. al. 2017.) Véleményem szerint a teriileten egy esetleges bovités-fasitas
alkalmaval kivaloan alkalmazhatoak lennének a teriilethez legkdzelebb esd, a Deak Ferenc
utca végében talalhato (10. dbra) 6reg fak (a gyiimolcsész térképen: Alma 24, Alma 25, Korte
35) szaporitdanyagaval nevelt oltvanyok. Elképzelésemet arra a TSz egykori juhdszaval
készitett interjimban elhangzott, kordbban mar ismertetett visszaemlékezésre alapozom, mely
szerint a vadalma (Malus sylvestris) és vadkorte (Pyrus pyraster) termését a joszagok
szivesen fogyasztottak; erre alapozva tartom szerencsés valasztasnak e harom almastremésti
fa alkalmazasat. Tovabba azt gondolom az szaporitéanyagot ado fak térbeli kozelsége, mint
tényezd talan segithet, hogy a majdani oltvanyok kitiltetés utan hamarabb akklimatizalddjanak
a kornyezethez Hasonlo, az akklimatizalodast konnyitd, tartdssagot biztositd indokkal
javaslom tovabba a szaporité anyagok vadalmara (Malus sylvestris), vadkortére (Pyrus

pyraster) torténé oltasat vagy szemzését is.

10. abra-Kospallag oregfa térképének részlete, a faslegelo bovitéséhez alkalmazni javasolt egyedekkel
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A malnatermesztést tekintve alapvetd problémanak bizonyult az 6ntézhetdség és arnyékolas
megoldasa; ezek koziil elképzelhetdonek tartom, hogy miikodé megoldas lehet utobbi
orvoslasara, a gylimolcsész kutatds oltvanyaibol 1étesitett (vagy egyéb) erdOkertben torténd
koztes termesztés. Az értékesitést Ovezd problémakbdl pedig talan kilatast mutathat, amit
egyik interjialanyom megfogalmazott: “nem az alapanyagot kell eladni, hanem egy
terméket . Kospallagon az utdbbi par évben indult utjara egy helyi termékeket feldolgozo
kisvallalkozas Pallagi Portékak néven; interjialanyommal egyetértésben azt gondolom ez
vagy mas hasonl¢ jellegili helyi vallalkozas jo felvéasarloja lehet a szintén helyben megtermelt
gyiimolcsnek, a kész kézmiives terméknek pedig talan az értékesithetdsége is kedvezobb.
Mindezek ellenére nem gondolom, hogy Kdéspallag jovdje egyértelmiien a
malnatermesztésben keresendd-a nagyléptékii termesztésnek mara kétségkiviil ledldozott, az
imént leirtak inkabb arra vonatkoznak egyfajta javaslatként, miként lehetne valamelyest az

emberi emlékezeten tl is megdrizni a falut egykor szervesen jellemzd kulturat.

Es végiil, de nem utolso sorban terepmunka tapasztalataimra alapozva azt mondhatom, hogy
amit feltétleniil sziikségesnek gondolok Kospallag jovébeli gazdalkodasara nézve az egyfajta
forum létrehozasa, ahol biztositott a lehetdség a kiilonboz6 generaciok és tudasrétegek

hordozdéi (mint pl. ,,gyiittment” -€s helyi) kozotti eszmecsere megvalositasara.

5. Osszefoglalas

Jelen dolgozatban arra térekedtem, hogy Kospallag, Borzsony-vidéki kis falu sokszinii
gazdalkodasi hagyomanyainak egy szeletét atfogobban bemutassam, majd az ismertetett
Osszefliggések és példak nyoman egy- egy koncepcidt javasoljak a falu jelenkori gazdalkodasi

stratégidira vonatkozoan.

Osszességében elmondhatom, hogy Kospallag tajhasznalatat a 20.szazad soran voltaképpen
példa értékiien jellemezték a kozéphegységi paraszti életforma sajatossagai. A rendhagydan
sokrétli gazdalkodasi stratégidk nyomdn, hasonléan sokszinii és kiilondsen értékes
hagyomanyos 6kologiai tudas maradhatott fent a helyi emlékezetben, amely kutatdsa
terepmunka tapasztalataim alapjan kifejezetten halas témat jelent. Tapasztalataim azt
mutatjak, hogy tajhaszndlatrol, allattartasrol, ndvényismeretrdl, gytijtogetésrol gylimolcsrol,
taplalkozasrol, erdérdl a tobbség szivesen beszEl és van is mit mondania, éppen ezért az e
témakban torténd kutatast sem tartom jelen dolgozat végével lezartnak; azt gondolom a

telepiilés és térség tajhasznalati hagyomanyai és gazdalkodési emlékei kétségkiviil tovabbi
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kutatést igényelnek. Véleményem szerint pedig, e kutatdsok kulcsfontossagu szerepet

tolthetnek be a természeti kornyezettel 6sszhangban torténd gazdalkodasi jovokép

forrasanyagaként. A Borzsony-vidék t4ji adottsagaibol fakadoan olyan mintakat tudhat

magéaénak melyek ismerete nem csak helyben, de az orszag mas részein is példaként

szolgalhat ember ¢&s t4j kapcsolatanak kialakitasaban.
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8. Fiiggelék

8.1. A kospallagi gyiimolcsész kutatas interjuvazlata

A hagyomanyos gyiimolcsészetrdl fennmaradt ismeretek Osszegyljtése

Kospallag, 2021.

Késziilt Szani Zsolt, Kiss Rebeka kérdoiveinek felhasznalasaval

Technika
e Diktafonos felvétel
o Lehetdség szerint laptopos jegyzet (lehetdség szerint minél bévebb)
o Interjukészitést kdvetden tartalmi atirat opcionalis szoszerinti részekkel
o Kontextualis adatok rogzitése
o Tematikus tablazat eleve
e Térképet vinni valamilyen formaban (konkrét egyedek azonositasa - utdlag) (térkép

elézetes tanulmanyozasa)

Jelmagyarazat
= zarojeles, nem fontos kitérni rda, de ha beszélnek rola, hagyjuk nekik, jegyezziik

fel a mondottakat

[..] = amire mi, interjukészitok kivancsiak vagyunk

Alapinstrukciok:

e Nem kell az 0sszes kérdésre kitérni, lesz, amire majd maguktdl kitérnek tigyis
e Bevezetd kérdések: ezt mindenkitdl, mert a f6 vonalak kijonnek (itt elkiilonitjiik, hogy

Ki szakértd, ki nem)
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e Ha lankad a lelkesedés, ugorjunk batran mas témara (akar az egyedi fakra vonatkozo
kérdésekre - masik kérdoiviink)
e (Csak azon témakba menjiink bele részletesebben, amiben latszik, érzédik, hogy van az

alanynak relevans emléke, tudésa, ismerete

Bevezet6 kérdések

Milyen gyiimolesfakat és bokrokat tiltettek régen a faluban és a falu kornyékén? [népi nevek]
Milyen gyiimdlcsfajtak voltak ismertek? [szlovak, német elnevezés? Szine, ize, érési ideje,
felhasznalassa, eltarthatdsaga és minden mads, amit tudnak réluk. (pl: Alma: Borizii, Husvéti

rozmaring stb.)]

Milyen gylimolcsot fogyasztottak a leggyakrabban? Melyiket szeretik a legjobban? Melyik

fajtat azon beliil?

Honnan kertilt a csalad asztalara gyiimolcs régen? (Pl,: gylijtogetés, sajat termes, terménycsere,

piac, lizlet stb... )
Volt-e a kornyéken valakinek faiskolaja? (faiskolai jegyz6konyvek felkutatasa)
Vannak-e a kornyéken gyiimolcstermeszték? Voltak-e régebben?

Tud-e olyan gyiimélcsrdl, amit régen fogyasztottak helyben, de mara kiment a divatbol (pl.
Som, berkenye stb.)

Gyljtogetés
Gyljtogettek-e vadgyiimdlcsoket? Hogyan hasznaltak/dolgoztak fel a gylijtott terményt?

Milyen (k6z0sségi) szabdlyok vonatkoztak a vadon termd fak hasznélatara (kozteriilet vagy

kiilteriilet) (szokésjog)?

Mennyit lehetett szedni réluk? Voltak-e ezek miivelve? Ha igen, ki altal?

28



Specialistak
Voltak, esetleg vannak-e a faluban “oltogatdé emberek”, akik erdén-mez6én beoltottak fakat?
Ha igen, a neviiket és egyéb roluk fennmaradt ismereteket irjuk le. Hogyan, kitdl tanultak meg

oltani?

Voltak-e ismert helyi “szakért6i” a gyiimolcesészetnek? (lelkészek, tanitok, pasztorok, oltogatd
emberek, tsz-agazatvezetOk, erdészek - természetvédelmi szakemberek, gyogyitok) Van-e

valami a hagyatékukbo6l?

Most kik oltjak a fakat, hogy valtozott ez meg? Szakemberek, értelmiségiek, faiskolak

napjainkban

Tanulas, tudasrétegek elvalasa

Honnan szerezté¢k a gyiimolcstermesztési ismereteket? (agrarképzések és iskolak, tanfolyamok,

tsz, csalad - sziild, nagysziilo, helyi specialistak, idosek)

Termesztés

Miért, hova, mikor iiltettek fakat? Milyen funkcio miatt iiltettek és milyen fajta fakat / bokrokat?

[szélfogo, arnyékol, jol terem, takarméany stb. ]
Milyen célbdl hagytak meg oreg, beteg fakat? (pl. kdcsogtak)

A hazikerteken kiviil hol termesztettek gyltimolesot? [példak, “hivoszavak™:]

o SzO6l6hegyen? Ha igen, milyen gylimolcsoket, sz616 melyik részén?

e Gyiimdlcsosben, iiltetvényben? Ha igen, milyen diildben, milyen gylimolcsoket?

e Uradalmi kdzpontban, majorsdgban? Ha igen, milyen diildben, milyen gylimolcsoket?

e Templomkertben, egyhdzi birtokon (plébania, atya portdja), temetdben, egyéb
teriileteken?

e Szantdkon, legel6kon, erddkben voltak-e nemesitett gyltimolesfak? Ha igen, milyen
diilében, milyen gyiimdlcsfélék?

o Patakok, vizpartok

o Iskolakert, 6voda, kozintézmények kertjei
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o Utak mente (kiilon szabalyok?)

Milyen modokat alkalmaztak a gyiimolesdk szaporitdsara? Mit, hogyan szaporitottak?

[oltas/szemzés/magrol keltetés/sarjak atiiltetése stb. ]

Volt az oltasra kiilondsen alkalmas nap? Esetleg olyan nap vagy idészak, amikor tilos volt

oltani, fat iiltetni?

Gyiimélesfik bd termésére voltak modszerek? (PL.: tragyazas) Esetleg hiedelmek? (Ujévkor

kovaszos kézzel torzset megfogni? Baltaval megfenyegetni a nem-termd fat?)

Milyen gyiimdlcsh6z milyen alanyokat hasznéaltak és azokat hol szerezték be?

[P1. erd6rdl-mezdrdl behozott alanyra oltottak, magrol neveltek alanyt, egyéb]

Milyen gylimolcsok teremnek a telepiilésen a legjobban? Hogyan viselkednek a nemesitett

fajtak a telepiilésen, “mi szeret” itt ndni, teremni?

Figyeltek-e arra, hogy tgy iiltessenek gyiimolcsot, hogy egész évben legyen gylimdles? Volt-e

ebben tudatos tervezés?
Probalkoztak-e egzotikus gylimdlesok termesztésével? Mi terem meg itt? Mik a tapasztalatok?

(kivi, citrom, fiige)

Gondozas

Milyen kartevok voltak jellemzdek a faluban az egyes fakon?

Milyen modszerekkel védekeztek a kartevok ellen? [hagyoméanyos modszerek, permetezés

bekertilésének iddpontja]
Hogyan gondoskodtak a tdpanyag-utanp6tlasrol? [tragyazas, miitragya bekertilése]

Hogyan gondoskodtak a fak megfeleld viz-ellatasarol? [pl. did koriil arkot astak stb. ]
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Mit iiltettek / hagytak meg a gylimolcsfak tovében? [kedvelt tarsitasok pl gyogy - és viragzod

ndvények méhek vonzésara stb. ]
Volt-e kiilon férfi, kiilon néi munka?
Gyermekeket bevontak a gylimolccsel kapcsolatos munkakba? Milyen életkort6]?

Munkaszervezet (korosztaly, nem stb. alapjan ki mit mikor csinalt)

Fogyasztas
Milyen alkalmakkor fogyasztottak gylimolcsot? [gyakorisag] Milyen formaban?
Hény honapos kortdl kaptak gyiimolcsot a gyermekek?

Mikor valtozott meg az izlés, mikor kezdtek déli gytimdlesot fogyasztani?

Tarolas

Hol taroltak a gyltimolcsot és milyen mdédon? [pince, verem, padlas, kamra, szoba /0mlesztve,

szétteritve, felfliggesztve, ladaban, gabondban, szekrényben?]

Milyen idészakban taroltak ott, mennyi ideig?

Feldolgozas
Feldolgozas modjatol fiiggott-e a valogatas? Ha igen, miként?

Hogyan dolgoztak fel a gylimolcsoket? [bef6tt, savanyusag, szorp, bor, lekvar, aszalvany,

ecet,palinka stb.]

Milyen gyiimdlcsbdl készitettek lekvart, milyen modon? Mely fajtdkat tartottdk

legalkalmasabbnak lekvarkészitéshez?
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Milyen  gyiimoles6t — aszaltak  és  milyen  modszerrel?  Milyen  fajtakat?
Ecetet készitettek? Hogyan? Milyen gylimoélesbdl ¢és fajtabol? Mire hasznaltak?

Palinkat t6ztek? Milyen gylimolcsbol? Mely gylimolcsfajtak voltak a Iegalkalmasabbak?

Milyen ételek készitettek az eltett vagy friss gyiimolesbol? [gyliimolesds receptek]

Mi az, amit ezek koziil ma is fogyasztanak?

[Ha mutat kézzel irott receptes konyvet, kérjiik el szkennelésre/ rosszabb esetben az egészet

fotézzuk le!]
Mire hasznaltak egyes gytimolcsfak fajat? (tlizifa, bator, bot, vesszd, kerités stb.)

Melyiket tartottak jobb tlizifanak? Melyiknek jo a fitdértéke?

Ertékesités, kereskedelem

Gyiimolcsot adtak el? Hol arusitottak, kinek a részére? Milyen értéke volt? Hogyan szallitottak?
Gytimdlesbdl késziilt feldolgozott terméket adtak-e el? Hol arusitottak, kinek a részére? Milyen

értéke volt? Hogyan szallitottak?

Alany / szemzd6hajtas / csemete /oltovessz0 / magok vasarlasa, cseréje volt-e?
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Valtozasok

Gyilimolcs a Horthy-korszakban (Hangya szdvetkezet stb.)? Gazdaszovetkezetek?
Gytlimolcs a termeldszovetkezetben - malna, sz610 kiilondsen

Gyilimolcs a rendszervaltas utan - javulas vagy romlas?

Hogyan alakult a gytimdlcsfak szama / a gylimdlcstermesztés népszertisége az élete soran?

Mikor ¢és miért hagytdk fel a szOloiket, gylimolcsoseiket az  emberek?

[kioregedtek, a vadak karositasa miatt, divatok valtozésa, egyéb?]

Tapasztaltak-e valtozasokat a gyiimélcsészet kiils6 koriilményeiben az elmult években?
[klimavaltozas hatdsa + reziliencia: termésatlagok alakulédsa, termés mindségének valtozasa stb.

// malna kiemelten]
Vannak-e Gjonnan telepitett gytimolcsfak? Telepitettek-e fakat a kozelmultban?

Mit gondol, mi lesz a telepiilésen a gyiimolcsészet jovoje? Milyen kivanatos jovoképet tud

elképzelni e téren?

Véleménye szerint mi az akadalya a gylimdlcstermesztésnek a jelenkorban?

Gytimdlcs helye a helyi tdrsadalomban

Ismernek-e gyiimolesokrdl, sz6l6rdl elnevezett diléneveket a falu hataraban és tudnak-e

valamit a nevek eredetérdl? (PL.: Dios, Kortvélyes)

Milyen alkalmakkor, milyen gylimdlcsot adtak ajandékként? Hol hasznaltak fel diszként?

Unnepi szokas gyiimdlcsokkel?
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Gyilimolcsos szokasok: gyermekaldaskor, halalesetnél, temetésnél, iinnepekkor, bojt alatt stb.

Gyilimolcshoz kapcsolhatd babondja volt-e mésnak a kornyezetében? [cél: hiedelmek

megismerése az interjialany megsértése nélkiil |

Irat- és targygytijtés

Vannak-e a tulajdonaban a gytimolcsészethez kapcsolodo:

Iratok

Fényképek

Targyak

Gurulés-malna - kitérni ra, kinél van t6

Oregtokék

Gytimolcsfak és fajtak azonositasa

[fakataszteres térkép nyomtatva + egyedi kérddiv elovesz]

Hény és milyen gylimélcsfaja van a sajat kertjében? (korabban hany volt, mi tortént veliik)?

Mely koztertileti fakhoz kotodik? Miért? Mit tud roluk?

Alapadatok
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Telepiilés
Adatgyiijté neve, foglalkozasa

Adatgytijtés ideje
Adatko6z16(k) neve
Foglalkozasa, sziiletési ideje, helye vagy bekoltdzEs ideje, lakcime

Etnikum, nyelvismeret (szlovak, német, magyar)

8.2. A kospallagi gyiimolcsész kutatas oregfa térképének linkje

https://www.goodle.com/maps/d/u/0/edit?hl=hu&mid=1 O50MUkvXXzPvyqcrGvaZ-
TOPMXZh7Qo0&I11=47.87209432720087%2C18.934652258997072&7=19 elérés datuma:
2024.02.29

8.3. Erdo és kert hagyomanyos hasznalata interjuvazlat

Erdégazdalodas interjuvazlat

Erdégazdalkodas, erdohoz fliz6do viszony altalaban

Mi kéti 6t az erdohoz, hogyan viszonyul hozza, legfontosabb erddvel kapcsolatos emlékek?

Dolgozott-¢ az erddben? Ha igen, mit, mikor? Milyen munkak voltak, hogy zajlottak ezek?

Gyltjtogetés, erdei melléktermékek

Mit gytijtottek? (vadgyiimdlesot? gombat? makkot? facsemetét? gydgyndvényt? egyebet?)
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https://www.google.com/maps/d/u/0/edit?hl=hu&mid=1_O50MUkvXXzPygcrGvaZ-TOPjMXZh7Qo&ll=47.87209432720087%2C18.934652258997072&z=19
https://www.google.com/maps/d/u/0/edit?hl=hu&mid=1_O50MUkvXXzPygcrGvaZ-TOPjMXZh7Qo&ll=47.87209432720087%2C18.934652258997072&z=19

Milyen szokasjog vonakozott, a gylijtogetésre? (hol? mikor? mennyit? kinek lehetett?)
ismerik-e/ ismerték-e a hivatalos jogi hatteret? hogyan alakult a szokdsjog a szoci eldtt? és

alatta? ma, hogy van?
Az erdei melléktermékeket mire hasznaltak fel? (sajat étkezésre? takarmanynak? egyéb?)
Ertékesitették-e, amit gytijtottek (ha igen hol? kinek? milyen forméaban?)
Ma gytijtogetnek-e még? (ha igen miért, milyen célbol, ha nem miért)

Ismereteket honnan szerezték? fontosnak tartandk-e ezeket az ismereteket tovabbadni?
nyitott-e a mai fiatal generdcio erre a tuddsra? lehete-e még haszna manapsag az efféle

tuddsnak?
Voltak-e specialistak?
Faslegeldk, erdei legeltetes

Milyen allatokat tartottak? (juh, szarvasmarha, kecske, sertés, baromfi stb) Melyeket hajtottak
ki, legeltették?

Hol legeltettek? Erdében legeltettek-e? (ha igen mikor? az erd6 mely

részein?)

Legelokon hagytak-e meg fakat/facsoportokat, cserjéket? Ha igen milyen céllal? Milyen
fajokat?

Milyen lagyszara fajokat ismer a legelokon? Volt-e, amit az allat nem evett/ nem ehetett meg

(mérgezo volt), volt-e, amit kiilondsen szerettek?
Voltak-e tilalmas részek?
Makkoltattak-¢? (ha igen milyen allatokat?)
Lombtakarményt szedtek-e?

Milyen szokasjog vonakozott, a legeltetésre? (hol? mikor? mennyit? kinek lehetett?) ismerik-
e/ismerték-e a hivatalos jogi hatteret? hogyan alakult a szokdsjog a szoci elott? és alatta? ma,

hogy van?
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A legeld allatokra ki vigyazott? Ha pasztor 6t, hogy fogadtdk fel? (kozésen tobben?

utcankent? egyénien?) Helyi volt-e vagy sem?
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