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Bevezeto

A turizmus a modern vilag egyik legdinamikusabban fejlodé agazata (Scott et al., 2019),
amely jelentOs hatassal van a gazdasagi fejlédésre (Brida et al., 2020). A World Travel & Tourism
Council (WTTC) elemzései alapjan 2019-ben, miel6tt a COVID-19 vilagjarvany kitort volna, a
turizmus - beleértve a kozvetlen, kdzvetett és egyéb hatasokat is - a vilag munkahelyeinek 10,5%-
at (334 milli6 munkahely) és a globalis GDP 10,4%-at (10,3 billié dollar) képezte. 2019-ben a
nemzetkdzi utazok altal elkoltott dsszeg 1,91 billié dollart tett ki. A COVID-19 vilagjarvany alatt
a turizmus jelentésen visszaesett a szigorQ utazast korlatozo szabalyzasok miatt, viszont a jarvany
utan gyors ttemben kezdett visszatérni az azt megel6z6 szintre. 2023-ban az idegenforgalmi és
turisztikai agazat 9,1%-kal jarult hozza a globalis GDP-hez, ami 23,2%-0s ndvekedést jelent 2022-
hdz képest, és csupan 4,1%-kal marad el a 2019-es szintt6l. 2023-ban 27 milli6é j munkahely jott
Iétre az 4gazatban, ami 9,1%-0s ndvekedést jelent 2022-hdz képest, és csak 1,4%-kal marad el a
2019-es szinttol.

A fenti statisztikak alatdmasztjak a turizmus fontossagat a vilaggazdasagban. A dolgozat
célja megvizsgéalni, hogy a turizmus altal vezérelt gazdasagi névekedés megfigyelhet-e a kelet-
és kbzép-eurdpai orszagokban, azaz az egy foére esé turistaérkezések szama pozitiv és szignifikans
hatassal van-e az egy fére juto GDP-re. Az eredmeények alapjan célom ravilégitani a turizmus
menedzsmentjének fontossagara és potencialjara a gazdasagi fejlodés elosegitésében.

Az eredmények alapjan szakpolitikai javaslatokat és irdnyvonalakat, valamint a vallalatok
szamara szem el6tt tartando tandcsokat és startégiai célokat is megfogalmazok. E szakpolitikak,
tanacsok és startégiai célok megfogalmazasa azért fontos, mert a turizmus fontos hatast gyakorol
a vallalkozasokra, kulondsen a kis, helyi véallalkozasok esetében (Watkins et al., 2018). A
turisztikai helyek kozelében az altaluk nytjtott szolgaltatasok és termékek jelentds részét a turistak
fogyasztjak, ami a helyi gazdasag élénkiilését eés a vallalkozdsok bevételenek novekedését
eredményezi. Emellett a turizmus 0szténzi az innovaciot és a kreativitast a kisvallalkozasok
korében, amelyek gyakran alkalmazkodnak az 0 piaci igényekhez és trendekhez. A turizmus
szamos iparagat érint, beleértve a vendéglatast, az idegenforgalmi szolgéaltatasokat, az
ajandékboltokat és a szabadidés tevékenységeket. Az agazat széles kort tevékenysegenek
koszonhetéen a turizmus jelentés munkahelyteremtd hatassal bir, kiilonosen a Kisvallalkozasok
esetén, ahol a munkaer6igény gyakran magasabb a turizmus szezonalis jellegéb6l adoddan (Martin

Martin és Guita Martinez, 2020). Ezenkivil a turizmus hozzajarul a helyi kultura és hagyoméanyok



meg6rzéséhez és népszerlsitéséhez is (Kumar et al., 2024). A turistak érdeklédése a helyi ételek,
kézmiives termékek ¢és hagyomanyos szokasok irant serkenti a helyi vallalkozasokat a
hagyomdnyos termékek és szolgdltatdsok nyujtdsara, ami eldsegiti a kulturalis soksziniiség
megorzését és a helyi kozosségek identitasanak erdsitését. Emellett a turizmus jelentdsen
hozzajarul a helyi infrastruktira fejlesztéséhez (Kanwal et al., 2020). Osszefoglalva, a turistak altal
igényelt szolgaltatasok és letesitmények fejlesztése hozzajarul az egész helyi gazdasag
fejlédéséhez és versenyképességéhez.

Az elemzés soran panel regressziot becsiiltem, hogy vizsgiljam az egy fére esd
turistaérkezések és az egy fore es6 GDP kozotti kapcsolatot. A vizsgalt periddus 2006-2020. A
kutatas soran a Balti allamokat (Litvania, Lettorszag és Esztorszag), a Balkan-félsziget orszagait
(Albania, Bosznia-Hercegovina, Bulgaria, Eszak-Macedonia, Horvéatorszag, Montenegro,
Romaénia, Szerbia és Szlovénia), a visegradi orszagokat (Magyarorszag, Szlovékia, Csehorszag és
Lengyelorszag), valamint Kelet-Eurdpa allamait (Moldova, Ukrajna és Belarusz) vizsgaltam.

Kutatasom elsdsorban azért ezekre az orszagokra terjed ki, mert ez az orszagcsoport nem
volt 6nalldan vizsgalva a szakirodalomban, valamint més gazdaségi és tarsadalmi torténelemmel
rendelkeznek, mint a nyugat-eurdpai allamok (Balézs et al., 2014). Az emlitett orszagok elemzése
kilénosen fontos, mivel a Vasfliggony keleti oldalan rekedtek, igy a turizmus csak az 1990-es
években kezdett fejlodni (Hall, 1992). A nyugat-europai és a kelet-europai turizmus kozott
hangsulyos kiilonbségek vannak napjainkban is, bar ezek jelenleg els6sorban a fenntarthatosag
terén mutatkoznak meg (Kumar et al., 2024). Emellett fontos kiemelni a Kézép- és Kelet-Eurdpa
orszagai kozotti kiilonbséget a turizmus terén, melyet nagy mértékben befolyasolt néhany allam
2004-es Eurdpai Unids csatlakozasa (Hughes és Allen, 2009).

A dolgozat a kovetkezéképpen épiil fel: a szakirodalom attekintése utan, melyben
bemutatom a turizmus és a gazdasagi fejlédés kozotti viszonyrendszer hipotéziseit, valamint az
elemzében hasznalt fiiggd és magyardzo valtozok kapcsolatat, az adatokat, a modszertant, valamint
az leiré statisztikdkat ismertetem. A negyedik fejezetben az empirikus kutatas soran kapott
eredmeényeket elemzem. Az utolso rész célja a kdvetkeztetések levonasa a turizmus és a gazdasagi

fejlodés kozotti kapcsolatra vonatkozodan.



1. Szakirodalmi attekint6

1.1. Hipotézisek a turizmus és a gazdasagi novekedés kapcsolatarol

A turizmus fontossadganak ndvekedeéset figyelembe véve rengeteg tanulmény kezdte el
tanulmanyozni a turizmus és a gazdasdgi novekedés kapcsolatat. A szakirodalom 4 f6
hipotéziselméletet taglal (Kyara et al., 2021; Badulescu et al., 2020). A turizmus és a gazdasagi
fejlodés kozotti dinamikus kapcsolat vizsgalata soran a kutatok kiilonb6zé megkozelitéseket
alkalmaztak az adatok tipusa és a mddszertan tekintetében. Egyes kutatdsok iddsoros adatokat
felhasznalva elemezték a kapcsolatot (Wang et al., 2022; Kyara et al., 2021) egy-egy orszagban,
mig masok 6sszehasonlitd vizsgalatokat végeztek (EI Menyari, 2021; Ohlan, 2017), melynek
érdekében tobb orszagra vagy orszagon belili régiokra lebontott paneladatokat vizsgaltak (Tu és
Zhang, 2020; Tang és Abosedra, 2014). Az els6 a turizmus altal vezérelt novekedési hipotézis
(TLGH - tourism-led growth hypothesis), amely szerint a turizmus a gazdasagi novekedés egyik
{6 hajtoereje. A masodik a gazdasagi novekedésvezérelt turizmus ndvekedési hipotézis (GLTH -
growth-led tourism hypothesis), amely Ggy Véli, hogy a gazdasagi ndvekedés hozzajarul az
turizmus fejlodéséhez. A harmadik a kétiranyu oksagi hipotézis (BC bidirectional causality
hypothesis), amely a kettd kozotti kétiranya kapcsolatot tartja fenn. Végiil a negyedik nézet a
semlegesség hipotézis (NC - no causality hypothesis), amely a kapcsolat hianyat tartja fent. Az 1.
tablazatban megfigyelhetd, hogy az altalam vizsgalt tanulmanyok melyik hipotézist timasztjak ala
az idOperiddus, az 6konometriai modell és a vizsgalt orszagok vagy tartoményok fliggvényében.
Az elméletek igazolasa nem minden esetben egyértelmii, mivel sok esetben kiilonb6zd hipotézisek
igazolodnak be kiilonb6z6 orszagesoportok (Gao és Zhang, 2021; Lee és Chang, 2008) vagy
periddusok vizsgalatakor (Dogan és Zhang, 2023; Croes et al. 2021).



1. Téblazat — A GDP és a turizmus kozoétti kapcsolatra vonatkozo szakirodalom attekintése

Szerzok (év) Idészak Okonometria Terdlet Osszefliggés
Narayan et al. (2013)  1985-2010 Prediktiv regresszios Csendes-6ceani Turizmus — Gazdasag
modell szigetorszagok
Holzner (2011) 1970-2007 OoLS 134 orszag Turizmus — Gazdasag
Tiwari (2011) 1995-2008 Fix és véletlen hatas  Kina, Pakisztdn, = Turizmus — Gazdasag
modellek Oroszorszag,
India
Schubert et al. (2011)  1970-2008  VEC modell Antigua és Turizmus — Gazdasag
Barbuda
Seetanah (2011) 1970-2007 GMM 19 szigetorszdg  Turizmus — Gazdasag
Chen és Chiou-Wei 1975-2007 EGARCH-M modell Taiwan és Dél- Turizmus — Gazdasag
(2009) Korea
Po és Huag (2008) 1995-2005 Hatarérték 88 orszag Turizmus — Gazdasag
autoregressziv modell
Lee és Chang (2008) 1990-2002  Panel kointegracio 23 OECD Turizmus — Gazdasag
32 nem OECD Turizmus < Gazdasag
orszag
Gao és Zhang (2021)  1995-2010  Kaointegracios Eszak-mediterran  Turizmus < Gazdaség
polinomialis orszagok
regresszio Dél-mediterran Turizmus — Gazdasag
orszagok
Tang és Abosedra 2001-2009 GMM 24 MENA orszag Turizmus — Gazdasag
(2014)
Katircioglu (2009) 1960-2006  Johansen megkdzelités Torokorszag Turizmus # Gazdasag
Dogan és  Zhang 1995-2003  Nemparametrikus 17 Schengen Turizmus — Gazdasag
(2023) panel adatmodell tagallam




Tu és Zhang (2020)

Kyara et al. (2021)

Brida et al. (2020)

Croes et al. (2021)

Ohlan (2017)

Enilov és Wang (2022)
Liu és Song (2018)
Usmani et al. (2021)
Naseem (2021)
Badulescu et al. (2020)
El Menyari (2021)

Zuo és Huang (2018)

Wang et al. (2022)

2007-2016

1983-2018

1995-2016

1995-2017

1960-2014

1981-2017

1974-2016

1995-2016

2003-2019

1995-2016

1983-2018

1995-2013

1995-2018

Kiszobérték modell

VAR modell

Nemparametrikus

panel adatmodell
Holzner modell

Bayer and Hanck

model

MF-VAR modell
MF-VAR modell

Fix hatasu modell
FMOLS, DOLS, CCR
VECM

ARDL

Fix és véletlen hatasu

modellek

ARDL

75 kinai autoném

tartomany

Tanzania

80 orszag

Lengyelorszag

India

23 orszag
Hong Kong
BRIC orszagok
Szaudi-Arabia
Romania
Marokko

Kina 31

tartoméanya

Kina

Turizmus — Gazdasag

Turizmus — Gazdasag

Turizmus — Gazdasag

Turizmus # Gazdasag

Turizmus — Gazdasag

Turizmus < Gazdasag
Gazdasag — Turizmus
Turizmus — Gazdasag
Turizmus — Gazdasag
Turizmus < Gazdasag
Turizmus — Gazdasag

Turizmus — Gazdasag

Turizmus < Gazdasag

"Turizmus — Gazdasag" a turizmus fejlesztése hatdssal van a gazdasagi névekedésre.

"Gazdasadg — Turizmus" a gazdasagi ndvekedés hatdssal van a turizmus fejlesztésére.

"Gazdasag <> Turizmus" a turizmus fejlodése és a gazdasagi novekedés kozott kdlcsonhatas van.

"Turizmus # Gazdasag" nincs ok-okozati 6sszefliggés a turizmus és a gazdasagi névekedes kozott.

1.2. Valtozdk kozotti 6sszefuiggések

Az egy fére jutd GDP-t sz&mos tanulményban alkalmaztak a gazdasdgi novekedés
indikatoraként (Tu eés Zhang, 2020; Ohlan, 2017). A GDP és az egy fore juto GDP altalaban a

gazdasagi novekedés mutatojaként szolgalnak, azonban fontos megjegyezni, hogy a GDP szorosan

kapcsolddik a népesség méretéhez egy adott orszagban és emiatt nem mindig tikrdzi pontosan és
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objektiven a gazdasagi fejlettség szintjét. Mivel az egy fore juto GDP figyelembe veszi a népesség
méretét és ezzel kiklszoboli annak gazdasagi novekedésre gyakorolt hatasat, ezaltal bizonyos
mértékig korrigalja a GDP korlatait a gazdasagi fejlodés mérésében. Ezért a jelen tanulmany az
egy fore juto GDP-t hasznélja a gazdasagi névekedés jellemzésére.

A turizmus mérdszamaként a nemzetkozi turista érkezések a legnépszeriibb indikator a
szakirodalomban (Liu és Song, 2018; Usmani et al., 2021; Dogan és Zhang, 2023; Narayan et al.,
2013). Az egy fore jutd nemzetkdzi turista érkezések viszont dsszehasonlithatobba teszi az
eredményeket kiillonbozé lakossagi orszagok kozott, kilondsen ha az egy fore jutd GDP-re
gyakorolt hatasat vizsgaljuk (Brida et al., 2020).

A Kkereskedelem egy gyakori kontroll valtoz6 a gazdasdgi ndvekedés és a turizmus
kapcsolatanak vizsgalatakor. A kereskedelmet tébb kiilonb6z6 néven is emlegetik, mint példaul
gazdasagi nyitottsdg (Seetanah, 2011), nemzetkdzi kereskedelem (Wang et al., 2022) vagy
kereskedelmi nyitottsdg (Dogan és Zhang, 2023), azonban mindharom esetben az export és import
0sszegét alkalmazzak GDP aranyosan. A valtozo relevans, mivel tobb tanulmany bizonyitotta a
kereskedelem hatasat a gazdasagi novekedésre (Singh, 2010).

Az Egyesilt Nemzetek Szervezete altal publikdlt emberi fejlettsegi indexet (Human
Development Index - HDI) a frissebb tanulmanyokban elészeretettel hasznaljak fliggetlen
valtozdnak a turizmus altal vezérelt névekedés vizsgalatakor (Croes et al., 2021). Ennek oka, hogy
az HDI tobb dimenzidban méri egy orszéag lakossaganak jolétét, igy atfogo képet nydjt a turizmus
gazdasagi névekedésre gyakorolt hatasairol.

Az munkaeré is egy lényeges fuggetlen valtozd a turizmus és gazdasagi fejlodés
Osszefuggesenek vizsgalatakor. A valtozot kiilonb6z6 moédokon implementaljak az elemzésekbe,
mint példaul humantéke (Seetanah, 2011; Holzner, 2011) vagy a 15 és 65 év kozotti lakossag
ardnya az 0ssznepességhez viszonyitva (Tiwari, 2011) vagy a munkaerd-piaci résztvétel aranya
(Dogan és Zhang, 2023). Ezt azért teszik, mert az munkaerd jelenti a gazdasagi tevékenység
alapjat, és a turizmus sok munkahelyet teremt, befolyasolva ezzel a gazdasagi fejlodést. A
munkaerd-piaci adatok hasznalata lehetdveé teszi a kutatok szamara, hogy megértsék a turizmus és
a gazdasagi novekedés kozotti osszefiiggéseket az emberi eréforrasok szempontjabol, és felmérjék
a turizmus altal nyujtott munkalehetdségek hatasat a gazdasagra és a tarsadalomra.

Az urbanizécié mértéke is a kiemelt kontroll valtozok kdzé tartozik. Az orszagok turistavonzé

erejét remekil méri az urbanizacios rata (Tu és Zhang, 2020). A megndvekedett urbanizacios arany



gyakran jobb infrastruktdrat jelent (Bettencourt et al., 2007), amelyek fokozhatja a turisztikai
befogadd kapacitast és ezaltal indukalja a turisztikai fejlédést, valamint elésegitheti az ipari

korszeriisitést és a termelés hatékonysagat, ami gazdasagi novekedést eredményez.

2. Adatok es modszertan
2.1. Adatok

Ebben a tanulmanyban éves adatokat hasznéltam fel a 2006 és 2020 kozotti idészakra
vonatkozoan 19 kdzép- és kelet-eurdpai orszagot vizsgélva. A 19 orszagban van egy lényeges
dolog, mely egységesen megkiilonbozteti 6ket a nyugatabbra fekvo orszagoktdl, mégpedig a kozos
torténelem, azaz a késéi kapitalizmus. Az elemzett orszagok kozé tartozik Albania, Bosznia-
Hercegovina, Bulgaria, Csehorszag, Eszak-Maceddnia, Esztorszag, Horvatorszag, Lengyelorszag,
Lettorszag, Litvania, Magyarorszdg, Moldova, Montenegro, Roménia, Szerbia, Szlovakia,
Szlovénia és Ukrajna.

A kutatas soran a vasarloeré-paritason mért egy fére jutdé GDP a fliiggd valtozo, mig a
turizmus mérGészama az egy fére jutd nemzetkozi turistaérkezések szama. A magyardzé valtozok
kdzé bevontam az import és export 6sszegét GDP arényosan kifejezve, az emberi fejlettségi
indexet, a munkaer6-piaci résztvételi ardnyt és a varosi lakossag aranyat, mivel a szakirodalom
ezeket a kontroll valtozokat gyakran alkalmazta. Az emberi fejlettségi idex kivételével az dsszes
adatot a Vilagbank Vilag Fejlettségi Mutat6i (World Development Indicators, WDI) adatbazisbdl
toltottem le, mig a emberi fejlettségi index (Human Development Index, HDI) az ENSZ (Egyesult
Nemzetek Szervezete) Emberi Fejlodési Programjanak adatbazisabol szarmazik. A kovetkezd

tablazat 6sszegzi az elemzésben hasznalt valtozdkat.



2. Tablazat - Az adatkészlet leirasa

Véltoz6 Szimbdlum  Meéreési skala Forrés
GDP/f6 GDPPC Egy fore juto GDP vasarloeré  World Development
paritason, amerikai dollar Indicators

folyé arfolyamon

Turistaérkezések/f6 ITAPC Erkezések szama/évkozi World Development
tényleges népességy Indicators

Kereskedelem TP Export és import 6sszege a World Development
GDP aranyaban Indicators

Emberi fejlettségi index HDI Atlagos iskolai végzettség, Human Development
varhat6 iskolai végzettség, Reports

szlletéskor varhaté élettartam

és egy fore jutd GNI

Munkaerd LF Munkaerd-részesedési rata, World Development
dsszesen a 15 év feletti teljes  Indicators

népesség aranyaban

Urbanizéacid UP Vaérosi lakossag aranya World Development
Indicators

Forréas: sajat szerkesztés

A vasarloeré-paritason mért egy fére juto brutté hazai termék (GDPPC): a bruttd hazai
termék (GDP) egy fére jutd értéke vasarloer6-paritdson mérve (PPP) amerikai dollar foly6
arfolyamon kifejezve. A GDP az orszag Osszes rezidens termel6jének hozzaadott bruttd értékét
tartalmazza, ideértve a termékadokat és kivonva a termékek értékében nem szerepld
tamogatasokat. A konverzios tényez0 egyarant tartalmaz térbeli ardeflatort és valutavaltot, ezaltal
szabalyozva az orszagok kozotti arszinvonalbeli kilonbségeket. Az dssznepesség definicidja a

népesseg de facto meghatarozasan alapul, mely az évkdzi népesseget veszi figyelembe, és minden



lakost magaban foglal, fliggetlentl jogi statusztol vagy allampolgarsagtol (The World Bank, World
Development Indicators, 2023).

Egy fére juto nemzetkozi turistaérkezések szama (1ITAPC): nemzetkdzi beutazo turistak
azok, akik legfeljebb 12 honapra egy mésik orszagba latogatnak, de nem fizetett tevékenység a
latogatas f6 célja. Amennyiben nem allnak rendelkezésre turistakra vonatkozé adatok, akkor az
0sszes latogatd, beleértve a turistakat, egynapos latogatokat, korutazasok utasait €s a személyzet
tagjait lesznek Osszegezve. Az nemzetkOzi turistaérkezések forrasai és gytjtési modszerei
orszagonként eltéréek. Az adatokat néha hatarstatisztikakbol nyerik ki €és hatar menti
felmérésekkel egészitik ki, mig maskor a turisztikai szallashelyekt6l szarmaznak. Az érkezék
szama légi vagy szallodai adatokra korlatozodhat és néhany orszag figyelembe veszi a kilfoldon
tartozkodd allampolgarok érkezését is. Ezért az egyes orszagok érkezési adatainak
dsszehasonlitasakor 6vatosnak kell lenni. Az adatok az érkezésekre vonatkoznak, nem az utazokra,
tehat ha valaki tobbszor is elutazik egy orszagba, minden alkalommal 0 érkezének szamit (The
World Bank, World Development Indicators, 2023).

Kereskedelem (TP): az aruk és szolgaltatasok exportjanak és importjanak dsszege a bruttd
hazai termék aranyaban kifejezve (The World Bank, World Development Indicators, 2023).

Emberi fejlettségi index (HDI): egy 6sszefoglald mérészam, amely a fontos emberi fejlodési
dimenziokban elért atlagos eredményeket jelzi: az egészséges és hosszu élet, a tudas szintje és a
megfeleld é€letszinvonal. A HDI az egyes dimenzidkra vonatkozd normalizalt indexek mértani
atlaga (United Nations, Human Development Reports, 2023).

Munkaerd-résztvételi arény (LF): azon 15 évesnél idésebb személyek aranya, akik
gazdaséagilag aktivak, vagyis munkat végeznek aruk és szolgaltatasok eldallitdsaban egy adott
iddszakban. (The World Bank, World Development Indicators, 2023).

Urbanizéacids arany (UP): a varosi népesség aranya az 0ssznépességhez viszonyitva. A
varosi népesség a nemzeti statisztikai hivatalok altal meghatarozott varosi teriileteken €16
emberekre vonatkozik. (The World Bank, World Development Indicators, 2023).

Az adatfeldolgozashoz az R programozasi nyelvet (R Core Team, 2024) és az RStudio
grafikus felhasznaldi felliletet hasznaltam.



2.2. Mddszertan

Els6 Iépésben a valtozok kozotti linearis kapcsolatot a Pearson-féle korrelacids egyutthatd
segitségevel vizsgaltam. A valtozok stacionaritasanak vizsgalata fontos a statisztikai elemzések
soran, mivel a panel adatokban 1év6 valtozok gyakran nem mutatnak allando szorast vagy allando
atlagot az iddbeli valtozasok miatt. A nem staciondrius valtozok esetén a statisztikai
kovetkeztetések nem megbizhatéak. A ,madwu” inverz chi-négyzet egységgyok teszttel
vizsgaltam a stacionaritast (Maddala és Wu, 1999), melyet P-tesztnek is neveznek (Choi, 2001).
A teszt az egyes id6sorokra vonatkozo Kiterjesztett Dickey-Fuller (ADF) regressziok becslésén
alapszik. Ezutan a statisztikat a késleltetett valtozéhoz kapcsolodo t-statisztikak felhasznalasaval
szamitjak Ki.

A stacionaritas vizsgalata utan kerdl sor a panel regressziok becslésére. A fix hatésu, a
véletlen hatasu és az egyesitett legkisebb négyzetek mddszerét alkalmaztam (Seetaram és Petit,
2012). A fix hatast modellben a csoportok kozotti valtozasokra koncentralunk. A modell
tartalmazza a csoportok kozotti allando hatasokat (példaul orszagok), igy minden csoportnak sajat
allanddja van, amely befolyasolja a fiiggd valtozot. A fix hatast modellek lehetévé teszik, hogy
megvizsgaljuk azokat a valtozasokat, amelyek csak az egyedi csoportokon belil torténnek,
mikdzben kisziirjiik a csoportok kozotti kiilonbségeket (Briiderl és Ludwig, 2015). Veéletlen hatasu
modellben a csoportok kozotti valtozasokra dsszpontositunk, anélkil hogy egyedi hatasokat
feltételeznénk. Ehelyett a modell tartalmazza a csoportok kozotti véletlen hibakat, amelyeket
normalis eloszlasuaknak feltételeziink. A véletlen hatasi modellek azt vizsgaljak, hogy a
csoportok kozotti valtozasok milyen mértékben befolyasoljak a fiiggd valtozot (Bell és Jones,
2015). Az egyesitett legkisebb négyzetek (OLS) mddszere a legkisebb négyzetes eltérések elvét
alkalmazza a becslések meghatérozasahoz. Ez a modszer nem veszi figyelembe a panel adatok
specialis jellegét, mint példaul a csoportok kozotti korrelacid vagy a csoporton beliili iddsorok,
mivel az iddsorokra vonatkozé informaciot integralja a becslésekbe azaltal, hogy a fiiggd valtozot
és a magyarazo valtozokat idésorokként kezeli (Pedroni, 2001).

A modellek kozotti valasztasra az F-tesztet, a Breusch-Pagan Lagrange Multiplier tesztet
és a Hausmann tesztet hasznaltam. Az F-teszt nullhipotézise az, hogy az egyesitett legkisebb
négyzetek modell a jobb vélasztas a fix hatdsi modellhez képest. A Breusch-Pagan Lagrange
Multiplier teszt nullhipotézise, hogy az egyesitett legkisebb négyzetek mddszere jobb a véletlen

hatdsi modellnél, vagyis a véletlen hatas varianciaja nulla. A Hausmann teszt segitségével
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ellendrizziik, hogy van-e korrelacio az egyedi specifikus hatasok és a fuggetlen valtozok kdzott,
mely alapjan elddnthetjiik, hogy a véletlenhatas modell-e a megfeleld valasztas. A Hausmann teszt
nullhipotézise, hogy a véletlenhatds modellt érdemes vélasztani a fix hatastval szemben.

A legjobb modell kivalasztasa utan a modell tesztelése kovetkezik. A Pesaran CD teszttel
megvizsgalhato, hogy van-e keresztmetszeti fiiggéség®. A Breusch-Godfrey teszttel ellendrizhetd,
hogy a hibatagok autokorrelaltak-e. A Bresch-Pagan teszt segitségével meghatarozzuk, hogy a
modell homoszkedasztikus-e.

Az autokorrelacio és a heteroszkedaszticitas korriglasa a vcov becslésével torténik. Ez a
maodszer a heteroszkedaszticitas-robusztus standard hibakat szamolja ki, ami az autokorrelacio és
a heteroszkedaszticitas problémait korrigalja a modellben. A maodszerrel kiszamolt Gj standard
hibdk és becslések pontosabb és megbizhatobb eredményeket nyujtanak az elemzés sorén
(Atkinson et al., 2016).

2.3. Elozetes elemzes

A kutatés sordn 285 adatot (15 év * 19 orszag) elemeztem minden valtozéra. A 3. tablazat
tartalmazza a valtozok leir¢ statisztikai jellemzdit. Az atlagos egy fére juto GDP (GDPPC) érték
20325,82 dollar volt, mig az egy fOre jutd nemzetkozi turistaérkezések szama (ITAPC) 2,07
személy. A kereskedelem (TP) valtozo atlagos értéke 114,91% a GDP-hez képest. Az emberi
fejlettségi index (HDI) atlagos értéke 0,82, ami azt jelzi, hogy az atlagosan vizsgalt orszagok
magas emberi fejlettségi szinttel rendelkeznek. A munkaer6-résztvételi ardny (LF) és az
urbanizécios rata (UP) atlagos értékei 55,26% és 61,34%, amelyek kozepesen alacsony illetve
kdzepesen magas szintet jelentenek a vizsgalt orszagokban. Az adatok szorasa jelzi a valtozok
eloszlasanak véaltozatossagat az elemzett adathalmazban, és segit megérteni az adatpontok kdzotti
széleskori kiillonbségeket vagy egyenletességeket. Az ardnyokban kifejezett legnagyobb kiilobség
a minimum és maximum értékek kozo6tt a nemzetkozi turista érkezések van jelen. A ferdeség azt
méri, hogy az adatok eloszlasa mennyire tér el a szimmetriatdl. Pozitiv ferdeség esetén az adatok
jobbra huzottak (a median nagyobb az atlagnal), mig negativ ferdeség esetén balra huzottak (a
median kisebb az atlagnal).

1 Olyan jelenség, amikor két vagy tobb valtozd kozétt kapcsolat van, de ez a kapcsolat mas
valtozok befolyasatol fuggetlendl all fenn.

11



3. Tablazat - A valtozdk leiré statisztikai jellemzdi

Atlag Median ~ Szérds  Min Max Ferdeség N
GDPPC 20325,82 19248,54 8768,47 5270,87 44212,75 0,47 285
ITAPC 2,07 1,32 2,73 0,01 14,76 2,718 285
TP 114,91 110,65 30,47 58,47 189,80 0,36 285
HDI 0,82 0,82 0,05 0,69 0,92 -0,23 285
LF 55,26 55,82 515 40,32 63,77 -0,75 285
UP 61,34 60,78 9,40 42,49 79,48 -0,20 285

Forras: sajat szamitas

A 4. tdblazatban a vizsgalt valtozok az orszagokra vonatkozo atlagait mutatom be. Az

elemzett orszagok kozil a vasarloeré-paritason mért egy fére jut6 GDP Csehorszigban a

legmagasabb (32.827,125 USD), az egy fore jutéd turistaérkezések Horvatorszagban (11,96), a

GDP aranyos kereskedelem Szlovakiaban (172,02%), az emberi fejlettségi index Szlovéniaban

(0,90), a munkaer6-résztveteli ardny Belaruszban (62,79%), mig az urbanizacios rata szintén

Belaruszban a legmagasabb (76,17%). A legmagasabb értékek mellett sziikséges kiemelni a

legalacsonyabbakat is. A vasarloer6-paritdson mért egy fore jut6 GDP Moldovaban a

legalacsonyabb (8653,95 USD), az egy fore jutd turistaérkezések szintén Moldovaban (0,03), a
GDP aranyos kereskedelem Albaniaban (75,55%), az emberi fejlettségi index Moldovaban (0,74),

a munkaer6-résztveteli arany Moldovéban (43,10%), mig az urbanizacios rata szintén Moldovaban
a legalacsonyabb (42,62%).
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4. Tablazat - Osszefoglalo statisztikak, 2006-2020

Orszég GDPPC ITAPC TP HDI LF UP
o ] Turistaérkezesek Egység
Mértékegység usD % o %
per {6 nélkuli

Balti allamok
Esztorszag 28171,59 3,56 147,31 0.88 61.71 68.46
Lettorszag 23505,71 2,94 114,24 0.85 60.17 67.98
Litvania 27136,01 1,66 137,23 0.86 58.56 67.15
Visegradi
orszagok
Csehorszag 32827,13 2,59 139,26 0.88 59.30 73.50
Magyarorszag 25477,53 4,58 160,44 0.84 53,00 69.74
Lengyelorszdg 24902,62 1,88 90,37 0.86 56.13 60.58
Szlovékia 27355,10 2,31 172,02 0.85 59.33 54.33
Balkan
orszagok
Albénia 10770,86 1,16 75,55 0,78 56,21 55,22
Bosznia és

) 11188,04 0,16 87,13 0,74 45,61 46,57
Hercegovina
Bulgéria 17831,33 1,27 119,99 0,79 53,86 73,31
Eszak-

_ 13170,89 0,19 112,81 0,76 55,18 57,47
Macedonia
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Orszag GDPPC ITAPC TP HDI LF UP

Mértékegység USD Turistaérkezések % Egység-j % %
per {6 nélkali

Horvatorszdg  23429,34 11,96 85,99 0,84 51,76 55,83
Montenegro 16133,48 2,12 107,80 0,81 51,71 65,14
Romaénia 21559,50 0,43 76,16 0,81 54,67 53,84
Szerbia 14697,17 0,14 90,09 0,78 52,43 55,37
Szlovénia 32072,16 1,29 141,98 0,90 58,30 53,37
Kelet-Eurdpa

Belarusz 16894,20 0,73 127,45 0,80 62,79 76,17
Moldova 8653,95 0,03 101,23 0,74 43,10 42,62
Ukrajna 10414,07 0,42 96,20 0,77 56,17 68,85
Atlag 20325,82 2,07 114,91 0,82 55,26 61,34

Forras: sajat szamitas

3. Eredmények
A téves regresszios eredmények elkeriilése érdekében az empirikus elemzés els6 részében
az egységgyok-tesztet alkalmazom az adatok stacionaritasanak vizsgalata érdekében. Az
eredményeket az 5. tablazat tartalmazza. Az eredmények egyértelmiien ravilagitanak arra, hogy
minden idGsor staciondrius, mivel a p-érték 0,05 alatt van, tehat az egységgyok nullhipotézise

elutasitasra kerlt.
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A 6. tablazatban az értékek kozotti csillagok (*) azt jelzik, hogy a korrelacios egyiitthatok
szignifikansak a p értékiik alapjan. Minél magasabb az abszolut érték, annal erdsebb a kapcsolat
az adott két valtozd kozott. Az értékek a -1 és 1 kozott lehetnek, ahol az 1 a teljes pozitiv
korrelaciot, a -1 a teljes negativ korrelaciot, a 0 pedig az 6sszefliggés hianyat jelzi. Esetemben a
fliggd valtozo mind az 5 fliggetlen valtozoval erds pozitiv korrelaciot mutat. Kiilonosen a HDI és

a GDPPC koz6tti korrelacio erds, ugyanis 0,916 az egyitthatd, amely azt jelenti, hogy az emberi

o OB~ W

GDPPC
ITAPC
TP

HDI

LF

UP

5. Tablazat - Egységgyok tesztek eredményei

Valtozé

p-érték®

<2,2e-16
<2,2e-16
<2,2e-16
<2,2e-16
<2,2e-16
0,0001997

Forras: sajat szamitas

fejlettségi index és az egy fore jutdé GDP kozott erds pozitiv kapcesolat van.

6. Tablazat — Korrelacios matrix

Eredmeény
stacionarius
stacionarius
stacionarius
stacionarius
stacionarius

stacionarius

ITAPC

TP

HDI

LF

upP

0,317***

0,118*

0,378***

GDPPC

ITAPC T

TP 0,581+

HDI 0,407 | 0,536+

LF 0,560+ 0,065 0,446%% | 0,626%*
UpP

0,390***

*p<0,05,*:p<0,01l,** p<0,001

Forrés: sajat szamitas

2 HO: nem stacionarius

H1: stacionarius
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Az elemzés soran harom modellt becstlltem, a fix hatds (FE), a véletlen hatas (RE) és
az egyesitett legkisebb négyzetek (OLS) modszerét. A modellek kototti valasztas meghozatalahoz
az F-tesztet, a Breusch-Pagan Lagrange Multiplier tesztet és a Hausmann tesztet alkalmaztam. Az
F teszt eredmenyei alapjan elutasitjuk a null hipotézist, ami szerint a Pooled OLS modell
alkalmasabb a panel adatok elemzésére, és elfogadjuk az alternativ hipotézist, miszerint a Fixed
Effects (FE) modell hatékonyabb. Az F statisztika értéke 9,8601, ami szignifikansan magasabb a
szabadsagi fokokkal korrigélt kiiszobértéknél. A p-érték, ami kisebb, mint 2,2e-16, tovabb erdsiti
a szignifikans kilonbséget a két modell kozott. Tehat a panel adatok elemzéséhez a Fix Hatas
modell hasznalata javasolt a Pooled OLS modell helyett. A Breusch-Pagan Lagrange Multiplier
teszt eredmenyei alapjan arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy az alternativ hipotézist (H1)
fogadom el. Ez azt jelenti, hogy a RE (véletlen hatas) modell kivélasztasa indokolt a panel adatok
elemzése soran. A teszt statisztikai értéke 88,27, ami szignifikansan magasabb, mint az elfogadasi
kiiszoberték. A p-érték, ami kisebb, mint 2,2e-16, szintén azt mutatja, hogy a modell szignifikans
hatdsokat mutat. Ezért a panel adatok elemzésére a Random Effects modell alkalmazésa javasolt
a Pooled OLS modell helyett. A Hausman teszt eredményei alapjan elutasitom a null hipotézist,
ami szerint a Random Effects (RE) modell jobban illeszkedik a panel adatokra, és elfogadjuk az
alternativ hipotézist, miszerint a Fixed Effects (FE) modell alkalmasabb. A teszt nagyon alacsony
p-értéke (1,86e-08) azt mutatja, hogy a kilonbség a két modell kdzott statisztikailag szignifikans.
Tehat a panel adatok elemzéséhez a Fix Hatas modell hasznélata javasolt a Véletlen Hatas modell
helyett.

A megfeleld modell, azaz a fix hatdst modell kivélasztisa utan ellendriztem, a
keresztmetszeti fiiggdség, az autokorrelacio és a heteroszkedaszticitéds jelenlétét a Pesaran CD, a
Breusch-Godfrey, illetve a Bresch-Pagan tesztekkel. A Pesaran CD teszt eredményei alapjan
elutasitjuk a null hipotézist, miszerint nincs keresztmetszeti fliggdség a panelek kozott, €s
elfogadjuk az alternativ hipotézist, miszerint van keresztmetszeti fliggdség. A teszt chi-square
értéke 1044,1, ami jelentds a szabadsagi fokokhoz képest. A p-érték, ami kisebb, mint 2,2e-16,
tovabb erdsiti a szignifikans keresztmetszeti fliggdséget. A Breusch-Godfrey/Wooldridge teszt
eredményei alapjan elutasitjuk a null hipotézist, miszerint nincs autokorrelacio a
panelmodellekben az egyedi hibakban, és elfogadjuk az alternativ hipotézist, miszerint van
autokorrelacio. A teszt chi-square értéke 163,18, ami jelentds a szabadsagi fokokhoz képest. A p-

érték, ami kisebb, mint 2,2e-16, ami tovabb erdsiti az autokorrelacio jelenlétét az egyedi hibakban
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a panelmodellekben. A Bresch-Pagan teszt eredményei alapjan elutasitjuk a null hipotézist,
miszerint nincs heteroszkedaszticitas a modellben, és elfogadjuk az alternativ hipotézist, miszerint
van heteroszkedaszticitds. A teszt statisztikai értéke (BP) 77,486, a szabadséagi fokok szama (df)
23, és a p-érték 8.066e-08. Ez azt jelenti, hogy a heteroszkedaszticitas jelen van a modellben, és a
modell nem illeszkedik megfelelden az adatokra a heteroszkedaszticitas miatt.

A keresztmetszeti fliggdség, az autokorrelacid és a heteroszkedaszticitas korigalasa
érdekében a vcov becslés arellano transzformaciojat (Arellano, 1987) hasznaltam. A korrekcio
utani eredmények mar nem tartalmaznak az eredmények szignifikanciajat cafold tényezét, igy a
fix hat4st panel regresszid eredményei a 7. tdblazatban figyelhetéek meg.

Az elemzés soran kiilonbozd valtozok hatasat vizsgaltam a GDP/f6 alakuldsara. A fix
hatasu panel regresszio eredményei alapjan szamos érdekes dsszefuiggést fedeztem fel. El16szor is,
az ITAPC (turistaérkezések/f6) valtozo pozitiv és szignifikans hatast mutat az egy fore esé GDP-
re. Ez azt jelenti, hogy minél tobb turista érkezik egy orszdgba, anndl magasabb lesz az egy fore
juté GDP. Ez a turizmus fontossagat és jovedelemtermel6 képességét tiikrozi az adott orszagnak.
A kereskedelem (TP) szintén pozitiv hatassal van az egy fore es6 GDP-re, bar ez a hats kevéshé
szignifikans, azt sugallja, hogy a kereskedelmi tevékenység, az export és import 6sszege a GDP
aranyaban, pozitiv hatassal van a gazdasagi teljesitményre, akarcsak Dogan és Zhang (2023). Az
emberi fejlettségi index (HDI) viszont nem mutat szignifikdns hatast az egy fore es6 GDP-re
hasonl6an Croes et al. (2021) eredményeihez, akik bebizonyitottdk, hogy az emberi fejlettségi
index nemlinearis Lengyelorszag gazdasagi novekedésere. Ez meglepd lehet, mivel altalaban azt
gondolnank, hogy a jobb oktatas, egészségugy és jovedelem magasabb GDP-t eredményez. A
munkaerd-részesedesi rata (LF) és a varosi lakossag aranya (UP) viszont szignifikans hatéssal
vannak a GDP/fé6-re. A magasabb munkaer6-részesedési rata pozitivan (Tiwari, 2011), mig a
varosi lakossag aranya negativan befolyasoljak a gazdasagi teljesitményt (Zheng és Walsh, 2019).
Ez arra utal, hogy a munkaer aktiv részvételének novelése és a varosiasodas csokkentése fontos

lehet a gazdasagi névekedés szempontjabdl.
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7. Tablazat — A fix hatasu panel regresszié eredménye

Véltozok Regresszidés | Egyutthatok t-érték Szignifikaciaszint
egyutthatok hibdja (%)
ITAPC 435,46 219,794 1,9812 0,04868 *
TP 21,38 12,697 1,6838 0,09349 .
HDI 11660,58 20168,869 0,5781 0,56369
LF 479,98 105,950 4,5302 9,178e-06 ***
UP -732,08 102,417 -7,1480 9,899e-12 ***

Signifikancia kodok: . : p<0,1, *: p< 0,05, **: p< 0,01, ***: p < 0,001

A Kutatas soran az alabbi regresszios egyenletet kaptam eredménykét, melyben az egy

fore juté GDP valtozd becslésére hasznalom a tobbi valtozo adatait.

GDPPCit = 435,46 - ITAPCjt + 21,38 - TPjt + 479,98 - LFit — 732,08 - UPit + it

Minél tobb turista érkezik egy orszagba, annal magasabb lesz az orszag GDP/fo-je. Az
egyiitthato értéke, 435,46, azt jelzi, hogy minden egyes turistaérkezés per f6 noveli a GDP/f6
értekét 435,46 amerikai dollarral.

A kereskedelem ardnyanak novekedése szintén hozzajarul a GDP/f6 emelkedéséhez. Az
egyutthatd értéke, 21,38, azt mutatja, hogy minden 1%-0s ndvekedés a kereskedelem aranyaban
21,38 amerikai dollarnyi ndvekedést eredményez az egy fére juto GDP-re.

A munkaer6-részesedési rata novekedése is pozitiv hatassal van a GDP/f6-re. Az
egyltthatd értéke, 479,98, azt jelzi, hogy minden 1%-os novekedés a munkaerd-részesedesi
rataban 479,98 egységnyi novekedést eredményez a GDP/f6-ben.

A varosi lakossag aranyanak novekedése csokkenti a GDP/f6 értékét. Az egyiitthato
értéke, -732,08, azt mutatja, hogy minden 1%-o0s ndvekedés a varosi lakossag aranyaban 732,08
egységnyi csokkenést okoz a GDP/f6-ben.

Ez a regresszios modell lehetévé teszi, hogy megértsiik ezeknek a valtozoknak az
egyUtthatdi altal reprezentélt hatasokat az egy fére jutdé GDP valtozora és hogy megbecsuljik a
fliggd valtozo értékét, ha ismerjiik a tobbi valtozo értékeit. Osszességében tehat a turizmus, a

kereskedelem, a munkaerd-részesedési rata €s a varosi lakossdg aranya mind fontos tényezok
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lehetnek az egy fére jutd GDP novelésében, mig az emberi fejlettségi index hatdsa nem
szignifikans. Fontos azonban megjegyezni, hogy mas tényezdk is befolyasolhatjak a gazdasagi
teljesitményt.

4. Kovetkeztetések

Rengeteg kutatd vizsgélja a turizmus és a gazdasagi ndvekedes kozotti kapcsolatot,
kifejezetten a turizmus altal vezérelt gazdasdgi novekedés hipotézist (TLGH). Az én
hozzajaruldsom a terulet kutatasahoz az, hogy kozép- és kelet-eurdpai orszagokra vizsgaltam meg
a kapcsolatot, és kimutattam, hogy az eredmények itt is alatdmasztjak a turizmus altal vezérelt
gazdasagi névekedés hipotézisét.

Az altalam elvégzett 6konometria vizsgalatokon tul, melyek alatdmasztjak a hipotézist
a kozép- eés kelet-europai orszagokba, elengedhetetlen lesziirni a megfelelé szakpolitikai és
menedzseri vonatkozasokat is.

A kutatds eredményei alapjan a turizmus fejlesztése prioritast kell élvezzen a
kormanyok ¢€s szakpolitikusok részérdl. A turizmus jelentds potenciallal rendelkezik a gazdasagi
novekedés eldmozditdsdban és a munkahelyteremtésben. Ennek megfelelden a kormanyoknak
elonyds tamogatniuk a turizmusfejlesztést célzo palyazatokat és programokat. Emellett a
korméanyoknak érdemes olyan intézkedéseket hozniuk, amelyek segitik a turizmusbarat kdrnyezet
kialakitasat. Ez magaban foglalhatja az addkedvezményeket, a birokratikus akadalyok
csokkentését és a turizmus infrastruktarajanak fejlesztését célzo beruhdzasokat.

A turisztikai szektorban tevékenykedd vallalatok elonyre tehetnek szert a kutatas
eredményeinek ismeretében. A turistak szamanak novekedése szorosan Osszefligg az egy fére juto
GDP emelkedésével. Ez azt jelenti, hogy a turisztikai szolgaltatasok fejlesztése és bovitése
potencialisan jelentds novekedést hozhat a vallalkozasok szamara. Igy a szallodak, éttermek,
idegenforgalmi latvanyossagok €s egyéb turisztikai szolgaltatasok szamara kinalkozik lehetdség a
termekeik és szolgaltatasaik fejlesztésére, valamint az utazasi élmények javitasara. A turisztikai
vallalkozasoknak érdemes egylittmiikddniiik a korményzattal és mas szereplokkel annak
érdekében, hogy javitsak a turisztikai infrastrukturat és létrehozzanak egy vonzo6 kérnyezetet. Ez

magaban foglalhatja az Uj szallodak, éttermek, latnivaldk és kulturalis események létrehozasat.
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A turizmus potencidljanak kiaknazasa elOsegiti a gazdasagi novekedést a kdzép- és
kelet-europai régioban, mikozben elésegiti a kulturalis és gazdasagi kapcsolatok erdsitését a vilag
mas teriileteivel. Ezért a vallalkozasok €s a kormanyzatok kozotti egytittmiikodés kulcsfontossagt
a turizmusipar fejlesztésében és fenntarthaté névekedésében.

Ugy vélem, hogy tanulmanyom 6sszhangban van a hasonl6 tanulmanyokkal, ami arra
késztet, hogy a jovOben is folytassam a témaval kapcsolatos kutatast az emlitett orszagcsoportokra
(Balti allamok, Visegradi orszagok, Balkéan-félsziget orszéagai és kelet-europai orszagok) kilon-
kiilon készitsem el az empirikus elemzésem, hogy bebizonyosodjon vagy cafolodjon a sziikebb
régiok kozotti kiillonbség a turizmus és gazdasagi ndovekedés kapcsolatat illetéen. A tanulmany

legfontosabb Kkorlatja a felhasznalt idéperiddus relativ rovid hossza.
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