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Bevezetés

A szinhézra a polgari létforma foglalataként is tekinthetlink, hiszen a dualizmus kordban a
kozosségi kultara és szorakozds legmagasabb fokat képezte. Magyar kdzegben sajatos
viszonyokkal szamolhatunk, melyek fokoztak jelent6ségét, mivel az intézménynek
programszeriien — kevés latvanyos sikerrel —a magyarosodas tigyének eldmozditasaban is szerepet
kellett vallalnia. Egy-egy szinhdz megnyitasa a varosok életében nagyszabasu tarsadalmi esemény
volt, miikodését kozfigyelem kisérte, igy a szinhaz a kiegyezes utani magyar varosi épitészet egyik
legfontosabb kozépiilet-tipusava lépett eld.*

Székelyfoldi viszonylatban Marosvasérhely Kitiint a térség varosainak sorabol mint a
kultara és a szinhazi élet lelkes tdmogatoja, ez is bizonyitja, hogy a korban Erdély masodik
kulturalis kozpontja volt Kolozsvar utan. Néz6kozonsége népes és miivelt, kozottiik talaljuk a
varosban lako arisztokratakat és nemeseket, az itélotabla és a torvényszék tagjait, az iskolak
tanarait és diakjait is. A 19. szazad elejétdl a kolozsvari szinhaz viszonylag rendszeresen tartott itt
eldadasokat, foként a nyari évad idején, de ugyanugy a téli évadban is szinvonalas tarsulatok
szorakoztattak a szinpartold kdzonséget.?

Mindehhez méltéan, Marosvasarhely 19. szazadi torténetét végigkisérte egy allandd
szinhazépulet Iétesitésének vagya, de 1946-ig, a Székely Szinhaz megalakulasaig még csak allandé
tarsulat sem volt a varoshan.® A rendre alakul6 egyesiiletek probélkozasai, bar elszantsagrol
tanGskodtak, kézzelfoghatd eredményt nem voltak képesek felmutatni, a polgarosodd véaros
lakossaga pedig egyre tirelmetlenebbul fejezte ki szinhazépitési igényet. Az ligy végil 1900-ban
jutott el jelentdsebb mérfoldkdhoz, amikor kiirtdk Marosvéasarhely 4allandé szinh4zénak
tervpalyazatat. A tervpalyazatra 20 palyamii érkezett be, melyeket a budapesti Magyar Mérnok-
és Epitész-Egylet biralt el. Ennek eredményeként nyerte el az |. dijat a Székely mizsa jeligés terv,
mely Komor Marcell és Jakab Dezs6 els6 Marosvasarhelyre készitett terve volt. A 20 palyamii
kozil 10 maradt fenn a Roman Allami Levéltar Maros Megyei Hivataldnak meg6rzésében, melyek
e dolgozat, illetve magiszteri dolgozatom alapjat is képezik. Célom a szinhazligy nagyvonalakban

valo ismertetése, valamint a szinhaztervek morfologiai és stilisztikai elemzése.

1Sisa 2013, 474.
2 PAL 2003, 528-529.
3 MAROSI 2004, 30.



1. A marosvasarhelyi szinhazépités Ugye az 1880-90-es években

A szinhazugy alakuléséat, a dolgozat terjedelmi korlatai miatt, csupan a tervpalyazatot megel6z6
két évtizedben mutatom be, kiilon fejezetben pedig rovid Kitekintést teszek a tervpélyéazatot koveto
zavaros eseményekre. Teljes kutatasomban (amely magiszteri dolgozatomat képezi) a szinhazigy
folyamatat az 1840-50-es évektdl kovetem végig, amikortdl mar latvanyos szinhazépitési
torekvésekrdl beszélhetlink. Kutatdsomat elsfsorban a korabeli sajtoanyagra alapoztam, mely
viszonylag részletesen és rendszeresen kozvetitett az esemenyek alakul&sarol.

Az emlitett idoszak legjelent6sebb mozzanata a Szinpartolo Egylet megalakulasa, melynek
kivaltdja a varosban miik6dd, Szilagyi Béla vezette szintarsulat silany évadja volt. Szilagyi
tisztességteleniil, hazugsag révén szerezte meg a ,,concessat”, pénze nem volt, sem megfeleld
diszlet- és jelmezkészlete, a szinre vitt darabok mindsége nem elégitette ki a k6zonség igényeit,
szinészeinek nem adott fizetést, ennek eredmenyeként botranyt botrany kovetett. A kdzonség
mélyseges felhaborodasat beadvany formajaban vitte a féispan elé, hogy Szilagyit fliggesszék fel
allasabol. Banffy Zoltan féispan értekezletet hivott 0ssze a varos értelmisége szamara 1884.
marcius 2-an, hogy a helyi szinészet elémozditasanak moédjat megtargyaljak. Szentkereszti
Zsigmond baro biztato beszédének hatasara az értekezlet kimondta egy sziniigypartold egyesiilet
megalakulasanak sziikségességét, ugyanakkor az alapszabalyok kidolgozasara a foispan vezetése
alatt miikodd bizottsagot allitottak fel, melynek kotelessége volt azt egy honap elteltével az
értekezlet elé terjeszteni. A tarsasadg elndke Banffy Zoltan ispan lett, alelndke pedig béaro
Szentkereszti Zsigmond. Hivatalos neve mai helyesiras szerint Marosvasarhelyi Szinpartold
Egylet, de tovabbi variaciok valtakozva fordultak el6 a korabeli sajtoban: szinpartold egyesilet,
szinligypartolo egylet, szinligypartold egyesiilet. Ezen kiviil idénként sziniigyi bizottsagként (vagy
bizottmanykeént) is utaltak a testiletre.*

Ebben az idészakban mar latvanyos intézkedések, gyljtések, felhivasok hosszl sorardl
szamol be a sajtd, megszaporodtak a szinhazalap javara felajanlott jotékony rendezvények is. 1885.
janudr 17-én zartkori varmegyebalt rendeztek a nemzeti szinhazalap javara bar6 Banffy Zoltanné
grof Teleki Eliz foispanné védnoksége alatt, a Transylvania disztermében.’ A sajtd tanlisaga

szerint a rendezvény 600-700 forint bevételt szerzett a szinhazalap szamara.® Egy honappal késébb

4 KuszALIK 2013, 181-182.
5 Marosvidék, 1885, 15. évf. 2. sz. 9.
6 Uo. 4. sz. 16.



a szinpartold egylet az ipartarsulatok elntkeihez intézett felhivast. Az egylet 6 céljaként allando
magyar nemzeti szinhaz épitését és a magyar szintigy tdmogatasat hataroztak meg. A felhivas az
ipartarsulatok tagjait adakozésra buzditotta —,ki-ki tehetsége szerint”—, majd az alairasukkal
ellatott, csatolt alairasi iv mielébbi visszakiildését kérte Szentkereszti trhoz.”

Az egylet egyre latvanyosabb eredményeket ért el, az anyagiak lassan, de biztosan gytltek,
¢s ezt a sajtd is bliszkén hangoztatta: ,,Varosunkban a szinpartold egyesiilet egész lendiiletet adott
a szintigynek. Nemcsak az allando szinhaz alapjara teremtette meg igen révid ido alatt a 25 ezer
forintot, hanem amellett hathatdsan kdzremunkalt arra is, hogy a téli idény alatt kdriinkben
miikodd szintarsulatot, minden kitelhetd segélyben részesitse. A kozOnség kényelmére és a
szinigazgato elonyére egészen uj berendezést eszkozolt az Apollo nagytermében, melyrél mar
megel6z6 évben megemlékeztiink, elismerést nyilvanitottunk az intézé kezek iranydaban.’”®

A kovetkez6 években ismét kifulladt a lelkesedés, az adakozd kedv csokkent, a régi
gondokkal ismét szemben talalta magat a szinigyet timogato lakossag és a szinpartol6 egylet. A
szinhazépités kérdése még mindig csak a levegdben lebegett, viszont 1889. oktober 25-én az 1890-
es évi varosi koltségvetést eléiranyzd tervezetben szerepel a szinhaz épitése is, melyhez allami
kolcsont kivantak felvenni.® A folyamatos pénzhiany mellett allandé problémat jelentett a
szinhazépllet elhelyezésének kérdése is, melynek targyalasa szinte minden alkalommal vitat sz(ilt.
1889 novemberében a Kdzérdek cimii lap arrél szamol be, hogy a szinhazalap mar megkozeliti a
30 ezer forintot, de évek oOta tanakodas targya, hogy hova épitsék fel a szinhazat. A cikk irdja, ,,egy
varosi képviseld” véleménye szerint a gr. Lazar-féle telek a legmegfelel6bb a célra, mely helyszin
a kérdés targyaldsaban még tobbszor felmeril a tovabbiakban.!® 1890-ben ugyancsak a
Kozérdekben ,Hova épitsik az &llando szinhdzat?” cimmel megjelent cikk mar igen
részletbemenden targyalja az épllet helyvalasztasanak feltételeit. Losonczi Dénes, a cikk irdja,
egyetlen telket tart alkalmasnak a szinhazépiilet szamara, éspedig a piaci sétatér felsé véget. A
kdzvéleménynek hangot adva megallapitja, hogy allandé szinhaz létesitésén csak akkor érdemes
gondolkodni, ha a varos mar rendelkezik az épitésre szant szazezer forinton felll még szazezerrel

az egyestlilet szamara, annak érdekében, hogy azt szinészek felfogadasara fordithassak. A szerzd

7 Marosvidék, 1885, 15. évf. 9. sz. 35.
8 Uo. 44. sz. 191.

9 SEBESTYEN 2021, 5.

10 Kozérdek, 1889, 1. évf. 21. sz.



tovabba az (j épulet koriili vizelvezetésre is javaslatot tesz.!! Ugyanezt a telket javasolja bard
Szentkereszti Zsigmond is, azzal érvelve, hogy az a terulet, amit az épulet felélelne kénnyen
potolhato lesz a szinhaz el6tti tér befasitasaval, nem mellesleg az egylet ingyen juthatna hozzé a
telekhez.?

1891-ben személyi valtozasok kovetkeztek be a szinpartoldo egylet vezetOségében.
Szentkereszti Zsigmond, a ,.kir. tabla egyik kivalo és kozbecsiilésben allé biraja”,'® Kolozsvarra
tavozott, mivel kinevezték a kolozsvari kiralyi torvényszék elnokének.!* Szeptember 6-an az
egylet megtartotta rendkiviili kdzgyiilését, az elnokld br. Banffy Zoltan kifejtette, hogy 6 csak
névleges elndk volt, Szentkereszti alelnokként sokkal aktivabb tevékenységet folytatott: ,,6
teremtette meg a szinpdrtolo egyletet, 6 tett mindent ez egyletnél a mi sziikséges és tdvos volt”.
Elfogadtdk tehat Szentkereszti lemondasat, ugyanakkor az egylet 0rokds diszelndkéve
valasztottdk. Az 10j alelndk Geréb Béla polgarmester lett, az elndki pozicié Banffy foispané
maradt.’® Ugyanebben az évben, az eddig szinhazként funkcionald Apolld-termet bezartak, annak
tiizveszélyességére hivatkozva, mely a téli eléadasok ideiglenes megsziintét jelentette.®

Az 1892-es év ismét jelentOsebb allomas az egylet tevékenységét illetden: megvasaroltak
a Nagy Ferenc-féle nyari szinkort. A vasart méajusban kototték meg, a kovetkezd évben kisebb
atalakitasokat végeztek az épitményen, tobb tovabbi tarsulat jatékat tekinthette itt meg
Marosvasarhely szinhazba jaro lakossaga, 1896 juliusaban a helyszint eladtak,” hiszen ugyanezen
¢v februarjaban a varosi kozgytlilés kimondta, hogy elfogadjak a szinpartolok kérelmét és
atengedik a kivant telket az 0j épiilet szdmara, azzal a feltétellel, hogy a ,,kell6 mellékhelyiségekkel,
étteremmel stb. felszerelve, mint vigado is hasznalhaté legyen”.’® Mindezek ellenére a telek
kérdese tovabbra sem zarult le.

Az Apolloban zajlo el6adasok megsziinte utdn a legkdzelebbi zarttéri eldadas a
Transylvania szall6 disztermében volt 1898 oktoberében.’® A Transylvania disztermének

atalakitasat annak érdekében, hogy szinieldadasok befogadasara alkalmassé valjon, mar janudrban

1 Kozérdek, 1890, 2. évf. 3. sz.

12 KuszALIK 2013, 196.

13 Kozérdek, 1891, 3. évf. 35. sz.

14 Uo. 38. sz.

15 Kozérdek, 1891, 3. évf. 38. sz.
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17 KuszALIK 2013, 202.

18 Marosvidék, 1896, 16. évf. 9. sz. 61.
19 KuszALIK 2013, 127.



tervbe vették: ,,Az a terv mer(lt fel, hogyha tiz év alatt allandé szinhazunk nem épul (oh ! dehogy
épull) hat a Transsylvania nagy termét az éplilet tulajdonossa 15 méterrel meghosszabbittatja és 5
méterrel megszélesbitteti, sot paholyokat is létesit, hogy az ujonnan dtalakitott terem
sziniel6adasok tartasdra is alkalmas lehessen..”®® A szinligypartold egylet 1898. szeptember 25-
én tartotta rendes évi kozgyiilését, mely a mar Kolozsvarra tavozott Szentkereszti elnoklete alatt
folyt. Az elhunyt Erzsébet kirdlynérol valdé megemlékezés utan tisztujitds ment vegbe, ennek
eredményeként Miko Arpad féispan lett az egylet 0ij elnoke, dr. Bernady Gyérgy orszaggyiilési
képviseld alelndke, Schonstein Gyula tigyvéd 1. titkara, Sebess Dénes ligyvéd, lapszerkesztd 2.

titkara, illetve Csiszér Albert pénztarnoka.?

2. Aszinhazépulet tervpalyazata

Mig a korabbi dbrandozésok és igéretek eredmények nélkil maradtak, az Gjdonsult szinpartol6
egylet a tettek mezejére 1épett: 1899 januarjaban felkérték Miko Arpad féispant, hogy az épitendd
szinhaz terveit készittesse el,?? ugyanez év 6szén elhataroztik, hogy az épitési palyazatot kozhirré
teszik,”® melynek eredményeként akar mar a kovetkezé év tavaszan munkdhoz lathatnak.
Természetesen az ligy tovabbra sem volt ilyen egyszeri, viszont az 1900-as esztendd els6
napjaiban Bernady Gydrgy, mint az egylet alelndke, valdban kiirta a tervpalyazatot a szinhaz
épiletére, ezt a Székely Lapok januar 15-én tette k6zzé.2* Bernady a kovetkezképpen fogalmazta
meg a palyazat targyat: ,, 4 Marosvasarhelyi Szinpartolo Egylet a fotéren kavéhdzzal
kapcsolatosan épitendo szinhaz épitési terveinek elkészitésére palydzatot hirdet”. A hosszu évek
soran a marosvasarhelyiek mar tobbszor kifejezték igényiket egy olyan épiiletre, mely a szinhazi
funkciok mellett kavéhazként, balteremként, étteremként is mitkddhetne, ezzel hozzajarulva az
épiilet fenntartasanak koltségeihez, illetve az emberek szoérakozasi lehetéségeinek kibovitéséhez:
»A szinhazi épiilet kavéhazat, éttermeket is fog tartalmazni, maga a nézotér pedig balteremnek is
hasznalhat6 lesz és igy az egykori mar-mar tiirhetlen monopolium is meg fog sziinni” — irja
Bernady. Az épuletet a sétatér kozepére tervezték el, mely sokakbol ellenkezést valtott ki, de a

szakértok felmérései alapjan kimondtak, hogy a hely 23 méter széles és teljesen alkalmas az épiilet

20 Kozérdek, 1898, 10. évf. 40. sz. 2.

2 Uo.

2 Kozérdek, 1899, 11. évf. 2. sz. 2.

3 Uo. 40. sz. 3.

24 5zékely Lapok, 1900, 40. évf. 8. sz. 1-2.



felallitasara. A jeligével és a szerz6 nevét magaban foglalo jeligés levéllel ellatott terveket 1900.
marcius 31-ig nyujthattak be a palyazok. A palyamiiveknek tartalmaznia kellett valamennyi emelet
alaprajzat, keresztmetszeti és hosszmetszeti rajzokat és az épilet hdrom oldalanak homlokzati
rajzat (1épték 1:100), illetve egy altalanos koltségvetés és miileiras csatolasat is elvartak. A
palyazatban csak hazai miépitészek vehettek részt, az épitési koltségek maximalis 0sszegét (a
berendezéssel egyutt) 180 ezer koronaban szabtak meg (mely csekély dsszeget a palyazok
mindegyike tallépte). Kinyilvanitottak, hogy a palyamiivek elbiralasa a szinpartold egylet altal
kijelolt bizottsag feladata lesz, illetve, hogy a dijazott palyamiivek az egylet tulajdonai maradnak.
Tovabba ugy hataroztak, hogy a dijazasban nem részesilt tervek jeligés levelét felbontatlanul
hagyjak, és a benyujtaskor kapott elismervény mellett a szerzéknek visszaszolgaltatjak azt.?®

A palyamiivek benyujtasanak hataridejéig (1900. marcius 31.) a sajtd tanisaga szerint 16
terv érkezett be.?® Majusban mar 26 tervrdl tesznek emlitést,?” azonban ez a szam még tobbszor
valtozik a kiilonb6z6 cikkekben. Ezt kovetden nem sziiletik rogton biralat, 1900 szeptemberében
a szinpartol6 egylet a budapesti Magyar Mérnok- és Epitészegylethez fordult, hogy a déntést e
testliletre bizza. A testiilet még ebben a hoénapban elfogadta a felkérést, és egy ottagu
biraldbizottsagot valasztott meg, a kovetkez6 tagokkal: Gerster Kalman, Hoepfner Guido, Huszka
Jozsef, Lechner Odon és Paldczi Antal. Az tigy azonban tovabb hizodott, mivel a vasarhelyiek
hianyosan kildték el a terveket, a bizottsighoz még hosszl ideig nem jutott el a palyazat
programja, illetve a helyszinrajz, miikodését csak 1901 6szén tudta megkezdeni, végiil dontését
november 15-én hozta meg.?® Szintén 1901-ben jott létre az erdélyi szini keriilet, melynek eszméje
mar a korabbi években is megfogalmazddott, és melynek kdzpontjaul Marosvasarhelyt jelélte ki
az orszagos szinészegyesiilet elnoke.?°

A tervpalyazat kiiradsa €s a beérkezett palyamiivek elbiralasanak ideje kozott a sajtdban
tobb alkalommal is feltlinnek az egyletet biralo kommentarok: ,,Szinligypartold egyletnek
neveztetik valami, a mi varosunkban, mint az u. n. sétatér kopasz fai, vegetal. Tagjai ugyszoélvan
nincsenek, s ha vannak is az ismeretlenség kodos légkdrében uszkalnak.””*® Ugyanebben a cikkben

hirt adnak az egylet kozgylilésérdl, melyen jelen volt bard Szentkereszti Zsigmond alapito és

% Székely Lapok, 1900, 40. évf. 8. sz. 1-2.

% Uo.51.sz. 3.

2" Uo. 78.sz. 2.

28 20 darab palyatervet biralnak el, tehat ezt kell végleges szamnak tekintentink.
29 5zékely Lapok, 1901, 41. évf. 23. sz. 5.

30 Székely Lapok, 1901, 41. évf. 38. sz. 2.



tiszteletbeli elnok is. A gyllés keretében Bernady Gyorgy lemondott alelndki posztjardl, ugyanigy
Schonstein Gyula titkar és pénztarnok is megvalt allasatol.

A budapesti bizottsag részletesen elemezte a terveket a Magyar Mérnik- Es Epitész-Egylet
Heti Ertesitdjében megjelent beszamolojaban, kiemelve elényeiket és hatranyaikat egyarant. Az
els6 helyet a Székely muzsa jeligés tervnek itélték, masodik dijban a Piros négyzet jelige részesiilt,
tovabba megvételre ajanlottak a Talpra magyar, Turul és Odavald jeligés miiveket.3! A nyertes
palyamli Komor Marcell és Jakab Dezsd épitészparos munkéja volt, akik ekkor terveztek elsd
alkalommal Marosvéasarhelyre, a masodik dijat Sebestyén Artar kapta. Mivel a palyazat leirdsa
szerint a dijazatlan tervek jeligés levelét felbontatlanul hagytadk, a tobbi palyami szerzdjének
kérdése nyitott maradt. Az elbiralast kdvetben a terveket kozszemlére tették, el6szor Budapesten,
,»a Mérnok-Egylet helyiségében 2 majd 1902 januarjaban, a Székely Lapokban arrdl szamolnak

be, hogy a tervek ,.a Casiné kis olvasé termében megtekinthetdk”.>

3. A marosvasarhelyi szinhaz tervei

A Magyar Mérnok és Epitész-Egylet 20 darab tervet biralt el az 1901. november 15-ére keltezett
jelentésében. Ennek pontosan a fele, tehat 10 darab terv maradt fenn (hidnyosan vagy teljes
egészében) a Roman Allami Levéltar Maros Megyei Hivatalanak megdrzésében, ezek a kovetkezd
jeligékkel megjeldlt tervek: Elére, Aphrodité, ,,Nemzeti zaszlora irt Blaha Lujza név”’, Bank ban,
Aranyember, Szinpartolo, ,,Osszefont M és V7, Tavasz, ,,Piros négyzet”, valamint Székely mdzsa.
Az elveszett tervek jeligéi a kovetkezok: A, Talpra Magyar, Székelyfold, E. M. K. E., Erdély az
otthonom, ,,Mérnoki piros-fehér tarcsa”, Maros, Turul, Maros és Odaval6.>* A kovetkezdkben a
fennmaradt terveket egyenként fogom elemezni, elséként a palyazati program kdvetelményeinek
¢s az elbirdlas eredményeinek szempontjabol, majd megvizsgalom a kiilonb6z6 funkcidju terek
megjelenését a terveken, végll kisérletet teszek a morfoldgiai és stilisztikai szempontbél val6
elemzésre.

Az egylet jelentésében megtalaljuk 6sszefoglalva az elbirdlés elsddleges szempontjait: ,,A
bizottsag biralataban a palyazati foltételek hatarozottan megszabott kdévetelményeinek

szemmeltartasaval elsé sorban a kézonség biztossagara (konnyii menekiilés, tizbiztossag) és

31 Magyar Mérnik- Es Epitész-Egylet Heti Ertesitoje, 1901, 20. évf. 1-40. sz. 367-369.

32 Székelység, 1901, 4. évf. 124. sz. 2.

33 Székely Lapok, 1902, 42. évf. 7. sz. 2.

3 Azokat a jeligéket tettem idézdjelbe, melyek rajzolt szimbolumok. Két Maros jeligéjii palyamiivet sorolnak fel.
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kényelmére szolgalo elrendezést tekintette fokovetelménynek a palyatervek megitélésében.
Masodsorban volt tekintettel a bizottsag a megallapitott épité osszeg leheté megkozelitésére,
melynek csekélysége miatt a programm kovetelményei egyaltalan nem tarthatok meg, aminthogy
az dsszes palyazok nagyban tul is 1épték a megengedett dsszeget.”®

A terveket a bizottsag beszamoldjaban felallitott sorrendben elemzem.

a. Elore (I1. alternativ terv)

Bar a palyazati programban megkovetelt kavéhaz feltiinik a terven, az egylet bizottsaga eltekint a
palyamii részletes targyalasatol, mivel az ,,programmellenesen meg van forditva”, tehat a kavéhaz
¢s a szinhazi tér kozott nincsen megfeleld atjarhatdsag, hiszen az elobbibol nem a nézdtérre érkezik
az ember, hanem a szinpad mogé. Az egylet jegyzéke szerint a palyazo hat alaprajzot, harom
homlokzati rajzot, két metszetet és egy miileirast kiildott be a tervpélyazatra, ebbdl fennmaradt hat
alaprajz, két homlokzati rajz és egy metszet. Programellenessége ellenére én mégis megkisérlem
a palyami leirasat és morfoldgiai elemzését annak miivészi kidolgozottsaga ¢€s igényessége miatt.

Alaprajza egy szabalyos téglalapformahoz kdzelit, mely egy kisebb, a két épuletrész kozott
merblegesen elhelyezett téglalapudvar altal van megtorve, és melyhez a szinhdz bejaratanal
félkorives 1épcsdsor csatlakozik. A pince alaprajzan felvazolva talaljuk a vendégldi konyha terét,
ehhez egyik oldalrdl kis elétér, masik oldalrdl talald csatlakozik. A mar emlitett téglalapformaju
udvarbdl egy masik konyhaba jutunk, melyet kamra és a feliigyeld lakasa fog kozre. A kamra
mellett a kazanhaz kapott helyet, melyet szén- és faraktar kovet, a szinpad alatti tér pedig
stillyeszt6ként van feltiintetve. Mivel a szinhazi teret programellenesen forditva abrazoltak, ezaltal
ellehetetlenitve az atjarhatdsagot a két épuletrész kozott, ezért kénytelen vagyok kulén bemutatni
azokat.

Az ellipszis alaprajzi el6csarnokba (vestibule) félkorives 1épcsésor vezet (1. kép), melyet
pénztar, illetve renddri vagy tlizoltd1 drszobaként megjelolt kis tér fog kozre, a két utobbi mellett
az elsé emeletre, valamint a karzatra vezetd 1€pcsOk kaptak helyet. Az el6térbdl tovabba a
félemeletre lehet feljutni a két oldalt elhelyezett, ellentétes iranyban induld 1épcsdsoron, egyenesen
haladva pedig a szinhazi térbe jutunk. A patkéformdjt, 196 iiléhelyet magaban foglald nézdtér
ivéhez két, megkozelitéleg haromszog alaprajzi ruhatar (garderobe) csatlakozik, két oldalan

megszamozva sorakoznak a paholyfiilkék. A szinpadot zenekari arok el6zi meg, baloldalan

% Magyar Mérnok- Es Epitész-Egylet Heti Ertesit6je, 1901, 20. évf. 1-40. sz. 367.
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keskeny, férfioltozoként megjelolt tér taldlhato, mogotte pedig kisebb méretli hatso szinpad tiinik
fel. Baloldalon 61t6z0, jobb oldalon eldcsarnok, ezt kovetden az udvar tori meg a teret. A kavéhazat
megeldzden konyhdt, teher-, illetve ételliftet, illetve szolgalati 1épcsot taldlunk. A kavéhdz terét
harom részre osztottak, ezek koziil a kdzEépsd a tulajdonképpeni kavéhaz, baloldalon biliardozot,
jobb oldalon kartyazot jeloltek meg.

A félemeleten a kavéhaz és a kartyazo tere felett vendéglé (nagyterem és kisterem) kapott
helyet, a szinhazi tér felé haladva ezt kdvetden el6tér, a foldszinten is megtalalhato lift €s 1épcso,
mellékhelyiségek ndi ruhatarral egyben, a hatsoé szinpad két oldalan 61t6z6k, a szinpad mellett
pedig kellékek tara jelenik meg. A foldszinten és a félemeleten Gsszesen 24 paholyt jeldltek,
melyek négy iiléssel szdmolva, 96 il6hellyel rendelkeznek, tovabba 78 erkélyiilést jegyeztek fel.
Az els6 emeleten, a foldszinti kdvéhaz és a félemeleti vendéglo tere felett mar a tetézet vonalait
abrazoltak. Az udvart megeldzden eldtér, ennek két oldalan pedig 1épcsdhdz, valamint vendégldi
mellékhelyiségek (csigalépcsd, talalo, toilette) talalhatok. Tovabb haladva, szintén az udvar két
oldalan egy-egy 6l1t6z6 huzodik, melyek festétermet fognak kozre. A szinpad kovetkezik,
baloldalan raktarral, atellenben pedig k6zos 6ltozdvel. A nézotér vazlatan 298 iiléhelyet és 200—
300 allohelyet jeloltek meg. Ahogyan a foldszinten, itt is haromszogii ruhatarak (garderobe)
csatlakoznak a patkoformaju térhez. Taldlunk egy ellipszis alaprajzi cukraszdat, melybe két
oldalrol egy-egy elétér vezet a 1épcsék feldl, illetve innen egy félkorives loggiaként feltiintetett
térre juthatunk ki, ez azonban nem valddi loggia, a féhomlokzat zart Kialakitasu és félkorives
vonalat kovet, akarcsak a fObejarat 1épcsdje. A keresztmetszet rajzabol a Iépcséhdz diszes
fémkorlatja, a karzat timpanonnal lezart ajtokerete, a belsd falakat diszitd volutas fejezetii
pilaszterek, figuralis diszek (talan falfestmények) tiinnek ki.

A két homlokzati rajzot kiilonleges formaju keretbe helyezte a tervezd. A féhomlokzati
rajz (2. kép) hattere fekete, keretének hossza egyenes, alul két sarka kissé kiugrik, itt egy-egy
legyezére emlékeztetd diszitdmotivumot taldlunk. Felsd részén két kisebb és kozépen egy
szélesebb karéjban végzddik, a két kisebb karéj fehér savokkal diszitett, a kozépso karéj két sz¢élén
csucsosan kiugrik a félkorives vonalbdl, itt két koncentrikus kor alatt, azokra merdlegesen két
keskeny félkort talalunk. A legfels6 félkorivben elhelyezett felirat rajzolt szalagon kapott helyet:
,,Szinha&z Pdlyadzat. Jelige: , Eldre” (Il.). Dedk Ferencz utcza fel6li homlokzat.” Az épiiletet a
rajzon két oldalrol fak fogjak kozre. A féhomlokzat 6t tengelyre és — az attikaval egyitt — harom

szintre oszthatd. A kozépsd harom tengely koveti a 1épesdsor félkorivét, ezaltal rizalitszerlien
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kiugrik a homlokzat feliiletébél. A homlokzat egésze kvaderburkolattal fedett. Labazata sima,
melybe belenyulnak az elsé szint két szélsé tengelyében elhelyezett egyeneszarodasu,
horizontalisan kettéosztott ablakok, melyek hangsulyos, volutas zarokdvel vannak elladtva. Az
ablakok két oldalan egy-egy timpanonos lezarast vakablak talalhato. A félkorives 1épcsésor harom
kiilon bejarathoz vezet. A bejaratokat négy darab, fekvé oroszlanszobros, alacsony képosztamens
hatarolja el egymastol. A bejaratok egyeneszarddasu nyilasai felett ismét volutas zarokovet
talalunk, a szint lezarasat pedig hangsulyos 6vparkany kepezi.

A masodik szint két sz¢&ls6 tengelyében elhelyezett ablak félkorivesen zarul, s akarcsak az
alsok, vizszintesen kettéosztottak. Ezeket fiiggllegesen koriilbeliill kdzépvonalukig hizo6do,
csavart oszlopszerii diszitéssel ellatott lizénak hataroljak, alsd résziikon akantuszleveles
végzOdéssel. A kozépsé harom tengely egyeneszarodasu ablakai fliggdlegesen haromosztatiak,
i6on oszlopokkal elvalasztva, felsd oromzati résziik attort, kozépen korkords forma, indas
végzddéssel kialakitva. Az ablakok kozott szalagos motivummal diszitett pilaszterek huzodnak,
felettiik felfelé szélesedd zarokd. A profilozott koronazdparkany alatt szintén szalagdiszes parkany
fut végig, itt talaljuk a csavart oszlopszert lizénak cimerpajzsok formajat utanzo fejezeti részét is,
valamint a két sz¢Isé tengelyben egy-egy horizontalisan elnyuld, keskeny ablakot is. Az attika
balusztrados mellvéd altal 6sszekapcsolt kiugro elemekbdl all. A két sz€lso tengelyt kdzrefogdkon
(két-ket darab) timpanon alatt fiiggélegesen huzodo szalagok, illetve volutas fels6 lezaras 1athato,
a kozépso tengelyek félkorivét kovetd elemeken (négy darab) pedig koszorimotivum tiinik fel,
lezardsuk egy-egy lantot megformald ornamentika. Az épiilet kontytetovel ellatott, a kozépsé
épulletrészt hagymakupola fedi, kétoldalt volutas disszel, alsé részén galambbal, csicsan pedig egy
urnan allo, togat viseld és babérkoszorut magasra emeld ndi szoboralakkal. A tetdzet gerincén
attort femkorlat huzodik.

A kavéhaz fel6li homlokzati rajz (3. kép) hattere élénk narancssarga, a tervezd itt is fakkal
vette korll az épulet rajzat. A rajz kerete ebben az esetben is kilénleges format kapott. A
homlokzatot 6t tengely és — az attikat beleszdmitva — harom szint képezi. Szintén kvaderburkolattal
talalkozunk. Az elsO szintet a két-két sz€lsO tengelyben egyeneszarodasu ablakok fogjak at,
egészen a labazatig. A szeleken, illetve a tengelyek kozott ugyandgy timpanonnal lezart
vakablakokat taldlunk, benniik lelogo lampatest, a két sz¢€1s6 ablak felett volutas zaroko. A kozépso
tengelyben elhelyezett, vizszintesen kettéosztott bejarat portikuszszerii kialakitast kapott, két

oszlop altal alatdmasztott timpanonos oromzattal, csucsan urnadisszel, felette szintén két vékony
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oszloppal. A bejarat felett két oldalt egy-egy volutas, novényi disszel ellatott faragvany tiinik fel,
mely elhatarolja a harom részre osztott feliratot: ,,SZINHAZ. KAVEHAZ. VENDEGLO.” A
hangsulyosan profilozott 6vparkany felett huzodé masodik szinten a két széls6 tengely ablakai
fliggblegesen és vizszintesen is kétosztattiak, félkorives lezarassal, a félkdrivben attort korforma
diszeleg. Az ablakokat ugyanolyan csavart oszlopszerii diszitéelemekkel ellatott lizénak fogjak
kozre, mint a féhomlokzaton. A kdzépsoé harom tengely ablakai szintén félkorivesek, vizszintesen
egyetlen osztoléccel, maszkos zarokdvel. Az attikaszint alatt dekorativ friz huzodik, 6t darab
keskeny, fekvo téglalap alaku ablakkal attérve. Az attika balusztrados mellvédével kozelit a
féhomlokzat attikajanak megoldasdhoz, kdzépen ismét feltlinik a lantmotivum. A tetd kontyolt, a
két sz¢1s6 tengely pavilonszertien kiugré részét satortetd fedi. A tetégerincet itt is attort fémkorlat
disziti, kdérformaban S betiik sorakoznak rajta.

A féhomlokzat plasztikus kvaderburkolata, a félkorives rizalit, a timpanonos vakablakok,
a volutas zarokovek, a hangsulyos hagymakupola mind a neobarokk stilusvilagaba helyezik a
palyatervet. Hats6 homlokzatdnak megoldasai ugyanezt a kialakitasmodot tlkrozik,
portikuszszerii bejarata, a rendkiviil erételjes koronazéparkany alatt htzo6dd, novényi
ornamentikaval gazdagon diszitett friz, az attika balusztradja és kiugrdé posztamenseinek

csucsdiszei (urna, gémb, lant) mindezt alatamasztjak.

b. Aphrodite

A péalyézatra egy alaprajz, két homlokzati rajz, egy metszet, egy miileiras és koltségvetés érkezett
be Aphrodité jelige alatt, ebbdl fennmaradt két homlokzati rajza és egyetlen metszete. A kavéhaz
és a szinhazi tér a program kovetelményei szerint kapcsolodik egymashoz. Az elbiralasban csupan
a palyami hatranyait emelték ki: nézdterét kicsinek talaltak, az tildhelyek nem férnek el benne,
szlikek az el6terei, nincsen egy tdgasabb eldcsarnok, amely kényelmesen a szinhazi folyosokra
vezetne. Kiemelték tovabba, hogy a 1épcsék pihendi sziikek, illetve elhelyezésiik sem megfeleld,
ugyanigy a kozlekedés megoldasa is rossz, mind a féldszinten, mind az els6 emeleten. Rosszul
alkalmazott ,,csoport-closetteivel” folytatjak az elbiralast, a szinészek folyosdja csak 80 cm széles.
Ebben a palyamiiben is felfedeztek egy programellenes megoldast: a pince a kdvéhaz alatt kapott
helyet, ugyanakkor az épilet meghaladja a megengedett szelességet. Nemcsak az alaprajzi
kialakitassal voltak ilyen kritikusak, belsd és kiils6 kiképzését még anndl is gyengébbnek talaltak.
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A palyami valoban nem a leglatvanyosabb a fennmaradt szinhaztervek soraban. Mivel
alaprajza nem maradt fenn, a palyaterv morfoldgiai elemzése kissé nehézkes, térelosztasarol az
elbiralasbdl és metszetrajzabdl értestlhetiink. A hosszmetszet (4. kép) viszonylag véazlatos, de
kitlinik beldle, hogy a bels6 a palyazatra beérkezett tobbi szinhaztervhez hasonl6 kialakitast kapott:
baloldalon feltehetéen a kavéhazat latjuk (mind a foldszinten, mind az emeleten), melynek
abrazolasa kevésbé részletes, csupan az ablakok gazdagon hulldamzo fuggonyeit, valamint vazlatos
lambéridt lathatunk. Az atjarohelyiség a foldszinten egyenesen a nézotérre vezet, a két emelet
paholyai pedig a lépcséhazon keresztiil kozelithetok meg. Részletes abrazolasmoddal itt sem
talalkozunk, a belso diszeit csak nagyvonalakban tiintetik fel. A szinpad mogott talan hatsoszinpad
jelenik meg, zsinérpadlédsa pedig kellden magas.

A kvaderes féhomlokzat (5. kép) viszonylag egyszerii, két szintre és hét tengelyre
tagolhat6. Félkorivben kiugrd kdzéprizalittal talalkozunk, mely a kozéps6 harom tengelyt foglalja
magaba. A sz¢€ls6 tengelyeket kiviilrdl egy-egy vaskos oridspilaszter hatarolja. Az elsd szint két
sz€lsé ablaka kosarives lezarast kapott, felsd keretiik az ablakok ivét koveti, gdmbdiszek
sorakoznak benne, kdzépen egy-egy hangsulyos zaroké altal megszakitva. A kozéprizalit két
oldalan kiugro faltikoérbe helyezve egy-egy kisebb korablakot talalunk, melyeket feliilrél szintén
zar6kd hatarol. Az elsé szinten a rizalit tengelyeiben harom kétszarnyas iivegajtd szolgal
bejaratként, felsé résziik ivesen zarul, gombformak és zarokdé disziti. A madasodik szint
egyeneszarodast sz¢éls6 ablakait két-két féloszlop fogja kdzre, az emlitett korablakok felett pedig
talapzaton tancold szoboralakok tinnek fel. A rizalit fels6 szintjén ugyancsak egyeneszarddasu
ablakok kaptak helyet, kdztik pilaszterek, felettik és alattuk burjanzé névényi ornamentikaval
kiképzett faragvanyok lathatok. A rizalit két oldaldn erdteljes Oriaspillérek, melynek csucsain
gulaforman foldgombszerii disz talalhatd, mogotte kupola, szintén cslcsdisszel ellatva: karjat
felemeld togas noi alak all egy gobmbon. A fohomlokzat rajzanak két oldalan szokatlan mddon,
kettévalasztva talaljuk a hatsd6 homlokzat haromszintes képét, kézépen monumentalis, félkorives
bejarattal, egyeneszarodast ablakokkal, koztiik pilaszterekkel, a széls6 tengelyek bejaratainak
timpanonos lezarasaval. Az oldalhomlokzat rajzan (6. kép) szintén talalunk egy-egy tengelyt és
két szintet atfogo, a bejaratokat megjelolo rizalitokat, timpanonos €s 1épcsds lezarassal, utobbiakon
szoboralakok allnak. Hangsulyos zarékovek, Oriaspilaszterek, faragvanyokkal diszitett
ablakkeretek, korablakok, faltiikrok figyelhetok meg. Kissé furcsa hatast kelt a homlokzat kbzepén

kiugr6 védoteto.
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A palyamii a neobarokk stilusvilagahoz kozelit leginkabb. Ezt a féhomlokzat szamos eleme
alatamasztja: kozponti kupoldja, felkorives kozéprizalitja, kosarives nyilasai, a stukkodiszek
részletei, illetve az Oriaspillérek és pilaszterek. Ugyanigy oldalhomlokzatanak formai is
egyértelmiien a neobarokk stilusaba soroljak a palyamiivet: ismét kosarives és félkorives ablakok
valtakozasaval talalkozunk, tovabbad a nyilaskeretezések stukkoinak gazdagsaga, a
szoborposztamensek ives és tort formaja, a korinthoszi féloszlopok jelenléte tekintheté arulkodo

jelnek.

C. ,,Blaha Lujza”

Az elbiralasban felsorolt négy alaprajz, egy helyzetrajz, két homlokzatrajz és egy metszetrajz mind
fennmaradt, egyediili kivétel a miileirds. A bizottsdg a palyamii egyetlen pozitivumaként a
foldszinti bejaratok pazar kényelmességét emeli ki, ellenben a ruhatarak sziikosek. Hibas 1épcsot
allapitanak meg a karzat esetében, tobbnyire a helyiségek kis méretét kritizaljak, igy a szinpad, a
mellékhelyiségek keskenységét, az 6ltozok és az udvar méreteit sem tartjadk megfelelének. A
kdvéhaz mellékhelyiségeinek elhelyezése sem célszerii, tovabba az altalanos Osszhangot
hianyoljék a kiilonb6z6 helyiségek ardnyaiban. A f6ldszinti terek elosztasa valdban elég toredezett,
emiatt egyenként nagyon sziikossé valnak, ami tlizbiztonsagi szempontbol igencsak
megkérddjelezhetd, ezen a tényen valamelyest a bejaratok jol atgondolt elosztasa enyhit. Az épiilet
homlokzati kialakitasaval sincs megelégedve a bizottsag, amely ,,gyonge és szinhaznak
kifejezéstelen”.

Az alaprajz szabalyos, nyujtott téglalapformat ir le, kis négyzetes udvarral a két épuletrész
kozott. Az alapozési rajzon kisebb tereket talalunk: lejardt, kamrat, igynevezett elokészitot, ket
pincehelyiséget, konyhat, megjel6lték tovabba a zenekari arkot, mely a szinpad el6tt kapott helyet,
ennek két oldalan egy-egy fiitéhaz tiinik fel, végiil pedig egy szénkamra. A f6ldszinten (7. kép)
oszlopokkal tagolt kavéhazi térbdl kisebb konyha, két kisebb szoba, valamint az udvaratjaro nyilik.
Az alaprajzzal megegyezé iranyban kialakitott téglalapformaji elécsarnok két oldalan
1épesésorral, valamint egy-egy pénztari helyiséggel talalkozunk. Atlépve a kozépfolyoséval
ellatott néz6térbe, annak ivéhez csatlakozik egy-egy haromszog alaprajzu ruhatér, mellettik az
oldalhomlokzatokon elhelyezett két bejarat. A szinpad mogotti térben el6tér, illetve 61t6z0k kaptak
helyet. Az els6 emeletre kozvetleniil a kdvéhaz fol¢ jatéktermet terveztek, ebbdl a pincér szobaja,

illetve egy kisebb jatékszoba is nyilik. A kétoldalrdl érkezd 1épcsdsorok a foldszintivel azonos
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elétérbe vezetnek, a paholyt két ruhatar eldzi meg. UlShelyeket csupan a szinpaddal szemben
tlntettek fol. A szinpad mogott iroda, konyvraktar, probaterem szerepel. A masodik emeleten a
ké&véhaz és jatékterem folotti térhez nem tarsitottak funkciot. Raktarhelyiséggel talalkozunk, ismét
két ruhatarral, az el6térbol a karzat allohelyeinek fenntartott részre érkeziink, majd ezt kovetik a
karzat ivesen elhelyezett {il6helyei. A szinpad mellett fels6 koriiljarot jeloltek meg, mogotte ujbol
két raktarhelyiség. A hosszmetszet rajza viszonylag vazlatos, néhany részletet abrazol a belsd
terekbol, melyekbdl a nézo6tér floralis diszii parkanyai, mellvédjei, dekorativ drapéridk vehetoek
ki, a lépcséhaz és eldcsarnok tereiben pilaszterek, boltivek tiinnek fel, a kavéhaz terében
akantuszleveles fejezettel ellatott oszlop, a jatékteremben pedig biliardasztal.

A féhomlokzat terve (8. kép) monumentalis hatast kelt tizenegy tengelyével, melyhez ket
szint (foldszint, elsé emelet) parosul. Az elsé szint kvaderburkolattal ellatott, a masodik szint
egészére savozott vakolatot terveztek. A két széls6 rizalit toronyszerti kialakitast kapott,
hangstlyos, sima lédbazattal, az elsd szinten kis egyeneszar6dasu ablakokkal, melyeket feliilrol
egyenes, profilozott szemdldokparkany zar le. A bejarat harom félkorives nyilasat harom-harom
timpanonos ablak fogja kozre, melyek oromzataban kagyloszerti motivum figyelhetd meg. Az
ablakok konyokléje mindkét oldalon folyamatosan fut végig a sz€lsé tengelyek labazati részétol
egészen a bejarat rizalitjaig, az ugyanigy felettik hiuz6d6 odvparkanyt futokutya ornamentika
disziti. A bejarat harom nyildsa vizszintesen kettéosztott, félkoriviikben zarokdvel. A nyilasokat
négy darab oszlop hatarolja, felettiik klasszikus friz tlinik fel, triglifek és metopék valtakozasaval.
A masodik szint két legszélsé tengelyében egy-egy Ures félkorives szoborfulkét talalunk, ives
résziikben ismét kagylomotivum, feliilrél zaroké altal hatarolva, két oldalukon egy-egy korinthoszi
fejezettel képzett pilaszterrel. A bejarat tengelyei felé haladva, a két oldalon elhelyezett harom-
harom vizszintesen €s fiiggdlegesen is kettéosztott, egyeneszarddasu ablak nyilasa szintén egyenes
szemdldokparkannyal van ellatva. Alattuk vizszintesen fekvo téglalapforma nyilasok tlinnek fel,
feliilrdl a homlokzat egészén athalado osztoparkany altal lezdrva. A kozépsé harom ablak
Otosztat, melyeket, ahogy az elsd szinten is lattuk, féloszlopok hatarolnak, felettiik pedig
medaillonban busztoket talalunk. Az oszlopszékek kozott ismét téglalap alaki nyilasok jelennek
meg. A kozéprizalitot egy hangsulyos haromszégoromzat zarja, benne félkoriv alatt a bejarat
nyilasainak formajat idéz6 harom nyilas, illetve két szélen biisztokben végzddd balusztradmellvéd,
mely a nyilasok vonalanal megall. Felettiik ,SZINHAZ” felirat, az oromzat csticsat oroszlanmaszk

disziti. Az oldalrizalitok toronysisakja volutas és névényi ornamentikas csucsdiszben végzodik, a
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tetd also részéhez pedig oroszlanfejekben végzddo, a kozéprizalit kialakitasdban mar emlitett,
balusztrados mellvéd csatlakozik. Ezek vonalatol a kézépsé haromszégoromzat balusztradjaig
girlandos friz fut végig. A tetdzet kialakitdsa komplex, egy tekndboltozatszeri elemen egy
mellvédet és két vaskos lanternat talalunk. A kozépen 1évo attort, 1égies kupolara lirat tartd ndalak
kerult.

A palyamii kavéhaz fel6li homlokzatrajza (9. kép) ugyancsak kétszintes, de immar
ottengelyes. A féhomlokzaton latott szamos forma, diszitéelem itt is szerepet kap. Az els6 szint
ebben az esetben is kvaderburkolattal ellatott, mig a masodik vakolatsavos. Az elsd szint két sz¢&ls6
tengelyének ablakai belenyllnak a labazatba, megtérve annak vonalat. Az egyetlen vizszintes
osztoval ellatott, félkorives ablaknyildst hangsulyos szemoldokparkany zéarja le. A kozépsod
tengelyek harom nyilasa koziil a sz€Is6k kisebbek, ezeket egy — pillérek altal megtort — osztoléc
koti Ossze, ives lezarasukban diszes zaroko jelenik meg. Hangsulyos dvparkany felett kdzépen, a
mar latott hdrom kisméretli téglalap alaki nyilds tlinik fel, majd ismét profilozott parkény
kovetkezik, melyet a két sz¢€lsd tengelyben az ablakok konyokldjét alatdmasztd maszkos gyamkd
tor meg. A szEélsé ablakok korinthoszi fejezetes pilaszterek altal hataroltak. Szemoldokparkanyuk
felett félkorives oromzatban kagyl6forma, az ivben zarokd. A koézépsd harom ablak egyszerii
szemoldokparkannyal van lezarva. A széls6 tengelyek (melyek rizalitkialakitast kaptak) fogsoros
parkanya felett toronysisak, ismét volutds csucsdisszel és oroszlanmaszkos balusztraddal. A
kozeépsod tengelyeket tjbol haromszégoromzat zarja le, csucsdban maszkos disz, félkorivében
torpeoszlopok altal elvalasztott ives nyilasok, ezek alatt pedig ,,BEM KAVEHAZ” felirat. A
timpanon mogott manzardtetd lathato.

A palyamil homlokzatrajzairdl egyfajta francids neoreneszansz formavilag kdszon vissza.
Az olasz reneszansz szigorisaga kissé megbomlik, a homlokzatokat mozgalmassag jellemzi, a
francia reneszansz kastélyépitészetet esziinkbe juttatd ,tornyocskai”, pavilonszert, kiugro

tetdszerkezetei, a tetd 1égies csucsdiszei és azok ives, véltozatos formdja altal.

d. Bank ban

A péalyamilinek fennmaradt az egylet jegyzékében szerepld mindharom alaprajza, mindharom
homlokzati rajza és metszetrajza (kivételt képez ebben az esetben is a miileiras). A bizottsag elsé
megjegyzése a tervekre vonatkozdan, hogy a ket oldalon alkalmazott kocsiféljarok atlépik a telek

hatarvonalait. Elony a tdgas udvar és eldcsarnok, viszont kifogasoltak a lépcsdknek azon
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tulajdonsagat, hogy nem zarhatok el a néz6ktol. A f6ldszinti ruhatar alkalmatlan helyet kapott. Bar
a néz6tér elég nagy, kiemelik, hogy ,.hideg és az utca zajatol nem mentes”. A proszcéniumnyilast
(el6szinpad), a 15 méter széles szinpadhoz képest tul szélesnek nyilvanitjak, kritizaljak az emeletre
vezetd 1épcsot, mely az udvarr6l indul. A mellékhelyiségek elégtelenek és szintén a kiilsd
1épcs6hazbol nyilnak. Az elbirdlas utolsé mondata a terv architektirédjara tesz megjegyzeést, mely
whem szinhazjellegii és kovetkezetlen”.

A palyamt alaprajzi elrendezésének magja téglalapforma, széles ,, T’ alaku udvarahoz két
oldalrél egy-egy pilléreken és oszlopokon allo, szintén téglalap alaprajzu, boltives atjaro
csatlakozik, melyek elsd emeleti erkélyeket tdmasztanak ald. Egyediili pincehelyiségként egy
konyha tlinik fel, amely a nézdteret megel6z0 foldszinti elécsarnok, illetve 1épcsdhazak alatt kapott
helyet. A foldszinten (10. kép) megtalaljuk a két oszloppal tagolt kavéhaz terét, melybdl kisebb
konyha nyilik, majd a mar emlitett atjaréudvar kovetkezik, ebbdl kozelithetdk meg a
mellékhelyiségek, illetve két szoba. Az udvaron athaladva az elécsarnokba jutunk, kétoldalan a
paholy és karzat 1épcsodivel, sziik pénztarral, és a 1épcsd mellett furcsan elhelyezett ruhatarral. A
néz6tér rajzat kettéosztva egymas mellett abrazoltak a foldszinti és emeleti tlések megoldasat. A
nézotérbol két-két oldalkijarat kozelithetd meg. A szinpad el6tt a zenekar helyét, sugdt, mellette
egy-egy félemeleti 61t6z6t jeldltek meg. A hatso szinpadot egy szertar és egy butortar fogja kozre.
Az elsd emeleten, a kavéhaz felett felsé nagytermet talalunk, melybdl két erkély nyilik a
féhomlokzat két szélén. Konyha, szobdk, két oldalerkély, majd a karzat allo- és iildhelyei
kovetkeznek. Ismét két 61t6z0, a szinpad mogotti terek pedig — két szélen — a kardalnokok
oltozdjekeént, kozépen pedig probateremként van feltiintetve. Masodik emelet csupan a szinpad
folott huzodik, itt talaljuk a zsinorpadlast, jabb oOltozéket, valamint harom szobat. A
keresztmetszet rajza a szinpad terét mutatja, kiemelhetjiik annak kosarives zarodasat, tojassoros
keretezését, az erkélymellvédek volutas keresztmetszetét, valamint a szinpad koriil feltiind gazdag
novényi ornamentikat, melynek technikdja nem beazonosithat6 (festés, akar stukkd is lehet). A
szinpad tovabbi fiktiv diszletelemeket tartalmaz. A péalyamii hosszmetszete részletgazdagon
kidolgozott. A kavéhaz foldszinti és emeleti tereiben ndvényi ornamentikaval és figurativ
jelenetekkel diszitett falburkolatokat, dekorativ fliggénydket, vajatolt oszlopokat és pilasztereket,
tojassoros parkanyt és triglif-metopé valtakozasaval diszitett frizt figyelhetlink meg. A féldszinten
nagyméreti félkorives ablakok, mig az emeleten kétosztatll, egyeneszar0dasu ablakok kaptak

helyet. Emlitésre mélto tovabba a 1épcsohdz diszitése burjanzo névényi motivumaival, melyek a
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korlat megformalasaban, illetve a falakon kdszonnek vissza. Ugyanigy a nézotér is gazdag
kiképzést kapott, a ndvényi disz a boltiveken és karzatmellvédeken a leghangsulyosabb.

A féhomlokzat rajza (11. kép) rendkiviil igényes, a szerz6 fiktiv, tobbemeletes épiiletek
koz¢ helyezi a tervezett szinhdzépiiletet, a térben elegans alakokat is dbrazol, s6t a hatalmas
foldszinti ablakokon at a kdvéhaz nylizsgé terébe is bepillanthatunk. Az attikan kiviil két szintet
kiilonboztethetiink meg, mindkét szinten 6t tengellyel. Az elsé szint — kbzel az egész szint
magassagat atfogd — félkorives nyilasokat sorakoztat fel, két szE&lsé tengelye rizalitszertien ugrik
ki és rusztikazott kvaderburkolattal van ellatva, melynek egyes kdvei kovetik a nyilas vonalait,
felsd ivét. Az iv kdzepén maszkos zarokd jelenik meg. A kozépsd tengelyben kétszarnyas ajtod
szolgal bejaratként, a kétoldalan helyet kap6 nyilasok kozotti falfelilet és a pilaszterek felilete
burjanzd ndvényi és allatfiguras (madarak) diszitéssel van kitoltve. Szintén a bejarat kétoldalan
talalhaté ivharomszdgekben egy-egy medaillonban, profilbdl abrazolt néi (bal) és férfifej (jobb)
talalhatd. A hangsulyos Ovparkanyt tojassor, s felette futokutyamotivum disziti. A fels6 szint
kozépsd harom tengelye alatt fekvd pegazusokat felsorakoztatdé friz huzodik. Az
oldalhomlokzatokhoz kapcsoldédva megtalaljuk a boltives atjarokat, melyek pillérei balusztrados
erkélyek alatdmasztasat szolgaljak. A masodik szint ablakai szintén félkorivesek, vizszintesen és
fiiggbleges is kettéosztottak. A szint kozel teljes feliiletét novényi disz boritja. Két sz¢éls6 ablaka
balusztrados mellvédet kapott, pilaszterek altal hataroltak, valamint ket fliggéleges, szinezett
dekorativ falsav is feltlinik: kék alapon, szarnyas néi alak felett tornyosuldé novényi ornamentika
lathatd. A ko6zépsé ablakot két félkorives falfiilke fogja kozre, melyben egy-egy hullamzo
ruhazatot visel6 ndi szoboralak all. A koronazoparkany alatt hizodé frizben ugyancsak névényi
motivumokat taldlunk, valamint medaillonban profilb6l 4&brazolt fejportrékat, a széls6
tengelyekben pedig girlanddisz fog kozre fekvo téglalapforma fiiles nyilast. Az attika kozéprészen
balusztrados kiképzést, a széls6 tengelyek pedig timpanonos lezarast kaptak, melyek cstcsan két
fekvd szoboralak pajzsszerti, rocaille-diszes faragvanyt tart. Az attika mogott manzardtetd tlinik
fel.

A hatsé homlokzat rajza mar kevésbe részletgazdag, szinezése is elmaradt. Itt is lathatok
az oldalhomlokzatokhoz tapasztott atjarok. A homlokzat elsd szintje vakolatsdvos kiképzést
kapott, négy egyeneszarddasu ablakot helyeztek el rajta, valamint a kdzépsd tengelyben egy
1épcsésorral megkozelithetd, kokeretes bejaratot. A gazdagon profilozott dvparkény felett, a

masodik szint ablakait két sorban helyezték el, ezeket keskeny, fekvd téglalapforméju faltiikrok
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kapcsoljak Ossze. A felsé sor ablakait torpepilaszterek fogjak kozre. Az oldalhomlokzat rajza az
elébbihez hasonldé moédon szinezetlen. Az elsdé szint itt is vakolatsavos, a masodikon a
féhomlokzaton latott névényi és medaillonos motivumok ismétlddnek. A fal feliiletébdl kiugro,
udvarba vezetd atjard nyildsai diadalivre emlékeztetnek (két alacsonyabb félkorives nyilas fog
kOzre egy magasabbat). Felette lathato a balusztrados mellvéddel ellatott erkély, 1épcsézetes,
volutakkal diszitett lezarasa kiugrik a tetézet vonalabol, alsé szintjén ,,SZINHAZ” felirat all. A
hatsé homlokzat kozelében szinpadi bejaratot helyeztek el.

A palyami féhomlokzatanak tomegalakitasa és gazdag stukko- és szobordisze a neobarokk
stilusvilagat idézi meg. A sarkok rizalittal valo kiemelése, a tetd valtoz6 magassaga, a foldszint
hangsulyos félkorives nyilasai, plasztikusan formalt fellilete, a burjanzé névényi ornamentika és a
mozgalmasan megformalt szoboralakok is mind errdl tesznek taniibizonysagot. A hatsé homlokzat
szigorubb, egyeneszarddasu nyilasokkal attort, egyszerti vakolatsavos kialakitasa ezzel szemben a
neoreneszanszba sorolhat6. Az oldalhomlokzat esetében mar stiluspluralizmusrol beszélhetiink,
elsé szintje a hats6 homlokzathoz hasonlé megoldésaival a neoreneszanszhoz kozelit, mig a
masodik szint gazdag stukkddekoracidja, az erkély volutas, 1épcsGs oromzata neobarokknak

tekinthetd.

e. Aranyember

Az elobbi példakkal ellentétben az Aranyember jeligével ellatott palyamiinek fennmaradt a
koltségvetése is, Ot alaprajzabdl négy, homlokzat- és metszetrajzai pedig teljes szamban
megOrzédtek (3-3 darab). A legtobb kifogasolni vald az aranyokban fedezheté fel, az elbirdld
bizottsag kritizélja kicsiny nézdterét, szinpadjat, mellékhelyiségeit. Ugyanigy a 1épcsOk esetében
sincs elegendd tér, megoldasuk helytelen, a masodik emeleten értelmetlen helyiségekkel
talalkozunk. A kavéhaz megfelelden tagas, de nem lattak el mellékhelyiségekkel. Kilondsen
kisméretli az udvar, vagyis a szinhdz és kavéhaz kozotti atjaro, illetve a kozvetleniil mellette
elhelyezett mellékhelyiségek is sziikek. Architektirdjaban a bizottsdg szerint nincsenek helyes
aranyok.

Majdnem szabalyos, hosszan elnyulé téglalap alaprajza a pince szintjén a kovetkezd
helyiségeket foglalja magdban: szénraktir és konyhahelyiség altal kozrefogott, a nézdtér
folyosoihoz szant kdzponti fiités tere, két tovabbi keskeny szénraktar, a zenekari arok két oldalan

a szinpadot és az oltézoket ellatd kozponti fiités tere kapott helyet, a szinpad mogott diszletraktar,
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valamint diszletfelhordo talalhato, tovabba szabomiuhely, két ruhatar, végiil a kapus lakdsa
(konyha és szoba). A foldszinti kavéhaz (12. kép) étteremmel kapcsolodik egybe, az emeletre
vezetd 1épcsok mellett helyezték el a konyhat, a rendkiviil sziikk atjar6 udvart pedig egy-egy
mellékhelyiség (mindkettd férfi és ndi mosdodkkal) fogja kozre. Kiilonvalasztottak az esti, illetve
nappali pénztarakat. Két esti pénztar az atjaro két oldalan tiinik fel, ezeket két kiilon 1épcsofeljaro,
melyek az erkélyre vezetnek. Harom tagas, az alaprajzra merdleges iranyban fekvd, egymasba
nyilo tér kovetkezik: két ,,vestibyl” fog kozre egy lekerekitett sarkokkal kialakitott ,,foyer”-t, tehat
reprezentativ eldterekkel taldlkozunk. A patkdives nézdteret megeldzi a két nappali pénztar kis
négyzetes tere, valamint mindkét oldalon Gjabb erkélylépcsdk. A nézdtér két oldalan tovabba egy-
egy ruhatar, egy-egy toilette, majd egy-egy veészkijarat jelenik meg. A tagas szinpadhoz
hatsoszinpad csatlakozik, baloldalan 1épcsd, kelléktar, jobb oldalan szintén 1épcs6, valamint kiilon
atjaré a nézotérre, majd két kisebb négyzetes helyiség ,,0rvos” és ,.tiizolto, rendor” felirattal. A
hatsoszinpad baloldalan feltlintették a diszletbehord6t, melyet Ujabb, folyosén keresztil
megkozelithetd vészkijarat kovet. A folyosordl egy térsor nyilik, két szélen fekvo téglalapformaja
térrel a ndi kar, illetve a férfikar szdmara, koztiik tovabbi négy kisebb allo téglalapalaprajzi
szobaval, kettd ,,ndi szolista”, masik ketté6 pedig ,férfi szélista” felirattal. Az elsé emeleten
valosziniileg az étteremhez tartozo kis- és nagyteremmel talalkozunk, mely utobbibdl ,,balkon”
nyilik. Kisebb jatszoszoba lathatd, kozépen mellékhelyiségek, az erkélylépcsé két oldalan pedig
talald a kavéhazhoz, illetve az étteremhez. Az erkélylépcesordl Gijabb reprezentativ ,,foyer”-ba
jutunk, két oldalt ,,buffet”-vel és ruhatarral. A karzatot és paholyokat két terasz hatarolja, tovabb
haladva két toilette. Ismét 1épcsdsorok, a szinpad baloldalan raktar, jobb oldalan a rendezdének
fenntartott szoba lathat6. A hatsoszinpad baloldalan felhtizot jeldltek meg, feltehetden a diszletek
mozgatasara, leghatul nagy raktarhelyiség, valamint irodahelyiségek talalhatok. A maésodik
emeleten tobb ,,disponible” felirattal feltiintetett teret talalunk, melyek valdszintileg a tovabbi
igények szerint felmeriilé funkcidokhoz tarsithatok. A nézdtérhez ezen az emeleten is tartozik
karzat, hatul allohelyekkel, a szinpadhoz kozvetlenll szinészpaholy kapcsolédik. Kétoldalt
mellékhelyiségek, kozlekedd 1épcsdsorok, raktar, a szinpad héatsdé vonalandl munkéskarzatot
jeldltek meg. Tovabbi raktarakkal és zeneprobateremmel végzédik az alaprajz. A hosszmetszet
rajzabol kitlinik a diszes lambéridk alkalmazésa a kdvéhaz, étterem és eldterek belsdjében. Kitlinik
tovabba a girlanddiszek, ki-beugro tablas fellletek, oszlopok és pilaszterek jelenléte. A szinpadot

abrazolo keresztmetszet annak kosarives kialakitasat, szalagdiszes elemeit mutatja. Kilon
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metszetet talalunk a vesztibilrél, hasonlé modon lambéria, faltablak, fogsoros parkany, girland- és
szalagdiszek tlinnek fel.

A vakolatsavos féhomlokzaton (13. kép) két szintet, az els6 szinten 6t, a masodikon hét
tengelyt kilonboztethetiink meg. Méretes, egyeneszarddasu nyilésai szinte teljesen atfogjak az
egyes szinteket, kozEépso harom tengelye rizalitként ugrik ki a homlokzat feliiletébodl. Az elsé szint
két sz¢€lsO tengelyében a viszonylag egyszerli tobbosztatu ablakok kaptak helyet, mely a rizalit
tengelyeiben is megjelenik, valamivel keskenyebb forméban. A mésodik és negyedik tengely a
bejaratok tengelye, egyszerli ajtonyilas felett felirat, diszes faragas és fekvd téglalapforméju kis
ablak jelenik meg. A masodik szint dekorativabb, két legszélsd tengelyében vakablakokat
abrazoltak, majd az elsé szinten is lathato ablakok kovetkeznek, de ebben az esetben feliilrdl
girlandszerti disz hatarolja 6ket. Ez végigfut a kdzéprizalit nyilasai folott is, melyeket négy
levélfejezetes faloszlop valaszt el egymastol, és timpanon zar le feliilrdl, csicsan lanttal. Ezeket a
tengelyeket kupola fedi, sarkain és csticsan urnadisszel, mogotte satorteté hizodik, a mogotte
kiemelkedd épiiletrészt nyeregtet fedi, kdzépen lanternaval. Szintén vakolatsavos megjelenést
kapott a hats6 homlokzat (14. kép), mely viszonylag egyszerti képet mutat. Egyeneszarodast
ablakait tekintve nyolc tengelyre és négy szintre oszthatd. Csak a legfelsé ablaksor esetében jelenik
meg girlanddisz az ablakok alatt, a tobbi szint ablaksorat iires, horizontalisan fekvo faltiikrok sora
valasztja el egymastol. Az oldalhomlokzaton is ismétlddnek a mar ismert nyilasformak, a bejaratok
tengelyeit rizalittal emelték ki.

Féhomlokzatdnak megoldasai, hangsulyos, korinthoszi oszlopokat felsorakoztato,
haromszdgoromzatos kozéprizalitja, szalag- és urnadiszes kupolaja, a vissza-visszatérd
fiizérdiszek a neobarokk stilus jegyeiként tlinnek fel. Az erdteljesebben ritmizalo, hangstlyosan
szimmetrikus oldal- és hatso homlokzatok a neoreneszansz vilagahoz kozelitenek erételjes
savozott vakoldsukkal, bar mindkét homlokzat esetében megjelennek az el6bb is emlitett,

jellegzetesen késObarokk fiizérdiszek is.

f. Szinpéartold

Miileirasan kiviil egészében fennmaradtak kiilonb6zd tervrajzai: harom alaprajz, harom
homlokzatrajz és egy metszetrajz. ElsOsorban az épiiletterv ardnyaiban, thlzott
monumentalitdsdban €s térpazarlasaban talalt kivetnivalot a bizottsag. Maga a szinhaz nézdtere

(mely célszerttleniil az elsé emeletre keriilt) és a kdvéhaz eltorpiilnek a csarnok és a f6lépcsd
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aranyaihoz képest. A terek beosztasa hibas, illetve a két éplletrész egy teljesen dsszeépitett egész
(annak ellenére, hogy a palyazati program 0sszekotd udvart kdvetelt meg), mely tlizbiztonsagi
szempontbol egyaltalan nem megfeleld.

Alaprajza tehat tomor, egy nagyobb téglalap szélességi oldalaihoz csatlakozik két kisebb
téglalap (kédvéhaz és hatso szinpad két 1€pcséhaz altal kozrefogva), hosszabb oldalaikkal. Az
alagsor alaprajzan talaljuk feltiintetve azokat a tereket, melyek a tobbi palyamii esetében tébbnyire
a foldszinten kaptak helyet. Igy megjelenik a kavéhaz, melybél a szinhdz tere felé haladva a
1épcséhazba érkeziink, ennek kétoldalan konyha, valamint harom egymast kovet6 szoba talélhato.
Az ivesen hizodo falak mentén ruhatar jelenik meg, mellette pénztar, tovabba zenekari arokkal,
stillyesztével, karzati 1épcsdvel, ndi 6ltozdvel, raktarral, illetve zeneteremmel taldlkozunk. A
foldszinti kdvéhadz (15. kép) terébdl szintén a 1épcsdkhoz lehet eljutni, melyek két kiillonb6zo
iranyba indulnak. A patkoéives nézétér az els6 emeletre keriilt. A szinpadot hatsészinpad koveti,
furcsa médon mas funkciokat a folyosokon és 1épcsdkon kivil nem rogzitettek (még
mellékhelyiségeket sem). Az emeleten Ujabb ruhatart helyeztek el, a karzatot és a mennyezet diszét
abrazoltak, megjeldlve talaljuk a zsinorpadlast, végiil itt talaljuk a férfioltozot, mely szintén furcsa
megoldas. A hosszmetszet rajza gazdagon diszitett belsobe enged bepillantani. A 1épcséhaz
dekorativ korlatjatdl kezdve, a monumentalis oszlopokon, pilasztereken és burjanzé novényi
ornamentikaval kiképzett karzatmellvédeken at, egészen az emelet boltozatanak diszéig. Mellette
egy kisméretli keresztmetszet tlinik fel a szinpad terével, a rajzot kis repiilé puttdk diszitik.

A vakolatsavos féhomlokzat (16. kép) monumentalitasat annak magassaga és vertikalis
hangstlya adja. Ot tengelyt és két szintet kiilonboztethetiink meg. A szélsé tengelyek
egyeneszarodasi nyilasokkal tagoltak, az els6 szinten gyamkovekkel —alatdmasztott
szemoOldokparkanyos lezarast kaptak, a felsd szinten pedig pilaszterek hataroljak Oket, illetve
hangsulyos zarokoviik felett medaillonban elhelyezett biisztok jelennek meg. A két szint k6zEépsd
tengelyeiben egyarant méretes, félkorives nyilasokat talalunk. Az els6 szint arkadjai bejaratként
szolgalnak, félkoriviket maszkos zarokovekkel diszitették. A masodik szinten az arkadokat
balusztrad kapcsolja Ossze, valamint kettds pillaszterekkel tagoltak. Megfigyelheté jbol a
zarokovek jelenléte, a nyilasok kozotti ivharomszdgekben pedig medaillonban elhelyezett
viragdiszek kaptak helyet. A kozépsé tengelyek feletti frizen a ,,VAROSI SZINHAZ” feliratot

talaljuk, burjanzé ndvényi ornamentikdval kozrefogva. A féhomlokzatot kontyolttetd fedi.
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Mdogotte, kétoldalt timpanonos lezarast pavilonszeri épiiletrész ugrik ki, e folott talaljuk a
lanternas kupolat.

Haromszintes hatsé homlokzattal talalkozunk, melynek hdrom timpanonos bejarati nyilasa
folott egy-egy keretezett, fekvé téglalapforma nyilas tinik fel. A bejaratot két-keét szegmensivesen
zarodo, nagymeéretii, sima zarokovel kiképzett ablak fogja kdzre. Az dvparkany folott balusztrados,
a fohomlokzat formait kovetd, kettOs pilaszter altal hatarolt félkorives nyilasok sorakoznak, a
szélen egy-egy, k6zépen harom. A szélsék folott ajbol fekvo téglalapalaka nyilds, a kdzépso
nyilasokat feliilrél névénydiszes, csigamotivumos friz hatarolja. A harmadik szint kisebb méreti,
torpeoszlopokkal elvalasztott, félkorives nyildsokat sorakoztat fel, mely loggiara emlékezteto
kialakitast eredményez. Satorteté mogott kontyolttetd tiinik fel, majd a nyeregtetdt lezard hatalmas
haromszdgoromzat. Az oldalhomlokzat nyil&sok altal rendkivil gazdagon tagolt. A harmadik szint
timpanonja alatt ,,ANNO 1900 felirat kapott helyet.

Homlokzatrajzai egyértelmiien a neoreneszénsz stilusba soroljadk a palyamiivet. A
féhomlokzat félkorives arkadjai, melyek a felsd szinten loggiaszerii kialakitast eredményeznek, a
medaillonok, a maszkos zarokovek és a viszonylag egyszeri, de hangsulyosan profilozott
nyilaskeretek mind ezt bizonyitjak. Hats6 homlokzatan szintén félkdrives ark&dokat felsorakoztatd
loggiat talalunk, két szinten is, balusztradot, tovabba timpanonos oromzatokat a bejaratok felett.
Oldalhomlokzatdn megtaldljuk az eddig latott formak tobbségét: timpanonos nyilasokat,

félkorivben zarddé bejaratokat, balusztradot, hangsulyos zarékoveket.
g. ,MV?

Helyzetrajzan és miileirasadn kiviil fennmaradt a jegyzékben szerepld négy alaprajza, hadrom
homlokzatrajza és két metszetrajza. Ahogy az el6z6 palyamii esetében, itt is azt kifogasoljak, hogy
a két épliletrész, tehat a szinhaz és kavéhaz, nincs elkilonitve egymastol, hianyzik a program
szerinti udvar. NézoOtere kicsi, kozépfolyosdja hidnyzik, nem talalunk kiilon karzati 1épcsot.
Hasonld6 moédon a k&véhdz méretei sem megfeleléek, megolddsai nem szinhazjellegliek,
zsinorpadlasa til kicsi. Kiils6-bels6 kiképzését ,,nagyon megszokottként” jellemzik.

A pélyami alaprajza egy tomor (atjard udvar nélkiili), majdnem szabalyos téglalapforma,
vegein és kOzepe tajan néhany kiugro résszel. A pince terei szinte teljesen megegyeznek a
foldszinti térelosztassal, megtaldljuk magukat a pincehelyiségeket, a szinpad alatt fliitékamrat,

zenekari arkot, sugot, két oldalan fa- és szénpincet, illetve hangolotermet, mogotte raktart, amely
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mellett a szinészlépcsé kapott helyet. A foldszinti kavéhaz (17. kép) harom kiilon térrészbdl (egy
kdzponti négyzetet két hosszanti téglalap fog kozre) all. Kdzvetlenul utdna konyhat, illetve
mellékhelyiségeket taldlunk, valamint egy atjaro folyosot, mely a Iépcs6hoz vezet. Kiilon
Iépcsbhazat és klozetrészt alakitottak ki a cselédek szamara. A f6 1épcséhaz terébdl a cukraszdaba
juthatunk, mely egyuttal atjarot képez a nézotérre, két oldalan pedig ivesen kialakitott 1épcsdsor
vezet az els6é és masodik emeletre. A nézdéteret még megeldzik a 1épcsdsorokkal megegyezo ivi
ruhatarak, kétoldalt pedig a bejaratok eldterei €s pénztar talalhatd. A nézotér formdja patkoivet ir
le, Uléssoraibol hidnyzik a megkovetelt kozépfolyosd. Kétoldalt, a zenekari arokkal pArhuzamosan,
ujabb mellékhelyiségek kaptak helyet. A szinpadot 6lt6z6k fogjak kozre, mogotte ott talaljuk a
diszlettarat és hatsé szinpadot, valamint a mar emlitett szinészlépcsot. A félemeleten cselédszoba,
konyha, cselédklozet sorakozik, a nézétér ivéhez hasonuld ujabb ruhatar, kétoldalt a masodik
emeletre vald feljarattal. Ezen a rajzon abrazoltdk az elsé emeleti nézotér tervét, amely a
szinpaddal szemben elhelyezett {il6helyekkel, és iilések nélkiil megrajzolt padholyhelyiségekkel
tlnik fel. Az elsé emeleti alaprajzon, a kavéhaz tere felett, a kozépsd négyzetes terem
,hagyteremként” van megjeldlve, téle jobbra a ,kisterem”, balra pedig két kisebb szoba. A
termeket feltehetéen vendégldi funkcioval hoztak 1étre. Ezt kovetéen mellékhelyiségek, tjabb
ruhatér, tovabba a masodik emeleti nézotér képe tarul elénk. Tagas teret kaptak az allohelyek,
melybe a lépcsdsorok vezetnek, kétoldalt ujabb két ruhatar haromszogl térbe helyezve, majd a
karzat 1l6- és allohelyei kdvetkeznek. A szinpad mellett zongoraterem, valamint az igazgatd
szobaja, mogotte szertar és olvasd probaterem tlinik fel. Az épiilettervrajz hosszmetszete igen
részletgazdag, lathatd a kdvéhaz tablas lambériaja, félkorives ablakai, felette a teret ndvénydiszes
fejezettel ellatott pilaszterek tagoljak, megfigyelhetd tovabba a néz6étér hatasos dekorativitasa,
volutas mellvédeivel, figgonyeivel, a falak pilasztereivel, a mennyezet kuldnleges csillarjaval. A
keresztmetszet rajza a szinpadot mutatja, amely folott két angyal tartja a koronas cimert.
Féhomlokzata (18. kép) 6t tengelyre és két szintre oszthatd, felllete vakolatsavos, a
kozEépsé harom tengely rizalitkialakitast kapott. Az elsé szint mind az 6t nyilasa félkorivesen
zarodik, az iv kozepén minden esetben zaroké talalhato, két oldalrol vazlatosan diszitett
ivharomszogek altal kozrefogva. A bejarat nyilasanak két oldalan egy-egy ,,T” formara
emlékeztetd faltiikor jelenik meg, melyek a kavéhazat jelolik meg. Az dvparkany alatt konzolokkal
diszitett friz jelenik meg. A masodik szint két széls6 tengelyének nyildsa egyeneszarddasu,

timpanonjukat gyamkovek tamasztjak, illetve ionfejezetes pilaszterek fogjak kozre. A rizalit
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harom félkorives nyilasa gazdagon kiképzett kerettel rendelkezik, oldalt szintén pilaszterekkel, a
szemoldokparkanyokon pedig két-két befeleé hajlo voluta kozott bisztok jelennek meg. A
korondzoparkdny aljan bemélyedd kazettakkal, a rizalit frizén az ,,ANNO MCM.” felirattal
talalkozunk. Az attikén korforméakkal attort mellvédet abrézoltak, a széleken egy patetikus férfi és
noi szoboralakkal. Két szélen urndk tiinnek fel, a fohomlokzatot lapos satortetd fedi. A hatso
homlokzathoz (19. kép) egyszeriibb képet tarsitottak, bizonyos visszatéré motivumokkal. Harom
tengely jelenik meg mindkét szinten, vakolatsavos feluleten. A hangstlyos labazat felett az els6
szint félkorives ablakai, illetve a szintén félkorives bejarat nyilasa talalhatd, melyhez néhany
1épcsofok vezet. Ujbol feltiinik a két faltiikor, illetve ugyanaz a friz. A maésodik szinten
egyeneszarodasu ablakokat abrazoltak kézépen megdupldzva, mindenik esetben gyamkdvekkel
alatdmasztott szemoldokparkannyal. A fogsoros koronazoparkany vegeit egy-egy — a féhomlokzat
esetében is alkalmazott — urna zérja le. A hosszu oldalhomlokzat szamos nyilasa 14 tengelyt
hatairoz meg. Harom rizalitszeriien kiugro homlokzati résszel taldlkozunk, ezek kozil az
oldalbejarat rizalitja a legdiszesebben kialakitott, timpanonos lezarassal, szoboralakokkal és
volutas-biisztds ablakkerettel. A homlokzat dvparkénya alatt h(z6do friz a masik két homlokzat
frizével azonos. Az also szinten félkorives nyilasokat talalunk (kivétel a bejarat széles nyilasa),
hangsulyos zarokdvekkel, a masodik szint ablakai pedig timpanonos és a mar szintén latott
gyamkoves-szemoldokparkanyos megoldast mutatjak.

A palyamii homlokzatainak megformalasa neoreneszénsz stilusvildgot tikroz félkorives
nyilasaival, sdvozott vakolataval, faltlikrokkel, kazettas bemélyedeseket felsorakoztaté frizzel, a
kozéprizalit ablakai felett megjelend volutds megoldas viszont mar kilog a sorbol a barokk
formavilag felé kozelitve. Szigortan tagolt hatso és oldalhomlokzata, azok ritmikusan elhelyezett

nyilésai, visszafogott kialakitasa szintén a neoreneszanszt idézi.

h. Tavasz

A Dbizottsag Osszeirasaban szereplé négy alaprajza, két homlokzat- és két metszetrajza
teljességében fennmaradt. Bar a két épliletrész ebben az esetben sincs teljesen elkildnitve
egymastol, 6sszekottetésiikkel (kisebb udvarok vezetnek egy tagas elécsarnokba) a bizottsag meg
volt elégedve. Ugyanigy a 1épcsok, a ruhatarak €s klozetek elhelyezése is megfeleld. Problémas a
foldszinti allohelyek korlatjanak megoldasa, mely megneheziti a terembdl vald kijutast. A

foldszint magassagat tulzottnak tartja a bizottsag, a szinpad pedig keskeny. A kavéhaz
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mellékhelyiségei a terembe nyilnak, ezt megengedhetetlennek itélik. A konyhak pincében valo
elhelyezése nehézkessé teszi a felszolgalast. FOhomlokzatat megdicsérik, modernnek irjak le,
viszont kifogasoljék, hogy nincs dsszhangban az oldalhomlokzattal.

Alaprajzi forméaja 6sszetett, téglalaphoz (kédvéhaz és kisebb terek) patkdives épuletrész
(szinhaztér) csatlakozik. El0bbi tomorségét egy keskeny atjarofolyoso tori meg, kétoldalan egy-
egy négyzetes udvarral, melyeknek az atjaréhoz kozel es6, felsé sarka ivesen leszelt. A pince
szintjén kiilonboz6 tarolohelyiségek tlinnek fel: fapince, borpince, kamra, illetve konyha. A
szinpad ala sullyesztett szinteret terveztek, mogotte konyhabdl és szobabol allo szolgalakas,
szénraktar és kazanhaz kapott helyet. A foldszinti kavehaz terét (20. kép) két vékony pillér tagolja.
Ebbdl a térbdl nyilik a hozzatartozo konyha, illetve mellékhelyiségek, valamint két egymésba
nyil6é szoba. A két, atjarofolyosé altal elvalasztott udvar egy koralaprajza eldcsarnokba vezet,
melyet két oldals6 bejaratbol megkozelithetd 1épcs6haz fog kozre. Ezeket egy-egy, szintén leszelt
sarku térbe helyezett pénztar koveti. Az eldcsarnokon keresztiil jutunk a patkdives nézotérre,
iveiben ruhatarakkal. A nézétér iilései mogott taldlhatd a korlattal elvalasztott allohelyek tere.
Tovabb haladva, a nézdtér két oldalan egy-egy mellékhelyiség (mindkettében férfi-ndi) jelenik
meg, majd a karzatlépcsdk, a szinpad mellett pedig egyik oldalon férfi, masikon néi 61t6z6. Kis
négyzetes hatsoszinpad kétoldalan ismét két néi oltozével talalkozunk, a sarkokon pedig
1épcsdfeljarot helyeztek el. Az emeleten, a kavéhaz folé éttermet terveztek, de ebbdl egy kisebb
,Kulon étterem” felirata terem is nyilik. Az étterem mellett tovabba mellékhelyiség és feltehetGen
talalo vagy felszolgald tér (,,service”) jelenik meg. Itt is megtalaljuk a korformaju eléesarnokot,
kétoldalan 1épcsdkkel. A leszelt sarkt terek ezuttal ,,buffet” funkciot kaptak. A nézétér ivében
Ujbol ruhatarak kaptak helyet, oldalan mellékhelyiségek, karzati 1épcsé. A szinpad kétoldalan
férfioltozo €s még egy ruhatar. A hatsészinpad folott zeneterem lathato, tjabb ruhatarak, lépcsok
altal kozrefogva. A masodik emelet tere csupan a nézétérre terjed ki. Abrazoltak a karzat {il6- és
allohelyeit, illetve ezen a szinten is talalunk ruhatarakat. A sarkokban a zsindrpadlas 1épcséit
jelolték meg. A keresztmetszet rajza nem arul el sokat a belsd kiképzésrol, elsésorban dekorativ
1épcsOkorlatokat és vazlatosan abrazolt lambériadiszt, nyilaskeretet lathatunk. A hosszmetszet
rajza mar részletgazdagabb, a kdvéhazban és az etteremben a mar emlitett falburkolatdiszeket
talaljuk, emellett kiilonb6z6 szalagmotivumokat (melyek akar mér a szecessziot is eszilinkbe
juttathatjak) és parkanydiszeket. Az el6csarnokokat novényi ornamentikéval lattdk el. A nézdtér

paholymellvédjein szintén burjanzd novényi disz taladlhato, a foldszinten és az elsd emeleten
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rendkivil vékony oszlopokat talalunk, a masodik emeleten ezek mar igen vaskosak, fejezetlik
akantuszlevelesnek tiinik.

A féhomlokzat (21. kép), amely elnyerte az elbirdld bizottsdg tetszéset, valdban
kiilonleges, a tobbi palyamiih6z képest kevésbé historizal. Kiemelkedd szerep jutott a nagyméretii
iivegfeliileteknek, az els6 szint ablakai atfogjak annak egész magassagat. Két szélen félkorives, a
kozépsé harom tengelyben pedig egyeneszarodast ablakokat taldlunk. A kozépso tengelyt,
melyben a bejaratot helyezték el, pillérek tagoljék, a szintet dvparkany zérja le. A méasodik szint
sz€Is6 tengelyeiben szintén egyeneszarodasu nyildsok jelennek meg, melyek alacsony mellvédii
erkélyekre vezetnek. A szint legmeghatdrozobb eleme a kozépsd harom tengelyt atfogd (bar
pilaszterekkel elvalasztott), fekvo ellipszis formajh, racsos tivegablak. Also ivét viragornamentika
kiséri. A mellvédek, pilaszterek, fejezetek diszei mind egyedi format mutatnak. Az attika alatt
faltiikkrok kaptak helyet, az attikan kiugré posztamenseken néi szoboralakok allnak. A k6zéps6
tengelyek folott, a masodik szint pilaszterei szintén atnyulnak az attika szintjén, fejezetiik helyén
furcsa szarnyak altal koriilvett oroszlanfejek figyelhetok meg, felettiik geometrizalo, lantra
emlékeztetd formak, melyek egy szarnyas, talan faklyat és lantot magasra emeld szoboralakot
fognak kozre. A tetd cstcsa lanternaval ellatott. A szintén vakolatsavos hats6 homlokzat (22. kep)
sokkal egyszerlibb formakat mutat, sz€Ilsé tengelyeiben feliilr6l korablakkal lezart bejaratok
vannak. Talalunk tovabba félkorives ikerablakokat, a masodik szinten pedig egyeneszarodastakat.
A sz€1s6 tengelyek a tobbi folé magasodnak, egy-egy zarokdves korablakot magukban foglalva.
Az oldalhomlokzat rajzan is els6sorban a nagymeéretii iivegfeliiletek €s a nyildsok sokasaga tlinik
ki. A kdvéhaz és étterem oldalfalain a féhomlokzatrol mar ismert hatalmas livegablakokat talaljuk.
A bejarat tengelye rizalitszerlien ugrik ki a falfeliiletbdl. A tervrajzon a sator- és nyeregtetd
kombinéciojaval talalkozunk.

Ahogyan az elbiralé bizottsag is megallapitotta, a palyamii féhomlokzata a tébbi munkanal
modernebb felfogast sugall. Tomege, az attikdn felsorakoztatott szobrok, valamint
oldalhomlokzata még neobarokk, de a féhomlokzat nagyméretii livegfeliileteivel, ovalis, racsozott
ablakaval, sok kis fiiggbleges savdiszével egyértelmilen a szecesszié felé, annak bécsi,
geometrizal6 4gahoz kozelit. Talan a jelige megvalasztasat is nyilt allasfoglalasnak tekinthetjik,
hiszen a szecesszios miivészek 0j tavaszként tekintettek onmagukra, igy a bécsiek folyoiratanak

cime is arulkodo: Ver Sacrum, vagyis Szent tavasz.

28



I. ,,Piros négyzet”

Sebestyén Artur szinhazterve II. dijat nyert el a tervpalyazaton. Ahogy a tobbi palyamii esetében
is, mileirasat nem ismerjiik, viszont a bizottsag Osszeirasaban felsorolt nyolc alaprajz (pince,
foldszinti, els6 €s masodik emeleti, mindenikbol két darab) mind fennmaradt. Bar a jegyzékben
két homlokzatrajzot talalunk, valdjaban harom van: nézet a szinhaz felé (melyhez kapcsolodik az
0sszekotd folyosod, igy nem érvényesiil onall6 homlokzatként), nézet a kdvéhaz felé és nézet a
Széchényi tér feldl (oldalhomlokzat), illetve talalunk még két darab metszetrajzot (keresztmetszet
és hosszmetszet).

A bizottsag tobbnyire meg van elégedve a palyamiivel, azonban mégis kiemelnek néhany
hibat. Kifogasoljak a szinhaz el6csarnokaba vezetd 1épcsék sziikos terét, a néz6tér alaprajzi
elrendezését jonak tartjak, viszont hianyzik kozépsd folyosdja. Nem értenek egyet a nézdtér
hatarfalainak megvaltoztatasaval a masodik emeleten, ami felesleges szerkezeti nehézségeket
okozna. A karzatok nem rendelkeznek alatdmasztassal, ez koltséges megoldéas, a szinpad
hossziisaga nem elegendd. Ertékelik a két teljesen elkiilloniild, csupan egy atjard folyosoval
Osszekotott épulet megoldasat, a kavéhaz viszont mellékhelyisegeivel egyiitt kisebb az elvartnal,
magassaga sem megfeleld. A terv épitési koltségeit (kobméterenként 17 korondval szamolva) 266
ezer koronaban &llapitjdk meg, ezzel a palyadzok kozott leginkdbb megkozeliti a pélyazatban
megszabott dsszeget. A szakmai vélemény szerint kis koltségemeléssel megfelel6vé alakithato.
Architektirdjat ,,egyontetiinek” és monumentalisnak itélik.

Alaprajzabol is jol kitiinik a két kiilonboz6 funkciot ellato épuletrész kilonvalasztasa: a
kavéhaz fekvd téglalapformaja terébdl keskeny folyoso vezet at a szinhdzi térbe, amely az elébbire
merdleges, allo (szabalytalan, a szinpad vonaldban kiugr6 vonall) téglalapformat mutat. A pince
szintjén talaljuk meg a konyhat, egy kisebb kamrat, az el6csarnok alatt pedig a kozponti fiités
berendezésének szant teret. A szinpad eldtt zenekari arok tiinik fel, oldalan egy-egy el6térrel a
zenészek szamara, a szinpad alatt pedig siillyeszt6t helyeztek el. A f6ldszint (23. kép) kavéhazanak
tere valoban sziikos a tobbi palyamii megoldasaihoz képest, mellette konyha, klozet, 1€pcso,
valamint két szoba. Az atjaréfolyosé az ovalis alaprajzi eldcsarnokba (vestibul) vezet, a folyoso
két oldalan egy-egy kiils6 1épcsésort is talalunk, tehat a szinhaz kiviilr6l is megkozelithet. Az
eldcsarnokban talaljuk a pénztart, ugyaninnen indulnak az emeletre vezetd 1€pcsdsorok, illetve két
oldalbejéarat is helyet kapott, hozzajuk kdzvetlenil kapcsolodo penztarral. A szinhazi térbe érve

kétoldalt a ruhatarak ives tere fogad, majd maga a patkoives nézétér. A szinpadot egy-egy
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csigalépcsé fogja kozre, mogotte pedig kisebb szobak sorat (kapus, titkar, igazgatd és L alakban
négy noéi 61toz06) talaljuk. Ahogy szamos mas példan, a vendéglét a kavéhaz f6lott talaljuk, ez
esetben két kilon térrészre osztva, mellette talalo, masik oldalon szoba. Ezen a szinten is
megjelenik ket ruhatar, valamint a karzat és emeleti paholyok sora. A szinpad mogott raktar, két
férfioltozo és egy zongoraterem tlnik fel.

A palyami masodik emelete csak a szinhazi tér felett huzodik, az ovalis elécsarnokkal
kezd6d6en, melynek kétoldalan egy-egy ruhatért helyeztek el. A mésodik emeleti karzaton mar
allohelyeket is talalunk, tovabba két szinészpaholyt is megjeldltek. A szinpad mdgotti tér
zsinorpadlasként jelenik meg. A mil keresztmetszetén a szinpad igényesen szinezett képét
lathatjuk, fiktiv hattérrel, diszlettel (mintha Apollon emelkedne égbe lovasszekerén harom bajos
muzsa tarsasagaban), fels6 részén kagylodisszel, diszes keretezéssel, kétoldalan pedig volutas,
félkorives falfiilkékkel. A hosszmetszet rajza is szinezett, ahogyan az elébbi példan, itt is a voros
szin domindl a bels6ben. Elsdsorban a 1épcs6haz és a néz6tér vazlatos diszeit ismerhetjiik fel.

A féhomlokzat (24. kép) a kavéhaz felé valo nézet homlokzata. A kétszintes, dttengelyes
homlokzat két széls6 tengelyét oriaspilaszterek fogjak kozre, kozépen pedig, a bejarat félkorives
nyilasa korul diszes kapuzatot talalunk, i6n oszlopokkal, melyek szintén ériaspilaszterek el6tt
allnak, és hangsulyos, tébbszérosen megtort és ivelt, kzépen maszkkal ellatott oromzattal. Az
els szint ablakai egyeneszarodastiak, mig a felsd szinten kosarivben zarddnak és egyszerii
gyamkovek altal alatamasztott konyokldvel rendelkeznek. Az 6vparkéany alatt, az elsd szint ablakai
felett konzolsor tiinik fel, ugyanigy a koronazoparkany alatt is, azok viszont kisebb és stirlibben
sorakozd konzolok. A szélsd tengelyek oOridspilaszterei (négy darab) a koronazoparkanyon
talnyalva kis profilozott talapzaton elhelyezett gombdiszben érnek véget. A kozépsé harom
tengelyt timpanonos oromzat fogja at, az driaspilaszterek felett itt medaillondiszeket talalunk. A
manzardtetdt lanterna disziti.

A homlokzat szinhaz felé val6 nézete nem all teljesen szabadon, mivel kapcsolddik hozza
az atjarofolyosd. Harom szintet és hét tengelyt kiilonboztethetiink meg. Az elsé szint szé€lsd
tengelyei Uresek, a félkorives rizalitot két diszesen keretelt ellipszis formaju ablak fogja kozre. A
rizalit két oldalso bejaratahoz 1épcsésor vezet. A masodik szint két szE€lsd tengelyében iires
falfllkék kaptak helyet, a rizalit oldalain két félkdrives nyilas, a rizalit feltletén lekerekitett
sarkokkal kiképzett hatosztatl ablakok jelennek meg. A parkanyok itt is konzollal diszitettek. A

harmadik szinten zarokével ellatott korablakok, a rizalit feliiletén ujbol hatosztatu ablakok
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latszanak, a kozépsé ablak konyokldje ala pedig csigavonalas faragvanyt terveztek. A rizalitot
lanternas kupola fedi, mogotte kontytetd magasodik. Az oldalhomlokzat (25. kép) is jol tikrozi a
két épiiletrész kiilonvalasztasat, a kavéhazi részen az annak féhomlokzatén latott nyilasformak és
diszitoelemek ismétlddnek, a szinhaz oldalan félkorives ablakok felett korablakok sorakoznak, a
bejaratok tengelyei rizalittal kiemeltek.

A palyamii neobarokk kialakitast nyert, amely viszonylag egyszer, letisztult 6sszképet
mutat. Ki kell emelniink a féhomlokzat (vagyis a kdvéhaz feldli homlokzat) hangsulyos volutas és
maszkos motivummal ellatott kapuzatat, melyet ion oszlopok fognak kozre, széles, kosarives
ablakait, erételjes Oriaspilasztereit, valamint manzardtet6jét. A szinhaztér esetében annak kupoléja
érdemel emlitést, tovabba fulekkel és volutakkal kiképzett ovalis ablakai és az ivesen eléreugro
kdzéprizalit. Oldalhomlokzatan szintén szerepet kapnak az Oriaspilaszterek, visszatéré eleme a

volutas faragvanydisz.
j. Szekely muazsa

Komor Marcell és Jakab Dezs6 terve, mely a legelsé Marosvésarhelyre készitett terviik, elnyerte
a tervpalyazat elsd dijat. Sajnalatos modon ebbdl a palyamiibol maradt fenn a legkevesebb tervrajz,
azok is kissé sérilt és fakult allapotban. A bekuldott négy alaprajzbol egyet (pince és alapfalak),
két homlokzatrajzbdl szintén egyet (oldalhomlokzat) ismerilink, ezen kiviil a jegyzék emlit egy
metszetrajzot és miileirast.

A tervben nem talalnak sok kivetnivalot, dicséretekkel halmozzak el: ,,Helyes beosztassal,
festoi csoportositassal és miivészi felfogassal dtgondolt tervezet, mely foként tizbiztossagi
szempontbol a két épliletrész elvalasztasa altal €s a Ilépcsék szellemes megolddsaval nagy
megnyugvdst nyujt. Lépcsoi emeletenkint kiilon indulvan csavarodas nélkiil egy iranyba mennek
és a szabadba vezetnek. Nézdtere kényelmes és teljesen megfelels; van megfeleld ild és dllohelye.
Pénztar és ruhatarak jo helyet taldltak.” Hibai k6zott emlitik, hogy a szinhaz és a kavéhaz els6
emeletén nincsenek mellékhelyiségek, a szinpad 8 méter mélységét pedig csekélynek itelik,
viszont ez utobbit konnyen helyre lehet hozni. Szintén javitasra szorulna a 1épcsé elhelyezése,
mely egyenesen az étterembe érkezik. Architekturajat ,,5zabad folfogdsi modern barokk”-ként
irjak le. Koltségeit (kdbméterenként 17 koronaval szamolva) 293 ezer koronaban allapitjak meg.

A pinceszint rajzabdl (26. kép) megallapithato alaprajzi forma egészen 6sszetett. Hosszanti

vonalban sorakoznak egymas utan a geometrikus formak, nézétere minden bizonnyal — ahogy az
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eddig latott példak esetében is — patkoivet kovet. A kiilonb6zé funkciok kozott talalkozunk
konyhaval, bor- és sorpincével, oldalt el6terekkel, zenekari arokkal, a szinpad alatt siillyesztével,
e mogott pedig 6ltozékkel. Az oldalhomlokzat rajza (27. kép) valoban neobarokk forméakat mutat,
vakolatsavos felliletekkel talalkozunk. Nyilasai rendkivil valtozatosak: egyenes-, félkorives és
kosarives ablakok valtakoznak. Diszeit elsdsorban nyilaskeretezések, faltiikrok, az oromzatok
attort és ives lezarasai, csigavonalak, pilaszterek adjak.

A hangsulyos manzardtetd, a fiiles ablakok, a gazdagon burjanzé stukkddiszek és az
épllettdmeg mozgalmassadga — ahogyan az elbirdlok is felismerték — egyértelmiien a neobarokk
stilusvilagat tukrozik. Lehetséges, hogy Komor Marcell és Jakab Dezs6é neve elsésorban a
magyaros szecessziot juttatja esziinkbe, bar munkaikon ennek ornamentikavilaga szamos esetben
neobarokk épililettomeghez tarsul, igy terveiket érdemes Osszevetni egyéb neobarokk miivekkel.
Megemliteném Jakab Dezs6 vidéki varosban emelendé szinhaztervét, amely a Magyar Mérnok-
és Epitész-Egylet 1902-1903. évi nagypalyazatan . dijat nyert. Akarcsak a marosvasarhelyi
szinhaztervet, ezt is a ,,modern barokk” stilussal azonositjak. Felismerhet6 a tomeg hasonld
mozgalmassaga, az ives tetéidomok alkalmazasa, a nyildsforméak és keretezések megoldasainak
hasonl6séaga, valamint az épliletszobraszati elemek hangsulyos jelenléte. Alaprajzuk kiilonb6z6,
hiszen ebben az esetben — a marosvasarhelyi példatol eltéréen — a szinhazhoz nem kapcsolodik
kavéhaz, nézdéterének patkodive, illetve a kiilonbozd szintek térelosztasa azonban teljességgel
megfelel a korabeli szinhdzépitészet igényeinek. Nem tudni, hogy a pélyaterv Jakab egyéni
invencioja-e, esetleg a funkcionalis szempontok kidolgozasanal segitségére volt a szinhazépités
elméletével sokat foglalkozd Komor Marcell.®® Az Epit6 Ipar-Epité Miivészet cimii folydiratban
megjelent, Jakab Dezs6 emlékére irt cikkben a szerz6 két épiiletet tart kivételnek a Komor—Jakab
paros kozos, a magyaros stilus szellemében sziletett munkainak sordban: a Markus Gézaval
egyiittmiikodésben létrehozott Népoperat és a ,,barock pozsonyi vigaddt”.®” Utobbi tervpalyazatat
1906-ban irtdk ki, a Komor és Jakab altal kidolgozott, 1. dijas palyamii pedig valoban barokk
dekorativitdst és monumentalitidst képvisel. Hosszan elnyild féhomlokzata a korabbi tervek
formait tovabb fejlesztve érvényesiil. A tetézet mozgalmas vonala, a nyilasformak valtozatossaga,

a hullamzo stukkodiszek ebben az esetben is jelentds szerephez jutottak.

36 VVARALLYAY 2006, 63.
3" MAGYAR 1932, 67.
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4. Stilisztikai kovetkeztetések, analdgiak

A marosvasarhelyi szinhaz tervpélyazatara beérkezett miivek szinte egyt6l egyig historizalo kiilsot
almodtak meg. Ez tobbnyire a neobarokk, s az olasz és francids neoreneszansz stilusok
formavilagat jelenti, bar, ahogy lathattuk feltlintek mar a geometrizald szecesszidt megidézo
homlokzati elemek is. Csupén az els6 és masodik dijjal jutalmazott palyamiivek szerzdit (Komor
Marcell és Jakab Dezs6, valamint Sebestyén Artar) ismerjiik. A palyazati leirasban leszogezték,
hogy a dijazatlan tervek jeligés leveleit felbontatlanul hagyjak és visszajuttatjak szerz6jiikhoz,
ezért csupan az elébb emlitett palyatervek kapcsan hozhatunk fel egyértelmli analogidkat.
Kiemelném, hogy a korban publikalt egyéb szinhaztervek, bar alaprajzi elrendezésiikben,
térszervezesiikben és egyes szerkezeti elemeikben hasonldsagot mutatnak a vasarhelyi példakkal,
azoknal a legtobb esetben sokkal monumentalisabb 6sszképpel rendelkeznek.

Komor és Jakab tervei kozll olyanokat hoznék fel példanak, melyek a vasarhelyi
tervpalyazat (1900) korili években sziilettek. Béar a Lechner-kovet épitészparos tobbnyire, féként
a szazadfordulot kovetden a magyaros szecesszid szellemében tervezett, megfigyelhetd, hogy
éplleteik tdmege még jellegzetesen neobarokk jegyeket mutat, s csupan az ehhez péarosuld
ornamentika kap Ujitd szerepet. Moravanszky Akos jegyzi meg a szecesszids épitészekkel
kapcsolatban, hogy: ,,Mivel a historizmus kritikdja az épitészetben nem a hagyoméanyos
térszervezés (szimmetria, axialitas, hierarchia), hanem sokkal inkdbb a hagyomanyos épitészeti
ornamentika elutasitasat jelentette, ezért az alternativak keresése is az ornamentika megujitasaval
kezdédott. Az vy stilus, a szecesszié alapja az tij ornamens volt.”®

Komorék 1899-ben vettek részt a budapesti Aru- és Ertéktzsde szamara emelendd
To6zsdepalota tervpalydzatan. A tervrajzon megfigyelhet6 hangsulyos rizalitok, kosarives nyilasok,
manzardteték jelenléte ebben az esetben is neobarokk gyokerekre utal. 1900-ra épult fel a szentesi
Petofi szallo, melynek magyaros ornamentikaja jellegzetes az épitészparos munkassagaban.
Hullamz6 oromzataival, és népmiivészet ihlette virdgmotivumaival az épiilet valoban Ujat hoz,
egyes elemei viszont ugyanugy a neobarokkra emlékeztetnek. A pozsonyi vigadoé terve, bar par
évvel késobbi (1906-0s) nemcsak tdmegeben, hanem ornamentikajaban is neobarokk, ezt a
Lbarock™®® kiilsét pedig a kortirsak is felismerték. 1902-ben Jakab Dezsd vidéki varoshan

emelend6 szinhazterve nyerte el a Magyar Mérnok- és Epitész-Egylet éves nagypalyazatanak elsé

38 MORAVANSZKY 1998, 97.
39 MAGYAR 1932, 67.
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dijat. A palyami formaiban koézelit a visszafogottabb vasarhelyi tervrajzhoz, kiemelhetjik ives
tetdzetét, nyilasformait és keretezéseiket, valamint a stukkddiszek formavilagat. A nagypalyazaton
Vagd Jozsef és Gerey Ernd is részt vettek, szinhdzterveiket szintén publikaltdk. Bar
monumentalitdsuk egyértelmt, alaprajzi elrendezésiik és a kiilonboz6 emeleteken vald térelosztas
rokonithaté a marosvasarhelyi szinhaztervekkel.

Sebestyén Artdr tobbszor tervezett szinhdzhoz hasonl6 funkcidju épileteket. Részt vett a
nagybényai vigadé 1906-os tervpalyazatan, elnyerve annak 1l. dijat. 1909-ben Hegediis Arminnal
kdzos tervet nyljtott be a veszprémi szinhaz tervpalyazatara, melynek megoldésai hangsulyosan
szecessziosak. Komorékkal egyszerre palyazott tovabba a kolozsvari egyetemi konyvtar (1904) és
a marosvasarhelyi varoshaza (1905) megtervezésére.

Erdekesség, hogy mind Komor Marcell, mind Sebestyén Artar foglalkozott
szinhazépitészet-elméleti kérdésekkel. Komor els6 atfogd cikke ebben a témaban 1904-ben jelent
meg. A szoveget a kiilonb6z6 korok szinhazépitési hagyomanyainak ismertetésével kezdi, majd a
modern magyar szinhaz megteremtésének problematikajat targyalja. Kritizdlja a hazai
szinhazépiiletek kapcsan a nézotér sziikosségét, melynek rank hagyomanyozodasa azokra az
idokre vezethetd vissza, amikor a szinhazi tér még a tarsalgas tere volt. Sajat jelenében viszont
mar gy tartja, hogy: ,,A szinhaz rendeltetése nem lehet mas, mint az, hogy a szineszek jatekat
minél tokéletesebben mutassa minden nézének.”*® A Magyarorszagon is berdgzédott erdltetetten
barokkos enteridrok meglétét a ,,Bécsbdl importdlt szinhazak” hibajaként roja fel. Kiemelten
hangstlyozza a sajatosan nemzeti szinhazépitészet fontossagat: ,,A magunk szinhazépuletei
szamara megkdvetelném a specidlisan nemzeti vonast még a formak terén is. Magyarorszag
szinhazait csak magyar keéz tervezheti, még pedig az egyre izmosodd, sajatos nemzeti
szellemben.”* Sebestyén a gy6ri szinhaz tervpalyazata kapcsan ir a szinhazépitészetrél. O nem
fordul szembe ennyire élesen a barokk stilussal, kézéputat képvisel: ,,A mai kor szinhazainak
architekturdjat a tervezok hajlamai és az épittetok szabjak meg. Van, aki a barokkstilust tartja
szebbnek és alkalmasabbnak, hogy a kello gazdagsagot és otletességet megadhassa, mig masok a
sima, modern, részlettagozatoknélkiili homlokzat mellett, a belsében nemes anyagok
felhasznalasaival akarja elérni azt a gazdagsagot és megkiilonboztetést a mindennapi élettol,

amely a nézdket elvonhassa a kiilviligtél. En a magam részérél semmiesetre sem tudnék egy

40 KomoR 1904, 10.
41 KOMOR 1904, 15.
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teljesen barokkban épiilt, régi szinezetii, hangulatos varosban egy teljesen eliito stilusban késziilt,

feltlinGen mas vilagot jelentd, ultramodern épiiletet bedllitani.”*

5. A tervpalyazatot koveto események rovid osszegzése

Sajnos az ideélis szinhazterv megtalaldsa nem vezetett az (igy megoldasahoz. Az anyagiak hianya
¢s a helyszinnel kapcsolatosan felmeriil6 vitdk el nem mulé akadalyt jelentettek, Komorék emiatt
a kovetkez6 években kénytelenek voltak tobb mas helyszinre dtdolgozni terviiket.

Mint mar emlitettem, a tervek elbiralasat illetéen a bizottsag csak 1901 végére jutott diilore,
a kivitelezés lehetdsége azonban még a lathataron sem volt. Geréb polgadrmestert idokozben
képviselévé valasztottak, a varos hosszabb ideig polgarmester nélkiil maradt, Bernady pedig mint
alpolgarmester nem hozott dontést ilyen nagyszabasu tgy kapcsan, vart a valasztasokig. 1902.
marcius 5-én Bernady Gyorgyot kozfelkidltassal Marosvasarhely polgarmesterévé valasztottak.
Sokszinli munkdja kdzben nem feledkezett meg az alland6 szinhdz tigyérdl sem, 1903 marciusatol
utasitasa, hogy kossék meg a szerzddést a varos altal felajanlott épitési telekre, és az egyesiilet
tegye meg a sziikséges Iépéseket az allamsegély elnyeréséhez.** Még ugyanebben a hdnapban ilést
tartottak, melyen Jakab Dezsé miiépitész is részt vett. Az egylet vitdk sora utan elhatirozta a
szinhaz sétatér fels6 részén vald elhelyezését, ugyanis ezt a telek az egylet birtokaba kertlt. A
tervek bemutatdsa utan leszogezték a szilkséges atalakitasokat, az épitészparos vallalta, hogy
részletes koltségvetéssel egyutt oktdber 1-jéig elkésziti azokat (ekkorra tervezték az épitkezés
megkezdését).*

Teltek a honapok, az anyagiak és a varosi tanacs tagjainak ellenkezése a helyszint illeten
még mindig problémat jelentett. Ebben az idOszakban a tervvaltoztatisok és az e korili
egyeztetések foglaltak le a polgarmestert €és a tervezd épitészeket. Az 1) terveket végiil 1903.
december 6-4n mutattak be a Szinpartold Bizottsag el6tt, melyek kavéhazzal, éttermekkel és
cukraszdaval tarsitott szinhdzépiiletre szoltak. A kdvetkezd év elején Bernddy az allami juttatadsok
iigyében jarta a fovarost, ezt kovetden jabb tervmodositast kért Komoréktol, az 1) hataridd

marcius 15., melyet az épitészparos be is tartott. Ekkor a helyszin még mindig a sétatér volt. 1905-

42 SEBESTYEN 1930, 3.
43 SEBESTYEN 2021, 6.
44 Székely Lapok, 1903, 43. évf. 74. sz. 2.
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ben hoztak dontést arrol, hogy a szinhadzat azt an. Mészaros Berta-féle telekre helyezzék, az
egykori Bem térre, bar erre a helyszinre készlltek a polgari fitiskola tervei ekkoriban (igy ezt az
Apafi téren épitették volna fel). Ekkor méar a Véroshaza épuletének tervpalyazatat is kiirtak,
Bernady kijelentette, hogy ennek megepitését a szinhdz tgye elé helyezi, ez pedig a szinhazi
épitkezések két-harom éves kitolasat eredmenyezte. 1907-ben a sajtod arrél szamolt be, hogy a
szinhaz végleges helye tovéabbra sincs rogzitve.*> Felmeriilt a tovabbiakban, hogy a szinhazat a
Véroshaza szomszédsagaban, a tér harmadik oldalaként épitenék fol.*® A végsd szinhazterv
azonban a fotér végébe, annak lezarasaként sziiletett, a rémai katolikus templom
szomszedsagaban. Az éplletet a Kossuth-szobor helyére tervezték, oda, ahol azel6tt a hires zenéld
Bodor-kut allt (ma az ortodox katedralis helye).*’

Az épitészek sajat maguk is megfogalmaztak a tervpalyazat kiirasa utan tobb mint tizenkét
évvel, 1913. augusztus 2-an kelt, Marosvasérhely vérosi tanacsanak cimzett levelikben a
hiabavalo munkajuktol terhes szinhaziigy problematikajat: ,,A szinhaz tervezése immar tizenkét éve
allandoan adott munkat nekiink. Amikor a Transylvania elétti téren elsé palydazatunk alkalmaval
megnyert megbizaskent terveztiik a vigadoval kapcsolatos szinhdzat, annak 1:100 léptékii osszes
terveit és nem részletes, de tajékoztatd tervleirasat és tajékoztatd koltségvetéset készitettik el,
mintegy 600.000 korona eldiranyzattal. E tervek lekeriiltek a napirendrol és készitettiink uj
terveket a kaszarnya melletti 0j téren, kapcsolatosan a tér rendezésével, ott, ahol az 0j polgari
iskola készilt. Ez alkalommal készitettik a szinhdz 1:200 Iléptékii vazlatterveit, kapcsolatosan
kaszino és vendéglo helyiségekkel. E terv szintén ad acta elvétetett, mert akkor meriilt fel az az
eszme, hogy a szinhaz a Kossuth szobor helyére és a kat helyére jon. Ezek utan kaptunk ujélag
megbizast Ujabb tervek készitésére. Készitettik 1:200-as vazlatokat, majd készitettiink 1:100
léptekii terveket, ezekrol tobbféle varians késziilt, mig végre a jelen mellékelt tervekhez jutottunk
el, amelyek a végleges kivitel alapjaul késziltek. /...] Tizenkét évi munka utéan szomoruan latjuk a
meg nem valosulas felé halado szinhaz tigyet, és mint épitészeket elsosorban érint az, hogy terveink
nem lesznek él6kké, és a varos kultirdja egyik pontjava nem tehetjiik.”*® Az események valdban
ilyen ideg6l6 hatarozatlansaggal telitve zajlottak, alakulasukat az érdekvitak és kovetkezetlen
dontések hosszu sora hatarozta meg. A Marosvasarhelyi Nemzeti Szinhaz végleges tervrajza

45 SEBESTYEN 2021, 7-13.

46 MAROSI 2004, 35.

47 \VARALLYAY 2005, 187.

48 A levelet kozli: VARALLYAY 2005, 185-186.
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Komor Marcell és Jakab Dezs6 utols6 kozds alkotasa volt. A robusztus, klasszicizald épiilettomeg
csaknem azonos az épitészparos altal, a budapesti Nemzeti Szinhaz szamara készitett palyaterven
abrazolt megoldasokkal.*® Rendkivil tiszteletre méltd az épitészparos végtelen tirelme az ugy
kapcsan, mely hiiségiikrél, emberségiikrdl és a kultira terjesztésébe vetett hitiikrél arulkodik.
Minden nehézség ellenére, tobb mint tizéves munkajukat nem tekintették hiabavalonak, 1915.
decemberi leveliikben igy irnak: ,,A nemes aldozatkészséget bizonyara csak a rovidlatas, a
rosszakarat nevezheti pazarlasnak. Mindig akadnak olyanok, akik a kész eredményeket kisebbiteni
igyekszenek, akik a komoly lélekbol fakado torekvéseket gancsoljak, lemosolyogjak. Ezekkel
szemben a magunk tiszta meggyozodésére hivatkozva kijelentjiik, hogy minden magyar
képzémiivésznek nemzeti iranyban miikodni elsérendii kételessége. S aki csak egy tollvonasnyival
is gazdagitotta a nemzeti iranyu magyar miivészetet, mar jogot nyert arra, hogy a révidlato guny
és lekicsinylés lepattanjon rola.”®® Ugyanebben a levélben kedves szavakkal ,bucsuznak”
Marosvasarhelytol: ,,Ismételten kdszonjik a varos bizalmat, amellyel benniinket eddig kituntetett
és kerjiik, hogy a normalis idok visszatértével, mihelyt anyagi ereje engedi, ruhdzza redank
folytatolagosan megtisztelo bizalmat. Varjuk és kivanjuk, hogy erre minél elobb kinalkozzék
alkalom.”! A hébor( azonban minden szinhazépitésre iranyuld torekvést, akaratot eltorolt, a
whormalis idok” visszatértével az ligy tovabbra is megoldatlan maradt, és Marosvasarhelynek még

tobb mint hatvan évet kellett varnia arra, hogy 6nall6 szinhazat felépithesse.

49 \VARALLYAY 2005, 187.
50 A levelet kozli: MAROSI 2004, 43.
51 A levelet kozli: MAROSI 2004, 43.
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Osszegzés

A dualizmuskori Marosvasarhely szinh&zépitési tigyét sikertelen probalkozéasok hosszu soraként
jellemezhetjiik. Az ligy megvalosulasanak két legjellemzOobb akadalyat az anyagi hattér hianya és
az epulethelyszin Kkijelolésével kapcsolatos vitdk jelentették, bar ki kell emelniink a
felelosségharitasok és a politikai érdekek hatraltatd szerepét is. A sorra alakuld egyletek,
egyesuletek, bizottmanyok igyekeztek lépést tartani a szinpartol6 kdzosseg igenyeivel, ez viszont
egyre nehezebbnek bizonyult. Marosvasarhely ugyanakkor mint ,,székely févaros” a kornyék
szinhazkedveld népéért is felelt, az allando szinhazépiilet és tarsulat hianya allandé szégyenfoltnak
szamitott. Jelentés mérfoldko volt az ligy alakuldsédban az 1900-as esztenddben kiirt tervpalyazat,
Komor Marcell és Jakab Dezs6 nyertes palyamiive az épitészparos elsé Marosvasarhelyre tervezett
munkéja. A palyatervek egyt6l egyig egyedi és latvanyos példai a kor szinhazépitészetének,
melynek historizalo jellege ezeken a munkakon még hangsulyosan érvenyesil. A neoreneszansz
¢s neobarokk stilusvilaga kdszon vissza a palyamiivekrdl, alaprajzi megoldasuk azonban igencsak
hasonlo a palyazatban megszabott kaveéhazi és szinhazi tér elvalasztasa miatt. Komor Marcell és
Jakab Dezs0 I. dijas, valamint Sebestyén Artar I1. dijas miive kétségteleniil beleillik a miiépitészek
rendkiviil gazdag és kivald mindségi terveinek sordba. Sajnos a szinhaziigy szdmara nem hozott
megoldast az idedlis terv megtalalasa, Komor és Jakab a kovetkezd években kénytelenek voltak
tobb maéas helyszinre atdolgozni terviiket. A fennmaradt tervek azonban Marosvasarhely

torténetének kivételes forrasanyaga, mely jol tikrozi a varos lakossadganak kulturélis igényességét.
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Romén Allami Leveltar Maros Megyei Hivatala, Marosvasarhely varos levéltara, Miiszaki iratok.
425. mappa, f. 4.

2. kép: Palyaterv Marosvasarhely szinhazahoz, ,,Elére” jeligével, 1900. Féhomlokzat. Roman
Allami Levéltdr Maros Megyei Hivatala, Marosvasarhely varos levéltara, Miiszaki iratok. 425.
mappa, f. 1.
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3. kép: Palyaterv Marosvasarhely szinhazahoz, ,,Elére” jeligével, 1900. Hatso homlokzat. Roman
Allami Levéltar Maros Megyei Hivatala, Marosvasarhely varos levéltara, Muszaki iratok. 425.
mappa, f. 2.
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4. Kkép: ’Pélyaterv Marosvasarhely szinhazahoz, ,,Aphrodité¢” jeligével, 1900. Hosszmetszet.
Romaén Allami Levéltar Maros Megyei Hivatala, Marosvéasarhely varos levéltara, Miiszaki iratok.
428. mappa, f. 3.
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5. kép: Palyaterv Marosvasarhely szinhazahoz, ,,Aphrodité” jeligével, 1900. Féhomlokzat.
Roman Allami Levéltar Maros Megyei Hivatala, Marosvasarhely varos levéltara, Miiszaki
iratok. 428. mappa, f. 1.
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6. kép: Palyaterv Marosvésarhely szinhazahoz, ,,Aphrodite” jeligével, 1900. Oldalhomlokzat.
Roman Allami Levéltar Maros Megyei Hivatala, Marosvasarhely varos levéltara, Miiszaki iratok.
428. mappa, f. 2.
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Z. kép: Palyaterv Marosvasarhely szinhazahoz, ,,Blaha Lujza” jeligével, 1900. Foldszint. Roman
Allami Levéltar Maros Megyei Hivatala, Marosvasarhely varos levéltara, Miiszaki iratok. 426.
mappa, f. 6.
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Allami Levéltar Maros Megyei Hivatala, Marosvasarhely varos levéltara, Miiszaki iratok. 423.
mappa, f. 2.
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423. mappa, f. 5.
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Romaén Allami Levéltar Maros Megyei Hivatala, Marosvasarhely varos levéltara, Miiszaki iratok.
423. mappa, f. 7.
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15. kép: Palyaterv Marosvéasarhely szinhdzahoz, ,,Szinpartold” jeligével, 1900. Foldszint. Roman
Allami Levéltar Maros Megyei Hivatala, Marosvasarhely varos levéltara, Miszaki iratok. 422.
mappa, f. 7.
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mappa f. 2.

20. kép: Palyaterv Marosvasarhely szinhazahoz, ,,Tavasz” jeligével, 1900. Foldszint. Roman
Allami Levéltar Maros Megyei Hivatala, Marosvasarhely varos levéltara, Miiszaki iratok. 418.
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