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Bevezetés
., A gyermekek sokféleképpen keriilhetnek kapcsolatba az igazsagszolgaltatassal, példaul, ha a
sziileik elvalnak, vagy nem tudnak megegyezni a gyermek elhelyezésérdl, amennyiben
biincselekményt kovetnek el vagy annak tanuiva valnak, vagy, ha menedéket kérnek. Ha a
gyermekek olyan igazsagszolgalttassal keriilnek kapcsolatba, amely nem gyermekbarat, a

Jjogaikat szamos korldtozds vagy sérelem érheti.””

Az Eurdpai Unidban egyre nagyobb hangsulyt kap a gyermeki jogok védelme és érvényre
juttatdsa. Az 1989-ben elfogadott Gyermekjogi Egyezmény is ezen nézeteket igyekszik
megerdsiteni, amihez még - tobbek kozott - a tagallami szintli szabalyozas jarul hozza. A
2006-o0s évben volt megfigyelhetd a legutobbi jelentds valtozas, amikor a Bizottsdg kozzétette
az ,,EU gyermekjogi stratégidja felé¢” cimli kozleményét,” melyben az Unido mar kiilsé
politikéjaban is fokuszal a gyermeki jogok érvényesitésének eldsegitésébe. Az intézmény altal
fentebb megfogalmazott gondolat is jol mutatja, hogy szamos olyan helyzet alakulhat ki,
amikor a gyermekek kapcsolatba kerililnek az igazsagszolgéltatassal. Fontos tehat, hogy
minden esetben ugyanolyan médon megkapjak a kelld figyelmet, és jogaik érvényesitésére
ugyanugy képesek legyenek, mint felndtt tarsaik. A birésagok gyakran kiilonds figyelmet
forditanak a gyermekek véleményére, foképpen csaladjogi iigyekben: hézassag felbontasa,
szlldi feliigyeleti jog gyakorlasanak rendezése, kapcsolattartas megvaltoztatdsa iranti
perekben. A jogalkalmazdk altaldban figyelembe is veszik a dontés meghozatalanal a gyermek
véleményét, ha 0gy itélik meg, hogy elég érett ahhoz, hogy Onalléan nyilvanitsa ki

véleményét.

A Gyermekjogi Egyezmény hatalybalépése ota alapvetd kovetelménynek szadmit az
igazsagszolgaltatasban, hogy a gyermeket érintd iligyekben a gyermeket megfelelden
tajékoztassak, az itéloképessége birtokaban 1évé gyermeket meghallgassak és véleményét

korara, érettségére tekintettel figyelembe vegyék.’

' A Bizottsag kozleménye az Eurdpai Parlamentnek, a Tanacsnak, az Eurdpai Gazdasagi és Szocialis
Bizottsagnak ¢és a Régidk Bizottsaganak. Az EU gyermekjogi iitemterve.COM (2011)60.,6.0.-
https://met.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a20v0085.egb (2024. 10. 10.)

2 A Bizottsag Koézleménye - Az EU gyermekjogi stratégidja fele,
https://eur-lex.europa.cu/legal-content/HU/TXT/?uri=celex%3A52006DC0367 (2024. 11. 28.)

® Mészaros Pal Emil - Projics Narcisz: A kiskori gyermek meghallgatasa a sziil6i feliigyelettel kapcsolatos
perekben a Briisszel IIb rendelet tiikrében, Eurdpai Jog, XXIV. évfolyam, 2023/5, 10.-18.0.
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A kutatdsom alapkérdése, hogy miként teheté hatékonyabbd a gyermek birdsagi eldtti
véleménynyilvanitasa, meghallgatasa hazankban. Meggy6z0désem, hogy a jelenlegi rendszer
hibainak kikiiszobolésével és tokéletesitésével lehetne eleget tenni az Eurdpai Unio altal is
megfogalmazott kivanalmaknak, és elérni azt, hogy a gyermekek megfeleléen juttathassak

érvényre akaratukat az ket érint6 tigyekben.

Célom a jelenleg hatdlyos magyar jogi szabalyozas és joggyakorlat kritika elemzése,
értékelése, a hidnyossagok feltdrasa, és azok kikiiszobolése érdekében de lege ferenda
javaslatok megfogalmazasa. A kérdés megvalaszoldsa érdekében dolgozatomban elméleti
kutatast végzek a jogirodalmi hattér feltarasaval. A téma rendszertani elhelyezése végett
felvillantom a nemzetkdzi és eurdpai unios szabalyozasi struktirat, meghatarozom maganak
az itéloképességnek a fogalmat. Kiilon fejezetben foglalkozok az itéldképessége birtokdban
1évo gyermek értesitésével, meghallgatasaval és az elhangzott nyilatkozatok értékelésével.
Ezen tulmenden kitérek még a gyermeket befolydsold tényezdkre, olyan szubjektiv

koriilményekre, mint a sziilok altali befolyasolas, ellennevelés, lojalitaskonfliktus.

A dolgozatnak nem célja az Europai Uni6 szabalyozasanak feltarasa. A nemzetkozi és europai
instrumentumokat, jogalkotasi produktumokat, eredményeket kizarolag a téma elhelyezése és
megvilagitasa céljabol vonultatja fel a dolgozat. Kifejezetten kiilfoldi jogdsszehasonlitassal
sem foglalkozik a dolgozat, csak abbdl a szempontbdl és annyiban, amennyiben az a de lege
ferenda javaslatok megfogalmazasa érdekében indokolt. A dolgozatnak sok eljarasjogi
vetiilete van, de alapvetden a magyar anyagi jogi szabalyozast veszem gorcso alé, de emellett
a gyermek meghallgatasa soran irdnyado eljarasjogi szabalyok is feldolgozasara és elemzésére

keriilnek a szlikséges mértékben, ebbdl a szempontbdl a dolgozat interdiszciplinaris.

A tanulményom elkészitéséhez a mesterséges intelligenciat forraskezeléshez hasznaltam
(Google keresdmotor). A német nyelvii forrasok megértéséhez szolgalt még segitségemre a
Deepl.com forditoprogram. A mesterséges intelligencia effajta hasznalata a dolgozat
megallapitasainak alapjaul szolgélt, de érdemi eredményei a sajat munkamnak mindsiilnek. A
dolgozat elkészitése soran betartottam a szerzoi jogrol szold 1999. évi LXXVI. tv.
rendelkezéseit, mas szerzO szellemi termékének felhasznalasa esetén azt minden esetben

labjegyzetben torténd hivatkozassal jeleztem.



1. Merre tart a gyermekbarat igazsagszolgaltatas?

Hosszu idon keresztiil az alapfelfogas az volt, hogy a gyermekeknek nincs keresnivaldjuk a
birdsagon, legyen szd akar polgari, akar biintetSiigyrdl. Manapsdg azonban a gyermekek
részvétele egyre fokozodik az igazsagszolgaltatisban. Az Europai Unidban a
gyermekkozpontll igazsagszolgaltatds elképzelésének hatterében a Lisszaboni Szerzddés
eldirasai allnak, a gyermekjogok védelmének elére mozditasi kotelezettsége.* Az Eurdpa
Tandcs 2010 novemberében elfogadott irdnyelve fogalmazza meg az igényt az
igazsagszolgaltatas gyermekbarattd tétele irant. A gyermekbarat igazsagszolgaltatas tartalmi
elemei mar hamarabb meghatarozasra kerililtek ¢és jelentek meg nemzetkozi
dokumentumokban, mint, hogy onallé fogalmat kapott volna a kifejezés.” Az Eurdpa Tanacs
Miniszteri Bizottsdganak irdnymutatdsa alapjan tudjuk meghatdrozni a gyermekbarat
igazsagszolgalatatas fogalmat. Ez alapjan ez egy olyan igazsagszolgaltatasi rendszer, amely az
elérhetd legmagasabb szinten biztositja a gyermekek jogainak tiszteletben tartasat és hatékony
érvényesitését, figyelembe véve a dokumentum 4&ltal lefektetett elveket, megfelelden
tekintetbe véve a gyermek érettségét, értelmi szintjét és az ligy koriilményeit. Ezen alapelvek
korében biztositani kell, hogy a gyermek mindenekfelett allo érdekét vegyék elsddlegesen
figyelembe ¢€s a témam szempontjabol kiemelendo részvételt is lehetdveé kell tenni szamara. A
szabalyozas minimumszabalyai szerint a gyermeket megfeleld tajékoztatassal kell ellatni
jogairdl, kotelezettségeirdl, valamint az eljaras menetérdl. A gyermekek szdmara biztositani
kell a hozzaférést egy valoban gyermekbarat igazsagszolgaltatashoz. A tagallamok
kotelessége, hogy eldsegitsék a gyermek szamdara nytjthatod jogi tandcsadast. Lehetévé kell
tenni, hogy a gyermek igénybe vehesse ligyvéd vagy egyéb olyan intézmény vagy szervezet
segitségét, amelyeknek a nemzeti jogszabalyok értelmében feladata a gyermekjogok

védelme.®

Magyarorszag Kormanya 2012-ben hirdette meg a ,,gyermekkozpontu igazsagszolgaltatas”

évét, amelynek egyik legfontosabb célkitlizése kozé volt sorolhatd, hogy a birdsagi

“Csaszarné Mucsi Brigitta: A gyermek meghallgatasakor érvényesiilé gyermekkozpontisag a csaladjogi perek
soran, In: Mailath Gyorgy Tudomanyos Palyazat: dijazott dolgozatok. Budapest, Orszagos Birdsagi Hivatal,
2020., 58. o.

*Gyurko Szilvia: Gyermekbarat igazsagszolgaltatas,
https://www.okri.hu/images/stories/KT/KT 49 2012/007_gyurko.pdf (2024.10. 10.)

®Gyengéné Nagy Marta: A gyermek meghallgatisa az 6t érintd eljarasokban- Tananyag az IDEA Tréningek
résztvevoi szamara, Szegedi Tudomanyegyetem, Szeged, 2018., 22. o
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meghallgatas a gyermek szamara ne negativ élmény vagy egy életre sz6l6 trauma legyen.” A
célkitizések alapjan az EU-s szabalyozasnak megfeleléen a gyermek képviseletét is
biztositani kell az eljarasban. Ennek nyoman hazai jogrendiinkben 2016. évi CXXX. torvény a
polgari perrendtartasrol (a tovabbiakban: Pp.) részletesen szabalyozza a kiskort gyermekre,
mint érdekeltre betartand6 rendelkezéseket.® Meghatarozza, hogy milyen feltételek teljesiilése
esetén torténik a meghallgatas, tovabba, hogy ki és milyen moédon inditvanyozhat kérdéseket
a gyermeknek, illetve, hogy a gyermek a valaszadast meg is tagadhatja, indokolt esetben

pedig szamara igygondnok rendelhetd.’

Az Orszagos Birosagi Hivatal is kiemelten foglalkozik 2012 o6ta az elképzelés
megvaldsitasaval.  2013. februar 14-én  Iétrehozta az els6 Gyermekkdzpontu
Igazsagszolgaltatds Munkacsoportot. Ennek egyik legfontosabb célkitiizése volt a polgari és
biintetd iigyek terén egyarant a gyermekek érdekeinek érvényesitése annak érdekében, hogy
akarmilyen statuszban is vesznek részt az eljarasban az életkoruknak megfeleld bandsmodban
részestiljenek. Emellett pedig nagy hangsulyt fektetnek arra, hogy az ilyen tigyeket targyald

birak folyamatos felkészitést kapjanak a specialis és komplex elvarasokrol. "

Visontai-Szabé Katalin: A gyermek jogainak érvényesiilése a magyar polgari eljarasban, Erdélyi Jogélet,
2020/1., 90. o.

8 Pp. 473. §

° Gyengéné Nagy: i. m. 22.0.

1% Csaszarné Mucsi: i. m. 62.0.



2. A gyermek meghallgatasa nemzetkozi és europai kontextusban
A hazai szabdlyozds megértéséhez elengedhetetlen a nemzetkdzi és eurdpai unids
dokumentumok rovid felvillantdsa, miutdn ezek képezik a rendszer sarokpontjait, a

tagallamok szabalyozasanak alapjat és hatterét.

2.1.  Nemzetkozi gyermekjogi egyezmények

Gyvermekjogi Egvezmény

A gyermeki jogok - annak minél hatékonyabb védelme okan - nemzetk6zi €és unids szinten is
szabalyozast nyertek. 1989. november 20-an fogadta el az ENSZ Kozgyiilése a Gyermekjogi
Egyezményt, melyet Magyaroroszag az 1991. év LXIV. térvénnyel hirdette ki. A Gyermekjogi
Egyezmény célja az eljarasi jogok biztositasa az igazsagszolgaltatas szervei eldtt az Oket
érintd eljarasokban, mint a kapcsolattartas, lakohely megvalasztiasa vagy a sziiloi feleldsség
gyakorlasaval kapcsolatos peres eljarasokban. A dokumentum a gyermekek jogait harom
csoportba sorolja. Ellatas és gondozas, védelem, illetve a részvétel. Utobbi nyer jelentdséget a
jelen témaval kapcsolatban. A gyermekek érettségi fokuk fliggvényében képesek dontéseket
hozni, igy az egyezmény erre tekintettel kivanja biztositani az informéciohoz, gondolat-,
vallas, lelkiismeret és kiilonosképp a véleménynyilvanitashoz vald joguk biztositdsat. A
gyermeki jogok nem képeznek kiillon jogagat, hanem a jogrendszer egészét atfogjak.
Kiilonlegességiik abban rejlik, hogy nagy mértékben fliggenek a sziilok és az allami szervek

kotelezettségeinek teljesitésétol.

A Gyermekjogi Egyezmény 12. cikke szerint ,, 4z Egyezményben részes dllamok az
iteloképessége birtokaban lévo gyermek szamara biztositiak azt a jogot, hogy minden ot
érdeklo kérdésben szabadon kinyilvanithassa véleményét, a gyermek véleményét figyelemmel
kordra és érettségi fokara, kellben tekintetbe kell venni.”" Az Egyezmény nem ad
meghatarozast arra vonatkozoan, hogy hany éves koratol kell itéloképesnek tekinteni egy
gyermeket, azt mindig egyedileg kell az adott iigyben eldontenie a jogalkalmazonak. A

megitélés soran a birdsagnak figyelembe kell venni a gyermek életkorat, szellemi érettségét és

" 1991. évi LXIV. torvény a Gyermek jogairdl sz616, New Yorkban, 1989. november 20-an kelt Egyezmény
kihirdetésérol



az ¢élethelyzetét, majd ezek Osszevetése és mérlegelése utan kell levonnia a megfeleld

kovetkeztetést.'

Hagai Gyermekvédelmi Egyezmény

A 2005. évi CXL. torvénnyel kihirdetett 1996. évi Hagai Egyezmény létrehozdsénak célja
olyan szabalyok meghatarozdsa, amelyek a gyermekek védelmének javitasat segiti
nemzetkdzi helyzetekben, ¢és biztositja a kiilonb6z6 nemzeti jogrendszerek kozotti
Osszeférhetetlenségek elkeriilését. Az Egyezmény 23. cikk (2) bekezdésének b) pontja
kimondja az elismerés megtagadasanak okaként ,.ha az intézkedést, siirgds eset kivételével,
birdsagi vagy kozigazgatasi eljaras soran anélkiil hoztdk, hogy biztositottak volna a gyermek
meghallgatisanak a lehetségét, megsértve a megkeresett Allam alapveté eljarasi elveit”'> A
szabalyok szadmos kritériumot megfogalmaznak a gyermek szabad véleménynyilvanitasi
jogéanak gyakorlasaval Osszefiiggésben, ugyanakkor a gyermeknek az eljardsban valo
részvételét nem kozvetlennek tiintetik fel. Ezek a kritériumok nem csak jogi, hanem

pszichologiai és pedagdgiai aspektusokkal is rendelkezik.

2.2.  Kiilfoldi orszagok szabalyozasai

Németorszag

Németorszag rendelkezik a legrégebbi hagyomannyal a gyermek meghallgatds kapcsan.
Kijelenthetd, hogy az orszagban tevékenykedd csaladjogi birdknak van a legnagyobb szakmai
tapasztalatuk ezen teriileten.'* Mar 35 éve hatilyban van a jogszabaly, amely kotelezd
jelleggel eldirja a gyermekek személyes meghallgatasat. Az orszag birai ezen kotelezettségiik
alol csak igen indokolt esetben térhetnek el. A folyamatos fejlodés érdekében rendszeresen
szerveznek akar tobb napos képzéseket is. S6t a Német Szovetségi Igazsagiigyi Minisztérium
a gyakorlat rendszeres vizsgalatival a meghallgatisok még hatékonyabba tételére torekszik."
A német helyi és masodfoku birdsagok egészen alacsony ¢életkoru gyermekeket is
meghallgatnak, akar mar 4 éves gyermekeket is. . Az esetek tobbségében a bird mellett

tigygondok is jelen van. A tapasztalat azt mutatja, hogy azok a birdk, akik részt vettek mar

121991, évi LXIV. térvény a Gyermek jogairdl szolo, New Yorkban, 1989. november 20-an kelt Egyezmény
kihirdetésérol

'3 Hagai Egyezmény, https:/assets.hcch.net/docs/f16ebd3d-f398-4891-bf47-110866e171d4.pdf (2024.11.28.)
" Kozak Henriett: Mumus vagy csodaszer? - A gyermek kozvetlen meghallgatasanak tendenciai egy német
felmérés tiikkrében, CSALADI JOG, 2015/4., 10-11. o.

> Proksch, Roland: Rechtstatsichliche Untersuchung zur Reform des Kindschaftsrechts, Koln,
Bundesanzeigerverlag, 2002., 90.0.
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oktatdson, és nagyobb szakmai tapasztalattal rendelkeznek, sokkal ritkabban melldzik a
meghallgatas lehetéségét és még ritkabban hivatkoznak erre a gyermek életkora miatt.'® Ez is

jol szemlélteti, hogy milyen nagy jelentdsége van ezen képzéseknek.

A meghallgatasok atlagban 25 percet vesznek igénybe. Altalaban kiilon hatarnap kitiizésével
torténik a meghallgatas, kiilon az erre a célra kialakitott jatszoszobaban. Tobbnyire még
mindig a birdsagi épiiletekben torténnek a meghallgatdsok, am azok légkore és maga a
helyiség inkabb megfelel a gyermek érdekének. A gyermek meghallgatisok egynegyedét

bonyolitjak le a birdsagi épiileten kiviil."”

A cél a meghallgatison egy beszelgetd helyzet kialakitasa, egy konnyed kornyezet
megteremtése, de lehetdség van segédeszkozok - szines ceruzdk, iroeszk6zok - hasznalatara
is."* Ez f6leg a kisebb gyermekeknél nagy segitség, akik még sokszor rajzokon keresztiil
jobban ki tudjak fejezni onmagukat, mint szoban, illetve egy jatékos kornyezetben a gyermek
sokkal jobban biztonsagban érzi magat. A Tiibingeni Egyetem Gyermek- és Fiatalkortiak
Pszichiatriai és Pszichoterapids Osztalyanak munkacsoportja altal végzett kutatas alapjan
kijelenthetd, hogy a gyermekek szdmara a kdzvetlen meghallgatds nem jelent traumat, sokkal

inkabb csak egyfajta nyugtalansag van ilyenkor a gyermekekben. "

Kijelenthetd, hogy Németorszagban egy rugalmasabban kezelt és a gyermek érdekeit jobban

figyelembe vevd meghallgatasi rendszer tapasztalhato, mint hazankban.

Hollandia

Hollandidban a csalddjogi tigyekben eljard birdsdgoknak a 12 éves vagy idésebb gyermek
szamdra lehetdséget kell biztositani, hogy az 6t érintd dontésekben meghallgassak. Az orszag
joggyakorlataban eltérésre csak akkor van lehetds€g, ha a bird tgy itéli meg, hogy a kérdés
csekély jelentOségli. A 12 ¢évnél fiatalabb gyermek szamdra is felajanlhatja a birdsag a
meghallgatast. A holland Legfelsobb Birosag itélkezési gyakorlatdban az a megszokott, hogy
a birosag indokolds nélkiil elutasithatja azt, hogy meghallgasson tizenkét, illetve

gyermektartasi kérdésben tizenhat év alatti a gyermek. A hivatkozasi alap leginkdbb az, hogy

16 Kozak: i.m. 11-12. o.

' Karle Gathmann Klosinski: Rechtstatsichliche Untersuchung zur Praxis der Kindesanhorung nach § SObFGG
Bundesanzeiger Verlag, K6ln 2010, 150. o.
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a kisebb gyermek meghallgatasat a torvényes képviseldk és a gyermekvédelmi segitdk mar
megtettek. Azonban ez teljesen szemben all azzal, hogy a sziilé1 feliigyelet gyakorlasara
vonatkozo6 terv elkészitésében a sziiloknek a legalabb hatéves gyermeket be kell vonniuk, és
ennek megvalosuldsat igazolniuk is kell a birosag elott. A kovetkeztetés tehat az, hogy a
holland birésdgnak gyakrabban kellene engednie a gyermeke szdmara, hogy véleményiiket

elmondjak.”

2.3. Eurépai Unios torekvések

Az elmult par évben, Ujra eldtérbe keriilt eurdpai unidos szinten a gyermekvédelem és a
gyermekbarat igazsagszolgaltatas fontossaga és eldsegitése. Az unids intézmények ajanlasok
¢és iranyelvek kidolgozasaval igyekszik 0Osztondzni a tagorszdgokat a minél sikeresebb

megvalositasokra.

Az Eurdopa Tandcs Miniszteri Bizottsiganak irdnymutatisa a gyermekbarat
igazsagszolgaltatasrol

Az Europa Tanacs Miniszterek Bizottsaga 2010-ben elfogadott irdnymutatasaval elfogadta a
gyermekbarat igazsagszolgaltatds megvalositasat. (Guidelines on Child-friendly Justice) ,,Az
Eurépa Tanacs ,Epitsiik Eurépat a gyermekekért, a gyermekekkel!” elnevezésii programja
azzal a céllal jott létre, hogy biztositsa és tamogassa a gyermekek emberi jogait, €s
védelemben részesitse Oket az erdszak minden formajaval szemben, olvashaté a kiadvany
elején.?! Az elképzelés lényege tehat, hogy a gyermekek szamara lehetOséget biztositsanak a
vélemény formaldsra, ennek kozlésére ¢€s ezen nyilatkozatok megfeleld értékelésére,
értelmezésére.

A téma Osszetettségét jol szemlélteti, hogy az irdnymutatds kidolgozasaban birak, ligyészek,
igyvédek, pszichologusok, renddrségi tisztviselok, szocidlis munkasok, akadémikusok,
valamint tagallamok képviseldi is részt vettek. Emellett nemzetkézi korméanykozi és civil
szervezetek képviseldi is jelentdsen hozzdjarultak az iranymutatds kiemelkedé mindségének
eléréséhez. A birdsagi eljarasokon tilmenden ezek alternativaira is kiterjed az irdnymutatas. A

dokumentum elsdsorban a gyermek életkorahoz és érettségéhez valod igazodast hangsulyozza.

% Szeibert Orsolya: A gyermek meghallgatisa a sziiléi feliigyelet rendezésének kérdésében - holland és
skandinav szabélyozés és tapasztalatok CSALADI JOG, 2017/4., 35.-39. o.

2 Az FEurépa Tanacs Miniszteri Bizottsaganak iranymutatisa a gyermekbarat igazsagszolgaltatasol,
https://rm.coe.int/16806a4541 (2024.11.19.)
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A gyermekeknek a teljes igazsdgszolgaltatassal valod érintkezés folyamata soran biztositani
kell a megfeleld szolgaltatast. Vonatkozik ez az eljarassal kapcsolatos jogokra, jogorvoslati
lehetoségekre, tehat az eljaras teljes iddtartamara. Kiemelt figyelmet kapott tovabba, hogy a
gyermekekkel kapcsolatba keriilé szakemberek képzésben részesiiljenek. Ezeknek ki kell
terjednie mind a gyermekek jogaira, sziikségleteire és a veliik vald hatékony kommunikaciora
egyarant. A magas szinvonal megtartdsahoz pedig elengedhetetlen, hogy a szakemberek
munkdja folyamatos ellendrzés alatt alljon. Garantalni kell, hogy a gyermekeknek joga
legyen a meghallgatdshoz, mikdzben az irdnymutatds hangsulyozza, hogy ez a jog nem jarhat
egylitt a gyermek kdtelezO nyilatkozattételével. Az eljardsok soran minden esetben torekedni
kell az indokoltalan késedelmek elkeriilésére. Ennek érdekében az eljaras cselekményeket
szakszertien kell megszervezni, de mindekdzben biztositani kell a gyermekbarat kérnyezetet

és a gyermek szamara is érthetd nyelvezetet.”

Briisszel I1b.

Fontos nemzetkdzi dokumentuma héazassagi és sziildi feleldsségi tigyekben a joghatosagrol, a
hatarozatok elismerésérél és végrehajtasarol, valamint a gyermekek jogellenes kiilfoldre
vitelérél szold (EU) 2019/1111. Tanécsi rendeletet, azaz Briisszel IIb. (tovabbiakban:
Rendelet). * A Rendelet két szempontbol is nagy jelentdséggel bir. Elészor is a 21. cikk
szerint a rendelet targyi hatalya ald tartozo sziiléi feleldsséget érintd ligyekben az
itéloképessége birtokaban 1évé gyermeknek valodi és tényleges lehetdséget kell biztositani
véleménye szabad kifejezésére és figyelembevételére. A valtoztatassal elérni kivant cél
igazabodl az volt, hogy a gyermek egyaltaldan tudjon most mar arr6l, hogy van lehetdsége
elmondani vagy mas modon kifejezni az eljarads soran a véleményét, még ha errdl a sziilei
kiilon nem is tajékoztattdk.” Kiemelendd, hogy ez a szabalyozas nem arrdl szol, hogy
kifejezetten elrendelje gyermek meghallgatasat, sokkal inkabb arrol, hogy értesitést kapjon az
itéloképesége birtokaban 1€v6 gyermek a szamara megnyilt lehetdségrol.

Masik fontos szempont pedig, hogy a 39. cikk (2) bekezdése szerint a sziiloi feleldsség
targyaban masik tagallamban hozott hatirozat elismerése megtagadhatd, ha a hatarozatot

anélkiil hoztdk meg, hogy az itéloképessége birtokdban 1évé gyermeknek a

2 Sink6 Zsuzsanna: A gyermekjogok érvényesiilése a polgari perekben, A gyermek és torvényes képviseld
meghallgatasa és tajékoztatisa In: Mailath Gyorgy Tudomanyos Palyazat, Dijazott dolgozatok, Budapest,
Orszagos Biroi Hivatal, 2017, 50-51. o.

2 A Tanacs (EU) 2019/1111 rendelete

** Wopera Zsuzsa: A gyermek véleményének megismerése és értesitésének aktualis kérdései a csaladjogi
perekben- https://jogaszvilag.hu/szakma/a-gyermek-velemenyenek-megismerese-es-ertesitesenek-aktualis-
kerdesei-a-csaladjogi-perekben (2024. 09. 26.)
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véleménynyilvanitasra lehetdséget biztositottak volna. Tehdt ha a birdsdg nem biztosit
lehetdséget az itéloképes gyermek véleményének kifejezésére, az az igy meghozott hatarozat
kilfoldon  torténd  elismerésének  megtagadasat, végrehajtasanak  lehetetleniilését
eredményezheti. Az eljards menete ez esetben az, hogy sziikséges csatolni a kérelemhez egy
tanusitvanyt, amelyen a birdsagoknak meg kell jelolniiik, hogy az itéloképessége birtokaban
1évo gyermek értesitve lett-e a véleménynyilvanitas lehetdségérol, kivant-e €lni azzal, ha igen,
valodi €s tényleges lehetOséget kapott-e arra, hogy az eljarasban kifejezhesse a véleményét.
Ha ez valamilyen oknal fogva nem tortént meg, ennek az okét is meg kell jelolni. A
tanusitvany kiallitdsa olyan iigyben is szlikségesség valhat, amelyben korabban fel sem
vetddott a birdsagi hatdrozat mas orszagban torténd elismerése, végrehajtasa. Kitling példa
erre az, ha példaul a kizarolagos feliigyeleti jogokat gyakorlo sziilé kiilfoldre kivan utazni
munkavallalas céljabol. A gyakorlatban volt mar ra példa, hogy egy magyar birdsag altal
jovahagyott egyezséget nem ismertek el Németorszagban, mert a birdsdg nem értesitett egy 5

és egy 7 éves gyermeket a véleménynyilvanitas lehetdségérol.”

A Bizottsag 2024/1238. szamu ajanlasa (2024. aprilis 23.) a gyermek mindenek felett all6

érdekét szolgaléo gvermekvédelmi rendszerek kialakitasarél és megerositésérol

Az Europai Bizottsag 2024. aprilis 23-4n kiadott javaslata nagy hangsulyt fektet a
gyermekvédelemre ¢és a gyermekek részvételére az igazsagszolgéltatasban. A dokumentum
célja, hogy utmutatast nytjtson az EU tagdllamainak a gyermekek jogainak tiszteletben
tartdsara ¢és védelmére, kiilonosen a jogi és igazsagszolgaltatasi rendszerekben. Cimzettjei a
tagallamok, akiknek a gyermek mindenek felett allo érdekének megfeleléen integraltabb
megkozelitést kell alkalmazniuk.

A Bizottsag az Eurdpai Unié miikddésérdl szold szerzédésre és kiilondsen a 292. cikkre
tekintettel fogadta el ezen ajanlasat, mely foglalkozik a gyermekek védelmérdl biintetdjogi és
szerepet tolt be a gyermeke jogainak tiszteletben tartasa és érvényesitése. A Bizottsag ennek
elosegitése  céljabol ,,az integralt gyermekvédelmi rendszerek fejlesztésének  és

megerdsitésének tamogatasdra iranyulé kezdeményezést terjesztett elé”. *°

> Wopera Zsuzsa: i.m. (2024. 09. 26.)
** A BIZOTTSAG (EU) 2024/1238 AJANLASA (2024. aprilis 23.) a gyermek mindenek felett allo érdekét

szolgald integralt gyermekvédelmi rendszerek kialakitasarol és megerdsitésérdl https://eur-lex.curopa.cu/legal-
content/HU/TXT/PDF/?uri=0J:L. 202401238 (2024.11.19.) 2.0.
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Tobb mint 10000 gyermekkel végzett konzultacié eredményeképpen elmondhatd, hogy a
gyermekvédelem még mindig nem magatol értetddd. A nemzeti gyermekvédelmi rendszerek
eltéréek, az egyedi igényeknek ¢és az elkiilonitett forrasoknak megfelelden alakitjak ki, sajatos
tarsadalmi, kulturalis és torténelmi tényezék mentén. A Bizottsag a dokumentumban felkéri a
tagallamokat, hogy az atfogd nemzeti jogi és szakpolitikai keretre épitve fejlesszék tovabb, és
erdsitsék meg az integralt gyermekvédelmi rendszereket.”’

Az ajanlas kozponti célkitlizése a gyermek véleményének ¢€s sziikségleteink hatékonyabb
figyelembevétele. Ennek érdekében a nemzeti gyermekvédelmi rendszereknek

kontextusfiiggdnek ¢és gyermekkozpontinak kell lenniiik, és azokat a kormanyzas

legmegfeleldbb szintjén kell végrehajtani.

A tagéallamoknak nemzeti, regiondlis és helyi szinten olyan mechanizmusokat kell
bevezetniiik, amelyek lehetdvé teszik a gyermekek szamara, hogy az 6ket érintd kérdésekben
érdemi, inkluziv, kozérthetd és biztonsagos modon, szabadon kifejthessék véleményiiket. E
kérdésekben a tagallamoknak gondoskodniuk kell a gyermekek aktiv szerepvallalasarol
azaltal, hogy életkoruknak és érettségiiknek megfeleléen figyelembe veszik a gyermekek
véleményét, és biztositjak kiilondsen a gyermekek bevonasat a gyermekvédelmi stratégidk,
szakpolitikdk, programok ¢és szolgaltatasok kidolgozasdban, nyomon kd&vetésében és
értékelésében. A tagdllamoknak tovabba batoritaniuk és Osztondznilik kell a kozérthetd és
gyermekbarat nyelv haszndlatit, tobbek kozott az iskolakban, az érdekelt felek
kozremiikddése soran, médiakampanyokban, igy a kozosségi médidban is. A nyelvhasznalatot
a szoban forgd gyermekek életkordhoz, érettségéhez ¢és sziikségleteihez kell szabni. A
gyermek mindenek felett allo érdekét kell elsdédleges szempontnak tekinteni, ugyanakkor meg

kell hallgatni a gyermekek véleményét is.

Uniods forrasok allnak rendelkezésre a tagallamokban az integralt gyermekvédelmi rendszerek
fejlesztésének €és megerdsitésének tamogatasara, valamint egyéb relevans intézkedések
megvalositasara. Ezzel is eldsegitve azt, hogy a tagallamoknak semmilyen akadalya ne legyen
az elképzelések megvalositdsara. A Bizottsag 0Osztonzi a tagallamokat, hogy a lehetd
legjobban hasznaljak ki, az Eurdpai Uni6 Alapjogi Ugyndksége altal nyujtott timogatast az
ajanlas végrehajtasa soran.” Tovabba felkéri a tagallamokat, hogy az atfogd nemzeti jogi és

szakpolitikai keretre épitve fejlesszék tovabb és erdsitsék meg az integralt gyermekvédelmi

*7 A BIZOTTSAG (EU) 2024/1238 AJANLASA (2024. aprilis 23.) a gyermek mindenck felett all6 érdekét
szolgald integralt gyermekvédelmi rendszerek kialakitasarol és megerdsitésérdl https://eur-lex.curopa.cu/legal-
content/HU/TXT/PDF/?uri=0J:L. 202401238 (2024.11.19.) 2.0.
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rendszereket. A Bizottsadg ajanlasa szerint a gyermekek igényeire reagalva a tagallamoknak
megfeleld intézkedéseket kell hozniuk annak érdekében, hogy megerdsitsék a koordinéciot és
az egyiittmiikodést valamennyi érintett minisztérium és agazat kozott, valamint a helyi,
regionalis és nemzeti szintii hatdskorok eltérd szintjein, és hatarokon atnyuld helyzetekben.

Biztositani kell a nemzeti, regionalis és helyi hatosagok kozotti hatékony koordinaciot, tobbek

kozott a tapasztalatok €s a bevalt gyakorlatok cseréje révén.

A tagallamoknak kiilon pénzeszkozoket kell forditaniuk annak biztositdsara, hogy a
gyermekvédelmi szolgalatok szadmara elkiilonitett emberi és pénziigyi erdforrasok
megfeleldek legyenek a hatékony nemzeti, regionalis €s helyi szintli, valamint dgazatokon
ativeld integralt gyermekvédelmi rendszer kialakitasahoz. A javaslat szerint a tagallamoknak
egyedi adatkezelési modszereket kell kidolgozniuk gyermekvédelmi rendszereik nyomon

kovetési és értékelési kereteinek javitasa céljabol.

A gyermekeket érintd birosagi eljarasokat hozza kell igazitani a gyermekek életkorahoz,
igényeihez ¢és sériilékenységéhez. Az ajanlas hangstlyozza, hogy a gyermekek egyéni
értékelésben és sajatos igényeiknek megfeleld tdmogatasban részesiiljenek a birdsagi eljaras
elott, annak soran és azt kovetden, sziikség szerint és az ligy egyedi koriilményeinek
megfelelden, ¢életkoruk, érettségiik €s véleményiik figyelembevételével. Biztositani kell, hogy
a gyermekek hozzaférhessenek a koltségmentességhez, amely magaban foglalja a jogi
tanacsadas és jogi képviselet formajaban nyujtott ingyenes és hatékony jogi segitségnyujtast is
a birdsagi eljaras valamennyi szakaszaban. A tagallamoknak létre kell hozniuk a gyermekek
érdekében tevékenykedd vagy gyermekekkel foglalkozd szakemberek kozotti egyiittmiikddés
¢és koordinacio kozos keretét a gyermekek részvételével zajlé vagy ket érintd birdsagi

eljarasok vagy jogi fellépések soran.”

%8 A BIZOTTSAG (EU) 2024/1238 AJANLASA (2024. aprilis 23.) a gyermek mindenek felett 41l érdekét
szolgald integralt gyermekvédelmi rendszerek kialakitasarol és megerdsitésérdl https://eur-lex.europa.cu/legal-
content/HU/TXT/PDF/?uri=0J:L._ 202401238 (2024.11.19.) 7.0.

* A BIZOTTSAG (EU) 2024/1238 AJANLASA (2024. aprilis 23.) a gyermek mindenck felett all6 érdekét

szolgald integralt gyermekvédelmi rendszerek kialakitasarol és megerdsitésérdl https://eur-lex.curopa.cu/legal-
content/HU/TXT/PDF/?uri=0J:L._202401238 (2024.11.19.) 9-13.0.
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3. A magyar szabalyozas Kkritikai elemzése

3.1.  Azitéloképesség vizsgalata

Ahhoz, hogy egy gyermek értékelhetd véleményt tudjon adni a birdsdg szamara, feltétleniil
szlikséges, hogy itéloképessége birtokaban legyen. Az itéloképesség fogalma nehezen
meghatarozhatd, hiszen nem kothetd egy konkrét életkorhoz. Sokrétii vizsgalatot kell folytatni
megallapitdsa soran, ami ki kell, hogy terjedjen a szocialis kozegre, €letkorra, értelmi és

érzelmi fejlettségre egyarant.

Annak meghatarozasa, hogy egy gyermek itéloképessége birtokaban van-e nagyban fligg a
személyiségének integraltsagi fokatol és szellemi teljesitoképességétdl. Ha megfelelden
megérti az 6t érintd ligyet a felfogoképesség egy bizonyos szintjére utal, azonban azt nem
foglalja magaba, hogy az adott {igy valamennyi vonatkozasaban teljes korti, atfogd ismerettel
rendelkezzen. Az eljar6 hatosadgok, birésagok jogosultak eldonteni, hogy a gyermeket
itéeloképessége Dbirtokaban 1évonek tekintik-e vagy sem. A kérdés vizsgalatakor

elengedhetetlen szempontok az ,.életkor és érettség”, valamint ,,megfelelé megértés”. >

Az Eurdpai Union belill is megosztdé a vélekedés arrdl, hogy miként is definidlhatd az
itéloképesség, €s kothetd-e egyaltalan életkorhoz. Az egyes tagorszagokban eltéré tendencia
figyelheté meg. Németorszagban és Norvégiaban életkor szerint itélik meg az itéloképességet,
sOt ezekben az orszagokban igen alacsony is az az ¢€letkor, amelytdl kezdédden sor keriilhet a
gyermek meghallgatasara. Olyannyira igy van ez, hogy Németorszagban akar mar a
haroméves gyerek kozvetlen meghallgatasat is lehetévé teszik, de hét éves kortdl mar
kotelezo jelleggel torténik a meghallgatasuk a kiskoru gyermeket érintd ligyekben. Ez a
gyakorlat azonban semmiképpen sem kovetendd, hisz ebben az életkorban még sok gyermek
nem is képes megfelelden kifejezni és megértetni magat, illetve kdnnyti nagyon rovid idén
beliil befolyasolni a gyermeket, igy a birdsag szdmara nem nyujthat tényleges segitséget az
itélkezés soran.”! Az eurdpai orszagok tulnyomo részében a tizenkét-tizennégy éves kor a

jellemz6. Ennek meghatarozasa abbdl eredeztethetd, hogy az iskolakezdés hét-nyolc éves

* Nagy Marta: A gyermek jogainak érvényesiilése az igazsagszolgaltatisba, Budapest, L’Harmattan Kiado,
2018, 45.0.
31 Mészaros-Projics: i.m. 10-18. o.
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korban eredményezi a logikai képesség elnyerését, a valosag megfeleld érzékelését, erkolesi
it¢letek kialakitdsanak képességét, tiz-tizenkét éves korban pedig a logikus gondolkodas
képességének nagy mértékli elsajatitdsa olyan tényezot jelent, amit sziilok és az eljaro

hatosagok nem hagyhatnak figyelmen kiviil, ezzel minden esetben szamolniuk kell.*

3.1.1. Az itél6képesség a jogalkotasban

Az Alaptorvény XVI. cikkében a gyermekek korét, mint kiilon intézkedéssel védendd
csoportot jeloli meg. Ugyan magyar szabalyozas nem koti konkrét életkorhoz az itéloképesség
megitélését, nincs erre egy egységes standard, a birdi gyakorlat megengedhetdnek tartja a hat-
nyolc éves gyermekek meghallgatasat, de csak a tizennégy év az a korhatdr amikor a
gyermektdl érdemleges vélemény varhat6. Azonban minden aldl vannak kivételek, igy egyedi
esetek is igazolhatjdk, hogy néhany gyermek mar tizenkét év alatt is igen fejlett és érett, mig

lehetséges, hogy egy tizenhat éves nem tud érdemben nyilatkozni.*

A Polgari Torvénvkonvv

Annak megitélése, hogy milyen ¢életkor vagy érettségi fok az, amikor a gyermek
meghallgatasa elengedhetetlen a magyar jogi szabalyozasban kiegyensulyozott. A hatalyos
Polgari Torvénykonyvrdl szold 2013. évi V. torvény (a tovabbiakban: Ptk.) szamos
rendelkezést tartalmaz arr6l, hogy az itéloképessége birtokaban 1évé gyermek véleménye
érvényre juthasson, meghallgatast nyerjen. Azonban a szabalyozas hidnyos olyan téren, hogy
a gyermek sziild részérdl torténd befolyasolhatésaga is nagyobb vizsgdlodast kellene, hogy
kapjon. A Ptk. szabalyozdsaban mar a torvény elején, a cselekvoképesség témakorében
megjelenik a korlatozottan cselekvoképes kiskoru jognyilatkozatanak figyelembevétele. A
Ptk. 2:12. § (4) bekezdése szerint ,, 4 torvényes képviselonek a kiskoru személyét és vagyonat
érinto jognyilatkozata megtétele soran a korlatozott cselekvoképességii kiskoru véleményét
figyelembe kell vennie.” ** Majd a 2:14. § (3) bekezdése a kikora gyermek
cselekvoképességével Osszefiiggésben is hasonldan szabalyoz. A csalddjogi szabalyozasaban
is talalunk vonatkozo rendelkezést. A hazassag felbontdsanak eredményeképp rendezésre
szorul6 sziiloi feliigyelet gyakorlasanak kérdésében a sziildknek feltétleniil figyelembe kell

vennilik az itéloképessége birtokaban 1€v6 gyermekiik véleményét, a kérdése rendezése soran

32 Nagy: i.m. 46. o.
3 Nagy: i.m. 47. o.
* Ptk. 2:12. § (4)
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a gyermek érdekének kell elsédlegesen érvényesiilnie. Altalanos szabalyként foghato fel a
Ptk. 4:148. § rendelkezése a gyermek bevonasardl a dontésekben. Eszerint ,, A sziil6knek
tajéekoztatniuk kell gyermekiiket az ot érinto dontésekrol, biztositaniuk kell, hogy az
iteloképessége birtokaban lévo gyermekiik a dontések elokészitése soran véleményt
nyilvanithasson, torvényben meghatarozott esetben sziileivel kézésen donthessen. A sziiloknek

a gyermek veéleményét — korara, érettségére tekintettel — megfelelo sullyal figyelembe kell

vennitik. " A sziiloknek igy egyfajta mérlegelési jogot enged a torvény a bevonas mértékérol,
ezzel is a gyermek jolétét szem eldtt tartva. A sziilokon tal a birdsagok felé is kotelezettséget
tdmaszt a jogszabaly. A Ptk. 4:171. § (4) bekezdése rogziti ,, 4 birosagnak az eljarasa sordan —
elharithatatlan akadaly esetét kivéeve — mindkét sziilot meg kell hallgatnia és értesitenie kell
az itéloképessége birtokaban 1évo gyermeket a nyilatkozattétel lehetéségeérol. Ha a gyermek a
meghallgatdasat maga keri, vagy ha azt a birosag kérelem hianydaban is indokoltnak tartja, a
birosag a gyermeket kozvetleniil vagy szakerto utjan meghallgatia. Ha a gyermek a
tizennegyedik életévet betoltotte, sziiloi feliigyeletére és elhelyezésére vonatkozo dontés

egyetértésével hozhatd, kivéve, ha a gyermek valasztdsa a fejlédését veszélyezteti.

A 14. életévét betoltott gyermek tovabbi két esetben nyer meghallgatast. Az egyik, hogy csak
kifejezett beleegyezésével fogadhaté orokbe, a masik pedig, hogy a teljes hatalyt apai
elismerd nyilatkozatot csak a gyermek beleegyezésével lehet érvényesen megtenni. A Ptk.

t'7 ezen szabaly alol ugyanis mellézheté a gyermek akaratinak

azonban hoz egy kivétel
figyelembevétele, ha az a fejlodését veszélyeztetné. Ez is jol mutatja, hogy a gyermekek testi
¢és lelki egészsége mindenekfelett all. Végezetiil a gyamrendelés €s a gyamsag gyakorlasa
korében is sziikséges a meghallgatas. Ezekben az estekben az itéloképessége birtokaban levd
kiskora gyermek véleményét - korara, érettségére vald tekintettel - megfeleld sullyal

¥ Mivel ezekben az esetekben a jovjérdl van szo és arrdl, hogy

figyelembe kell venni.’
milyen kornyezetben tolti majd a jovoben a mindennapjait, nem melldzhetd az akarata, hisz

azzal lehetséges, hogy a jovobeni ¢letét nyomoritandk meg.

Abban az esetben, ha a birdsdg melldzi a gyermek véleményét, akkor ennek okat alaposan

meg kell indokolnia. Ha az itéletben nem szerepel a gyermek véleménye vagy a bir6 azt meg

* Ptk. 4:148. §

* ptk. 4:171. § (4)

7 Ptk. 4:171. § (4)

38 Weigs Emilia: A gyermeki jogok és a sziildi jogok és kdtelességek gyakorlasanak néhany tijabb kérdése,
CSALADI JOG, XXII. évfolyam 2010/1., 4-5. o.

16



sem probalta beszerezni, akkor az itéletek nem hajthatok végre mas Eurdpai Unids

tagorszagban.*

Gyermekvédelmi torvény:

A gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi igazgatasrol szolo 1997. évi XXXI. torvény (a
tovabbiakban: Gyvt.) is jelentds szereppel bir a gyermekek véleménynyilvanitasa kapcsan.
Mar a torvény elején a 8. § (1) bekezdésben megfogalmazasra keriil, hogy ,, a gyermeknek
joga van a szabad véleménynyilvanitashoz, és ahhoz, hogy tdjékoztatast kapjon jogairdl,
jogai

érvényesitésének lehetoségeirdl, tovabba ahhoz, hogy a személyét és vagyonat érinté minden
kerdeésben kozvetleniil vagy mas modon meghallgassak, és véleményét korara, egészsegi
dllapotara és fejlettségi szintjére tekintettel figyelembe vegyék” A szabalyozasbol is kitlinik,
hogy figyelemmel kell lenni a gyermek életkorara és fejlettségére Azonban a Ptk.
szabalyozasaban itéloképessége birtokdban 1évé gyermekrdl van sz6, ezt a Gyvt. nem emeli
kilon ki, sugalmazva ezzel azt, hogy minden gyermeknek ugyanolyan joga legyen
véleményének kifejtésére. Megallapithatd azonban, hogy érdemes a bironak még a
meghallgatas eldtt koriiltekintéen megvizsgalni a gyermek személyiségét, tulajdonsagait,

magatartasat, igy konnyebben tud az ité16képesség kérdésében hatarozatot hozni.*

149/1997. (IX. 10.) Korm. rendelet:

A fentiekben emlitett jogszabalyok minden rendelkezésiik ellenére az itéloképesség pontos
gyermekvédelmi €s gyamiigyi eljarasrol szolé 149/1997, (IX. 10.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban: Gyer.), mely a kdvetkezoképpen hatarozza meg az itéloképesség fogalmat a 2.
§-ban: ,,az iteloképessége birtokaban lévo gyermek: az a kiskoru, aki életkordanak és értelmi,
érzelmi fejlettségének megfeleléen képes — meghallgatdisa soran — az Ot érintd tények és
dontések lényegi tartalmat megérteni, varhaté kovetkezményeit belatni, "' A Korméanyrendelet
is szabalyozza a meghallgatas kérdését a 11. §-ban, mikor nem mellézhetd és mely esetekben

megengedett a gyermek meghallgatasa.

* Berki Vivien: Anya, apa, nekem is van véleményem!” A gyermek véleménynyilvanitisahoz valo joganak
biztositasa a haza sziil6i feliigyelet rendezése iranti perekben In Mailath Gyorgy Tudoményos Palyazat: Dijazott
dolgozatok, Budapest, Orszagos Biréi Hivatal, 2023., 117. o.

“° Berki: i. m. 117-118. o.
41149/1997. (IX. 10.) Korm. rendelet a gyamhatosagokrol, valamint a gyermekvédelmi és gyamiigyi eljarasrol 2.
§ a) pont

17



Sokszor a gyermek meghallgatdsa utan lehet csak eldonteni, hogy rendelkezik-e ezen
képességgel a gyermek ¢és hogy az altala elmondottak mennyire értékelhetéek ¢és
hasznalhatoak fel az eljaras szempontjabol. Nem keriil tehat meghatarozasra, hogy mikor
tekintends itéléképesnek a gyermek. Eletkort nem hataroz meg a jogszabaly, de vannak olyan
esetek, amikor meghallgatas nélkiil is megallapithato, hogy rendelkezik-e itéloképességgel,

ilyen példaul, ha csecsemd vagy nagyon alacsony életkora gyermekrdl van sz6.*

17. szamu iranvelv

A Legfelsébb Birdsag 17. szamu iranyelve,”mint a polgari jog kvazi jogforrasa a gyermek
elhelyezésével kapcsolatos szempontokrol értekezik. A dokumentum célja, hogy a gyermek
fokozott figyelmet kapjon a sziilei hazassaganak felbomlédsa soran. A gyermek elhelyezésének
kérdéskorében meriil fel az itéldképesség meghatarozasa. ,, 4 gyermek akkor tekintheté az
iteloképessége birtokaban levonek, ha korandl és helyzeténél fogva képes ondlloan és

befolydsmentesen kialakitani véleményét.”* -hatarozza meg az iranyelv.

Allaspontom szerint a Kormanyrendelet fogalom meghatarozasa helytallobb, hiszen a kérdés
megitélése sordn nem elegendd csupan az életkor vizsgalata, sziikséges, hogy a gyermek
érzelmileg és szellemi szempontbol is alkalmas legyen a kialakult helyzet kezelésére. Tovabba
a véleményének kialakitdsan ¢és az aktudlis szituacid megértésén tal a jOvobeni
kovetkezmények mérlegelésére is képesnek kell lennie, hiszen jovdjét is jelentds mértékben
befolyasolja a meghozandé dontés. Igy véleményem szerint a Gyer. altal megéllapitott

itéléképesség definicidja alkalmazando.

3.1.2. Az itéloképesség a jogalkalmazasban

A bir6i gyakorlatot is foglalkoztatja az itéloképesség fogalmanak meghatdrozasa. Sok esetben
igazsagligyl pszichologus szakérté szakvéleményben torténd allasfoglalasat teszik
sziikségessé, mindezek ellenére az itéloképesség nem pszicholdgiai szakkérdés, sokkal inkdbb
jogkérdés. Ez a megallapitds a Kuria 2318/2011.szamu polgari elvi hatdrozatiban lett

rogzitve. A gyakorlat egyértelmiien kimondja, hogy a gyermeket is érintd sziildi feliigyelet

42 Mészaros-Projics: i. m. 10-18. o.
31/2014. Polgari Jogegységi Hatarozat szerint a Ptk. hatalya alatt mar nem alkalmazandé
4 17. szami irdnyelv https:/kuria-birosag.hu/hu/iranyelvek/17-szamu-iranyelv (2024.11.28.)
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megvaltoztatdsa iranti perben a gyermek akaratanak értékelése csak akkor mellézhetd, ha a

nyilatkozat megtételekor nincs itél6képessége birtokaban.*

A Kuria tobb eseti dontésében is tette megallapitasokat az itéloképessége birtokaban 1évo
gyermek véleményének figyelembevételére. Az 1019/2004. szamiui polgari elvi hatdarozat
szerint: ,, 4 sziiloknek a gyermek nevében tett és szerzodés létrehozasat célzo jognyilatkozata a
hazassagrol, a csaladrol és a gyamsagrol szolo 1952. évi IV. tv. (Csjt.) 71. §-anak (2)
bekezdése szerint a sziiloi feliigyelet, ezen beliil a torvényes képviselet korébe tartozo olyan
tevekenység, melyet a 71. § (1) bekezdése értelmében is a kiskoru gyermek érdekeinek
megfeleloen kell gyakorolniuk. A sziiloknek biztositaniuk kell, hogy az itéloképessége
birtokaban lévo gyermekiik az ot érinto dontések elokészitése soran véleményt
nyilvanithasson. A gyermek véleményét - korara, érettségeére figyelemmel — tekintetbe kell

)

venni.’

Jelentds volt tovabba a 2049/2009. szamu polgari elvi hatdrozat, melyben elvi szinten lett
leszogezve a kovetkez0: ,, A 14. életévét betoltott gyermek elhelyezésének megvaltoztatasanal
a gyermek véleménye akkor is a dontés elsodleges szempontja, ha a pert a kiilonélé sziilo a
gvermekelhelyezés targydaban kotott egyezség jovahagyasatol szamitott két éven beliil inditja

2

meg.

A Kuria jogellenesnek taldlta az itéloképessége birtokdban 1évé gyermek meghallgatasat a
Kuria Pfv.11.20.471/2018. szamu iigyben. Megallapitotta, hogy kizardlag a gyermek
¢letkorabol nem lehet kovetkeztetni, hogy itéloképessége birtokban van-e vagy sem. De volt
ellenkezd példa is, a Kuria Pfn.11.22.039/2018. eset kapcsan allapitottak meg, hogy az ligyben
szerepld 6 €s 8 éves gyermekek itéloképességének megallapitasa helytalld volt.

Az eljards megismétlésére kotelezte a masodfoku birosagot a Kuria a Pfv. 20.609/2019.
szamu szuloi feliigyelet gyakorlasdnak megvaltoztatasardl szolo tigyben. Eldzetesen a
masodfokll birdésdg mellézte a gyermek meghallgatasat indokként emlitve, hogy érdemi
dontésre kihatd eredmény nem vérhato, mivel az elézményi perben és az elétte folyd perben is
kirendelt szakérté egyértelmiien megallapitotta, hogy ebben az esetben a gyermek
befolyéasolhato, nagyban fiigg a felperes manipulativ nevelési eszkozeit6l. A Kuria azonban
kimondta, hogy az életkordbol még akkor sem kovetkezik itéloképességének hidnya, ha a

szakvélemény szerint véleményét a felperes befolyasolta.

4 BH2019. 298.
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A Kuria Pf.Il.21.096/2017. szamu iigyben egy 11 éves gyermek vonatkozésaban a
meghallgatas utdn azt allapitottadk meg, hogy nincs itéloképessége birtokaban érettségi fokara
tekintettel. Az eset kapcsan felmertiilt probléma eredetileg az volt, hogy a birdsag ugyan
személyesen meghallgatta a gyermeket, de szakértd utjan nem. Megéllapitasra keriilt, hogy
nincs kotelezd eldiras a gyermek meghallgatisanak moddjara, a véleményét személyesen is

eléadhatja, tehat nem jogszabalysértd a szakértdi kirendelésének melldzése.

Azonban volt példa olyan estekre is, amikor a gyermeknek nem volt figyelembevehetd
véleménye. A Kuria Pf.I1.21.409/2019. szamu iigyébol levonhatd kovetkeztetés, hogy egy
igen fiatalkorti gyermek nyilatkozata, egy egyszerli mondata miszerint ,,j6 anyaval lakni”,
nem értelmezhetd egyértelmli akaratnyilvanitasként. A Kuria Pfw.l1.21.212/2020. szamu
tartalmaban pedig egy kiilonleges helyzet allt fenn, ugyanis az eljarasban szerepld két
gyermek koziil az egyik kromoszdéma rendellenesség miatt elmaradt a beszédfejlédésben, igy
lehetdség sem volt a meghallgatasara, a kisebb gyermeknél pedig az életkorabol addédoan

zartak ki a lehetdséget.

A birdsagi eljarasi gyakorlatban tehat nem csak az a probléma meriil fel, hogy akar az elsd,
akar a masodfoku birésag a gyermek meghallgatasanak mell6zésével jogszabalysértést kovet
el, hanem a szakértd utjan vald meghallgatas sziikségessége is kérdéseket vet fel. Ezekbdl az
esetekbdl is jol megallapithatd. hogy mennyire eset fliggd az itéloképesség megallapitasa, a
gyermek életkora fontos, de nem a legfontosabb, figyelembe kell venni a koriilményeit, az 6t

ért hatasokat, nevelését.*

3.2. A véleménynyilvanitas jog vagy kotelezettség?

Az itéloképesség megvizsgalasa utdn talan az egyik legfontosabb kérdés az, hogy ha a
gyermek alkalmas is arra, hogy meghallgathassak, akkor ez neki jogot vagy kotelezettséget
teremt-e?

A Gyvt. mellett a Ptk. is kimondja a Gyermekjogi Egyezménnyel 6sszhangban, hogy a
gyermekeknek joga van a szabad véleménynyilvanitashoz és ahhoz, hogy tdjékoztatast kapjon

jogairdl, jogai érvényesitésének lehetdségeirdl, tovabba ahhoz, hogy a személyét és vagyonat

6 Béky Agnes Eniké: A gyermekek szerepe a csaladi jogi mediacioban, kiilonos figyelemmel az itéléképesség
kérdésére, https://jesz.ajk.elte.hu/beky53.pdf (2024.10.11.) 15-16. o
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érintd minden kérdésben kozvetleniil vagy més moédon meghallgassak, és véleményét korara
egészségi allapotara és fejlettségi szintjére tekintettel figyelembe vegyék.*’

A gyermek meghallgatasa elengedhetetlen ahhoz, hogy véleménynyilvanitasi joga ténylegesen
megvalosuljon. Ezért is sziikséges ennek jogszabélyai keretek kozott vald megvalodsitasa. A
jogszabalyi kornyezet enged egy kis mozgasteret a jogalkalmazonak a mérlegelési jogkor
megteremtésével, eldontheti meghallgatja-e egyaltalan a gyermeket €s ha igen azt kdzvetleniil
vagy szakértd bevonasaval teszi meg. Fontos azonban tisztazni, hogy a véleménynyilvanitas a
gyermeknek joga és nem kotelezettsége. A szabad véleménynyilvéanitas joga egytttal azt is
magaban rejti, hogy a gyermeknek joga van nem kifejezni a véleményét, ennek
kikényszeritésére semmilyen mod nincs, ezért is célszerli csak akkor meghallgatni, ha az
érdekében all, a dontéshez feltétlen sziikséges, vagy maga a gyermek kéri.*® Ennek ellenére
sem lehet teljesen kizérni és figyelmen kiviil hagyni a kiskortt és véleményét.

A gyermek értesitését foként a hozza legkozelebb allok, tehat a sziilei végzik, azonban nem
csak a sziilonek van értesitési kotelezettsége, a birdsdgnak és a gyamhatosagnak is
kotelezettsége bizonyos hatosagi eljards soran a gyermeket meghallgatni, véleményét
figyelembe venni. Ilyen kiilonosen, amikor a sziilok megegyezésének hidnyaban a birdsag
dont példaul arrdl, hogy a jovoben melyik sziilé fogja gyakorolni a sziiléi feliigyeleti jogot.
Mint mar emlitettem €s a hivatkozott torvény ezen rendelkezésének értelmezése soran is
kideriil, hogy ez a gyermeknek csak egy lehetOséget teremt és nem kotelezettséget, a
szabalyozas ezzel a gyermek jogat erdsiti, hisz sorsat érintd kérdésben van lehetdsége
donteni.*

A szabdlyozas is kitlinden mutatja, hogy a gyermek nem targya, hanem legfobb érdekeltje az
Ot érintd dontéseknek. Az eljards minden résztvevdje fokozott felelosséggel tartozik érte.
Azonban fontos ismételten megjegyezni €s hangsulyozni, hogy a kiskorti véleményalkotasa -
akéar abban, hogy melyik sziil6nél kivan maradni, akdr mas személyét érinté kérdésekben -

mindig csak egy opcionalis lehetésége.”

4 Ptk. 4:228. §

8 Csaszarné Mucsi: i. m. 41. o.

49 Wopera Zsuzsa: A gyermek véleményének megismerése és értesitésének aktudlis kérdései a csaladjogi
perekben-https://jogaszvilag.hu/szakma/a-gyermek-velemenyenek-megismerese-es-ertesitesenek-aktualis-
kerdesei-a-csaladjogi-perekben/ (2024. 09. 26.)

*® Fazekas Agota: A gyermeki jogok érvényesiilése az Gj Polgari Térvénykonyv Csaladjogi Kényvében, PRO
FUTURO, 2016/2., 13. o.
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3.3. A gyermek értesitéshez valo joga

A gyermek érdekét kiilonbdzd eljarasjogi garanciak is védik:™'

a) Eloszor kell megemliteni az értesitéshez valo jogot, ami takarja egyuttal az értesitést

az eljarasrol és a véleménynyilvanitas lehetdségéral is

b) A Pp. rendelkezései a gyermek meghallgatasara vonatkozoan>

c) Birosag altali meghallgatas

d) A birésagnak lehetdsége van elrendelni, hogy mas ne tartdzkodhasson bent a

meghallgatas sordn, ezzel is a bizalmi 1égkor megteremtését eldsegiteni.

A gyermeknek ahhoz, hogy véleményét kinyilvanithassa legeldszor is tudnia kell arrdl, hogy
nyilatkozattételi lehetdsége van €s ezt milyen modon teheti meg. A gyermekek jogairol szold
Eurdpai Egyezmény 3. cikke az, amelyik a gyermek t4jékoztatdsahoz vald jogat kikoti €s
kimondja, hogy a birdsagi eljaras sordn a gyermekeknek minden az liggyel kapcsolatos
relevans informacidt meg kell kapnia, megfelelden konzultalni vele, illetve tajékoztatni kell 6t
arrol is, hogy milyen lehetséges kovetkezményei vannak a véleménynek valé megfelelésnek
¢s barmely dontésnek. Tudnia kell az informéciokrol is, hogy miként élhet hatékonyan a
meghallgatashoz vald jogaval, de hangstlyozni kell neki és megértetni vele, hogy a
véleménye nem feltétleniil fogja befolydsolni a végsd dontést.”® Ez utobbi azért is fontos,
mivel ezzel olyan tévképzet alakulhat ki a gyermekben, hogy neki kell eldontenie a csaladja
sorsat, valasztania kell esetleg sziilei koziil. Mindez a gyermekben csak novelné a
lojalitaskonfliktust és olyan feleldsséget helyezne ra, amihez még tal fiatal. >
Fontos kiemelni, hogy alldspontjanak kinyilvanitdsdn tul minden esetben tajékoztatni kell az
Ot megilletd jogokrol. Az eljaras soran végig jol tajékozott kell, hogy legyen, mivel ezéltal
csOkkenthetd a szorongas ¢és bizalmatlansag és a félelem érzete egyarant. A tdjékoztatas soran
Iényeges, hogy a gyermeket ne terheljék til sok részlettel, szamara mindig az éppen aktudlis
vagy jelentds informaciok keriiljenek kozlésre. Az eljards ezen szakaszat is a gyermek
¢letkorahoz, értelmi, fejlettségi szintjéhez és nem utols6 sorban aktualis lelki allapotahoz kell
igazitani. Megoszt6 vélemények sziilettek arrdl, hogy a tajékoztatast, felvilagositast kinek kell
biztositani, jelenleg kialakult gyakorlat sincs még ra. A legelterjedtebb megoldas szerint a

szlldk azok, akik els6dlegesen tajékoztatjdk a gyermekiiket, azonban ezzel kapcsolatban

> Berki: i. m.: 134. o.
322016. évi CXXX. torvény a polgari perrendtartasrol 473. §
>3 Nagy: i.m. 53.-54. o.

>* Thalia KRUGER: International Child abduction The Inadequacies of the Law Hart Publishing
2011, Oxford, 37. o.
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tobbféle aggaly is felmeriilhet. Elképzelhetd, hogy 6k maguk sem egészen jol tajékozottak,
illetve eléfordulhat, hogy elfogultak, vagy hogy érdekellentét all fenn kozottiik. ™

3.4. Atajékoztato levél

A Briisszel IIb. rendelet nyoman modositott Ptk. hatasara a 2022. augusztus 1-jét kdvetden a
birdsagok az itéloképességiik birtokaban 1év6 gyermekek szamara a masodik targyalas elétt el
kezdtek kiildeni egy életkoruknak megfeleld6 moédon megfogalmazott levelet, melyben
tajékoztatjadk a folyamatban 1évo eljarasrol, az 6t megilletd jogokrol, a véleménynyilvanitas

lehetdségéral.

Alapveté problémak voltak ¢s vannak azonban az értesités tartalmi és formai
kovetelmeényeinek kozpontilag meghatarozott hianyossagaibol. Arrol, hogy egy levél
megirasanak milyen kritériumai vannak ugyan rendelkezésre all minden bir6 szdmara egy
orszagos iranymutatds, de ettdl eltérhetnek. Célszert is eltérni, hiszen mas levelet kell irni egy
hatévesnek és mast egy tizennégy évesnek. Minden esetben igazodni kell a gyermek
¢letkordhoz, fejlettségi fokahoz. Fontos, hogy hétkéznapi és érthetd nyelvezettel legyen

megirva, hisz a gyermekek nem jogvégzett szakemberek.>

A gyermeket az értesitésében tajékoztatjak arrdl, hogy kiilonb6zé formakban is kifejezheti
gondolatait. Eszrevételeit van lehetdsége irasban, elektronikus iizenet formajaban, video
iizenetben megkiildeni, de akar rajzzal is kifejezheti érzelmeit. Nem feltétlen kell megjelennie
a birésagon, ami az 6 helyzetének konnyitését szolgalja. A tapasztalatok is azt mutatjak, hogy
a Z-generacidhoz tartozd gyermekek sokan ¢élnek az elektronikus tUton  torténd
véleménynyilvanitis lehetdségével, szamukra mar ez a természetes.”” Ezt kovetden,
amennyiben a gyermek nem reagal a levélre, ugy tekintik, hogy nem kivan ¢élni a
véleménynyilvanitds lehetdségével. A megfeleld tijékoztatashoz a birdsagok rendelkezésére
allnak az Orszagos Biroi Hivatal altal kidolgozott mintdk, Gtmutatok és nyomtatvanyok,

amelyek a bird és a gyermek szamara egyarant tdmpontot nyujtanak, hogy megfelelé6 modon,

> Gyengéné Nagy: i. m. 22.0

*® Berki: i. m.: 135. o.

>’ Wopera Zsuzsa: A gyermek véleményének megismerése és értesitésének aktualis kérdései a csaladjogi
perekben- https://jogaszvilag.hu/szakma/a-gyermek-velemenyenek-megismerese-es-ertesitesenek-aktualis-
kerdesei-a-csaladjogi-perekben/ (2024. 09. 26.)
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komfortosan torténjen a meghallgatas.”™ A gyermeknek is ugyanolyan joga van ahhoz, hogy
elmagyarazzak neki a dontést, igy megkonnyitve annak elfogadtatasat is vele. Biztositani kell

arrol, hogy kizéarolag az 6 érdekeit vették figyelembe az itélet meghozatala soran.

A jelenlegi gyakorlat azt mutatja, hogy a birdsadg kézbesiti a peres feleknek a meghozott
itéletet, azonban annak ismertetése a gyermekkel mar az 6 feladatuk. Mégis talan a gyermek
tajékoztatashoz valo jogat az szolgalna a leghatékonyabban, ha a birdsag egy kiilon levélben,
szamara érthetd nyelven megfogalmazott mdodon tdjékoztatna az itéloképessége birtokaban

1év6 gyermeket az itéletben foglaltakrol.

3.5. Agyermek legf6bb érdeke

A torvényhozok altal is helyes felismerés, hogy a gyermekeket kiemelten kell védeni,
egészséges fejlodésiik érdekében is sziikség van a jogi védelemre. A gyermeket érintd
igyekben, igy a meghallgatasuk alatt is a legfontosabb, hogy legfobb érdekiik legyen szem
elott tartva keriiljon sor meghallgatasukra, az eljaras lefolytatasara.
A gyermek legfbb érdeke egyszerre tekinthetd jognak, alapelvnek és eljarasi szabalynak.
A Gyermekjogi Egyezménye 3. cikke fogalmazza meg azt a szemléletet, ami a teljes
dokumentumot athatja, a legfontosabb kérdést: mi szolgalja a gyermek érdekét. A kérdés
megvalaszolasat az ENSZ Gyermekjogi Bizottsaga altal kiadott 14. szama Atfogo
Kommentar tartalmazza. A gyermek ,,legfébb érdeke” harom elembdl tevddik dssze:
1. Alanyi jog: A gyermek alanyi joga arra irdnyul, hogy eltérd érdek esetén az 6 legfébb
érdekét kell elsOdlegesen értékelni és figyelembe venni egy Ot érintd konkrét iigy
elbiralasakor.

2. Alapvetd értelmezési alapelv: Mivel egy jogi rendelkezése tobbféleképpen is

értelmezhetd, igy mindig azt a jogértelmezést kell alapul venni, amely a
leghatékonyabban ¢€s a legsikeresebben szolgalja a gyermek legfobb érdekét.

3. Eljarasi szabdly: A dontéshozatali folyamatban van ennek jelentdsége, hiszen amikor

egy gyermeket érintd ligyben dontést kell hozni fontos, hogy a folyamat soran
értékeljék a dontés késobbi hatasait. Eppen ezért kell ezt a hatarozat indoklaséban is

részletezni.

*% Gyengéné Nagy: i. m. 22. o
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A magyar Ptk. Csaladjogi Konyv szabalyozidsa azonban masképp fogalmaz, az ebben
meghatarozott alapelv a gyermek érdekének és jogainak fokozott védelmét irja eld. A
gyermek a csaladi kozosség tagja, igy nem lehetséges minden esetben, hogy csak ¢€s kizarolag
az § érdekeit vegyék figyelembe, a csalad tobbi tagjanak viszonyait is mérlegelni kell.” A
gyermek érdekének alapelvi szintli védelme a Csjk. tobb rendelkezésében is megfigyelhetd. A
hazassag felbontasa, az 6rokbefogadas, sziilo1 feliigyelet gyakorlasa, gyamsag, lakdshasznélat
rendezésének kérdése sordn is a legfontosabb szempontok kézé sorolandd, ami jol mutatja,
hogy milyen kiemelt jelent6sége van ezen alapelvnek a kiilonboz6 csaladdjogi viszonyokban.*
A magyar felfogas szerint a sziil6k hatarozzdk meg, hogy mi a legjobb a gyermekiiknek. Ez
sokaig a mindennapi é¢letben jelenlévd gyakorlat volt, mely szerint a birésag a gyermek
allaspontja feldl a sziilok egybehangzd nyilatkozata alapjan is tdjékozodhatott. Ha a sziilok
nem tudnak megéllapodni a birdsag a rendelkezésre all6 bizonyitékok alapjan hatdroz. A
kérdéskor meghatarozasat nagyban neheziti, hogy az eljards sordan a gyermek jogait

tiszteletben kell tartani, amit a Gyermekjogi Egyezmény biztosit szamara.®'

A gyermeki jogokat a Ptk. tobb teriileten is igyekszik biztositani. A kiskort személyét és
vagyonat érintd jognyilatkozatanak megtétele soran a térvényes képviselonek figyelembe kell
venni a korlatozott cselekvoképességli kiskoru véleményét is. A sziilo koteles a gyermekét az
Ot érintd dontésekrdl tajékoztatni, illetve, ha itéloképessége birtokaban van, akkor véleményét
kikérni és azt kelld sullyal figyelembe venni. A sziilokon tal pedig a birdsagoknak is tdrvényi
kotelezettsége az értesités a véleménynyilvanitas lehetdségérdl a mar emlitett Ptk. 4:171. § (4)
bekezdés szerint.”
Az Europai Bizottsag hét olyan elemet hatarozott meg, amelyet a gyermek legfobb érdekének
mérlegelése soran figyelembe kell venni:

e a gyermek véleménynyilvanitasi joga az 6t érinté dontésekben,;

e a gyermek identitasa;

e acsaladi kornyezet megdrzése és a kapcsolatok fenntartasa;

e agyermek gondozasa, védelme és biztonsaga

e kiszolgaltatott helyzetének figyelembevétele

¥BARZO Timea: A gyermek érdekének védelmét erdsité csaladjogi alapelv érvényesiilésében felmeriild
ellentmondasok, Opuscula Civila, Nemzeti Kozszolgalati Egyetem, Allam és Kozigazgatasi Kar, Civilisztika
Intézet 2017, 7.-8- o.

% Fazekas: i.m. 2. o.

®' Barzo: i.m. 43.0.

%2 Barzo: i. m. 44.0.
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e cgészséghez valod jog

e oktatashoz valo jog®

8 Child-friendly justice — perspectives and experiences of children and professionals — Summary,
https://fra.europa.eu/en/publication/2017/child-friendly-justice-perspectives-and-experiences-children-and-
professionals (2024. 11.28.)
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4. A meghallgatas

4.1. Meghallgatashoz és véleménynyilvanitashoz valo jog

A gyermekeket ugyanigy, mint minden embert megilletik a torvényben rogzitett alapjogok,
amelyeket semmilyen csorbitds nem érhet, azoknak teljes mértékben érvényesiilniiik kell. A
felnéttekével azonos jogképességgel €s azonos emberi jogokkal birnak, azonban ennek
ellenére ezen jogaikat nem gyakorolhatjdk azonos modon. Ennek oka a gyermek szubjektiv
koriilményeiben rejlik, hisz ezekben az években még nem mindig rendelkeznek megfeleld
belatasi képességgel, nem minden esetben rendelkezik cselekvOképeséggel akér polgari akar
politikai jogai tekintetében.**

A véleménynyilvanitasahoz vald jog, mint emberi jog életkorra tekintet nélkiill mindenkit
megillet. A gyermek ezen jogai is el6térben keriilnek tehat, hogy véleményét €s allaspontjat
szabadon kifejthesse. Az eurdpai jogalkotdsi, jogalkalmazasi gyakorlatban is fokozottabban
érvényesiil ez a tendencia. Az Eurdpai Csaladjogi Bizottsdg elve szerint, a gyermek
meghallgatdsa mar nem csak az 6t érintd eljardsokban, hanem mar a mindennapi életben
megjelend problémak soran is jelentdséget kell, hogy tulajdonitsanak neki.® A gyermekek
vitarendezésbe valdo bevonasa tobb célt is szolgilhat. Egyrészt a gyermek véleményének
meghallgatasa ravilagit érzéseire, kivansagaira, amelyek fontos informacidk lehetnek abban
az esetben, ha a gyermek legfobb érdekét szolgald megoldast keressiik. A gyermek bevondsa
tiszteletben tartja a gyermek meghallgatasdhoz vald jogat, €s lehetdséget ad szdmadra, hogy
tajékozodjon a koriildtte zajlo eseményekrdl. Masrészt ezzel tudatosithatjuk a sziildkben a
gyermek kivansagait, amely akar a sziilok sajat allaspontjuktdl vald elrugaszkodasat is
eredményezheti az elfogadhatd kozos megoldas érdekében. Harmadrészt csak a gyermek
bevonasaval lehet tiszteletben tartani az 6t megilleté meghallgatashoz valé jogat ugy, hogy
kozben tudomast nyer a koriilotte zajlo eseményekrél. Ez utobbi a gyermeknek is jelenthet
egyfajta megnyugvast, hogy nem felejtették el, nem hagyjak ki a folyamatokbol.®

Ahogyan az itéloképesség meghatarozasa esetén sem szab korhatart a magyar szabalyozas,
igy a gyermek meghallgatasra sincs also életkori hatar, viszont az eurdpai jogrendszerekben

léteznek erre vonatkozd szabalyozasok. A svajci jog szerint, ha a meghallgatas bizonyitasi

& Béky: i.m. 3.0
8 Fazekas: i.m. 12.0.

% Nagy: i.m. 50.0.
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eszkoz lehet, akkor mar a 6. életév betdltése utan meg kell hallgatni a gyermeket. Norvégia

hét, a bolgar jog a 10. életévben hatirozza meg az als6 korhatart.®’

4.2. A meghallgatas modja és menete

Mivel értd, érz6 emberekrdl beszéliink a gyerekek vonatkozasaban, akik ebben az iddszakban
sokkal érzékenyebbek ¢és konnyebben traumatizalhatok, mint a felndttek, ezért minden
esetben az elsd feladat, hogy meg kell beszélni a gyermekkel a meghallgatasnak melyik
modjat szeretné valasztani.

A gyermek meghallgatasanak mérlegelése igen bonyolult, nem lehet eltekinteni téle, kizarolag
az életkorra hivatkozva, kiilondsen akkor nem, ha 6 maga inditvanyozza, hogy allaspontjat
kifejthesse. ~ Hiszen, ha a gyermek kiilon kezdeményezi az Ot érinté ligyben valo
meghallgatasat, akkor ezt a bir6 nem utasithatja el, kivéve abban az esetben, ha ezt a gyermek
legfébb érdeke ugy kivanja. Azonban fontos, hogy az ligy koriilményeinek figyelembevételén
tul a meghallgatashoz hasznalt eszkdzoket a gyermek értelmi szintjéhez és kommunikacios
képességéhez igazitsak. Folyamatos konzultacid sziikséges, meg kell beszélni vele, hogy a
meghallgatasnak milyen moddjat szeretné valasztani. A meghallgatdas modszere torténhet
kozvetleniil vagy kozvetve szakértd utjan. A mérlegelés szempontjabol kérdést vethet fel az a
pszicholdgiai megallapitas, amely szerint minél kisebb egy gyermek, anndl inkébb azt
mondja, amit gondol, kevésbé valdszini, hogy hazudik, gyakrabban eléfordul, hogy elfecsegi
azokat a dolgokat is, amirdl azt mondtak neki, hogy nem szabad. A nagyobb gyermekek mar
sokkal jobban tudnak hazudni, egyfajta 6nvédelmi funkcid is ez szdmukra, hisz ezzel
csOkkentik a benniik 1évé fesziiltséget. Pontosan ezen nehézségek miatt kevesebb a kdzvetlen
birdi meghallgatds ¢és célravezetobb a szakértdvel vald konzultdcid. Harom tényezd
mérlegelése elengedhetetlen a dontés meghozataldhoz: a gyermek jellemzdi, a per
koriilményei és a bird szakértelme. Az eddigi birdi gyakorlat altalaban a 12 éves kort
tekintette vizvalasztonak, napjainkban azonban mar nem ritka a 6-8 éves gyermekek
meghallgatisa sem.®

Minden esetben arra kell azonban torekedni, hogy a lehetd legkevesebb meghallgatasra
keriiljon sor. Ha ugy itélik meg, hogy egynél tobb meghallgatasra van sziikség a dontés
érdekében, akkor lehetdleg ugyanannak a személynek kell elvégeznie a koherencia és a

kolesonos bizalom érdekében.

7 Fazekas: i. m. 14.0.
% Nagy: i.m.54.0.
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A kovetkezd kritériumoknak minden esetben teljesiilnitiik kell a folyamat soran, ezektdl nem
lehet eltekinteni:

e agyermeknek ne kelljen félnie, biztonsagban érezhesse magat

e bizzanak benne, és 0 is bizhasson abban, akivel beszél

e ameghallgatd legyen hiteles, megértd, és forduljon hozza értd figyelemmel

e atitoktartds és diszkrécié maradéktalanul érvényesiiljon

e partnerség a gyermek és a meghallgatd kozott

e végsod dontés stlya aldl a gyermek mentesiiljon

o clfogadas, empatia, Oszinteség

e igazodas az 6 szellemi ritmuséhoz

e szamara érthetd nyelv hasznalata

o cldzetes ¢s folytonos tajékoztatas

o tiirelem®

A gyermek meghallgatasara a legkedvezobb kornyezetben €s a legmegfelelébb koriilmények
kozott kell, hogy sor keriiljon, mérlegelve életkorat, érettségét, értelmi szintjét és a lehetséges
kommunikécidos nehézségeket. A hatékony meghallgatishoz nem feltétlen alkalmas a
targyaloterem, a maga rideg kornyezetével, ennél akar mar a bird dolgozdszobdja is
alkalmasabb lehet. Azonban kisebb gyermekek szaméara mar minden varmegyei jogu varos
birésagan kialakitdsra keriilt egy gyermekbarat meghallgatd szoba, ahol vidamabb
kornyezetben torténhet a kommunikacio.”

A fiatalok targyalasai lebonyolitdsdnak megkdnnyitése érdekében az EU-s tagallamok
szdmara egy gyakorlati itmutatot dolgoztak ki Practice Direction for Trials of Children and
Young Person in the Crown Court. cimmel. Az Gtmutatd tartalmazza tobbek kozott, hogy a
gyermeket a targyalas eldtt vezessék korbe a targyaldteremben, mutassdk azt be neki, az
eljarast szamara is érthetd nyelvezettel magyardzzak el. A meghallgatds sordn az egyéb
érintett személyek, mint példaul az ligyész, ligyvéd vagy maganvadlod ne legyen jelen, hanem
egy masik szobaban tartdozkodjon, €s szobak kozotti kommunikacios rendszerek segitségével

vehessen részt a meghallgatasban.”

% Visontai-Szabd: i. m. 97.0
7 Visontai-Szabd: i. m. 103.0.
" Gyengéné Nagy: i. m. 23.0
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A Lundv modell

Tobb felfogas is el a témdval kapcsolatban. A Lundy modell megalkotdsa hatalmas

eldérelépésnek szamitott a gyermekbarat igazsagszolgaltatds megreformalasaban. Eszerint sem
az ¢életkornak, sem az érettségnek nincs jelentdsége, csak az szadmit, hogy a gyermek
valamilyen modon (példaul testbeszéddel) képes-e kifejezni magat.”?A Laura Lundy altal
kidolgozott modell a New York-1 Gyermekjogi Egyezmény, az irdnymutatas, ¢s az Europai
Bizottsadg 12. szamu altaldnos magyardzataban foglaltak egyiittes értelmezése. A modell a 12.
cikk alapjan 4 elembdl tevddik Ossze, amelyek szorosan kotddnek egymashoz. Ezek
kronoldgiai sorrendben a kovetkezok:

e Hely: Biztonsagot nyujtd kdrnyezetben van a gyermeknek lehetdsége a véleményének

kifejezésére
e Hang: Megkonnyitik a gyermeknek, hogy kimondhassa véleményét.
o Meghallgatas: Meghallgatjak a gyermek véleményét

e Hatds: Az elmondott véleményét kelld stllyal figyelembe veszik™

Vélemeény-
nyilvanitas-
hoz
valé jog

13. cikk
Informacidhoz
12. cikk valé jog

2. cikk
egklilonboztetés
tilalma

5. cikk
Feliigyelethez
valé jog

3. cikk

- - Véleme
Legfobb erdekek 15 sul e

kelld sallyal
valé

figyelembe-

vétele

19. cikk
Biztonsaghoz
valo jog

Lényeges szempont, hogy amennyiben tobb meghallgatisra is sziikség van, azt lehetdség
szerint ugyanazon személy végezze. Ez azért nagyon fontos, mert igy a gyermeknek is
konnyebb megnyilnia egy mar ismert személlyel szemben, akivel mar beszélt, mint egy

olyannak, akit el8szor 1at.”* A meghallgatas egy szakképzett felndttet igényel, aki kell6képpen

’2 Visontai-Szabo: i. m. 17.0.
7% Gyengéné Nagy: i. m. 32.0.
74 Berki: i. m. 129. o.
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meg tudja érteni a gyermeket.”” A meghallgatd személye azért is nagyon fontos tovabba, mert
annak érdekében, hogy az elhangzottak ténylegesen az eljarasra hatdssal lehessenek egy olyan

személynek kell ezt végezni, akinek dontéshozatali jogkore van.

Lundy allaspontja szerint azért van sziikség garancidk kialakitasara, melyekkel a meghallgatas
feltételei nyitotta és egyértelmiivé valnak, mert sok esetben a gyermek véleményének gyakran
nem tulajdonitanak nagy jelentdséget. Esetleg a gyermek nem kap visszajelzést, hogy milyen

hatésai voltak az altala elmondottaknak.”

4.2.1. A biré altali kozvetlen meghallgatas

Az egyik 6 kérdés, hogy ki is hallgassa meg a gyermeket. Az, hogy ezt a bir6 vagy szakértd

teszi-e meg sok mindent befolyasolhat.

A kiilfoldi orszagok jelentds szamban kotelezik a birosdgokat arra, hogy a gyermeket
kozvetleniil vagy egy meghatarozott személy vagy szervezet kozvetitésével hallgassdk meg.
Az unids tagallamok kozo6tt azonban még mindig kevés olyan van, ahol a gyermek személyes
meghallgatdsat maga a bir6é végzi, és nem ruhazza at ezt a feladatot szocidlis munkasra vagy

pszicholdgus szakértore.””

A birdval vald négyszemkozti beszélgetés megosztd véleményeket sziil. Egyes allaspont
szerint a valas miatt egyébként is megviselt gyermeket pszicholdgiai szempontbol tilsagosan
megterheli egy idegennel vald beszélgetés, ennek mértéke mindig fligg a per csaladi
elézményeitdl. Masrészt viszont egy nyugodt légkdrben nevelkedett, kiegyensulyozott
gyermeknek nem jelent olyan mértékli megterhelést, amelynek okédn mellézni lehetne a
meghallgatast. Ha a kérdést az alapelvek szintjén vizsgéaljuk, a kozvetlenség elvét szolgélja,
ha maga a bir6 konzultal az érintett kiskortval, igy lathatja at a legjobban a szitudciot, a
csaladi ¢és érzelmi kapcsolatokat. Kozvetlen érzékeli a gyermek testbeszédét, az apro
gesztusokat, amelyek segitségére lehetnek a dontésben. A meghallgatds sikeressége ¢és

eredménye ebben az esetben a birdsagtol fliigg.”® A bird szakértelme elengedhetetlen ilyen

7> Gyengéné: i. m. 35. o.

78 Berki: i. m. 129. o.

7 SCHLAUB STEFAN, Fehlende personliche Anhérung des Kindes durch den auslindischen
Richter - ein Anerkennungshindernis? Familie Partnerschaft Recht 2006, 228-231. o.

78 Csaszarné Mucsi: i. m. 71.-72. o.
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esetekben, hisz tudnia kell hogyan banjon a gyermekkel, milyen médon kozelitsen az adott
témahoz. A szakirodalom szdmos kritériumot megfogalmaz, amely a bird és a gyermek
kozotti parbeszédet segitik eld. A fokozott érzelmi intelligencia elengedhetetlen, nagyon
fontos a bird bemutatkozasa, az érdeklddése, nyitottsdga a gyermek iranyaba. Gyakorl6 birdk
¢s pszicholdgusok fogalmaztak meg kommunikacios technikakat, amelyek alkalmazhatok a
gyermekkel valé kommunikacidhoz. A hatékonysaghoz a megértés alapti kommunikacio
szolgal a legjobban, tehat a gyermeket hagyni kell beszélni és a sajat gondolatait kifejteni.” A
gyermekbardt kommunikdcid6 nem szamit bevett gyakorlatnak. Mivel jelenleg
Magyarorszagon nincs elkiiloniilt csaladjogi birdsdg, nagyobb hangsulyt kell fektetni a
birosagi eljards keretében torténd meghallgatasok gyermekbarat voltara. Ennek érdekében
érdemes a birdk pszicholdgiai ismereteit bOviteni, hiszen a jelenlegi szabalyozasban a
személyi és targyi feltételek még igen hidnyosak, ez lehet az oka annak, hogy a magyar birdk
még mindig nem szivesen ¢élnek a kdzvetlen meghallgatds lehetdségével. Az OBH altal
folyamatos ¢és fokozatos fejlesztéseket és képzéseket indit, hogy a birdk megfeleld tudassal €s
hatérrel rendelkezzenek, hogy maguk hallgathassdk meg a gyermekeket. Ezzel a pertartamot
is roviditeni lehetne, hiszen egyes orszagrészekben akéar tobb hoénapig is varni kell egy

pszicholdgus szakértd altali meghallgatasra.™

4.2.2. Az igazsagiigyi pszicholégus szakérté altali meghallgatas

A mar kordbban emlitett Europa Tandcs Miniszteri Bizottsagédnak irdnymutatasa szerint
minden gyermekkel foglalkozd szakember szamdra biztositani kell a sziikséges
interdiszciplindris képzést. A gyermek kordanak ¢és fejlettségi szintjének megfeleld
kommunikécidra, valamint a kiilondsen sériilékeny gyermekkel valdo kommunikaciora is
megfelelden ki kell 6ket képezni. Ombudsmani megéllapitds, hogy a szakemberek
szakterlileteiknek megfelelden, de egymastol eltéréen értelmeznek bizonyos fogalmakat.®' A 7
éves kor taldn az a hatdr, ami alatt megkivdnja a meghallgatds a pszichologusi
szakképzettséget. Akar ugy, hogy a birdval kozosen beszélgetnek a gyermekkel vagy kiilsd
megfigyeldként elemzi a helyzetet. Azonban nagyon fiatal, 4-5 évnél fiatalabb, gyermekek
esetében — a figyelem, koncentracid képességének hidnya miatt — elengedhetetlen a

pszichologus szakértd igénybevétele, ez esetben éppen forditva mikddhet az egylittmiikodés:

7® Gyengéné Nagy: i. m. 24.0
8 Csaszarné Mucsi: i. m. 75-76.0
8 Gyengéné Nagy: i.m. 23. 0
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a pszichologus beszélget a gyermekkel, és a bird6 kdveti nyomon az eseményeket. Mint
emlitettem a meghallgatasdnak jogi szempontbol nem szabhatunk alsé korhatart, azonban
mégis természetszeriileg lehet meghatarozni egy végpontot, hisz a legtobb gyermek kb. 3 éves
korara rendelkezik olyan szdkinccsel, hogy képes legyen 6nmagat kifejezni masok szamara is.
Ovodas kornal fiatalabb gyermekekkel a szakérté sem tud érdemben foglalkozni, hisz egy
még besz€lni sem képes gyermek meghallgatasa még pszichologus szakértonek sem
kihivasmentes feladat. A pszichologus a kimondott szavakon tul képes a gyermek
viselkedésébdl, metakommunikacidjabol is fontos kovetkeztetések levondsira. Talan a
legcélravezetdbb megoldas az volna, ha a bird és a pszichologus szakértd egyiittes munkéval
végezné el ezt a feladatot, igy lehetne a legtisztabb képet kapni az ligyrdl, és a leghatékonyabb
eredményt elérni.* Ennek megvaldsitasara alkalmas lehet a Lengyelorszagban és Bulgariaban
gyermekbarat , kék szobak” magyarorszagi kialakitasa is, amelyek egy kétiranyt tiikkor mogott
egy megfigyeldallast is tartalmaznak a birok és mas megfeleld személyek szamara

A 14 ¢év alatti gyermek esetén hasznos lehet, ha az igazsagiligyi szakértovel kozosen torténd
meghallgatas, aki a bird segitségére lehet a kérdések feltevésében €és a gyermek személyes
eldadasabol, viselkedésébdl is megfeleld kovetkeztetéseket vonhat le. 14 év felett is
alkalmazhat6 lehet ez a mddszer, példaul, ha a gyermek tulsdgosan szorongd, nehezen nyilik
meg idegeneknek. A sziil6i feliigyelettel kapcsolatos perek esetén a leggyakoribb, hogy a
sziilok egyezséget kotnek, ezt a birdsagnak jova kell hagyni, amit elviekben csak akkor tehet
meg, ha az egyezség a gyermek érdekeivel nem ellentétes. Azonban mivel bizonyitast soha
nem folytatnak le, nem lehetnek teljes bizonyosaggal meggy6zddve errdl. Pontosan ezért
fontos az, hogy a torvényi szabdlyozasnak megfelelden a gyermeket, ha €lni kivan a
véleménynyilvanitas lehetOségével kiilondsképp, ha mar a 14. ¢letévet betoltotte -

meghallgassak.”

8 Visontai-Szabd: i.m. 17-18.0.

8 Csészarné Mucsi: i.m. 65.0.
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5. A gyermek véleményének értékelése

A gyermek meghallgatasaval, mint egy feladat elvégzésével még a birdsag nem tett eleget
kotelezettségének. Elengedhetetlen, hogy ha ugy hataroztak, hogy a gyermek képes
véleménye kinyilvanitdsara, akkor azt megfeleléen figyelembe is kell venni az igy
vonatkozéséaban, az eljaras folyamataba megfelelden be kell épiteni.

Fontos tisztdzni, hogy a véleménynyilvanitasi szabadsag nem jelent egyben onrendelkezési
jogot, kizarolag a dontéshozatalban vald részvétel jogat biztositja, illetve azt, hogy a gyermek
véleményét kell6 sullyal vegyék figyelembe.™

A gyermek kifejezett akaratanak elbirdlasa nem egyszerii feladat. Az értékelésnek a legfobb
alapja, hogy tiszteletben kell tartani a gyermek véleményét. A gondolatait minden esetben
koranak, érettségének megfelelden kell értékelni és figyelembe venni a dontés meghozatala
soran. Polgari jogi ligyek esetén a gyermek meghallgatasa a sziiloi feliigyeleti gyakorlasi jog
iranti perekben meriil fel. Nehéz azt eldonteni, hogy egy kiskoru akarata ténylegesen sajat
érdekét tiikrozi-e, el tudja-e donteni egymaga, hogy mi is a legjobb szamara vagy
megnyilvanulasait egyik vagy masik sziiléje befolydsolja. A birdsagtol egyértelmiien
megkovetelt tehat, hogy teljeskoriien feltarjak a tdgabb értelemben vett csalddi és neveldi
kornyezetet is, ideértve a nagysziilok vagy az iskolak bevonasat.®® gy a gyermeket minden
nap €ré hatasokbol megfeleld kovetkeztetéseket tudnak levonni és ennek fényében értékelik
megnyilvanulasait.

A Gyermekjogi Egyezményt szem el6tt tartva, ,, 4 gyermek meglatasait és véleményét kello
sullyal, kordnak és érettségének megfeleléen értékelni kell. ”*° Ahhoz, hogy ez
megvalosulhasson egy a gyermek kozléseit értden, figyelmesen kovetd felnOtti magatartast
feltételez, hisz a megfeleld kovetkeztetések levondsahoz elengedhetetlen, hogy a gyermek
nonverbalis kommunikacigjat is megfelelden értsék. Az, hogy ,.kelld sullyal” kell értékelni a
nyilatkozatot takarja egyuttal a gyermek szubjektiv koriilményeit is, de elengedhetetlen a
fogalom értelmezésének bevonasaba a felndtt percepcidjat a gyermek képességeivel
kapcsolatban. gy az egyik legfontosabb tényezd, hogy a bird ne csak meghallgassa a

gyermeket, hanem komolyan is vegye 6t.”

8 Cs4szarné Mucsi: i. m. 56.0.
8 Nagy: i.m. 50.0.

8 Iranymutatés, 28.-29.0.

8 Gyengéné Nagy: i. m. 19.0.
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A vélemény értékelése szorosan Osszefiigg a sziilok egyezd nyilatkozatanak értékelésével,
kiilonosen akkor, ha kiilonéld sziilok kozos sziildi feliigyeletrdl kell, hogy dontsenek. Ez
kiilonosen fontos lehet vitds helyzetekben, amikor a gyermek véleménye eltér a sziilok
allaspontjatol. A gyakorlatban a sziil6k kdzotti konszenzus hidnya esetén nagyobbrészt eltérd
nyilatkozatot tesznek a gyermek allaspontjarol.® A Ptk. 4:164 § (2) szerint a kiilonéld
sziiloknek a kozds sziiléi feliigyelet gyakorlasa sordn biztositaniuk kell gyermekiik
kiegyensulyozott életvitelét, tehat azonos intenzitdssal vehetnek részt a gyermekiik
gondozdsdban, nevelésében. A birdsdgnak tobbnyire vizsgdlni kell, hogy a sziilék
egybehangz6 nyilatkozata a valtott ,.elhelyezésre” biztositja-e a gyermek kiegyensulyozott
jovébeni életvitelét. Pszichologusok figyelmeztetnek arra, hogy a valési szitudcioban a
gyermek legfébb érdeke nem feltétleniil fog megegyezni a sziilok érdekével, akiknél a valtott
elhelyezés rossz értelemben vett alku targya lehet. Ezért a gyermek valds vagya és a sziilok
valdodi akarata komplex vizsgalat targyat képezik. *

A véleménynyilvanitas szabadsaganak érvényesiilésé¢hez tarsadalmi valtozasokra is sziikség
van, a hagyomanyos és kulturalis, kifejezetten tekintélyelvii nézetek hatraltatd tényezoként
hatnak.” A ,,ne szolj bele, te még gyerek vagy” felfogas lekiizdésére van sziikség ahhoz, hogy

hatékony eredményeket lehessen elérni.

5.1. Sziiloi rahatas

Ahhoz, hogy érdemben érvényesiilni tudjon egy gyermek akarata biztositani kell szdmara,
hogy gondolatait befolyastol és nyomasgyakorlastdl mentesen fejezhesse ki. Sok probléma
adodik - fleg a sziildi feliigyeleti jog rendezése irantiperek sordn -, hogy a sziilok igyekeznek
befolydsolni a gyermekiik dontését, akar ajandékok utjan vagy esetleg a masik sziild
tekintélyének leromboldsa folytan. Nem ritka az sem, hogy valamilyen kedvezdtlen
kortilményt helyeznek kilatasba, ha a gyermek nem a nekik tetszé véleményét mondja el a
hatosagoknak.”’ Ezért is sziikséges biztositani a gyermek szdmdara is a szabad
véleménynyilvanitashoz valo jogot a megfeleld eszkozokkel.

A tanulmany egyik célja annak feltdrasa, hogy milyen tényezOk befolyasoljak a gyermekek

véleményének érvényesiilését. Ez egy Osszetett ¢s sokrétli kérdés. Ha egy sziild jogellenes

8 Csaszarné Mucsi: i.m. 64.0.

¥ Gyengéné Dr. Nagy: i. m. 17.0.
% Csaszarné dr. Mucsi: i.m. 57. o.
9 Csaszarné Mucsi: i. m. 41. o.
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moédon befolyasolja vagy manipuldlja a gyermeket, hogy gyermeke az & véleményét
hangoztassa, az a gyermek jogainak megsértését jelentheti.

A gyermek véleménynyilvanitasahoz vald joga és a sziiloi befolyas kozotti egyensuly a
Gyermekjogi Egyezményének 12. cikkében is szerepel, amely kimondja, hogy a gyermekek
véleményét figyelembe kell venni, de ez nem jelenti azt, hogy a sziil6i dontési jogkor hattérbe
szorulna. A nemzeti jogszabalyok gyakran hangstlyozzak a sziilok felelosségét a gyermek
érdekeinek védelmében, mikdzben elismerik a gyermek ndvekvO autonomiajat is. A
szlildknek gyermekiikkel kapcsolatban jogaik és kotelezettségeik allna fenn. . A gyermekben
jogosan kelt szorongast, hogy a véleményét megismerd sziilo felelésségre vonja vagy bantja
az elmondottak miatt. Tudnia kell, hogy sziilei véleményét késébb meg fogjdk ismerni
nyilatkozatat, azonban, ha mégis azt kéri, hogy az informacidt bizalmasan kezeljék a
sziil6knek a problémat lehet csak a tudomasukra hozni és nem a kozlés tartalmat.” A gyermek
nem érezheti azt, hogy egyik vagy masik sziildjét elarulja, ssmmiféle biintudatot nem szabad,

hogy keltsenek benne, azért, mert sajat véleményét elmondja.

5.2. Direkt sziiloi rahatas Kikiiszobolése

A hatdsagok feladata az, hogy a megfeleld eszkozok felhaszndlasaval felismerjék a gyermekre
gyakorolt sziildi nyomast és megprobaljak ezt visszaszoritani és lekiizdeni. A sziil6i jogok
korlatozasa bizonyos szitudciokban eredményre vezethet, ha ugy itélik meg, hogy ezen
jogosultsagok sértik a gyermek érdekeit vagy autondomidjat. Példaul, ha egy sziild talzottan
irdnyitja a gyermek véleményét egy jogi vagy orvosi dontéshozatal soran, a birosag donthet
ugy, hogy figyelmen kiviil hagyja a sziil¢ allaspontjat. A jogrendszerek kidolgozhatnak olyan
eljarasokat, amelyek biztositjak, hogy a gyermek valddi véleményét hallgassak meg. Példaul
mediatorok bevondsa valasi ligyekben, vagy a gyermek jogi képviseldjének kijelolése olyan
helyzetekben, amikor fenndll a befolyasolas veszélye. A gyermek véleménynyilvanitasat sok
esetben befolyasolhatja az egyik sziilohoz valdo érzelmi kotodés. Ennek ellenére
hangsulyozando, hogy a gyermekeknek joguk van ahhoz, hogy véleményliket mindenféle
nyomas ¢és manipulacid nélkiil, szabadon ismertessék.”” A birdsag ilyen esetben is
mérlegeléssel dont a gyermek védelmében, hogy sziilei és azok jogi képviseldinek a
tavollétében hallgatja-e meg. Jelentéséget ugyanis ez akkor nyer, ha alaposan feltehetd, hogy

a gyermek sziilei jelenlétében, azoknak az erds befolyasa alatt nem képesek 6nallo véleménye

%2 Gyengéné Nagy: i. m. 106.-107.0.
93
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kifejtésére.” A hazai joggyakorlatnak megfeleléen a meghallgatasra altalaban a felek
tavollétében kertil sor, a kirendelt ligygondnok van csupan jelen, a biré hangfelvételt készit és

ezt ismerteti majd a felekkel.

% Nagy: i.m. 51. o.
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Osszegzés

Dolgozatomban igyekeztem ravilagitani az itéloképessége birtokaban 1év0 gyermek birdsag
altali meghallgatdsanak fontossagdra és véleményének megfeleld figyelembevételére. A
gyermekbarat igazsagszolgaltatds egyik sarokpontja, hogy a gyermekek jogai érvényre
jussanak, igy elsOdleges, hogy a meghallgatashoz val6 joguk a birdsagi eljardsokon
ténylegesen megvalodsuljanak.

A nemzetkdzi torekvések is jol szemléltetik, hogy a tagallamok elismerik a gyermekek jogait,
igy a meghallgatdshoz valé jogukat, és igyekeznek kiillonbozd eszkozokkel minél
sikeresebben érvényre juttatni. Jogszabalyi szinten a fébb dokumentumok a Gyermekjogi
Egyezmény, a Hagai Egyezmény, a Briisszel IIb. rendelet, melyek irdanymutatdst adnak a
tagallamoknak a torekvések megvalositasara, a tagallamoknak meg van a lehetdségiik, hogy
sajat maguk alkossanak konkrét szabalyokat a kovetelmények megvalositasara.
Magyarorszagon a Polgari Torvénykonyvrdl szold 2013. évi V. torvény, az uj Polgari
Perrendtartasrol 2016. évi CXXX. torvény rendelkezései, illetve a 149/1997. (IX. 10.) Korm.
rendelet a gyamhatdsagokrol, valamint a gyermekvédelmi és gyamiigyi eljarasrol tartalmazza
a részletszabalyokat. Emellett pedig az Orszagos Biroi Hivatal igyekszik segitséget nyujtani
az eljarasi cselekmények sordn felmeriild problémak kikiiszobolésére.

Alapvetéen elmondhatd, hogy a szabalyozasi rendszer fejlesztésére folyamatos torekvések
vannak ¢€s jo iranyba halad, azonban tovabbi fejlesztésekre van sziikség. Ennek érdekében

fogalmazodtak meg bennem az alabbi javaslatok:

1. Birak szakiranya tovabbképzése
A gyermek meghallgatasnak kozvetlen, bird Gtjan torténd meghallgatasa egyre nagyobb teret
nyer, a pszichologus szakértd utjan torténd kozvetett meghallgatds hattérbe szoruldsaval.
Ennek oka a hatékonysag a dontés meghozatala soran és igy az eljaras ezen része gyorsabb ¢€s
olcsobb is lesz, hisz megsporoljdk a szakértdi dijakat is. A jelenlegi gyakorlatban a birdk
altalaban nincsenek kiilon gyermekek meghallgatisara szakosodva, ezért célszeri a
folyamatos képzéseken vald részvétel, hogy minél alkalmasabbak legyenek a gyermekek
meghallgatasara. Fontos észrevenni azt, hogy a gyermekekkel még sokkal tiirelmesebbnek és
figyelmesebbnek kell lenni, mint a felndttekkel. A birdk szakértelmét pszichologiai és

pedagobgiai ismeretekkel kellene fejleszteni, Ezen ismeretek megszerzésével a birdk id6 elotti
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kiégése is elkeriilhetd lenne, mivel a gyermekek jovojérdl torténd dontés meghozatala
rendkiviil megterheld.”

Dr. Phil. Heidi Simon német szakpszichologus moddszertani javaslatait is célszeri lenne
ismertetni a tovabbképzéseken. A szakember részletesen leirja, hogyan is kell zajlania a
meghallgatasnak. Fontosa megfeleld eldkésziilet, hogy mit véarnak az eseménytdl.
Gyo6zddjenek meg a gyermek kényelmérdl és arrol, hogy komfortosan érzi magat. 7 év alatti
gyermekeknél figyelembe kell venni, hogy hamar elfaradnak, és csak rovid ideig tudnak
koncentralni, egyhelyben maradni. Azonban minden koru gyermeknél fontos a humor és a
rugalmassadg a kommunikécio sordn. Kiemelendd, hogy a szakembereknek érzelmileg ¢és
kognitive is képesnek kell lenniiik arra, hogy masik helyzetbe képzeljék magukat. *°

A luxemburgi gyakorlatban is 1étezik képzés, ahol a gyermekek jogai is helyet kapnak, hogy
segits¢k az itélkezést. A kurzusok nem kotelezd jellegliek, a birdk valaszthatnak, hogy részt
kivannak-e venni ezen programokon. Véleményem szerint ezt a magyar viszonylatban valo
atvezetéssel egy kotelezd tovabbképzéssé kellene tenni. Ahogyan a német kitekintésben is
kifejtettem dolgozatomban, a fejlédés kulcspontja az ezen kurzusokon valo részvétel. Minden
csaladjogi birdnak kotelezettsége lenne, hogy a praktizalas megkezdését kovetd 5 éven beliil
ezen képzést elvégezze.”’

Tovabba a finnorszagi vagy amerikai mintdhoz hasonl6 egységesebb, részletesebb szabalyok,
kidolgozasaval a gyermekek ezen joga jobban biztosithatova valna. Kovetendd példa tovabba
a Déanidban kialakult rendszer, ahol sokkal nagyobb hangsulyt fektetnek a szakember
képzésre, a birdk szamos kotelezd szakmai alapképzésen és szeminariumon vesznek részt.
Mindez nem csak a birdkra, hanem az ligyészi hivatdsra és az Onkormdnyzati szintekre
egyarant vonatkozik. A dédn kormany évente tdmogatidsokat nyujt az onkormanyzatoknak,
hogy a gyermekekkel és csaladjaikkal foglalkoz6 szocidlis munkédsoknak tovabbképzéseket
szervezzenek.”™

A szakemberek képzésével Magyarorszag a dolgozatomban emlitett unios iranyelveknek és

utmutatasoknak is eleget tudna tenni egyuttal.

% Majer Orsolya: Gyermek meghallgatasa a polgari perekben In. Mailath Gyorgy tudoméanyos Palyazat: Dijazott
dolgozatok, Orszagos Bir6i Hivatal, Budapest 2015, 169. o.

%K ozak Henriett: i.m., 15-16. o.

*” EUROPEAN UNION AGENCY FOR FUNDAMENTAL RIGHTS. (n.d.). Rights of minors in Luxembourg:
Legal framework and procedures, 15. o.

% A kiskoruak jogai birésagi eljarasokban- Dénia,
https://e-justice.europa.eu/35998/HU/rights of minors_in_court proceedings?
DENMARK&clang=hu#tocHeader1 (2024. 10. 24.)

39



https://e-justice.europa.eu/35998/HU/rights_of_minors_in_court_proceedings?DENMARK&clang=hu#tocHeader1
https://e-justice.europa.eu/35998/HU/rights_of_minors_in_court_proceedings?DENMARK&clang=hu#tocHeader1

2. Szocialis szemléletvaltas
A tényleges gyermeki véleménynyilvanitas érvényesiiléshez sziikséges azonban egy szocialis
szemléletvaltas a tarsadalomban, a tekintélyelvii rendszeren vald tovabblépés, hogy a
gyermekek is egyenld félként legyenek kezelve. Ehhez azonban nem csak a bir6sdgoknak,
hanem a gondviseldknek is torekedniiik kell a valtozasra. Remélhetdleg a jovOben egyre
sz¢lesebb korben jelenik majd meg a gyermekek bevondsa a peres eljarasokban, ezaltal is
torekedve a békés vitarendezésre és a gyorsabb lefolytatasara a pereknek. Ugy gondolom a
fejlodod tarsadalomban elengedhetetlen a fiatalabbak véleményének értékelése is, hiszen a
kiilonb6z6é generaciok, kiilonbozoé latdsmodjuk miatt masképp vélekednek dolgokrdl €s ha
ezek meghallgatast nyernek ¢és érvényre jutnak, akkor egy sokkal hatékonyabb

igazsagszolgaltatasi rendszer alakulna ki.

3. Visszajelzési rendszer
Véleményem szerint sziikség lenne a fejlédése érdekében a megfeleld visszajelzési rendszer
kidolgozasara. Mivel a meghallgatds utdn a bir6 ¢és a gyermek mar nem érintkezik, igy a
bironak sincs megfelelé tudomasa arr6l, hogy a meghallgatds miként érintette a gyermeket,
trauma volt-e szamara. Célszerli lenne kidolgozni egy rendszert. A birdsag oldalan létre
kellene hozni egy kérdodivet, ahol iranyitott kérdéseken keresztiil a gyermekek ¢és a sziilok
egyarant megoszthatnak tapasztalataikat az eljarassal kapcsolatban. A sziilok véleménye ugy
gondolom azért lenne fontos, mivel Ok kiviilalloként latndk gyermekeiket, hogy a
meghallgatds milyen hatdssal volt rajuk, nehézségként éltek-e meg vagy egyfajta
megkonnyebbiilés volt szamukra, hogy Oket is bevontdk a dontésbe. Elmondhattak
véleményiiket €s ezzel megszlint a kirekesztettség €s bizonytalansag érzetiik. A visszajelzések
elemzésével pedig a megfeleld kovetkeztetések levondsa fejlddési lehetdséget biztositana a
birdknak és a jovoben az igy megtapasztalt esetleges hibak kikiiszobolésével még jobban

érvényre tudndk juttatni a gyermeki jogok érvényesiilését a birdsagi eljarasokban.

4. Tajékoztato szolgalat
A luxemburgi gyakorlatban a csalddjogi birdknak van hatdskdre a sziildi feliigyelettel
kapcsolatos iigyekben. Ok ellenérzik a torvényes képviselok vagy gyamok munkéjat is. E
mindségiikben a csaladjogi birak felvilagositast kérhetnek a gyermek térvényes képviseldjétol
és gyamjatol, valamint kozvetleniil a gyermektél. Ugy gondolom egy nagyon hasznos dolog,
hogy az orszagban miikodik egy jogi tandcsadasi rendszer. Barki, felndtt és gyermek egyarant
kérhet ingyenes jogi t4jékoztatast a Birosagi Fogadd és Tajékoztatd Szolgalattdl (Servce
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d'Assistance Juridique), amely egy jogi segitségnyujtasi szolgéalat. A gyermek szamara ez
tamogatast nyujthat, s6t a gyermeket akar iigyvéd is segitheti. *°

Ezen példak alapjan gondolom ugy, hogy a magyar szabalyozasban is sziikséges bevezetni a
luxemburgihoz hasonlé T4jékoztatd Szolgalatot. Kiilon intézményesitett szervezetként kellene
miikddnie, melyben kifejezetten a témara szakosodott végzettséggel rendelkezé szakemberek
dolgoznanak ¢és minden esetben, mikor birdsagi eljaras kapcsan a gyermek meghallgatasara
keriilne sor, kotelezOen az érintett kiskord mellé ki lennének rendelve. A meghallgatast
megel6zden 2-3 alkalommal taldlkoznanak a gyermekkel és felvilagositandk, hogy mi fog
vele torténni, hogyan viszonyuljon a helyzethez. Majd a meghallgatds soran is vele

maradnénak és segiten¢k érdekeinek a leghatékonyabb érvényre jutisat.

% A kiskortiak jogai birésagi eljarasokban- Luxemburg,
https://e-justice.europa.eu/35998/HU/rights of minors_in_court proceedings?
LUXEMBOURG&clang=hu#tocHeader3 (2024. 11. 24.)
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