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1. Bevezetés

1.1 A dolgozat célja

E dolgozat célja bemutatni, hogy mik a kiilonbségek a ,klasszikus” versenyjogi problémak és
az algoritmusok altal generalt kérdések kozott, hogyan lehet azokat elhatarolni, valamint
bemutatni, hogy még olyan esetekben is, amikor az algoritmusokat nem kodoljak
Osszejatszasra, annak a lehetdsége hogyan allhat fenn. Ezen feliil igyekszem meghatarozni,
hogy jogilag hogyan lehetne kategorizalni és kezelni ezeket a kényes témékat, valamint
0sszegzem, milyen megallapitasokra jutottak az elmult néhany évben a téma szakért6i. Ennek
keretein bellil sz6 lesz arrdl, melyek a legnagyobb gyakorlati nehézségek, valamint arrdl is,
hogy egyaltalan kiterjedhet-e az Eurdpai Unié miikodésérdl szold szerz6dés (a tovabbiakban:
EUMSZ) 101. cikkének hatalya az algoritmusok altal létrehozott kartellekre, vagy az azok
felhasznalasaval feler6sod6 versenyjogi problémakra. Végezetiil az ellendrzés lehetséges
eszkozeit fogom bemutatni, kozte azt, hogy a versenyhatésdgok hogyan férhetnek hozza
magukhoz az algoritmusokhoz is, akar a jelenleg hatalyos jogszabalyok alapjan. A dolgozat

mesterséges intelligencia hasznalata nélkil készilt.
1.2 Az algoritmusok szerepe napjainkban

A mindennapokban az algoritmusokat szd&mos terileten alkalmazzék, mivel hatékonyan
képesek megoldani kilonféle problémakat és optimalizalni folyamatokat. Matematikailag az
algoritmusok olyan szamitasi miiveletek, vagy azok sorozatai, amelyek valamilyen értéket vagy
értékkeszletet vesznek fel bemenetként (input), és véges id6 alatt valamilyen értéket vagy
értékkeszletet allitanak el kimenetként (output). Az algoritmus konkrét szamitasi eljarast ir le,
amellyel az Osszes problémaesetre vonatkozoan elérheté ez a bemeneti/kimeneti kapcsolat,

tehat megoldhat6 a probléma.?

Bér azt nehéz elére megjosolni, pontosan mit tartogat a jov6 az algoritmusokkal kapcsolatban,
egészen biztosan lesznek pozitiv és negativ hozadékai is fejlddésiiknek. Egy dolog azonban mar
most biztosnak tlinik: egyre nagyobb sziikség lesz az algoritmikus muveltségre, atlathatosagra

és feliigyeletre.?

L Cormen, Leiserson, Rivest, Stein (2022) 5. o.

2 Rainie, Anderson (2017). A kutatasban a szerzok 1300 szakértot kérdeztek meg arrél, hogy latjdk az algoritmusok
jovéjét, az milyen kihivasokat és lehet6ségeket tartogat. A kutatdsi modszertanrél bdvebben lasd:
https://www.pewresearch.org/internet/2017/02/08/algorithms-about-this-canvassing-of-experts/
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1.3 Az &razd algoritmusok és hasznalatuk problémai

A mindennapi életre az egyik legnagyobb kihatassal levd algoritmusok az draz6 algoritmusok.
Ezeknek két fajtajat lehet elkiiloniteni. Az els6 az, amely az arat bemenetként, inputként kezeli,
és igy annak felhasznalasaval hozza létre az elérni kivant kimeneti értéket, az outputot, mig
masik csoportjuk a kiilonb6z6 inputok segitségével generalja az outputot, ami maga lesz az ar.
lgy beszélhetiink egyarant arfigyeld, arajanlo, és arazé algoritmusokrol is.> A dolgozat
kdzpontjaban all6 arazd algoritmusokat Ugy lehetne meghatarozni, hogy ezek olyan
szamitdgépes programok, amely a keresletre, a koltségekre vagy a versenytarsak Aaraira

vonatkoz6 aktualis és maltbeli adatok alapjan énalléan modositjak az arakat.*

Ezen algoritmusok hasznélata nem Ujdonsag a piacokon, mivel mar az 1980-as évektdl kezdve
légitarsasagok, szallodalancok és pénziigyi elemzOk tamaszkodtak rajuk araik
meghatarozasahoz és kereskedési dontések meghozatalahoz.® Ezek alkalmazésa az elmilt
masfél évtizedben azonban az online piactér robbanasszerti béviilésével kiszélesedett, aminek
kovetkeztében ezen algoritmusok jelentésége is hatalmasat nétt, amit az is alatdmaszt, hogy

2022-re az online eladasok értéke atlépte a 4 trillio dollart.®

Ezt erdsiti meg az Eurdpai Bizottsag (tovabbiakban: a Bizottsag) 2017-es e-kereskedelmi
agazati vizsgalata is.” Ebben a Bizottsag azt 4llapitotta meg, hogy a megkérdezett kereskeddk
tobb mint fele, 53%-a kiséri figyelemmel a versenytarsak online arait, és koziilik tizb6l
majdnem minden hetedik erre automatizalt szoftvert — algoritmust — hasznal (tehat minden
keresked6 nagyjabol harmada). Sajndlatos modon arra, hogy ma mennyien hasznalnak ilyen
algoritmusokat nincs olyan &tfogé tanulmany, mint az EU 2017-es e-kereskedelmi agazati
vizsgalata, azonban mar tobb allam, igy példaul az Egyesilt Kiralysag,® Franciaorszag és
Németorszag®, valamint Hollandia,*® versenyhatosagai is komoly felméréskét végeztek az
algoritmusok hasznalataval kapcsolatban. Az ilyen allami szinten végzett kutatdsok kozul a
norveg versenyhatosag 2021-es jelentése a legfrissebb, ami mar azt allapitotta meg, hogy a

megkérdezettek 55%-a mar algoritmust hasznalt versenytarsaik arainak figyeléséhez.'! Ebbol,

3 CMA (2018).

4 Brown, MacKay (2022)

5 Assad et al. (2021)

6 E-commerce statisztika

7 E-kereskedelmi 4gazati vizsgalat (2017).
8 CMA (2018)

® Concurrence/ Bundeskartellamt (2019)
10 ACM (2020)

1'NCA (2021) 2. o.



valamint az elmult években tapasztalhato digitalizacios trendekbdl €s abbol kiindulva, hogy
mekkorara nétt az online piac, arra lehetne kovetkeztetni, hogy ez a 2017-ben is mar igencsak

jelentds arany mara valoban joval magasabb lett.

Az algoritmusok hasznalatanak kulonlegessége azonban abban rejlik, hogy azok -
programozasuktol fliiggéen — akdr masodperceken belil képesek reagalni egy-egy versenytars
armddositasara. Ennek egyik tankonyvi példaja egy, az Amazon webaruhazban tortént eset
2011-ben. Itt két versenytars ugyanazt a konyvet, Peter Lawrence brit tudos ,,The Making of a
Fly: The Genetics of Animal Design” fejlodésbiologiardl szold konyvét arulta, és mindketten
algoritmussal allitottak be a konyv arat, amelynek alapjaul, azaz inputjaul mindketten a masik
altal megadott arat adtak meg.

Az els6 algoritmus automatikusan az els6 elad6 arat a masodik elado aranak 1,27059-szeresére
allitotta be, mig a mésodik algoritmus automatikusan a méasodik elado arat az elsé elad6 aranak
0,9983-szoroséra allitotta be. Az algoritmusok ilyen dinamikus arazésanak és napi szintii
frissitésének (azaz mindkettd ugy volt programozva, hogy naponta adjon meg 1j arat, ha a masik
ara valtozott) koszonhetden lett a konyv végsé ara tobb, mint 23 millio dollar.*? Bar ez a torténet
6nmagaban nem vet fel komoly versenyjogi aggalyokat, azt remekil példazza, hogy a

dinamikus arazas és a nem kellden kifinomult algoritmusok milyen veszélyeket rejthetnek

magukban.
The Making of a Fly: The Genetics of Animal Design (Paperback) Prica at a Glancn
by Peter A Lawrenee Ligk
Price; W
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A normaélis esetekkel szemben az algoritmikus &rképzés alkalmazésadval a vallalkozasok
naponta tobb ezer alkalommal is atarazhatjdk termeékeiket. Szakértok mar 2013-ban azt
jelentették, hogy az Amazon naponta tébb, mint 2,5 millidszor valtoztatta meg a fellletén
elérhetd termékek arat, ami az eléz6 évhez képest tobb, mint tizszeres emelkedést jelentett.!3
2015-ben és 2016-ban mind az amerikai Department of Justice'*, mind a brit Competition and
Markets Authority™® olyan tigyeket tart fel, ahol az Amazonon eladok algoritmusok segitségével
rogzitették egymashoz araikat, hogy azok ne csokkenjenek egymas ala, igy korlatozva a
versenyt. Ez elOrevetitette, hogy a kovetkez6 években hatalmas figyelem fordult az
algoritmuskartellek felé. igy tébbek kozott a német, az ausztral, és a francia versenyhatdsagok
is elkezdték az algoritmusok hatasait vizsgalni®®, valamint a Bizottsag is elkezdte felmérni a

digitalizacio gazdasagi versenyre gyakorolt potencialis hatasait.!’

Az algoritmusokkal kapcsolatos aggalyok es a téma elméleti alapjai kiforrva el6szor Ariel
Ezrachi és Maurice E. Stucke®® Virtual Competition: The Promise and Perils of the Algorithm-
Driven Economy?® (Virtualis verseny: Az algoritmusvezérelt gazdasag igérete és veszélyei)
cim{ miivlikben jelentek meg egyértelmiien tematizalva, ami a kovetkez6 évekre a versenyjogi

diskurzus egyik kozpontjava emelte a témakort.

2. ElIméleti hattér

2.1 A versenykorlatozé megallapodasokrol altalanossagban

Miel6tt az algoritmusok hallgatolagos 0Osszejatszasarol mélyebben értekeznék, eérdemes
tisztazni néhany versenyjogi alapfogalmat, hiszen a dolgozat témajanak bemutatasa is erre épl.
Ma a vildggazdasdg struktiraja az egyre inkabb globalizalodo piacgazdasagokra épil.
Gazdasagi alapvetés, hogy jo, ha ezeken a piacokon minél tobb szerepl6 vesz részt, hiszen a
tobb szerepldbdl adddo informacidhidny €s bizonytalansag a versenytarsak kovetkezd 1€pésével
kapcsolatban versenyt eredményez a kiilonb6z6 eladok kdzott, akik igy kényszeriien a vasarlok

kegyét keresik. A verseny hozzajarulhat a piacon 1év6 termékek mindségének javuldsdhoz, az

13 Profitero (2013)

14 Topkins

5 Trod Ltd/ GB eye Ltd

16 Ezrachi, Stucke (2020) 218-225. o.

17 Bizottsag — versenypolitika alakitas

18 E18bbi az Oxfordi Egyetem professzora és az Oxford University Centre for Competition Law and Policy
igazgatoja, utbbi a Tennessee-i Egyetem jogi karanak professzora

19 Ariel Ezrachi and Maurice E. Stucke: Virtual Competition The Promise and Perils of the Algorithm-Driven
Economy 2016. Harvard University Press

20 A téma elterjedésének illusztralasahoz lasd: Calzolari (2021) 1. labejgyzetét
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innovaciohoz, vagy a fogyasztok szdméra talan legfontosabb kérdéshez — az alacsonyabb
arakhoz.?! Probléma akkor léphet fel egy ilyen rendszerben, ha az eladdk egymas kozotti
magatartasa elkezd koordindlttd valni, ami csokkenti a kozottik 1évé versenyt, amibdl

kovetkezbleg a fogyasztd érdekei sériilhetnek.

Arra tekintettel, hogy a koordindlé felek milyen viszonyban &llnak egyméashoz képest,
megkiilonboztethetdek vertikalis (az ellatasi lancban vevd és eladd viszonyban allo felek altal
Iétrehozott) és horizontalis (versengd felek kozotti) megallapodasok. Mindkettd 1étrejottének
megakadalyozasa érdekében ma mar a vilagon szinte mindenhol altalanos tilalom ala helyezték

az ilyen, versenyt korlatozd megallapodasokat.??

Ilyen altaléanos tilalmat fogalmaz meg a relevans hazai jogszabaly is, a tisztességtelen piaci
magatartas €s a versenykorlatozas tilalmarol sz616 1996. évi LVII. térvény (a tovabbiakban:
Tpvt.) is. A Tpvt. 11. § (1) kimondja, hogy ,,Tilos a vallalkozasok kdzotti megéllapodas és

Osszehangolt magatartds, /...] amely a gazdasdgi verseny megakaddlyozasat, korlatozdsat

vagy torzitasat célozza, vagy ilyen hatast fejthet, illetve fejt ki.”?® Fontos tovabba megemliteni,
hogy a Tpvt. a csekély jelentdségli, ugynevezett ,bagatell” megallapodasokra nem
vonatkoztatja az altalanos kartelltilalmat, viszont itt a kivétel aloli kivételt (tehat rajuk a tilalom
mégis vonatkozni fog) képeznek azok a megéallapodasok, melynek , célia a verseny
korlatozasa, megakadalyozasa vagy torzitasa, igy kilondsen a vételi vagy eladési arak,

valamint az egyéb Uzleti feltételek kozvetlen vagy kdzvetett meghatérozésa /.../ ”, valamint nem

alkalmazhaté a kivétel , barmely kozvetlenll vagy kdzvetve a vételi vagy az eladasi arak
rogzitésére iranyuld mas megallapodasra”,®* ezek ugyanis az ugynevezett ,kékemény”
kartellek.?®

A versenykorlatoz6 megallapodasokra azonban nem csak a hazai, hanem az eurdpai uniés
kozosségi jog is alkalmazandd. Ennek eldfeltétele, hogy a piacon megnyilvanulé magatartas ne
csak egy tagallam, hanem tobb kozotti kereskedelmet érzékelheté mértékben erintse. Ez annyit

jelent, hogy a versenykorlatoz6 megallapodasnak képesnek kell lennie arra, hogy tényleges,

21 Bizottsag — versenypolitika

22 [gy példéaul: az amerikai 1890-es Sherman Act, az 1914-es Clayton Act, vagy a Federal Trade Commission Act
of 1914; ilyen tovabba a brit 1988-as Cometition Act vagy az EUMSZ 101. és 102. cikkei alapjan is tiltott
magatartasok, de a vilag piacgazdasagra épiilé orszagaiban szinte mindenhol megtalalhatéak az ilyen jellegii
szabalyok

2 Tpvt. 11. 8§ (1)

24 |bid. 13. §

%5 GVH (2007) 5. o.



potencidlis, kozvetett vagy kozvetlen hatast gyakoroljon a versenyre. Ez a hatas megvaldsulhat
a tagéallamok kozotti kereskedelemre gyakorolt piaci magtartdsok befolyasoldsaval (export,
import tevékenységre vonatkoz6 megallapodasok), vagy akar a verseny struktdrajanak
modositasaval (a nemzeti piacot lezard, a kiviilr6l érkez6 versenyt korlatozo

megallapodasok).?

Az EUMSZ-nek ezek a rendelkezései a 101. és 102. cikkben talalhatdak meg. E16bbi a kartellt
¢és mas versenykorlatozd megallapoddsokat, mig utdbbi a vallalatok er6folénnyel valod
visszaélését tiltja. E dolgozat szempontjabol a 101. cikk lesz relevans, hiszen ez kimondja, hogy
,Ltilos minden olyan vallalkozasok kozotti megéllapodas, vallalkozasok tarsulésai &ltal hozott
dontés és 6sszehangolt magatartés, amely hatassal lehet a tagallamok kdzotti kereskedelemre,

és amelynek célja vagy hatdsa a belsd piacon beliili verseny megakadalyozasa, korlatozasa
vagy torzitdsa”,?’ valamint kiilon kiemeli tovabba az EUMSZ is a ,,beszerzési vagy eladasi
arak, illetve barmely egyéb zleti feltétel kozvetlen vagy kozvetett rogzitését”,?® mint tiltott
magatartast. A Tpvt. és az EUMSZ szovegébdl tisztan latni, hogy a szabalyozds a
jogharmonizacio eredményeként majdnem teljesen azonos, néhany eltéréssel (ilyenek példaul
a terlileti védelmet élvezd korlatozasok, vagy hogy vertikdlis megéllapoddsok mekkora

részesedésig szamitanak csekély jelentéségiinek).?
2.2 Az oligopd6lium probléma

Ezrachi és Stucke fentebb mar emlitett, az algoritmusok gazdasagi és versenyjogi problémainak
elméleti alapjait megalapoz6 miivikkben négy forgatokonyvet alkottak meg arra, hogy szerintiik
a gazdasagi verseny szempontjabol hol fognak problémat jelenteni az algoritmusok. Ezek a
,himok” (messenger), a ,kerékagy és kiillok” (hub and spoke), a ,kiszamithatdé tigynok™
(predictable agent) és egy negyedik komplex forgatokonyv, amit ,,Mesterséges intelligencia,
Isteni ralatas és a digitalis szem”-nek (Artificial Intelligence, God View, and the Digital Eye)
kereszteltek, ahol a nevek az algoritmus betolttt szerepére utalnak. A szerzok szerint az
algoritmusok veszélye mindegyik kategoridban abban rejlik, hogy felerdsitenek ismert
kdzgazdasagtani problémakat, amelyek kozil az oligopolium probléma felerdsitését tartjak a

legjelentdsebbnek.

2 |hid 6. 0.

27 EUMSZ 101. cikk (1)
28 |hid. (1) a)

29 GVH (2007) 7. 0.



2.2.1 Az oligopdlium probléma bemutatdsa

Az oligop6lium problémat a kovetkezOképp lehetne 6sszefoglalni: azokon a piacokon, amelyek
oligopol szerkezetiiek (tehat azokon csak néhany elad6 taladlhatd) altalaban versenyjogi
problémat jelent az, hogy szimplan a piac strukturalis jellemz6i miatt ezen eladok képesek
parhuzamos magatartast tanusitani és ezaltal maguknak hasznot huzni, a versenyt viszont
torzitani anélkil, hogy a Tpvt. 11. § vagy az EUMSZ 101. cikke szerinti tilalmakat

megsértenék, tehat arrdl megallapodnanak, vagy magatartasukat 6sszehangolnak.°

Ha &ltaldnossagban tekintink a piacokra, akkor megkllonboztethetiink monopolpiacokat,
poliopol piacokat és oligopol piacokat. Monopol piacokon egy elad6 van jelen csak, az un.
monopolista, aki azaltal, hogy egyeduliként uralja a piacot képes korlatozni a kibocsatast és
ezaltal arakat novelni.®* Az ilyen piacokon nem beszélhetiink versenykorlatozd
megallapodasokrol, hiszen a monopolistanak nincs kivel és nincs miért ilyen megéllapodasokat
kotnie. Poliopol piacoknak nevezi a kdzgazdasagtan azokat a piacokat, ahol megval6sul a
tokéletes verseny, tehat sok elado van jelen a piacon,®? és egyikiiknek sincs elég ereje arra, hogy
a versenyt korlatozza, valamint az eladdk sokasagabdl kifolydlag az is kizart, hogy
mindannyian meg tudjanak egyezni a verseny korlatozésaban. Az oligopol piacokon azonban
kevés elad6 van jelen, akik mind ismerik egymast,®® és elegendd befolyassal és piaci
részesedéssel rendelkeznek ahhoz, hogy — ha akaratuk erre iranyul — akkor sikeresen
korlatozzak a piacon a versenyt, ezzel maguknak nagyobb profitot generalva. Mivel a
valosdgban csak kevés piacon all fenn tokéletes verseny €s az elmult iddszak altalanos
tendenciaja is arra utal, hogy az ipari koncentréacié névekedni fog,** igy valosziniisithetd, hogy

az altaluk okozott problémak szama is folyamatosan emelkedni fog.

Az oligopdlium probléma alapja azonban az oligopolistak kdlcsonds figgéségében rejlik. Ez
azt jelenti, hogy mig egy tokéletes versenyhelyzetben 1évé piacon az eladok folyamatosan
versenyeznek egymassal, ez mar egy oligopol piacon nem igy lesz, mivel az arak tekintetében
az oligopolistak nem fognak egymassal versenyezni.®® Oligopol piacokon azonban, ha egy
versenytars arat csokkent, akkor az a versenytarsak arcsokkentését is magaval vonzza, mivel ha

nem igy tennének, akkor a vasarlok atpartolnanak az olcsdbb arut vagy szolgaltatast kinal6

30 Whish (2009) 540. o.

31 Lipsey, Chrystal (2007) 160. o.
32 |bid. 137-138.0.

%3 |bid 188-192. o.

34 Whish (2009) 541. o.

3 Posner (1968) 1566-1568. o.



eladohoz, ami nekik gazdasagi cs6dot eredményezne egy id6 utan.®® Igaz ez az dremelésre is,
ugyanezen logika mentén lathat6, hogy az oligopol piac egy szerepldje nem tudja egyediil
megemelni az arait, mert az lgyfelek ebben az esetben is atpartolnanak a rivalisaihoz. Ez a

kolcsonos  fliiggdség  (interdependencia) elmélet®’

lényege oligopol piacokon, amirdl
osszefoglalva azt lehet mondani, hogy a versenytarsak az ilyen piacokon kiemelt figyelemmel
Kisérik egymast, és kovetnitk kell egymas arazési stratégidjat, amennyiben versenyben akarnak

maradni.

Ez a jelenség, a kolcsonds arcsokkentés és a nehézkes arndvelés alapvetéen kellemesen
hangozhat a fogyasztoi fiilnek, hiszen ezek szamara mind alapvetéen jotékonynak hangzanak.
Sajnos azonban nem ennyire egyszerii az oligopol piacok miikodése. Amiatt, hogy fennall az
emlitett interdependencia az oligopolistak kozott, az arverseny idovel mar csak minimalis lesz,
vagy megsziinik, hiszen annak nem lesz értelme, mert egyikdjiik arazdsat a masik azonnal

kovetni fogja. Ezt nevezi a kozgazdasagtudomany nem versengd stabilitasnak.

Azonban még itt sincs vége a problémanak. Bele kell gondolni ugyanis, hogy mi a
vallalkozasok célja? Természetesen az, hogy minél tobb profitot termeljenek, azt
maximalizaljak. Az oligopolistak pedig kolcsonds fliggbségiikben, és ezt a kolcsonos
fliggbséget felismerve végll egymas magatartadsdnak a szimpla kovetésével, mindenféle
megallapodas vagy a masikkal folytatott kommunikécié nélkil fognak a versenyszint feletti,
monopolhelyzetre hasonlitd profitmaximalizalé arakat elérni.®® Ezekben a helyzetekben tehat
pusztan a piac szerkezetébdl adodik, hogy az arak a monopolszint felé ndnek. Ez pedig, ahogy
az hamarosan bemutatom, azt jelenti, hogy ezekben az esetekben nem alkalmazhatdéak sem
Tpvt.,, sem pedig az EUMSZ relevans szabalyai annak ellenére, hogy a fogyasztoi jolét
egyértelmilen sériil. Ezt tehat, amikor a piac szerkezetébdl addddan a vallalatok képesek
0sszehangolni magatartasukat anélkul, hogy versenytilalmi korlatokat atlépnének és igy a
szerkezet nyujtotta elényoket élvezve a profitmaximalizalas felé 1épnek, nevezi a

kdzgazdasagtudomany hallgatélagos 6sszejatszasnak.

% Lipsey, Chrystal (2007) 189-190. o.
37 Stigler (1964) 44-61. o.

38 Georgantzis, Attanasi (2016)

39 Lipsey, Chrystal (2007) 190-192. o.



2.2.2 Terminoldgiai egyértelmiisités — hallgatélagos Osszejatszas (tacit collusion), tudatos
parhuzamossaqg (conscious parallelism), hallgatélagos 0sszehangolas (tacit coordination) és
parhuzamos magatartas (paralell conduct)

A hallgatolagos 6sszejatszassal, mint kdzgazdasagtani fogalommal azonban adddik probléma
a jogirodalomban. A versenyjogaszok szamdra ugyanis nem ugyanaz lesz a kérdes, mint a
kdzgazdaszoknak, amikor oligopol piacokat vizsgalnak. Mig utébbi azzal foglalkozik, hogy az
arak milyen magasak lesznek egy tiszta versenyes piaci helyzethez képest, addig eldbbi joggal
érezhet6en olyasvalami kell, hogy legyen, ami tiltott (példaul a Tpvt. vagy az EUMSZ alapjan).
Az oligopol piacok struktiraja miatt kialakitott helyzetekben az eladok egymast kovetd
magatartasa alapvetéen nem jogellenes (ahogy errél a késébbiekben sz lesz), igy a

hallgatdlagos 0sszejatszas, mint kifejez€s nem a legmegfelelobb a jogdszok szamadra.

Whish ezért ajanlja a tudatos parhuzamossag (conscious parallelism) vagy a hallgatélagos
osszehangolas (tacit coordination) kifejezések hasznalatat erre a nem jogellenes allapotra.*
El6bbi kifejezés allaspontja szerint mar elérelépés, hiszen abbol mar hianyzik a rosszul csengd
Osszejatszas, de azért a ,,tudatos” sz6 haszndlata is utalhat arra, hogy valamilyen jogellenes
magatartds huzodik a hattérben. O ezért éppen az utobbi alkalmazasat javasolja mind
kozgazdaszok, mint jogaszok szamdéra, mert az nem hasznalja az ,,0sszejatszas” szot, de
megtartja az ,,0sszehangoléast”, mint utalast arra, hogy valamilyen fogyasztéi hatranyt érintd
magatartasrol esik sz6.** Ebben a dolgozatban azonban ezekre a helyzetekre az Europai Uni6
Birdsaganak (a tovabbiakban: EUB vagy a Birdsag) gyakorlataval megegyez6*? parhuzamos
magatartas (parallel conduct) kifejezést fogom hasznalni, mig a hallgatdlagos 6sszejatszas
kifejezés arra fog utalni, amikor valdban jogsértd, dsszehangolt magatartdsnak mindsithetd

esetekrol lesz szo.

2.3 A parhuzamos magatartas és az 6sszehangolt magatartas viszonya

Amikor az oligopol piacok szerepldi egymassal parhuzamos magatartast tanusitanak, ezaltal
csOokkentve a fogyasztdi jolétet, joggal tehetd fel a kérdés, hogy ez nem mindsithet6-e
versenyjogilag tilalmazott cselekménynek. A Tpvt. és az EUMSZ is haromfajta
cselekménytipust tilt, amelyek — ahogy fentebb a torvénybdl mar idéztem — a megéllapodasok,

a vallalkozasok tarsulasai altal hozott dontések és az 0Osszehangolt magatartasok. A

40 Whish (2009) 543. o.
4 Ibid. 543-544. o.
42 A késObbiekben lasd: Dyestuffs, Sugar Cartel, Zichner kontra BV és Wood Pulp ligyek
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vallalkozéasok téarsulasi altal hozott dontések a nem kozvetleniil piaci szerepl6khoz ko6t6do,
hanem azok érdekképviseletei és egyéb tarsuldsai altal hozott versenykorlatozé dontéseket
tiltja, igy e dolgozat azzal nem foglalkozik. Az oligopolisztikus strukturabdl és a parhuzamos
magatartas definiciojabol lathatd, hogy itt az explicit versenykorlatoz6 megallapodas
definicioja ala semmiképp nem lehet a parhuzamos magatartést bevinni, hiszen a parhuzamos
magatartas lényege éppen az, hogy a versenytorzit6 hatds magja a piac strukturaja, nem pedig
a felek akarata. Marad tehat az 6sszehangolt magatartas, aminél vizsgalandd, hogy a

parhuzamos magatartas létrehozhatja-e.

2.3.1 Az 0sszehangolt magatartas (concerted practice)

Az 6sszehangolt magatartds, mint fogalom azt jelenti, hogy olyan magatartas is lehet tiltott,
amely nem mindsiil explicit megéllapodasnak. Abbdl a szempontbol a laikusok szamaéra is
értheté ez a tilalom, hogy nem kell feltétlentl irdsba foglalni egy versenykorlatozd
megallapodast, hanem informalis Gton (példaul szakmai konferencidkon, kozos vacsoran,
szombati teniszezés kozben a palya mellett) is tudnak egyeztetni a versenykorlatozd
vallalkozasok (vagyis inkabb azok vezet6i), és ezéltal képesek lesznek a versenyt torzitani.
Adam Smith skoét kozgazdasz méar 1776-ban, korszakalkotdé miivében, a Nemzetek
gazdagsagaban igy fogalmaz: ,,.Szakmabeli 6sszejovetelek, még ha szorakozas és vigadozas volt
is a céljuk, majdnem mindig azzal végzodnek, hogy a résztvevok mintegy dsszeeskiisznek a
kozonség érdekei ellen, valamiféle aremeléseket gondolnak ki. Az ilyen sszejoveteleket persze
lehetetlen valamilyen torvénnyel megakadalyozni, mert azt nem lehetne végrehajtani, de a
szabadsag- és igazsagérzetiinkkel sem lenne 0Osszeegyeztethetd. De ha mdar nem tudja
meggatolni, hogy az egy szakméahoz tartozok néhanapjan 6sszejojjenek, legalabb azt ne tenné

meg a torvény, hogy megkonnyiti, sét egyenesen sziikségessé teszi osszejoveteleiket.”*®

A jogi kérdés ilyen nem explicit megéllapodésok terén az, hogyan is lehet definialni ezeket az
egyeztetéseket, illetve, hogy az egyeztetésnek mi az a mértéke, ami tiltott (hiszen példaul két
cégvezetdnek egylitt teniszeznie semmiképp nem tiltott, s6t ott még szakmai dolgokrol is
szabad beszélniuk, a probléma akkor all fenn, ha ez a megbeszélés inkabb egyeztetés, ami képes

torzitani a piacot, vagy olyan informaciok atadasaval jar, amelyek képesek lesznek erre).

%3 Smith (1959) 41. 0.
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Az EUB ezért elemezte tébb igyben is, mit jelent pontosan az 6sszehangolt magatartés. Az els6
és legjelentdsebb ilyen iigy a Dyestuffs igy** volt. Ez egy 1969-es (igy, amikor is az Eurdpai
Bizottsag tobb vegyipari céget — kdztik a német BASF-t, Farbenfabriken Bayert s az Uigy nevét
is ado angol Imperial Chemical Industries Ltd.-t — vizsgalta, mivel feltételezték, hogy ezek a
festékanyagok piacan tevékenyked6 véllalkozasok magatartdsukat Osszehangolva arazzak
termékeiket. A Birdsdg hatarozatdban helybenhagyta a Bizottsdg altal kiszabott birsagot,
valamint az 6sszehangolt magatartassal, mint tiltott koncepcioval kapcsolatban megallapitotta,
hogy annak célja, hogy ,.tilalma alé vonja a vallalkozasok kozotti koordinacié olyan formajat,
amely soran anélkiil, hogy a felek ,,valojaban” megegyeztek volna [an agreement properly so-

called has been concluded], a verseny kockdazatdat egymas kézotti, gyakorlati egyiittmiikodésre

cserélik.”* Ezt Kiegészitette azzal, hogy az Gsszehangolt magatartas , nem rendelkezik a
szerzodés valamennyi elemével, hanem tobbek kozott a résztvevok magatartasabol
nyilvanvaléva valé koordindciobol eredhet.”*® Megallapitotta tovabba a jovére tekintettel azt
is, hogy amikor egy lgyben az a kérdés , hogy beszélhetiink-e dsszegangolt magatartasrol,
akkor azt csak ugy lehet helyesen elddnteni, ha a ,,bizonyitékokat nem elszigetelten, hanem a

kérdéses termékek piacanak sajatossagait figyelembe véve, dsszességében vizsgaljak. 4’

Az dsszehangolt magatartas definicidjanak finomhangolasédhoz szorosan kapcsolodik a Sugar
Cartel tigy*® is. Ebben a Bizottsag a cukoripar szerepldit vizsgalta kartellmegéallapodasok miatt.
Az ugy 1973-ban keriilt nyilvanossagra, amikor kidertilt, hogy kiilonb6z6 eurdpai cukorgyartok
titkos megallapodasokat kotottek a cukor ara és elosztasa terén. Az EurOpai Bizottsag
megallapitotta, hogy a vallalatok kozotti megallapodasok kiterjedtek a termelési kvotak
elosztasara, az arak Osszehangoldsara €s a piacok felosztasdra, ami jelentds mértékben
korlatozta a versenyt az eurdpai cukorpiacon. A Kkartelltagok ezzel mesterségesen magasan
tartottak az arakat, és korlatoztak az Gj belépoket. A Bir6sag megerdsitette a Dyestuffs ligyben
foglaltakat*®, valamint azokat kiegészitette azzal, hogy az 6sszehangolt magatartas tilalmanak
célja az, hogy ,.kizarjon minden olyan kozvetlen vagy kozvetett kapcsolatot gazdasagi szereplok
kozott, amelynek célja vagy hatasa egy tényleges vagy potencialis versenytars piaci

magatartasanak befolyasolasa, vagy egy ilyen versenytars szdmara annak a magatartasnak a

4 48/69. sz. tigy. Imperial Chemical Industries Ltd. kontra Bizottsag

4 |bid 64. pont

% |bid. 65. pont

47 Ibid. 68. pont

48 40/73 sz. ligy CoGperatieve Vereniging "Suiker Unie" UA és masok kontra Bizottsag.
49 |bid. 26. pont
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felfedése, amelyet 6k maguk elhatdroztak vagy terveznek elfogadni a piacon”>® A 101. cikk
szerinti magatartas meghatarozasahoz hasznalt jogi tesztnek igy alkottak egy mésodik 1épcsét
a Dyestuffs gy utan. Ezek: egyrészt talalni kell egy mentélis konszenzust, amely a
versenyhelyzet tudatos felcserélését eredményezi valamilyen egyltittmiikodésre; ennek tovabba
nem kell még szdbelinek sem lennie, az mér a felek kozotti kdzvetlen, vagy kdzvetett uton

létrejohet.>!

2.3.2. Osszehangolt magatartas-e a pArhuzamos magatartas?

Itt térjunk vissza az eredeti problémara, ami az 6sszehangolt magatartés rovid ismertetéséhez
vezetett: A parhuzamos magatartas vajon 6sszehangolt magatartasnak mindsiil-e? Az EUB
gyakorlatabol kiolvashatd egyértelmii valasz a kérdésre az, hogy nem. A Dyestuffs lgy
relevanciaja ennek a kérdésnek a megvalaszolasanal sem elhanyagolhatd. A Birdsag a fentebb

bemutatottak mellett azt is megallapitotta, hogy ,, Bar a parhuzamos magatartds énmagaban

még nem_tekinthetd osszehangolt magatartasnak, azonban erds bizonyiték lehet egy ilyen

magatartasra, ha olyan versenyfeltételekhez vezet, amelyek nem felelnek meg a piac szokasos
feltételeinek, figyelembe véve a termékek jellegét, a vallalkozasok méretét és szamat, valamint
az emlitett piac terjedelmét. Ez kiilondsen akkor &/l fenn, ha a parhuzamos magatartas lehetévé
teszi az érintettek szamara, hogy az arakat a versenytol eltéro szinten probaljak stabilizalni, és
a kialakult pozicidkat a termékek kozds piacon bellli tényleges szabad mozgasanak és a
fogyasztok szabad szolgaltatévalasztasinak rovasdira megszilarditsak.”? Ez egyértelmii
elismerése az oligopol piacok altal okozott gazdasagi problémaknak, tovabba a felismerése
annak, hogy ezek a tényallasok nem vonhatdk automatikusan az EUMSZ 101. cikke ala csak

azert, mert jelen van egy versenytorzito hatas.

A Ziichner kontra Bayerische Vereinsbank AG tigyben®® Ziichner, egy német maganszemély,
beperelte a Bayerische Vereinsbankot, azt Allitva, hogy a bankok hallgatélagosan
Osszejatszanak a nemzetkozi atutalasok magas dijszabasa érdekében. Zlichner azt allitotta, hogy
a bankok nem kozvetlenul allapodtak meg a dijakrol, hanem informalis, hallgatolagos modon
0sszehangoltak az arakat, igy megakadalyoztak a versenyt és ndvelték a kdltségeket az tigyfelek

szamara. Dontéseben a Birdsdg megerdsitette a Dyestuffs ligyben lefektetett elveket, mi szerint

%0 |bid. 174. pont

51 Whish (2009) 103. o.

52 Dyestuffs 66. és 67. pontok

53 172/80. sz. iigy. Gerhard Ziichner kontra Bayerische Vereinsbank AG. Elézetes dontéshozatal iranti kérelem,
Amtsgericht Rosenheim - Németorszag
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bar a kereskeddket nem lehet megfosztani attdl a joguktol, hogy logikusan alkalmazkodjanak a
piacon mar meglévo helyzethez, vagy versenytarsaik varhat6 magatartasahoz, szigoruan tiltott
azonban a keresked6k kozotti kozvetett vagy kozvetlen 0sszejatszas, amelynek célja vagy

hatasa azt eredményezi, hogy a piac normalis koriilményei felborulnak.>

A Wood Pulp tigyben®® az Eurdpai Bizottsag korabban vizsgalatot inditott tébb észak-amerikai
és skandinav faanyaggyartd vallalattal szemben, mivel annak a gyantja merilt fel, hogy
kartellmegallapodasban allapodtak meg az Eurdpaba exportalt faalapu celluléz (angolul wood
pulp) araban. A Bizottsag szerint a vallalatok 6sszehangolt aremeléseket hajtottak végre, ami
versenykorlatozonak mindsiilt. A vallalatok azzal védekeztek, hogy nem volt kdzottiik formalis
megallapodas, és az arak hasonlosaga a piaci dinamika természetes kdvetkezménye volt, nem
pedig dsszehangolt gyakorlat. A Bizottsag azonban eredetileg birsagot szabott ki rajuk,
mondvan, hogy az ilyen 6sszehangolt aremelés sérti az EK-Szerzédés 85. cikkét (ma EUMSZ
101. cikk). Az Eurdpai Birdsag végil a vallalatok javara dontott, kimondva, hogy az &rak
hasonlosdga 6nmagaban nem elegendd bizonyiték az Osszehangolt magatartasra, ha nincs
konkrét bizonyiték kozvetlen megallapodasra.®® Az iigy precedensként szolgalt a hallgatolagos
Osszejatszas értelmezésében, ¢és megerdsitette, hogy a versenyhatosdgoknak erds
bizonyitékokat kell felmutatniuk az 6sszehangolt magatartds bizonyitasdhoz, valamint

egyértelmiisitette, hogy az dsszehangolt magatartas bizonyitasa a Bizottsagot terheli.®’

2.4 A 2. fejezet 6sszefoglalasa

Osszességében elmondhatd, hogy a versenykorlatozé megallapodasokat mind a hazai, mind az
uniés jog Altalanosan tiltja. Ezek a megallapodasok héarom formaban, (explicit)
megallapodasként, dontésként vagy dsszehangolt magatartasként jelennek meg. A versenyjog
szamara alapvet6 problémat jelentenek az oligopol piacok, mivel ezeken a piacokon e harom
magtartasforma — megéllapodas, dontés, dsszehangolt magatartas — megval6sulasa nélkdil is,
szimplan az oligopol piacok sajatos szerkezetébdl kiindulva az eladok egymdas magatartasat
kovetni fogjak, ami miatt az arak a monopolszint felé indulnak el, ezzel csékkentve a fogyasztoi
jélétet. Ez 6nmagaban, amennyiben tényleg csak a piac struktiraja altal kivaltott hatas az

arndvekedés, az EUB gyakorlata szerint nem (tkdzik az EUMSZ 101. cikke ala tartozd

% 1bid. 14. pont

55 A Ahlstrom Osakeyhtio és tarsai kontra az Europai Kozosségek Bizottsaga. C-89/85., C-104/85., C-114/85., C-
116/85., C-117/85. és C-125/85-C-129/85. sz. egyesitett ligyek

%6 |bid.126. és 127. pontok

7 Whish (2009) 550. o.
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versenykorlatozé megallapodasok tilalmaba, bar lehet egy arra utal6 jel, hogy a piacon a
versenytarsak ©sszejatszanak. Erre a jelenségre, a kozgazdasagtudomany ,hallgatlagos
Osszejatszas” kifejezésével szemben érdemes lenne a szakirodalomban a ,hallgatolagos
Osszehangoléas”, vagy az EUB 4ltal is alkalmazott ,,parhuzamos magatartas” kifejezést
konzisztensen hasznélni, mert igy a kifejezés nem utalna automatikusan arra, hogy jogellenes

allapot all fenn, de kovetkeztethetd lenne beldle az, hogy fogyasztoi érdekek serilnek.

3. Az algoritmusok altal okozott versenyjogi problémak

Az elméleti alapok tisztazésa utdn kovetkezzen a dolgozat Iényegi része: annak ismertetése,
hogy az algoritmusok hasznalata hogyan vezethet versenyjogi jogsértésekhez. A szituacio
alapja egészen egyszer(i: azok a versenykorlatozo megallapodasok, amelyek eddig vagy explicit
modon megkottettek vallalkozasok kozott, vagy amelyeket valahogy a vallalkozasok
magatartasuk 6sszehangolasaval érték el, atkeriilnek a digitélis térbe. Ez tébb okbdl veszélyes.
Egyrészt sokkal kevésbé lehet 6ket nyomon kovetni (igy bizonyitasuk is sokkal nehezebb lesz),
masrészt az is problémat fog okozni, hogy az alapvetden emberek altal nehezen fenntarthato

kartelleket®® az algoritmusok valdsziniileg sokkal hatékonyabban fogjak tudni mar fenntartani.

Amennyiben ez nem lenne elég, Ugy azt a témakort is érinteni kell, hogy az algoritmusok — akar
programozva lesznek arra, akar nem — képesek lesznek, akar erre a felhasznaléjatol adott
utasitas nélkdl is, egyméas kozotti magatartasuk 6sszehangolasaval olyan piaci helyzeteket
teremteni, amelyek akar bele is illenének az altalanos kartelltilalom altal lefedett targykorbe.

Az algoritmusok altal igy okozott problémakor két nagy részre oszthato:

1. A versenykorlatozast a vallalkozasok az algoritmusok felhasznalasaval érik el, amelyek

igy eszkozei és egyben facilitatorai, felerésitoi lesznek ezen tiltott magatartasoknak.

2. A mesterséges intelligencia (a tovabbiakban: MI) fejlodésével és a gépi tanulés
(machine learning) egyre kifinomultabba valasaval az algoritmusok maguk lesznek
képesek hallgatolagosan 6sszejatszani egymassal.

A témakor alapvetd bemutatasa Ariel Ezrachi és Maurice E. Stucke: Virtual Competition: The
Promise and Perils of the Algorithm-Driven Economy cimi, a dolgozatban mar emlitett
konyvén alapul, ami azért sziikséges és elengedhetetlen, mert ez a mii még mindig a legatfogobb

és legalaposabb a témaban, valamint majdnem minden, az e problémakort tematizalo iréas

%8 Samuelson, Nordhaus (2016) 10. fejezet, A tokéletlen verseny elméletei: 6sszejatszasos oligopdlium
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hivatkozik ra, ismertetése ezért elengedhetetlen és megkertlhetetlen. Ez utan jogeseteket
felhasznalva mutatom be, hogy az Ezrachi és Stucke (a kovetkez6 fejezetben a ,,szerzok™) altal

elérevetitettek egy része hogyan valt par év alatt valosagga.

3.1 A ,Hirnok”, a ,,Kerékagy és Kkiillok”, a ,,Kiszamithato iigynok, a ,,Mesterséges
intelligencia, Isteni ralatas és a digitalis szem” és a ,,hibrid dsszejatszas/diszkriminacio”
forgatokonyvei

3.1.1 A ,Hirnok” (Messenger)®®

Ez a forgatdkonyv olyan helyzetet ir le, ahol a vallalatok az algoritmusokat "hirndokként"
hasznaljak a versenytarsakkal valé hallgatolagos 0sszejatszasra. Itt az emberek egyértelmii urai
az algoritmusoknak, akik egyrészt megegyeznek (legyen az explicit megegyezés vagy
Osszehangolt magatartas) a Kkartellr6l, masrészt annak Kivitelezéséhez algoritmusokat
hasznalnak, amelyeket Ugy programoznak, hogy azok segitsék, vagy akar sajat maguk végre is
hajtsak a kartellmegallapodasban foglaltakat (mig ezt egy ,tradicionalis” Kkartell esetén
arrogzitéssel, vagy a termelés korlatozasaval érik el). Az Erzachi és Stucke tdbb olyan 2017
el6tti esetet is emlitenek, ahol a vallalkozasok az algoritmusok ilyen hasznalataval korlatoztak
a versenyt, igy létrehozva koztiik kartelleket a fali dekoracios iparban arrgzitésre, a pénzigyi
szektorban az irdnyadd kamatlabak manipulaciojara, az informatikai szektorban viszonteladasi

arak rogzitésére, vagy a légitarsasagok a versenyszint feletti arak elérésére.

Ezek a példak mind abbdl indultak ki, hogy megéllapodéas volt a vallalkozasok kozott, ami a
versenyhatdsagok szempontjabol (ahogy lentebb ez a dolgozat is bemutatja majd jogesetek
alapjan) nem okozott nagy fejtorést, hiszen ezeket tiltja a versenyjog. Osszejatszasra azonban
—ahogy azt mar az 2.3.2 fejezetben bemutattam —, a megegyezésnél gyengébb kommunikéacios
csatornak hasznalataval is lehet6ség adodhat, ezeket hivjak hallgatolagos dsszejatszasnak. Az
algoritmusok szerepe egyaltalan nem elhanyagolhat6, mivel az emberi akarat végrehajtoiként
jelennek meg (példaul alkalmazhatéak vallalatok kozotti informéacidcserére, vagy jelzések
tovabbitasara az 6sszejatszo felek kdzott). Az algoritmusok ilyen alkalmazésa sem valtoztatja
meg azonban az ,.emberi” oldalat az ilyen esetek megitélésének, ami nem neheziti meg

tilsagosan a versenyhatosagok munkajat.®*

A szerzOk szerint azonban még egy arnyoldala van az algoritmusok 0sszejatszasra vald

alkalmazéasanak. Ez pedig az, hogy miutan a vallalkoz&sok vezetdi (akik feltételezhetéen nem

%9 Ezrachi, Stucke (2016) 39-45.0.
€0 |bid. 40-41. o.
61 asd: a 3.2.1 fejezethen kifejtetteket
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mind ismerik a jogot) azt gondoljak, nem is 6k a kivitelezdi a kartelleknek, nagyobb
onbizalommal és gyakrabban fognak egymaéssal versenykorlatoz6 megéallapodasokat kotni,

mert biznak abban, hogy elbujhatnak az algoritmus mdgé.

3.1.2 4, Kerékagy és kiillék” (hub and spoke) forgatékonyve®?

Ez a forgatokonyv azt a helyzetet irja le, amikor az algoritmust ,,kerékagykent” hasznaljak, azaz
kdzpontnak hasznaljék arra, hogy a versenytarsak ott hangoljak 0ssze tevékenységiket. A
tradiciondlis hub and spoke esetek nem ismeretlenek a versenyjog szamara, ugyanis mind
Eur6paban, mind az Egyesiilt Allamokban® tébb olyan ligy volt — ahol még az algoritmusok
hasznalata nélkil — egy kozpontban déltek el a versenyt korlatozo dontések. Ilyen esetekben az
Osszejatszo feleknek egymassal nem kell kommunikalnia, s6t egymast nem is kell ismernitik,
mert nekik egyenként csak a hub-hoz van kapcsolatuk (mint a kerék kiilléinek (spoke) a
kerékagyhoz — innen ered a hasznalt elnevezés). Ahhoz viszont, hogy megallapithatd legyen a
jogsertés ilyen esetekben az 6sszejatszé feleknek legaldabb valamilyen szinten tisztdban kell

lennie azzal kapcsolatban, hogy dsszehangolt eréfeszités zajlik az arak stabilizalasara.®*

Az (algoritmusok nélkili) hub and spoke Kkartelligyek bemutatasara kivalé példa az AC-
Treuhand tgy.®® Ennek az tigynek a kozéppontjaban az annak nevét is add vallalat, az AC
Treuhand svéjci tanacsadd cég allt, amely segitséget nyujtott tobb vegyipari vallalatnak a
kartellezéshez, noha maga nem vett részt kozvetlenll az arazési megallapodasokban. Az
Eurdpai Bizottsag szerint az AC-Treuhand aktivan tamogatta és elésegitette a versenytarsak
kozotti kartellmegallapodasokat, példaul azaltal, hogy koordinalta a talalkozdkat, kezelte az
informéciokat és hozzajarult az arazasi megallapodasok végrehajtasdhoz. A tanacsadd cég azzal
érvelt, hogy nem lehet felelGs, mert a jogszabalyok csak a versenytarsakra vonatkoznak, azokra
viszont nem, akik segitenek a versenykorlatoz6 megallapodas létrehozasaban és fenntartasaban.
Az iigyben végiil a Birosag megerdsitette, hogy az olyan vallalkozasok is felel6sségre vonhatok
kartellezésért, amelyek bar kozvetleniil nem vesznek részt a versenykorlatoz6 magatartasban,
de eldsegitik annak mitkodését. Az itélet tObbek kozott azért szamitott precedensértékiinek,
mert ravilagitott arra, hogy az Eurdpai Unid versenyjogi szabalyai nemcsak a kdzvetlenil részt

vevo vallalkoz&sokra, hanem a kartellek miikodését tamogatd szervezetekre is kiterjedhetnek.

62 Ezrachi, Stucke (2016) 46-55.0.

83 |lyen példaul Europabol az AC-Treuhand, az Egyesiil Allamokbdl példaul a US v. Apple (2013) és a Toys "R"
Usv. FTC ugyek

64 | asd a 3.2.2 fejezetben kifejtett Eturas tigyet

65 C-194/14. P. sz. igy AC-Treuhand AG kontra Eurdpai Bizottsag
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Az AC-Treuhand iigye a versenyjogi szabalyozas szigorodasat és boviilését mutatta, mivel
rdmutatott arra, hogy a versenyhatosagok mar nemcsak a kartellez6 vallalatokat, hanem azokat

is biintethetik, akik eldsegitik a versenykorlatozast.

Ezrachi és Stucke azonban azzal foglalkoztak, mi torténik az olyan esetekben, amikor egy
algoritmus tolti be a hub szerepét , és igy el6segiti a kolluziot a versenytarsak kozott. Itt a
,hirnok” forgatokonyvvel ellentétben az algoritmus nem a kartellez6k eszkdze lesz annak
végrehajtasahoz, hanem a hub kdzos szolgaltato, adataggregator vagy arazasi algoritmus lesz,
és ez lesz az, aki 6sszekoti a feleket. Az igy kialakulo strukturaban az algoritmusokat hasznalo
vallalatok (a "spoke"-ok) kdzvetve Osszehangolhatjdk arazési dontéseiket a kdzponti hubon
keresztiil anélkil, hogy kommunikéalnanak egymassal. Az algoritmikus hub and spoke
szituaciok és a tradicionalis hub and spoke szituaciok kozotti legfobb kiilonbség az, hogy mig
utdbbiban azok egyértelmii célja a verseny korlatozasa, addig elébbiben nem.%® Koénnyen
elképzelhetd ugyanis példaul, hogy két kereskedd egymastdl teljesen fiiggetleniil fizet eld
ugyanannak a harmadik fél szoftverfejleszté cégnek az algoritmusara, amivel termékeiket
akarjak arazni. A kollGzio igy itt nem cél, hanem csupan kovetkezmény lesz. Ez adja az

algoritmikus hub and spoke struktirak jogi megitélésének legnagyobb nehézségét.®’

A hub and spoke forgatokdnyv versenyjogi szempontbdl azért jelentds, mert a hub
szolgaltatasai nem feltétleniil tekintheték kozvetlen versenykorlatozasnak. Az ilyen kozvetitd
szolgaltatok hasznalataval nehezebb egyértelmii versenyjogsértést bizonyitani, hiszen nincs
kdzvetlen kommunikécié vagy armegallapodas a véllalatok kdzott. Ahhoz, hogy a jogsértés
megallapithatd legyen, a feleknek tisztdban kell lennitk a hubon keresztili informéaciéaramlas

varhat6 hatasaival.®®

8 Ezrachi, Stucke (2016) 49. o.
67 Concurrence/ Bundeskartellamt (2019) 31-32. o.
88 | asd a 3.2.2 fejezetben az Eturas Ugyet
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Szikséges tovabba az informécid hubon keresztili dtadasanak szdndéka mas versenytarsnak,
és az informéciot fogado versenytars helyzetfelismerése arrdl, hogy ezt miért kaphatta meg. A
hub and spoke helyzetekben a szerzék igy a versenyjogi felel6sség megallapitasanak két

lehetséges atjat jeldlték meg:

1. Az algoritmusok hasznélata nyilvanval6an jogellenes eredményt kivant elérni, peldaul
az arak rogzitésére iranyult.
2. Az algoritmust annak tudataban hasznaltak, hogy az utdlag bekovetkezett jogellenes

eredmények valoszintisithetok lettek volna.

Az elsO eset megitélése egyszeri, az a ,.tradicionalis” hub and spoke kartellekkel egy kalap ala
vonhato és egyértelmiien jogellenesnek nyilvanithatd, azonban a masodik eset bizonyitasanal a

versenyhatdsagoknak nincs egyszerti dolga.

3.1.3 4, kiszdmithaté iigynok” (predictable agent)®®

Mind a ,,hirn6k”, mind a ,,hub and spoke” kategoriak olyanok helyzeteket irtak le, ahol bar az
algoritmusok eszkdzei €s eldsegitdi a kolltizionak, annak hatterében emberek akarata all. Ez a
két forgatokonyv igy még viszonylag kézzelfoghat6 a versenyjogaszok szamara, azonban a
,»Kiszamithato tigynok™ mar a digitalizacié olyan szintjén helyezkedik el, amit nagyon nehéz
tetten érni a jelenlegi versenyjogi eszkoztarral, valamint joval komplexebb is az el6z6 két
esetnél. A forgatokonyv alapjat az képezi, hogy az arképzesi algoritmusok egész iparagon
ativeld haszndlata anélkiil fog magasabb arakhoz vezetni, hogy sz6 lenne barmilyen, akar

explicit, akar hallgatélagos versenykorlatozé megallapodasrol.

A kiszdmithatd Ugynok probléméjanal vissza kell utalnom a 2.2.1 fejezetben talalhat6
oligopdlium probléma bemutatdsdhoz. Frissitésnek errdl roviden azt lehet elmondani, hogy az
oligopol piac szerkezeti adottsdgaibdl kiindulva a versenytarsak felismerik egymastdl
kolcsondsen fiiggd helyzetiiket, és magatartdsuk egy idé utan egymassal parhuzamos lesz. A
kiszdmithato ligynok ezt, a piacok strukturdjabol adodo problémat erdsiti fel két tényezd miatt.

Ezek a transzparencia és a sebesség.

A transzparencia a versenyjogban kétélii kard. Amennyiben egy piac transzparens, gy példaul
pozitiv hatdsai kozott emlitendd, hogy a versenyhatosagok munkéjat nagyban megkonnyiti

abban, hogy azok azonositsak a tisztesseégtelen piaci magatartasokat, és gyorsabban is tudnak

8 Ezrachi, Stucke (2016) 56-70.0.
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reagalhatnak ezekre.”® Hianya ezzel szemben szintén lehet pozitivum, mivel az
magatartasukat nem tudjak osszehangolni.”* Az oligop6lium problémaban a tdlzott
transzparencia azonban igazabdl hatrany, mert ez még inkabb megkonnyiti a piacot uralé kevés
eladonak, hogy azok magatartasukat Osszehangoljak. Igy a transzparencianak ideélisan
egyensulyi helyzetet kellene megtalalnia, ami lehet6vé teszi egyrészt a piac attekintését, de nem

konnyiti meg tdlzottan a versenytarsak magatartasanak osszehangolasat.’?

A |, kiszamithatd ligynok™ problémakorében a transzparencia kulcsfontossagu. Ebben a
forgatokonyvben ugyanis az alapvetd felallds az, hogy minden cég a profit maximalizalasara
iranyul6 stratégidra programozza algoritmusat. Az algoritmust tobbek kozott arra
programozzak, hogy figyelje az arvaltozasokat, és gyorsan reagaljon a versenytarsak
arcsokkentésére. Az algoritmusba emellett azt is betaplaljak, hogy kdvesse az aremeléseket, ha
azok fenntarthat6ak, ami akkor lesz igaz, ha azt a tobbiek is id6ben kovetik, tehat egyetlen
versenytars sem profital abbol, hogy az arakat alacsonyan tartja mindenki massal szemben.”

Azokban a helyzetekben, ha az eladok mind algoritmusokat, vagy netalan mind ugyanazt az
algoritmust hasznaljak arazasra, mind egyre tobb adatot fognak digitalizalni, és azt az
algoritmusok szamara elérhetdvé tenni. Ez a piac atlathatosagat mindinkabb novelni fogja. Ez
pedig azért fog problémat jelenteni, mert igy az oligopolisztikus piacszerkezet miatt amugy is
parhuzamos magatartast tandsitd felek e magatartasa csak feler6sodik azaltal, hogy
algoritmusaik igy egyre tobb és tobb informaciot képesek feldolgozni, ami e magatartast

véghezvitelét alkalmazdik szamara sokkal kénnyebbé, precizebbé teszi.”

A masik fontos tényez0 a sebesség. Hagyomanyosan a piaci mozgasokat emberek figyelik meg,
Ok veszik észre versenytarsaik arvaltoztatasait és Ok is reagalnak azokra. Ez igen iddigényes
folyamat — legalabbis az volt. Az algoritmusok hasznalataval a versenytarsak arvaltoztatasanak
észrevétele, valamint az arra adott reakcié megtorténhet a masodperc tort része alatt. A szerzok
ezert, valamint a sokkal magasabb foku( transzparencia miatt, hivjak ezt az esetet a
,.szteroidokon 1évé hallgatolagos Osszejatszasnak™’®. Ez megint csak a verseny ellen haté erd

lesz, hiszen minek kezdjen bele egy cég mondjuk egy learazasba, ha tudja, hogy azt

0 CMA (2018) 28. 0. 5.23 bekezdés

> Concurrence/ Bundeskartellamt (2019) 18-19. o.

2 A transzparenciardl 1asd bévebben: Horizontalis osszefonddasi iranyelv (2004) 47-51. pontok
3 Ezrachi, Stucke (2016) 61.0.

4 CMA (2018) 29.0. 5.26 bekezdés

S Ezrachi, Stucke (2016) 56.0.
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versenytarsai amugy is kovetni fogjak és igy nem jut beldle semmiféle versenyelényh6z?
Mindezek miatt pedig a szerzOk azt allitjak, hogy a versenytarsak ra lesznek arra kényszeritve,
hogy jobbnal jobb algoritmusokat alkalmazzanak, hogy versenyben maradjanak egymassal, ami

egyfajta ,,algoritmikus fegyverkezési versenyhez” fog vezetni a vallalkozasok kozott.”®

Taldn a legnagyobb kérdés a kiszamithatd Ugynoknél, hogy ilyen esetekben egyéltalan
megvaldsul-e versenytilalmi szabalyokba {itk6z6 magatartas, és ha igen, akkor ki viseli a
felelosséget? Ennél a forgatokonyvnél ugyanis mar ténylegesen nem beszélhetiink semmiféle
megegyezésrol a felek kozott. Az algoritmusok alkalmazasa teljesen logikus dontés lesz a
versenytarsak részér6l (hiszen, ha azt nem alkalmaznék, vagy akéar akkor is, ha nem a legjobb
algoritmust alkalmaznék, elmaradnanak versenytarsaiktol, ami szdmukra cs6dot is jelenthet),
és az algoritmusok altal produkalt parhuzamos magatartds — ha arra a jog az emberek
parhuzamos magatartasanak megitélésénél alkalmazott normait kdveti — nem lesz jogellenes.
Felmertil igy a kérdés, hogy ilyen esetekben mit lehet tenni a verseny eldsegitése érdekében?

Erre a vélaszt a zar6 fejezetben fogom kifejteni.

crer

Erdemes még ezen rész végén még emlitést tenni a szerzék egy 1ij koncepciojarol, a masodlagos
algoritmikus hallgatélagos 6sszejatszasrol (secondary algorithmic tacit collusion). E 2023-as
elmélet ugyanis az el6z6 két kategoria, a hub and spoke és a kiszamithato ligynok keveréke. Az
elmélet szerint egy els6dleges piacon (amely lehet tetsz6leges aruk vagy szolgaltatasok piaca)
a versenytarsak kiilonb6z6 hub-ok szolgaltatasait veszik igénybe arazashoz. ElIméletileg e hub-
ok kozott versenynek kellene lennie a masodlagos piacon, amely az egymassal versengd, minél
tobb felhasznaldt megszerezni kivand hub-ok piaca. A szerz6k karelmélete szerint a
masodlagos piacon algoritmikus hallgatdlagos 6sszejatszas alakulhat ki, ami magasabb arakhoz
vezet az elsddleges piacon, amely annak a koriilménynek kdszonhetd, hogy a hubok tobb adattal
¢és piaci ismerettel rendelkeznek, mint az elsddleges piac egyes vallalatai. A hallgatdlagos
0sszejatszas tehat a szerzok szerint még olyan esetekben is lehetséges, amikor az elsddleges

piac nem tekinthetd hajlamosnak a hallgatélagos dsszejatszasra.’”

76 Ibid. 64.0.
" Ezrachi, Stucke (2023) 12-14. o.
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3.1.4 A , Mesterséges intelligencia, Isteni rdlatas és a digitalis szem” (Artificial Intelligence,
God View and the Digital Eye)"

A szerzOk sajat bevalldsa szerint ettdl a forgatokonyvtdl allunk még a legmesszebb, azonban
azt kivaléan szemlélteti, milyen nehézségeket tartogathat a jov6. Ebben a forgatokonyvben a
szerzOk azt vizsgaltak, hogy két technologiai fejlesztés hogyan erdsitheti fel a hallgatdlagos
Osszejatszast, Uj stabilitdsi és alkalmazasi kort teremtve annak. Az elsé elérelépés a
szamitogépek azon képességét foglalja magaban, hogy nagy mennyiségii adatot képesek valds

id6ben feldolgozni, és ezaltal Istenhez hasonlé ralatast nyernek a piacra (God View).

A masodik elérelépés az algoritmusok egyre kifinomultabba valasat érinti, mivel azok autonom
dontéshozatalban és tapasztalat Gtjan valo tanulasban vesznek részt — vagyis ez a mesterséges
intelligencia alkalmazasat jelenti (Artificial Intelligence). Ez a szerzok szerint lehetdséget fog
biztositani arra, hogy az algoritmusok maguktol, az 6ntanulés, dnfejlesztés atjan raébredjenek
arra, hogy a profit maximalizalasa érdekében a leghatékonyabb az, hogy egymassal
0sszejatszanak az arak magasan tartasa érdekében — holott kdnnyen meglehet, hogy eredetileg
erre nem programoztak Oket, ezeket a stratégiakat mégis maguk fogjak felismerni. Ez a két
technologiai fejlodés (az adatfeldolgozas gyorsulasa és az M) szélesebb korii, részletesebb
ralatast tesz lehet6vé a piacra, valamint gyorsabb reakcioid6t tesz lehetdvé a versenytarsakra
valo regélashoz, valamint az MI ,tevés Utjan torténd tanulas” révén konnyebben fog

megvalositani dinamikus (féképp arazasi) stratégiakat.”

Az algoritmusok ezéltal képesek lesznek arra, hogy a hallgatélagos 0sszejatszast az arakon, az
oligopolisztikus piacokon tdlra is Kkiterjesszék, s annak felismerését sokkal nehezebbé teszik.
Az elsé harom forgatokonyv esetén a versenyhatdsagoknak fel fog tlinni, hogy valami nincs
rendben, mert tudni fogjék, hogy valahol hiba van a piacon, hiszen hasonlé problémékat a
,klasszikus” versenykorlatozé megallapodasok eseteiben mar lattak. Ebben a negyedik
forgatékonyvben azonban a fert6zés atterjed a hallgatélagos 6sszejatszasra kevéshé fogékony
hagyomanyos iparagakra, valamint az algoritmusok az arképzésen felil mas versenyellenes

kezdeményezésekben is részt fognak venni.

8 Ezrachi, Stucke (2016) Chapter 8 — Avtificial Intelligence, God, View and the Digital Eye 71-81. o.
9 Ezrachi, Stucke (2022) 627.0.
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3.2 Algoritmikus 6sszejatszas a gyakorlatban

A fentiekben bemutattam, milyen versenyjogi veszélyeket rejthetnek magukban az
algoritmusok. Ebben a fejezetben jogeseteken keresztiil mutatom be, hogy Erzachi és Stucke
2017-es joslataibol mi valt eddig valora, és hogyan kezelték a birdsagok az algoritmusok altal
eléidézett uj versenyjogi kérdéseket.

3.2.1 — A , hirnok” jogi megitélése: a US kontra Daniel William Aston és Trod Ltd®° és a
Competition and Markets Authority Trod Ltd/ GB eye Ltd®! {igyei, valamint az Eurdpai
Bizottsdg ,, Consumer Electronics”’ eljardsai

US v Trod és Trod Ltd/ GB eye Ltd ligyek

Az algoritmusok felhasznalasaval lebonyolitott kartellek illusztralasara kivalo ez a két eset.
Mivel tényallasuk gyakorlatilag azonos, s6t az egyik kartellezd versenytérs is ugyanaz, a
birminghami a cég, a Trod Ltd. mindkét esetben, igy ezeket az tigyeket a legegyszeriibb egy(tt
bemutatni. E16bbi esetet az Egyesiilt Allamokban, utobbit pedig az Egyesiilt Kiralysdgban
targyaltak.

A két eset tényallasa gyakorlatilag megegyezik. A két fél ,klasszikus” horizontalis arrogzitd
kartellben allapodott meg az Amazon weboldalan altaluk értékesitett poszterekre eés
képkeretekre vonatkozdan. Ezt a megallapodast olyan automatizalt &razési szoftver
segitségével hajtottak végre, amely automatikusan nyomon kdvette és modositotta araikat, hogy
egyikik se tudjon a masik ara ald menni. A felek rendszeresen tartottdk egymassal a
kapcsolatot, hogy megbizonyosodjanak arrol, miikodik-e a megallapodas, és hogy az arazasi

szoftver miikodésével kapcsolatos kérdésekkel foglalkozzanak.

Mivel mindkét iigyben egyértelmiien fellelhetd volt egy versenyellenes megallapodas a felek
kozott, igy a versenyhatdésagoknak nem volt nehéz dolga. E16bbi tigyben a Sherman Act 1.
szakasza alapjan,®? mig utdbbiban a Competition Act 1. fejezete alapjan® megbirsagoltak a
kartellben részt vevd feleket. Levonhatd ebbdl az a kovetkeztetés, hogy az ilyen és ehhez
hasonlé kartellekben a jogi megitélés egyértelmii lesz, a hatosdgok szamara a legnagyobb

nehézséget ezek felderitése fogja jelenteni.?

8 US v Daniel William Aston és Trod Ltd Case 3:15-cr-00419-WHO

81 Decision of the Competition and Markets Authority — Online sales of posters and frames. Case 50223
82 Sherman Act — kiilonés tekintettel az elsé szakarszra (Section 1)

8 Competition Act Part | Chapter I: Agreements

8 CMA (2018) 23-24.0.
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A Bizottsag ,, Consumer Electronics” eljardsai®

A Bizottsag e 2018-as eljardsanak alapja az volt, hogy tobb nagy elektronikai cég
versenyellenes gyakorlatot folytatott az online arazas terilletén a fogyasztoi elektronikai
termékek, mint példaul konyhai készulékek, notebookok és hifi termékek piacan. Ezek a
vallalkozasok, az Asus, a Denon & Marantz, a Philips és a Pioneer fix, vagy minimum
viszonteladdi arakat irtak el6 a t6lik vasarlo és termékeiket tovabbértékesito kiskereskeddk
szamara. Ezt a versenyjogi irodalom ,,fixed or minimum resale price maintenance”®®-ként

ismeri (RPM).

A négy gyartdé kiillondsen online kiskereskedOkkel lépett kapcsolatba, akik termékeiket
szerintik tdl alacsony aron kinaltak. Ha ezek a kiskeresked6k nem tartottak be a gyartok altal
kért arakat, fenyegetésekkel vagy szankciokkal — példaul a szallitdsok blokkolasaval —
szembesiiltek. Az arak ilyen korlatozasat felerdsitette az, hogy a Bizottsag szerint sokan, kdztik
a legnagyobb online kiskereskedok is, olyan arképzési algoritmusokat hasznalnak, amelyek
automatikusan a versenytarsak araihoz igazitjdk az araikat. Ily modon a gyartok altal a
kiskereskedokre kivetett arkorlatozasok jellemzden szélesebb korti hatast gyakoroltak a

termékek piacéra — szintén az &razasi algoritmusokon keresztul.

A kifinomult feliigyeleti eszk6zok hasznélata lehetdvé tette tovabba a gyartok szamara, hogy
hatékonyan nyomon kovessék a viszonteladdi arképzést a forgalmazasi halozatban, és
arcsokkenés esetén gyorsan beavatkozzanak. E beavatkozdsok korlatoztdk a kiskereskedok
kozotti hatékony arversenyt, €s a fogyasztokra kozvetlen hatassal 1évé magasabb drakhoz
vezettek. A Bizottsag kiilon kiemelte,®” hogy a gyartok koziil az Asus algoritmussal kovette
sajat termékeinek viszonteladoi arazasat, ami nagyban megkonnyitette szamukra, hogy azonnal
beavatkozzanak, ha nekik nem tetszd arszabds tortént. A Bizottsdg ezen tényallas alapjan a négy
cégre — akik az eljaras soran mind egylttmiikodtek a Bizottsaggal, igy birsagukat majdnem
felére csokkentették — tobb, mint 110 millié eurét meghalado birsagot szabott ki.

8 AT. 40465 (Asus), AT. 40469 (Denon & Marantz), AT. 40181 (Philips), AT. 40182 (Pioneer) sz. eljrarasok
8 Klein — RPM
87 Consumer Electronics

23



Itt is megallapithatd, hogy a versenyjogi megitélés tekintetében ez az gy sem tdlzottan
bonyolult, azonban megfigyelhetd, hogy az algoritmusok alkalmazdsdnak nem csak
horizontalis, hanem vertikalis versenykorlatozd hatdsai (ebben az iligyben mindkettd) is
lehetnek.

3.2.2 A, hub and spoke” tigyek: Eturas és Proptech
Az Eturas tgy®

Az Eturas ligy egy 2014-es litvan elézetes dontéshozatali kérelembdl indult, €s az E-turas nevii
online utazési foglalasi platformhoz kapcsolodott, amelyet szamos helyi utazési iroda hasznalt.
Ilyen tekintetben az Eturas oldala volt a hub, ami sszekototte a kiilonb6z6 utazasi irodakat, a
spokeokat. Az Eturas tulajdonképpen egy szolgaltatast kindlt az utazési irodak szamara,
mégpedig azt, hogy ha szerzddtek a vallalattal, akkor az Eturas internetes oldalan keresztiil az
Eturas altal meghatarozott, egységes foglaldasmegjelenitési mddon utazésokat kinalhattak
értékesitésre az utazni vagyo fogyasztoknak.8°Az irodak és az Eturas kozotti szerzédésekben

nem volt olyan kikotés, hogy az Eturas befolyésolhatna az irodak arszabasat.

2009-ben azonban a platformot hasznalé irodak arrdl kaptak értesitést, hogy az internetes
foglalasért cserébe az irodak altal adhatd kedvezményt az oldal 3%-ban maximalizalja, mivel
az , segit a jutalék osszegének meglrzésében és a versenyfeltételek normalizaldsaban”
valamint az éppen 3%-nal nagyobb kedvezményt ny(jtod irodak kedvezményét is leveszi a
platform 3%-ra. Az oldal elvégezte a technikai atalakitasokat, és bar végul az irodak ez utan is
képesek voltak 3%-nal nagyobb kedvezményt nyujtani, azt technikailag az oldal jelent6sen
megnehezitette. A litvan versenytanacs ezért 2012-ben megbirsagolta az Eturas oldalt és az azt
hasznald irodakat is. Az irodak és az oldal a birsagot megfellebbezték, és az végiil az EUB el6tt
kotott ki. A {6 eldontendd kérdés az EUB szamara az volt, hogy felelosségre vonhatok-e az
EUMSZ 101. cikke szerint az utazasi irodak arra alapozva, hogy 6k tudtak vagy tudniuk kellett
volna a 3%-ot maximalizalo tlizenetrél, valamint arrdl, hogy versenytarsaik is ugyanezt a

platformot hasznaljak és igy ugyanazt a kedvezménymaximumot alkalmazzak, mindezt annak

hianyaban, hogy a felek kdzo6tt nem volt jelen kdzvetlen kommunikacié?

8"Eturas" UAB és tarsai kontra Lietuvos Respublikos konkurencijos taryba C-74/14. sz. tigy.
% 1bid 6. bekezdés
% 1bid 7. bekezdés
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Az EUB itéletében kimondta, hogy az EUMSZ 101. cikke értelmezésében, ha a fenti tényallas
szerint az irodak részt vettek egy ilyen platformon, valamint a 3%-0s maximalizalasrol kilon
lizenetet kaptak, ugy abban az esetben vélelmezhetd az, hogy Ok az atalakitastol szamitva
0sszehangolt magatartasban vettek részt, ha (1) vélelmezheté (amely vélelem megdonthetd),
hogy az irodak tudtak a 3%-ot megallapit6 iizenetré1®t, és (2) az irodak nem hatérolodtak el
nyilvanosan ettél a magatartastol, nem jelentették azt a kozigazgatasi hatdsagoknak, vagy nem
terjesztettek elé e vélelem megdontése céljabol mas bizonyitékot®? (ilyen bizonyiték lehetett
példaul az, ha bizonyitani tudtak, hogy a nehezebb technikai beallitasok ellenére is 3%-nél
nagyobb kedvezmeényt biztositottak). A két feltételnek a feleldsség megallapitasahoz egyiitt
kellett fennallnia.

Ez az ligy azért volt jelentds, mert hangsulyozta a vallalatok szdmara azt, hogy online
tevekenységlket, még ha azt automatizalt algoritmusok, vagy velik e feladat elvégzésére
szerz6désben allo felek végzik is, folyamatosan feligyelnilik kell. Kitiinik tovabba az is az
ligybdl, hogy mindig az egyedi koriilmények vizsgalatara lesz sziikség ahhoz, hogy a
versenyhatosdgok az 6sszehangolt magatartast helyesen meg tudjak itélni akkor, ha az

osszejatszo feleket harmadik fél koti dssze.*

A Proptech tigy®

Bar ez az ligy nem unids dimenziojd, azért esett ra a valasztas, mert kicsi az algoritmusok jogi
megitéléséhez rendelkezésre allo eldontott tigyek szama, valamint a benne alkalmazott spanyol
jog elvi helyessége indokolta a kivalasztdsat. Ebben az Ugyben spanyol ingatlanpiaci
véllalkozasok az Egyesiilt Allamokbol importalt, ,,Multiple listing system”-et (MLS, magyarul
nagyjabol toébbszoros listazasi rendszer) alkalmaztak. Ez a szoftver egy adatbazis megosztasat
jelentette, amin keresztiil az azt hasznalok exkluziv alapon oszthattak meg egymassal a hirdetett

és eladasra kinalt ingatlanokat.

Az MLS-t kifejlesztd franchise-atadok a tagiligynokségek ¢és ingatlankozvetitOk szamara
kotelezd érvényli szabalyokat és eldirdsokat hagytak jova. Ezek kozé tartozott, hogy az
ingatlanok eladasanal legalabb 4%-os jutalékot, a bérbeadasanal pedig egyhavi bérleti dijat kell

fizetni. Azt is megkovetelték, hogy a jutalékot egyenléen osszak fel az eladd/kiado ingatlant

% 1bid. 39-41. bekezdések

%2 1bid. 50-51. bekezdések

% Bar az az ligy nem tartalmazott algoritmusokat, a Birdsag ezt a VM Remonts tigyben is megerdsitette, 1asd: C-
542/14. sz. igy VM Remonts 34. bekezdés

% 5/0003/20: Proptech
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megtalalo és az azt végll eladd/kiadd ingatlaniigyndk kozott (a platform Iényege az volt, hogy
ez a kettd nem kellett, hogy ugyanaz a személy legyen). E szabalyok megszegése fegyelmi
blintetést vonhatott maga utdn, sOt a tagsag felfiiggesztését is eredményezhette, amely igy a

szabalyoktol eltéroket elvagta az ingatlanadatbazishoz vald hozzaféréstol.

A spanyol versenyhat6sag szerint a szoftverfejlesztok is részt vettek a versenyellenes
magatartasban, mivel részt vettek a rendszer kialakitaséval kapcsolatos megbeszéléseken, és
szliroket €s egyéb ellendrzo intézkedéseket vezettek be annak biztositasara, hogy a rendszerbe
feltéltott ingatlanok megfeleljenek a belsé szabalyzatokban foglalt kovetelményeknek. A
versenytarsak altal talalt ingatlanok dijait nyomon kdvetd szoftver bevezetésével és a koztiik
1év6 érzékeny informaciokhoz vald hozzaféréssel biztositani tudtak a rendszer alkalmazésat az

ingatlanpiacon.

A spanyol versenyhatdsag hatarozataban az allapitotta meg, hogy mind a belsd szabalyzat, mind
a szoftverre vonatkozo szabalyok korlatoztak az ingatlaniigynokségek kdzotti versenyt azaltal,
hogy minimalis jutalékokat és egyéb kereskedelmi feltételeket hatdroztak meg, és olyan szintli
atlathatdsdgot eredményeztek, amely nem volt Osszeegyeztetheté a vallalkozasok kozotti
szlikséges versennyel, ezért a szoftver hasznal6i tébb, mint egymillié eurd birsagot kellett

fizessenek.

3.2.3 Az elsd fecske — Stephanie Assad és masok — az elsd empirikus kutatds a ,, kiszdmithatd
iioynok” foreatdkonyvének megtorténtérdl®®

Ebben a kutatasban Assad és tarsszerzdi a német kiskereskedelmi benzinpiacot vizsgéltak, ahol
2017 kozepére széles korben elérhetdvé valtak az algoritmikus arképzd szoftverek.
Megallapitottak, hogy az algoritmusok alkalmazasanak bevezetése utan a haszonkulcsok 9%-
kal nének a nem monopolisztikus piacokon, ahol helyi verseny van. A haszonkulcsok csak
koriilbeliil egy évvel az algoritmusok a piac egészére kiterjedd bevezetés utan kezdtek
novekedni, ami arra utal, hogy az algoritmusok ezen a piacon idével megtanultak azt, hogy
miikddésiik Osszehangolasaval hogyan érhetd el parhuzamos magatartds. Megéllapitottak
tovabba, hogy duopoliumokban (amikor a piacot két szerepld uralja) a piaci szintli
haszonkulcsok nem valtoznak, ha csak az egyik benzinkut alkalmaz &razési algoritmusokat, de
28%-kal emelkednek azokon a piacokon, ahol mindket benzinkut ezt teszi.

% Assad et al. (2020)
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A tanulmany igy arra a kovetkeztetésre jut, hogy az arazasi algoritmusok hasznalata eldsegiti a
versenytarsak magatartasanak parhuzamosan tartisat és az arak tartdsan versenyszint feletti
szintjét eredményezik. Ugyanakkor a kutatas nem tudta meghatarozni, hogy a benzinkutak
pontosan mely algoritmusokat alkalmaztak, igy nem ismert, hogy az eredmenyek abbol
fakadnak-e, hogy a piac tobb szerepl6je ugyanazt, vagy kiilonbozé algoritmusokat hasznal.
Ebbdl kifolydlag az eredmények vonatkozhatnak akar a "hub and spoke™, akar a "kiszamithat6
ugynok" forgatokonyvekre is.

3.3 A 3. fejezet 6sszefoglalasa

Az algoritmusok altal okozott problémakat négy elméleti kategoéridba lehet sorolni. Az elsd
ezek koziil a ,,hirnok”, amelyben az algoritmus egy eszkoz, facilitator vagy idegen szoval proxy
a versenykorlatozd hatds kivaltadsaban. Mivel ezeknél az eseteknél tetten érhetd vagy az
OsszejatszO  felek kozotti explicit megéllapodas, vagy bizonyithatdé az @sszehangolt
magatartasuk, ezért bizonyitasuk konnyt, a feleldsok pedig az algoritmusokat hasznald felek
lesznek. Ezek az tigyek mar a gyakorlatban is megjelentek, amelyek kozil a 3.2.1 fejezetben

harom ugyet felhasznalva mutattam be gyakorlati miikodéstiket.

A masodik kategoria a ,,hub and spoke”, amely azt jelenti, hogy a versenytarsak
tevékenységuket egy hub-on keresztil hangoljak 6ssze, amelyet egy algoritmus vezérel. Bar az
Eturas ligy nem tisztan algoritmikus hub and spoke tgy volt, a Birsag lefektette annak alapjait,
hogy a jovében hogyan lehet a hasonlo eseteket megitélni. Kimondta, sziikséges, hogy a felek
tudomassal legyenek a versenyt korlatozo6 szabalyrol, valamint tudatuknak at kell fognia azt a
tényt, hogy a korlatozo szabalyt nem csak 6k, hanem versenytarsaik is alkalmazzék. E két
feltétel fennallasa esetén megallapithato felelosségiik, valamint a versenytarsakat 9sszekotd

hub feleldssége is.

A harmadik kategoriaban, a ,.kiszdmithatd igyndkben” arra kell a versenyhatésagoknak, illetve
a szabalyozoknak figyelnie, hogy a parhuzamos magatartds problémajaval amugy is kiizdo
(vagyis a piacon eladoként részt vevok szempontjabol sokkal inkabb élvezd) oligopol piacokon
az algoritmusok hasznalatanak elterjedésével két dolog fog bekdvetkezni. Egyrészt ndvekszik
a transzparencia, ami megkonnyiti a versenytarsak szamara egymas magatartasanak kovetéset,
masrészt az algoritmusok adatfeldolgozo képességének gyorsasdga miatt sokkal gyorsabban
fognak reagalni egymas arvaltoztatasaira, ami art a versenytarsak kozotti arversenynek. Mivel
az algoritmusok igy sokkal precizebben tudjdk magatartasukat egymassal parhuzamosan

végezni, felmeril majd annak a kérdése, hogy az algoritmust alkalmazdk, vagy algoritmust
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megalkotok barmilyen felelossége megallapithatd lesz-e annak tekintetében, hogy az EUB
eddigi joggyakorlatabol egyértelmiien az kovetkezik, hogy a parhuzamos magatartas

alapvet6en nem vonja maga utan az EUMSZ 101. cikkének alkalmazasat.

Az utolso kategoria a ,, Mesterséges intelligencia, Isteni rdlatds és a digitdlis szem” . Ebben a
forgatokonyvben a szamitogépek fejlodésével azok rengeteg adatot tudnak majd valds iddben
feldolgozni, ami ,,Isteni ralatast” ad szamukra a piacokra. Az MI fejlédése itt azt eredményezi
tovabb4, hogy az algoritmusok 6nmaguk fejleszteésen keresztll fognak raébredni arra, hogy a
kartellmegallapodasok a gazdasagilag leginkabb kifizetddoek, ezért erre iranyulo programozas

hianyaban is ezt fogjak végezni.

Bar az utdbbi két kategdriara nincs, vagy nincs teljes bizonyossagot adé gyakorlati példa a
brit,% valamint a francia és német®’ versenyhat6sagok, is valds veszélyként kezelik éket, igy

érdekes lesz latni az e problémakrol sz616 empirikus kutatasokat.

4.Szabalyozasi és ellenorzési nehézségek és lehetéségek

4.1 Az ellenorzés eszkozei

Az algoritmusok ellendrzésének eszkozeit két nagy csoportra lehet osztani annak
flggvényében, hogy a versenyhatosagok hozzaférnek-e a vallalkozasok adataihoz és

algoritmusaihoz.

4.1.1 A, compliance by design”

Mindenekeldtt azonban szot kell ejteni egy olyan kifejezésrdl, amit egyfajta alapvetésként
lehetne alkalmazni a témakdrben. Ez nem mas, mint a compliance by design, vagyis a beépitett
megfeleltetés a kialakitas altal. Ez az elv nem ismeretlen az eurdpai jogalkotasban, példaul a
digitalis szolgaltatasokrol sz6l6 rendelet (DSA) is beépiti azt, mint egy kdvetelményt, amely
azt irja el6, hogy a szolgaltatok Ugy alakitsak ki feliileteiket, hogy azokon keresztil igy eleget
tehessenek a felhasznalok javara kialakitott jogszabalyi kotelezettségeiknek.®® Ez az
algoritmikus arazas kontextusaban annyit jelentene, hogy ugy programozzak az algoritmust,
hogy az képtelen olyan magatartast tandsitani, amely alkalmas a verseny csorbitasara. Ennek

az alapvetésnek a jelentGséget Margrethe Vestager, aki akkor a Bizottsag versenyjogért felelds

% CMA (2018) 27-28. 0.
%7 Concurrence/ Bundeskartellamt (2019) 43-44.0.
% DSA 31. cikk
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biztosa volt mar 2017-ben kiemelte.®® Bar a konkrét problémak felderitéséhez a hatdsagoknak
elsésorban adatokra lesz sziiksége, amelyek megszerzési modjai itt kovetkeznek, érdemes lenne

a ,,compliance by design”-t, mint alapelvet lefektetni a jovOre nézve.

4.1.2 Ellendrzés a vallalkozdsok adataihoz és algoritmusaihoz vald hozzaférés nélkil

Amennyiben nincs a versenyhatdésagnak hozzaférése egy algoritmushoz, ugy az igen nagy
kihivéast jelenthet szamara. Ez az ugy nevezett ,,black box” (fekete doboz) jelenségbdl adddik,
melynek lényege, hogy az algoritmus a kiilsé szemlélé szamara olyan mint egy fekete doboz:
nem tudjuk, mi torténik benne.% Ezekben az esetekben a leginkabb kézenfekvd megoldas lehet
a 1. fejezetben emlitett inputokat és outputokat vizsgalni.l®t A hatdsagoknak igy egy dologra
lesz igazan szikségik: elemezheté adatokra*®?> Az aldbbiakban olyan mddszereket és
ezkdzoket mutatok be, amelyek megfeleléek lehetnek arra a célra, hogy ilyen adatokat
nyerjenek ki hasznalatukkal annak érdekében, hogy felhasznalasukkal egy algoritmus inputjait

és outputjait elemezni tudjak.

Fogyasztéi/felhasznalbi kérddivek és interjuk

Ennek az eszkoznek a hasznélatakor az ellenérok felmérést végeznek és/vagy felhasznaloi
interjukat készitenek, hogy adatokat gyljtsenek a platformon szerzett felhasznaloi
tapasztalatokrdl és élményrél annak céljabol, hogy a platform probléméas magatartasait meg
tudjak itélni, és megallapitsak azokat a pontokat, amelyeket jobban ki szeretnének vizsgalni a

3

jovoben.t® Tlyen fogyasztéi kérdéiveket példaul a GVH is szokott alkalmazni

fogyasztovédelmi célok elérésére, % igy ez nem ujkeletii megoldas.

., Scraping” ellendrzés (Scraping audit)

Az ilyen ellendrzések soran a weboldalak nyilvdnosan elérhetd HTML kodjabol nyernek ki
informaciokat a hatosagok. Ezt tipikusan gy €rik el, hogy 0k is algoritmust hasznélnak fel arra,
hogy az szurOprobaszeriien automatikusan kattintson, kitdltson és gorgessen (valamint ezen

tevekénységeket rengetegszer megismételje potencialis eltérések észlelése érdekében) a

% Vestager — algoritmusok és verseny
100Black Box 9.0.

WICMA (2021) 3.2 bekezdés 35. o.
102 | bid.

103 OECD (2023) 29. 0.

1041 4sd példaul: GVH kérd6iv
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weboldalak azon részén, amelyeket jobban meg akarnak ismerni a hatosagok.®® Hasznalatukat
és hasznossagukat a brit versenyhatdsag, a CMA is kiemeli. 106107

API ellendrzés (AP audit) és visszafejtes (reverse engineering)

Az API ellenérzés olyan folyamat, amely soran egy vallalat vagy szervezet altal hasznalt
alkalmazasprogramozasi interfészeket (API-kat) felhasznaljék arra, hogy e fellileten keresztiil
gyljtsenek be adatokat, sokszor ezt is erre programozott algoritmus segitéségével (ebben
hasonlit a scraping auditra), azonban az interfész kdzvetlen hasznalatan keresztil ez a
hatésagok szaméara kdnnyebb hozzaférést biztosit majd az adatokhoz. A reverse engineering
soran kész rendszert vagy szoftvert részletesen elemeznek a hatosagok, annak miikodését
lépésrdl 1épésre probaljak meg visszafejteni és a visszafejtésen keresztil megismerni, hogy
megértsék annak mitkodését, bels6 felépitését. Chen, Mislowe és Wilson példaul e két technikat

sikerrel alkalmaztak egyuttesen 2015-ben, amikor az Uber arszabasat akartak megérteni.®

Zoknibab ellendrzés (Sock puppet audit)

Ennél a moédszernél az ellenérok szamitogépes programokat haszndlnak arra, hogy
felhasznéloknak adjak ki magukat a platformon, akik kiilonb6z6 demografiai mutatokkal
rendelkeznek, és igy rengeteg kiilonb6z6 érdeklodési korrel rendelkezé felhasznalot
szimulalnak (ezeket a programokat nevezik ezért zoknibabnak). Az ilyen szimulalt felhasznalok
lehetévé teszik automatizalt modszerek alkalmazasat bizonyos diszkriminativ artalmak
nagyobb 1éptékii elemzésére, mint ami manualisan elvégezhet6. A programozott felhasznalok
szamara a platform altal generalt adatokat rogzitik és elemzik. Célja annak megértése, hogy

adott felhasznaldi profil vagy felhasznaldi profilok csoportja mit tapasztalhat a platformon.

A tomegeknek kiszervezett (crowd sourced) ellendrzés

Ez a technika a zoknibab ellenérzéstdl egy dologban tér el: az utdbbi konstrukcioban a teszteld
ember, nem pedig program. Itt az informaciot akdzben gyljtik be a felhasznalok, hogy a
feliiletet hasznaljak, példaul tapasztalataikat leirva, de akar egy bongészd kiegészitdje
segitségével is lehetséges.*'? Sandvig és masok azonban felhivjak arra a figyelmet, hogy csak

olyan crowdsourcing platform, mint az Amazon ,,Mechanical Turk” teszi lehetdvé a tesztelok

105 OECD (2023) 29. 0.

106 CMA (2021)3.7 bekezdés 37-38. o.

107 A technikarol lasd bévebben: Sandvig et al. (2014) 12-13.0.
108 Chen, Mislove, Wilson (2015) 495-508. o.

109 sandvig et al. (2014) 13-14.o0.

110 OECD (2023) 29. .
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elég nagy csoportjanak toborzasat ahhoz, hogy ez a kutatasi terv megérje.!** Ennek ellenére
példaul a Bizottsag sikerrel alkalmazta ezt a technikat az online piacok szegmentaciojarol sz16

fogyasztoi piaci tanulmanyban.'?

4.1.3 Ellendrzés a vallalkozdsok adataihoz és algoritmusaihoz vald hozzaféréssel

Az ellendrzés masik nagy kategériaja az, amikor a hatésagok hozzaférnek a vallalkozasok
adataihoz, algoritmusaihoz. Felmertlhet azonban a kérdés, hogy egyaltalan hozzaférhetnek-e

ezekhez, ha igen, akkor hogyan és milyen koérilmeények kdzott?

A vallalkozasok adataihoz és algoritmusaihoz val6 hozzaférés

A fenti kérdésre egyértelmili, konszenzusos vdalasz adhatd: igen, a versenyhatdsdgok
hozzaférhetnek a vallalkozasok adataihoz és algoritmusaihoz. Eurdpai vonatkozasban a Tanacs
1/2003/EK rendeletének!!® V. fejezete értelmében a versenyhatsagok vizsgalati jogkorei kozé
tartozik az informaciokéres, a nyilatkozatok felvételének a joga, a Bizottsag helyszini vizsgalati
jogkore és egyéb helyiségek helyszini vizsgalata is. Abban a francia, a német!*, valamint a
holland!®® versenyhatdsag is egyetértenek, hogy ezen altalanos jogkorokbe beletartozik sziikség
esetén az algoritmus, vagy az algoritmus relevans részenek megismerésehez vald jog. A Tpvt.
64/A. § (1) bekezdése is azt erbsiti meg, hogy versenyfeliigyeleti eljarasban ,,minden olyan
bizonyiték felhasznalhato, amely a tényallas tisztazasara alkalmas.”*'® A 64/B. § (1) bekezdése
ezen felill pedig kimondja, hogy a versenyhatosag felhivasara ,,az Ugyfél koteles kozoIni a
tényallas tisztazasahoz, illetve az eljaras eredményes lefolytatdsahoz szlikséges, és szamara —
elektronikus adat esetében az adat taroldasanak helyétol és modjatol fiiggetleniil — hozzaférheto

adatot” Y’

Mindezekbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy ha Magyarorszdgon folyna olyan
versenyfelligyeleti eljaras, melyben algoritmusokat vizsgalnak, a hatésagnak (kiléndsen arra
tekintettel, hogy a Tpvt. az elektronikus adatokat kilon is kiemeli) igenis lenne arra jogkore,
hogy az algoritmushoz hozzaférjen. Természetesen ez csak egy elmeleti megkozelités, ugyanis

a j6zan ész arra enged kovetkeztetni, hogy ezt a versenyhatosagi eszkdzt (amit tulajdonképpen

111 Sandvig et al. (2014) 15.0.

112 Bjzottsag (2018) Annex 1

8A Tanacs 2002. december 16-i 1/2003/EK Rendelete — a Szerzédés 81. és 82. cikkében meghatarozott
versenyszabalyok végrehajtasarol

114 Concurrence/ Bundeskartellamt (2019) 65-67. o.

15 ACM (2020) 8-9. 0.

116 Tpvt. 64/A. 8 (1)

17 Tpvt. 64/B. § (1)
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a versenyhatosdgok maguknak Aallapitottak meg a hivatkozott eurdpai példakban) a
gyakorlatban feltehet6leg majd az eljaras ald vontak vitatni fogjak, igy érdemes lesz figyelni az
els6é ilyen tigyeket, kulondsen pedig azt, hogy milyen iranyba fog elindulni a birdi

jogalkalmazas.

Olyan eset Europaban még nem fordult el6, hogy barmelyik versenyhatdsag arra szolitsa fel az
ellenérzés ala vont céget, hogy az algoritmusat tegye szamukra hozzaférhetévé, azonban tortént
ilyen Ausztralidban. Bar ez nem Kartell, hanem fogyasztovédelmi iigy volt,**® az ausztral
versenyhat0sag adattuddsai (data scientist) a versenyhatdsag — az eurdpai versenyhatdésagokhoz
hasonldé — eszkoztardval kotelezték az eljaras ald vont Trivagot a problémas algoritmus
forraskodjanak hozzaférhetové tételére. Az adattudosok ez utdn a koédot manualisan, sorrdl
sorra elemezték, valamint az algoritmus ismeretében azon teszteket is futtattak sajat adatokkal,

amelynek végén képesek voltak megallapitani a jogsértést a Trivago részérdl.

Az algoritmusokkal és adatokkal alkalmazhat6 technikék

Amennyiben egy hatésagnak hozzaférése van az algoritmushoz, Ggy a szakirodalom®'® két
eszkozcsoportot jelol meg arra, hogy azok felhasznalasaval a hatdésagok kinyerjék a kivant

adatokat, bizonyitékokat. Ezek a kovetkezok:

1. ,.Statikus” eszkozok: ilyen példaul az ausztral versenyhatosag altal is végzett, a kod
kézi, sorrdl sorra atnézése és tesztelése, valamint az inputok és outputok elemzeése,
amelyet példaul a Bizottsag milliardos nagysagrendben a Google Shopping tigyben*?°
végzett. Ez a technika azt jelenti, hogy a kddot annak alapveté felhasznalasi
kornyezetébdl kiragadva elemzik, azonban ez egyben a hatuliitdje is lesz ennek az
eszkoztarnak, hiszen a felhasznalasi kornyezet nélkil levont kdvetkeztetések nem
biztos, hogy a felhasznalasi kdrnyezetben is igaznak bizonyulnak.

2. ,,.Dinamikus” eszkdzok: mint példaul automatizalt tesztelés a kod futtatasan keresztiil.
Ez annyit jelent, hogy a programot itt a statikus eszkdzokkel szemben mar annak
kornyezetében alkalmazzak, amely alkalmazas alatt a hatésagok mind a koéd miikodését,
mind pedig a bevitt inputok alapjan generalt outputokat megfigyelik és ezek

Osszességébodl vonnak le kovetkeztetéseket.

118 Australian Competition and Consumer Commission v Trivago N.V. FCA 16
119 OECD (2023) 30-32. 0. és CMA (2021) 3.2 fejezet 39-42. o.
120 AT.39740 Google Search (Shopping). 2017.
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4.2 A piaci strukturék befolydsoldsanak lehetséges eszkdze: a New Competition Tool

A fentiekben bemutatott eszk6zok mind ex post jellegliek. A versenyjog elsddleges célja
azonban a fogyasztoi jolét biztositdsa, ami, ha mar ex post eszkdzt kell alkalmazni, akkor
valoszintisithetéleg sériilt. Erdemes lenne a jogalkotoknak ezért Uj ex ante szabalyozasi

eszk0OzoOket is létrehoznia.

2020 juniuséban az Eurdpai Bizottsag felvetette a lehetSségét*?t egy ilyen ,,Uj versenyjogi
eszkdz” (New Competition Tool — NCT) alkalmazasanak, amelynek célja specifikusan a
jelenlegi versenyjogi eszkoztar korén kiviil esé piaci strukturalis versenyproblémék kezelése
lett volna. Kifejezetten artalomként azonositottak az oligopolisztikus piacokon az algoritmikus
megoldasok hasznalatanak novekedése altal okozott strukturalis problémakat — ahogy teszi azt
ez a dolgozat is a 3.1.3 fejezetben —, és azt tiizték ki célul, hogy ezzel az eszkbzzel az ilyen
jellegli strukturalis problémakat kezelni tudjak. EgQy ilyen jellegii eszkdz hasznalata nem lett
volna tjdonsag, példaul a brit Competition and Markets Authority kezében 1évo ,,Market

Investigation Tool” ugyanezekre a feladatokat latja el évtizedek 6ta.'??

A félkész tervezet szerint ez az eszk6z nagyjabol a kovetkezOk szerint miikodott volna: az NCT
olyan piacvizsgalati eszkoz lett volna, amely lehetové tette volna a Bizottsag szamara, hogy
azonositsa €s orvosolja azokat a strukturalis versenyproblémadkat, amelyeket a meglévo
versenyszabalyok alapjan nem lehet kezelni. Az eszkdz olyan teszten alapult volna, amely
lehetdvé tette volna a Bizottsag szamadra, hogy beavatkozzon, ha a versenyt érintd strukturalis
kockézat, vagy a verseny strukturalis hidnya akadalyozza a belsé piac megfelel6 mitkodését.
Az eszkoz lehetdvé tette volna tovabba a Bizottsag szamara, hogy magatartasi és adott esetben
strukturalis korrekcids intézkedéseket irjon eld. Lényeges eleme lett volna, hogy hasznalataval
nem lehetett volna jogsértést megallapitani, birsagot kiszabni, mint ahogy kartéritési igények
sem alapulhattak volna alkalmazéasan, ez sokkal inkdbb adminisztrativ, kdzigazgatasi eszkoz
szerepét toltotte volna be 1%

Bar a legtobb tagallami versenyhatosag tamogatta egy ilyen széleskorti eszkdz bevezetését'®* a
Bizottsag végil veszni hagyta az NCT oOtletét, és csak sokkal sziikebb alkalmazasi korben, a

digitalis piacokra nézve fogadtak el egy, az NCT-hez hasonlé eszkdzt — ez lett a digitalis

LINCT

122\\hish (2020) 6-11.0.

123 NCT

124 NCT hozzajarulasok 7-10. o.
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piacokrdl sz616 jogszabaly (DMA).1% Ennek ellenére szamos tagallamban vezettek be hasonl6

piacfeligyeleti eszk6zoket'?® — Magyarorszag azonban egyelére nincs ezek kozott.

5. Konkllziok, ajanlasok

Ebben a dolgozatban bemutattam, hogy mik az araz6 algoritmusok hasznélatanak problémai.
Az elméleti hattér tisztazdsa korében altalanosan elemeztem a versenykorlatozo
megallapodasokokat és problémaikat, az oligopolium problémat, valamint elhataroltam a
hallgatélagos 6sszejatszas (tacit collusion), a tudatos parhuzamossag (conscious parallelism),
a hallgatélagos 6sszehangolés (tacit coordination) és a parhuzamos magatartas (paralell
conduct) kifejezéseket egymastdl, megerdsitve azt, hogy a szakirodalomnak utébbi kettdt
kellene alkalmaznia. Ezek utan az EUB esetjogan keresztlil mutattam be, hogy a parhuzamos

magatartas milyen viszonyban all a versenyjogilag tiltott 6sszehangolt magatartas fogalmaval.

A kovetkez6 fejezetben a ,,hirndk”, a ,hub and spoke”, a ,kiszdmithaté Ugynok” és a
,mesterseges intelligencia, Isteni ralatas és a digitalis szem” kategdridkon keresztlil mutattam
be, milyen veszélyeket rejt magaban az algoritmusok hasznalata a versenyjog szempontjabadl,

majd ezeket jogeseteken, valamint egy empirikus kutatason keresztiil vizsgaltam.

Végezetiil az utolsd fejezetben a szabdlyozas ¢€s ellendrzés eszkozeit prezentdltam annak
tlikrében, hogy a versenyhatdsagoknak van vagy nincs hozzaférése az altaluk vizsgalni kivant
algoritmusokhoz, vagy adatokhoz. Ebben a részben érintettem azt is, milyen jogi alapon tudnak
a hatésagok ezeket megismerni, ha arra szikseguk lenne, valamint bemutattam az elmult évek
legnagyobbnak tiint versenyjogi ujitasat, a New Competiton Tool &tletét, ami végul sajnos nem

valosult meg.

Konkluzioként azt lehetne mondani, hogy az algoritmusok pontos versenyjogi hatasai még
nagyban feltérképezetlenek — ez adodik abbdl, hogy a problémat kevesebb, mint tiz évvel
ezel6tt kezdték el tematizalni, illetve abbdl is, hogy hatasaik érzékeléséhez joval tobb empirikus
kutatasra lenne szlikség. Hatalmos foku lehet tulajdonképpen mar most a latencia emiatt, ezért
a legels6 cél mindenképp az lenne, hogy a versenyhatosagok pontosan felmerjék, hogy mekkora

problémaval allnak szemben. Ez tulajdonképpen ennek a dolgozatnak a legfontosabb

1252022/1925 Rendelet a digitélis 4gazat vonatkozasaban a versengd és tisztességes piacokrol (a digitalis piacokrol
sz616 jogszabaly)
126 Kuipers, Roosmalen (2024)
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kovetkeztetése, ugyanis a szituacio pontos ismerete nélkil nehéz helyes jogi valaszt adni az
arazé algoritmusok elterjedésére és az altaluk generalt problémaékra.

Egy masodik ajanlas lenne a compliance by design elvének jogi beliltetése egyfajta alapelvként.
Ez, bar valoszintlileg ténylegesen nem oldana meg problémakat, hivatkozasi alapként és a
késdbbi, precizebb valasz alappilléreként azonban mar most hasznos lehetne, hiszen egyrészt
jelezné a szandékot arra, hogy a kérdéskorrel foglalkozik és foglalkozni is fog a jogalkoto,
masrészt kijeldlne egy iranyt az algoritmust alkalmazok szamara, hogy mire késziljenek, mit

tekintsenek alapvetésnek mikor algoritmusokat alkalmaznak arazasra.

Egy dolog azonban biztos: a versenykorlatozd megallapodasok jovoje az algoritmusokban
rejlik, ezért a versenyhatsagoknak fel kell készilnie arra, hogy az ilyen megallapodasokat
megeldzzEk, vagy észrevegyék, ami joval nehezebb feladat lesz az eddigieknél. Ezt felismerve
a Bizottsag mar a 2023-as atdolgozott horizontalis 6sszefonddasi irdnyelvekben egyrészt abba

mar beemeli az algoritmusokat, masrészt egyértelmiien Ki is mond két fontos allitast:

1. ,Ha az offline alkalmazott arképzési gyakorlatok jogellenesek, nagy a valosziniisége
annak, hogy online alkalmazva is jogellenesek lesznek.'?’

2. A jogellenes arképzési gyakorlatokat alkalmaz6 véallalkozasok nem bujhatnak ki a
feleldsség aldl azzal, hogy araikat algoritmusok hataroztak meg. A vallalkozas
., iranyitasa vagy munkavallaléhoz, vagy kiilsé tandcsadohoz hasonloan az algoritmus
is a vdllalkozas érdekkorébe tartozik, ezért a vallalkozast terheli feleldsség akkor is, ha

az intézkedései algoritmusokon alapulnak.”*?8

A kovetkezd években varhatd, hogy joval tobb algoritmikus kartellre fog fény deriilni, ezért
felettébb érdekes lesz latni, hogy azok az ligyek hogyan alakitjdk majd a joggyakorlatot. Addig
is remeljuk, hogy a fogyasztdi érdekek nem csorbulnak mar most a kelleténél jobban az

algoritmusok hasznéalatanak kovetkeztében.

127 Ehben a kontextusban az online gyakorlat alatt algoritmikus arképzés értendd
128 Horizontalis 6sszefonodasi iranyelv (2023) 379. pont
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