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1 Osszefoglalé

A vaddisznéallomany Eurdpa-szerte novekszik, és ez a vaddisznokban terjedé afrikai
sertéspestis jelenléte 6ta komoly gazdasagi-, human- és allategészségiigyi veszélyt jelent. Mivel
a virus 2014-ben az EU-ban (Lengyelorszag) és 2018-ban Magyarorszdgon is megjelent — erre
vonatkoz6 hazai kutatas hidnyaban — haladéktalanul fel kellett mérni, hogy milyen kockazata
lehet a hazai sertéstelepeken az ASP virus vadfajok altal hazi sertéseknek torténd atadasanak.
Vizsgalatunkban két sertéstelepet (Farm (B); Farm (G)) figyeltiink meg 2022. janius 16-t6l
2023. februar 19-ig, 10-10 vadkameraval, hogy regisztraljuk a sertéstelepeken, illetve azok
peremén jelenlévd vadfajokat. A Farm (B) esetében erds keritések ¢s megfeleld mindségi
villanypasztor volt, igy a vadfajok jelenlétének gyakorisdga elmaradt a Farm (G)-hez képest.
Gimszarvas ritkan volt jelen a sertéstelepen (latogatdsok szama: n=18), a voros roka gyakori
faj volt (n=863). Gimszarvast a farmon beliil a rékaval ellentétben nem észleltiink. A Farm (G)
esetében szinesebb volt a vadallomany, jelen volt a gimszarvas, a vords roka, az eurdpai borz,
az eurdpai 0z ¢és a vaddiszno is. Vaddiszndét a sertéstelepen beliill nem észleltiink.
Vizsgalatunkban megallapitottuk, hogy valos veszélye lehet a Farm (G) esetében az ASP
sertésfarmra torténd bejutasdnak a gyenge keritésnek és a villanypasztor egyszertiségének
koszonhetden. A dontd ok, amiért erre a kovetkeztetésre jutottunk az volt, hogy egyazon
szilvafa alatt evett minden vadfaj, amelyek utdna (a vaddisznd kivételével) bejutottak a
sertéstelepre, €s mint ahogy ismertetjiik, az ASP virus mindenféle testvaladékkal, igy nyallal is
terjed, ¢és rendkiviili ellenalloképességgel bir a kiilonféle takarméanyokban, ill. takarmany
Osszetevokben. Az esetlegesen fert6zott takarmany (szilva) igy a vaddisznotol kozvetetten, a
gimszarvasokon, és egyéb vadfajokon keresztiil Iépheti at a gazdasadg peremét. A kockazat
csokkentése érdekében fontos a megfeleld6 mindségii keritések fenntartasa, és a vadfajok

szamdara vonzer6t jelentd novényzet ritkitasa a sertéstelepek kortil.

Kulcsszavak: ASP, vaddiszno, hazi sertés, sertéstelep



2 Bevezetés

Az elmult évtizedekben Eurdopa szdmos orszagdban, koztiik Magyarorszagon is jelentOs
mértékben megnovekedett a vaddisznoallomany (Csanyi & Lehoczki, 2010, Csanyi és mtsai.,
2019). Elsére azt gondolhatnank, hogy ennek oriilniink kéne, hiszen a nagyobb vadallomany
nagyobb gazdasagi haszonnal jarhat (bérvadaszat, vadhus-értékesités), azonban, ha megnézziik
ennek a megndvekedett populaciosiiriségnek a kovetkezményeit, arnyaltabb képet kapunk.
Azzal, hogy a vaddisznéallomanynak ilyen mértékben ndvekedett a denzitdsa, megnoétt a
konfliktusok szdma ember és allat kozott. Ez megmutatkozik példaul a mezdgazdasagi- és erdei
vadkarban (Massei & Genov, 2004), valamint a vad-gépjarmii iitk6zésekben (Nahlik és mtsai.,
2017). Az afrikai sertéspestis (tovabbiakban ASP) megjelenésével azonban 1j szintre 1épett ez
a konfliktus, ugyanis ennek a rendkiviil ragalyos betegségnek a megjelenésével mar human- és
allategészségiigyi, valamint élelmiszerlanc-biztonsagi problémék is felmeriilnek, mivel a
fertdzott vaddisznok komoly veszélyt jelentenek a hazi sertésekre (Smietanka és mtsai., 2016).
Megeldzése és gyogyitasa sem véddoltassal, sem egyéb mas allategészségligyi készitménnyel
nem lehetséges, noha voltak és vannak kisérletek vakcindk fejlesztésére és kozel 100%-os a
mortalitdsa. A virus az emberre nem veszélyes, ugyanakkor terjeszteni tudja. Az ASP a
legnagyobb problémat a sertéstelepek tulajdonosainak okozza, hiszen, ha bekeriil a virus a

telepre, akkor az Osszes allatot le kell 6lni, ezzel 6ridsi gazdasagi karokat okozva.

A virust az Eurdpai Uni6 teriiletén eldszor 2014-ben Litvanidban és Lengyelorszdgban mutattak
ki elhullott vaddisznokban. Magyarorszagon el6szor Gyongyodson, 2018. aprilis 21- én mutattak
ki a virust ugyancsak egy elhullott vaddisznoban. A Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatal

adatbazisa (NEBIH) alapjan hazankban eddig 12 961 egyedben mutattak ki a korokozot.

Vizsgalatunkat a(z) Assessment of the factors for the presence of wild boar near outdoor and
extensive pig farms in two areas of Eastern Europe (ENETWILD-consortium és mtsai., 2023)
nevii, az Eurépai Elelmiszerbiztonsagi Hatosag (EFSA) megbizasabol késziilt kutatasi
projektben végeztiik. Célunk volt feltérképezni, egy-egy Somogy- és Zala varmegyében
talalhato telepiilésen 1évo sertéstelepen az ott megjelend vadfajokat, kiilonds tekintettel a
vaddisznoéra, ami képes atadni az afrikai sertéspestist domesztikalt rokondnak. A vizsgalatot

2022. janiusaban kezdtiik és az alabbi célokat fogalmaztuk meg:

Ci1: Célunk annak vizsgalata vadkamerak segitségével, hogy milyen vadfajok, milyen
gyakorisadggal latogatjak a kiilonboz6 sertéstelepeket hetente, illetve az egyes napszakokban

szezonalisan.



Ca2: A masodik célunk annak vizsgdlata, hogy mely évszakban, illetve napszakban

gyakoribbak a latogatasok a két sertéstelepen.

C3: A harmadik célunk a kiilonb6z6 fajok kozotti interakcidk, ezaltal az ASP dtadasanak

kockéazatanak vizsgalata.

C4: Végso célunk, hogy amennyiben van szignifikans kiilonbség a vadfajok jelenlétének
tekintetében a két sertéstelep kozott, feltarjuk annak okait, és megfogalmazzunk javaslatokat a
farmok védelmére, valamint az afrikai sertéspestis vadfajok &ltal telepekre vald bejutasi

kockazatanak minimalisra csokkentésére.
A célkitlizéseinkhez az alabbi hipotéziseket fogalmaztuk meg:

Hi: Azt feltételezziik, hogy a sertéstelepeken a leggyakoribb latogato a vadfajok koziil

a vaddiszno és a vOros roka lesz.

Hz: Véleményiink szerint leggyakrabban a tél folyaméan latogatjdk a telepeket a
vadfajok, illetve a késO esti és hajnali 6rdkban. Feltételezésiink arra alapozzuk, hogy a
sertéstelepeken felhalmozott nagy mennyiségli takarmany a téli taplaléksziik idoszakban nagy
vonzerdvel szolgalhat a vadfajok szamara. A vaddiszn6é szaporodasi iddszaka, a bugas is erre
az idészakra esik, azt gondoljuk, hogy a magényos kanok szaporodasi céllal is latogatjak majd

a telepeket.

H3: A harmadik célhoz tartozé hipotézisiink, hogy lesznek a hazisertések és a vadfajok
kozott interakciok, a vaddisznd esetében parzéasra, a ragadozd vadfajok esetében pedig

predacidra gondolunk.

Ha: Ugy véljiik, hogy mivel a Zala varmegyében taldlhato sertéstelepen gyengébb a
védelem (kezdetleges, egysoros villanypasztor, ez sem mindenhol, illetve nem megfeleld
allapotban 1év0 kerités), itt gyakoribb lesz a vadfajok jelenléte a telepek koriil, illetve tobb

esetben fognak bejutni, mint a Somogy varmegyei farm esetében.



3 Szakirodalmi attekintés

3.1 Magyarorszagi sertésagazat

A sertéshus évezredek ota kiemelt szerepet jatszik az emberiség €élelmezésében (Marczin és
mtsai., 2023), hazankban is nagy multra tekint vissza a sertéstenyésztés, gondoljunk csak
6shonos fajunkra a mangalicara (Egerszegi és mtsai., 2003). A Kdzponti Statisztikai Hivatal
(KSH) adatbazisa alapjan a magyarorszagi sertéstenyésztés 1983-ban érte el a maximumot
9,844 millios egyedszdmmal, amelybdl anyakoca 740 ezer volt (httpl). Ez az dllomany az azo6ta
eltelt évtizedekben jelentés mértékben csokkent, 2023-ra a 26,5%-4ra, 2,6 millios egyedszamra,
az anyakocak vonatkozédsaban pedig 154 ezer egyedre zsugorodott. A jelentés mértékben valod
csokkenésnek az oka Marczin ¢és mtsai. (2020) szerint, hogy a magyarorszagi gazdasagok az
ezredforduld6 utan nem megfelelden specializalodtak, ellentétben a nyugat-eurdpai fejlett
sertéstartassal. A sertéshus kiilkereskedelme az elmult idészakban a kovetkezOképp alakult:
2022-ben 122 600 milli6 forint értékben importaltunk 147 800 tonna sertéshust, amely mértéket
a kivitel mindkét esetben meghaladta, hiszen 144 800 milli6é forint értékben exportaltunk
148 100 tonna sertéshust (Marczin €s mtsai., 2023). Forditott tendencia figyelhetd meg az
¢losertés-kereskedelemben (import: 41 400 millié forint, 59 200 tonna; export: 23 600 millid
forint, 34 500 tonna). 2024. I. és II. negyedévében a mezdgazdasdg, mint nemzetgazdasagi
agazat adta a bruttd hazai termék (GDP) 1,36%-at 517 554 millié forinttal. 2024. I-V.
honapjaban az export 15 ezer tonna, az import 29 ezer tonna volt (KSH). A kivitel nagyrészt
Romanidba, Ausztridba és Szerbidba iranyult, €16 sertés foként Szlovakiabol, Horvatorszagbol
¢s Németorszagbol érkezett (http2). Mindezt dsszefoglalva Magyarorszag importfiiggdségben
van, ami a sertéshust illeti, és a hazai sertéstenyésztés sem ¢€li napjainkban fénykorat,
ugyanakkor jelentds gazdasagi tényezdt képvisel az orszagban, ezért kiilondsen fontos, hogy
megtegyilink mindent annak érdekében, hogy egy kor (pl. afrikai sertéspestis) behurcoldsaval

ne veszélyeztessiik a magyarorszagi sertésagazatot.



3.2 A vaddiszno

3.2.1 Avaddisznodllomany alakuldasa 1960-2024 kozti idészakban
Magyarorszagon

Az elmult évtizedekben a mezdgazdasagi kornyezet jelentds valtozason ment keresztiil. A jol
strukturalt, mozaikos elrendezési, kis tablas mezdgazdasagi termelést a hatékonysag novelése
érdekében felvaltottdk a nagy, olykor 100-200 hektaros mezdgazdasagi tablak. Ezzel
parhuzamosan folyamatosan novekedett az erddsiiltség aranya az orszagban, szaz év alatt kozel
a duplajara. Az I. vilaghabora utan a trianoni békediktatummal Magyarorszag erdéteriileteinek
a 80%-at elcsatoltak. Ekkor a megmaradt orszagrészen az erddstiltség ardnya 10% volt. Jelenleg
az orszag 22%-at boritjdk erddk és a jovobeli cél az erddsiilt teriiletek aranydnak tovabbi
novelése. Ez a mezdgazdasagi kornyezet kedvezd feltételeket teremtett nagyvadfajaink
(Borowik és mtsai., 2013), koztiik a vaddisznd szdmara is, szerepet jatszva becsiilt Iétszamanak,
¢s teritékadatainak (Csanyi és mtsai., 2024; 1. abra) ndvekedésében (Bencze, 1979), azonban a

vaddisznéalloméany ndvekedésének 6 oka Csanyi (1989) szerint az allomany alulhasznositéasa.
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1. abra A hazai vaddisznoallomany becslési és teritékadatai 1960-2024 (Csanyi és mtsai., 2024)



3.2.2 A vaddiszno teriilethasznalati szokasai

A vaddiszn6 korabban foként vizes €l0helyeken és mocsaraknal fordult el6. Azonban mara a
helyzet megvaltozott. Jelenleg foként erddk és a kiterjedt mezdgazdasagi teriiletek hasznélatara
specializalddott. Ennek oka részben az erddsiiltség novekedése (Csanyi, 1989), amely lehetévé
tette a vaddisznok szamara, hogy terjeszkedjenek és kihasznaljadk az erddk altal nyujtott
elonyoket. A vaddisznok gyakran tartozkodnak kukorica- és napraforgotablak kozelében,

amelyek nappali pihendhelyként is szolgélnak szamukra.

Es6s 1d6 utan a vaddisznok eldszeretettel keresik fel a réteket és a legeldket, valamint a
dagonyékat, ahol gilisztak (fehérje) utan kutatnak. A nagy kiterjedésti, 6sszefliggd nadasok és
a fiatal tolgyesek is gyakori tartozkodasi helyek szamukra. A nadasok nemcsak buvohelyet
nyUjtanak szdmukra, hanem taplalékot is, mivel a ndvények rizomai igen taplaloak. A

vaddiszndk mozgaskorzete altalaban meghaladja az 1000 hektart.

3.2.3 A vaddiszno taplalkozasbiologiai tulajdonsagai

A vaddiszn6 alapvetéen mindenevd, opportunista és generalista faj, taplalkozasa széles skalan
mozog. Bélcsatorndja rovidebb, mint a névényevd allatoké, de hosszabb, mint a ragadozoké.
Taplalékanak jelentds részét novények alkotjadk. Foként iddsebb tolgyalloméanyok
makktermésével (Fournier-Chambrillion és mtsai., 1995), gyokerekkel, z61d novényi részekkel,
mezdgazdasagi terményekkel, mint példaul buza és kukorica (Katona & Heltai, 2018), valamint
érési idoben gylimolcsokkel, mint a szamoca, alma, korte és szilva taplalkozik. Emellett

fogyaszt friss egyszikli novényeket is.

Az allati eredetii taplalékra egész évben sziiksége van. Altalaban taras segitségével szerzi be az
allati eredetii taplalékot, mint példaul gilisztakat, csigdkat vagy pajorokat, olyan helyeken, ahol
jelentds szamban fordulnak el6 ezek a fajok (Howe és mtsai., 1981). Magas populaciostiriiség
esetén eléfordulhat, hogy mas allatfajok utddait (mint az 6zgida, szarvasborju stb.), valamint
tojasokat vagy fiokakat (Katona & Heltai, 2018) és madarakat is elfogyaszt. Taplalkozasi
aktivitasa altalaban az éjszakara koncentralodik, de feltehetéen az emberi zavaro tényezdk elott

nappali aktiv életmodot folytatott.



3.3 Az afrikai sertéspestis

3.3.1 A betegség korokozdja

Az afrikai sertéspestis egy bejelentési kotelezettség ald tartozo betegség. Az ASP korokozoja
egy nagy DNS virus, ami az Asfarviridae csalad Asfivirus nemzetségébe tartozik. Két
genotipusat kiilonboztetjiik meg. Az ASP virusnak molekuléris bioldgiai vizsgald modszerekkel
eddig 24 kiilonb6zé szubgenotipusat hataroztdk meg, a kiilonbdzd torzsek mas-mas
virulenciaval, azaz fertzéképességgel rendelkeznek. Jelenleg Europaban a Il-es genotipus van
jelen és okoz megbetegedéseket. Ennek a genotipusnak léteznek nem tul stabil és alacsony
virulenciaji mutansai, amelyek lassu lefolyasu, idiilt betegségtiineteket okoznak (Sanchez-
Vizcaino és mtsai., 2015), amik még jobban megnehezitik a jarvany elleni védekezést, hiszen
ebben az esetben a fertdzott egyedek nagyon sokaig, akar tobb honapig is életben maradhatnak,
mikdzben a virus folyamatosan iiriil beldliik szajon vagy a bélsaron at. A kor megeldzése €s
gyogyitasa sem véddoltassal, sem egyeb mas allategészségiigyi készitménnyel nem lehetséges
¢s szinte minden esetben a megfert6z8dott egyed pusztulasaval jar. Az ASP csak a vaddisznora
¢s a hazi sertésre patogén, emberben nem képes betegségtiineteket és fertdzottséget okozni

(Olasz és mtsai., 2019).

3.3.2 A betegség tiinetei

A betegség lappangési ideje 3-15 nap, tiinetei tobbek kozott az étvagytalansdg, magas laz,
bagyadtsag, gyengeség, bizonytalan mozgas, a bor vordses-lilas elszinezddése, hanyas, véres-
habos orrfolyas, vércsikos, vagy véres hasmenés, az egész testen vérzések a boron. Tulheveny
(peracut) esetben az egyedek bagyadtsag és étvagytalansag utan hirtelen elpusztulnak (Olasz és

mtsai., 2019).

3.3.3 A betegség terjedése

Az ASP-r6l elészér 1921-ben irnak egyértelmiien elkiilonitve a klasszikus sertéspestistol,
amikor megjelent az Eurdpabol Afrikaba betelepitett hazi sertésekben. Késobb kidertilt, hogy
mar 1909-ben is az ASP-t figyelték meg Kenydban. A virus az Afrikdban 6shonos folyami



disznoktol (Potamochoerus larvatus) és varacskosdisznoktol (Phacochoerus) szarmazik, és
kiilonosebb kovetkezmények nélkiil kering Afrika vadallomanyaban. Az els6é Afrikan kiviili
megjelenése 1957-ben volt Portugéaliaban. Innentdl gyakorlatilag jelen van kontinensiinkén. Az
1950-es, 60-as, 70-es, 80-as években kialakult eurdpai jarvanyesetekért az I-es genotipus volt
felelds, amely mara mar csak Szardinidn van jelen. A mai jarvanyesetekért a II-es genotipus
felelds, ami 2007. juniusaban Afrikabol keriilt Graziaba, feltehetéen ¢lelmiszer hulladékkal,
majd onnan terjedt tovabb Orményorszagba és 2007. végén mar az Orosz Foderacidban is jelen
volt, 2012-ben pedig mar Ukrajnaban is kimutattak. A Baltikumot és az Eur6pai Uniot 2014-
ben érte el, az elsé esetet Lengyelorszagban regisztraltdk. Magyarorszagon eldszor
Gyongyoson 2018. tavaszan mutattak ki az ASP virust vaddisznd tetembdl. Azéta a NEBIH
weboldalan fellelheté adatbazis alapjan 12 961 esetben mutattak ki az ASP virust 2018. aprilis
és 2023. december 30. kozott (2. abra). A NEBIH honlapja (http3) bemutatja, a hazdnkban
regisztralt ASP-el6forduldsokat varmegyénként, illetve, hogy Magyarorszdgon a virust sikertilt

a Duna, valamint az M1-es gyorsforgalmi it vonalaban megallitani.

Szolgaltato: Bing
© Microsoft, OpenStreetMap

2. abra A regisztralt magyarorszagi ASP esetek varmegyénként

3.3.4 Az ASP arviteli modjai

Afrikaban az ASP virus legnagyobb terjesztéi az dvantagok, vagy puha kullancs félék

(Ornithodoros spp.). Europaban ezzel a biologiai vektorral valo terjedés nagyon alacsony,
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egyediil Portugalidban megtalalhatdé a faj, a kutatdsok azt mutatjdk, hogy a kemény testii
kullancsok (amelyek Eurdpa més orszagaiban vannak jelen) nem jatszanak jelentds szerepet a
virus terjedésében (Ferreira és mtsai., 2014; Frant és mtsai., 2017). Az ASP virus mindenféle
testvaladékkal képes terjedni (bélsarral, vizelettel, nyallal, orrvaladékkal, ondoval, hiively- €s
méhvaladékkal) és rendkiviili ellendlloképességének kdszonhetden barmivel tovabbadhatd a
fertézés, ami a testnedvvel érintkezett, legyen sz6 ruhazatrdl, széllitojarmiirdl, kezeletlen
huskészitményrdl vagy takarmanyrol. A kor terjesztésében tovabba jelentds szerepet jatszanak

az ASP-ben elpusztult vaddisznok tetemei (O’Neill és mtsai., 2020).

Dee ¢és munkatarsai (2018) kutatasukban azt vizsgaltdk, hogy a kiilonbozo allati
takarmanyokban, illetve takarmany oOsszetevOkben mekkora a virusok tulélési rataja egy
orszagok kozotti szallitds sordn, ezaltal mekkora a kockazata a betegségek behurcolasanak. A
vizsgalatokat laboratoriumi koriilmények kozott végezték. A szimulacid Osszességében 30
napot vett igénybe és 12 virust vizsgaltak, koztiikk az ASP virust. A kisérlet soran ligyeltek arra,
hogy a szarazfoldi €s tengeri szallitas soran fellépé hdmérsékleteket és relativ paratartalmakat
is beallitsak, tett¢k mindezt multbéli adatok hasznalataval. Az egyes célvirusok tulélésének
értékelésehez kiilonbozo takarmany-osszetevoket és/vagy allati eredetii termékeket hasznaltak.
Ezeket az sszetevoket vagy termékeket az Egyesiilt Allamokba importalt mennyiség alapjan
valasztottak ki. Az 1. tdbldzat mutatja a vizsgalatban résztvevd korokozokat és hordozokat.
Piros szinnel jelzik, ha a virus kimutathatd volt az adott takarmanyban a szimulacié utén,
z6lddel, ha nem. A kék szin azt jelzi, hogy az adott Gsszetevét nem hasznaltak abban a

vizsgalatban.

Megfigyelhetd, hogy a 2. oszlopban 1év6é ASFV (African swine fever virus: Afrikai sertéspestis

virus) a vizsgalt takarmanyok, illetve készitmények 75%-aban tulélte a tesztet, beleértve a

1. tablazat A kisérlet eredménye: a tablazat megmutatja, hogy mely termékekben, illetve terményekben éltek tul a kiilonbozo
virusok a szimuldcio utdn

Ingredient

Soybean meal-Corwentional

Soybean meal-Organic
Soy oilcake

Lysine
Choline

VitaminD

Moist cat food

Moist dog food

Dry dogfood
-_
-_

Complete feed (- controf)
Stock viruscontrol




szojalisztet, a szoja pogacsat, a kutya-és macskaeledeleket és a kolbaszbelet is. Figyelemre
mélto, hogy a szimulacioban résztvevo korokozok koziil egyediiliként €lte tal a ,,Stock virus
control”-t vagyis az olyan kornyezetet, ahol, csupan a polipropilén csé volt és nem volt
koriilotte takarméany. Abbol, hogy a tobbi virus ezt a kornyezetet nem élte til, arra lehet
kovetkeztetni, hogy a takarmanykeverék megvédte a tobbi virust a pusztulastol, azonban ez

bizonyitja az ASP rendkiviili ellenalloképességét.

3.4 Hazai rendelkezések az ASP megallitasa érdekében, illetve a
vaddisznoallomany csokkentése érdekében foganatositott
intézkedések

3.4.1 ASP mentesitesi terv

Annak érdekében, hogy az afrikai sertéspestis megallitdisa az Europai Unidban, igy
Magyarorszagon is sikeres legyen, és a lehetd legkevesebb kart okozza a virus, az Eurdpai
Bizottsag kozzétette a Stratégiai megkdzelités az afrikai sertéspestis (ASP) kezelésében az EU
szdmara cimli dokumentumot (EU ASP stratégia) 2020. aprilis végén, amelynek értelmében
minden tagallamnak Nemzeti akciotervet kellett készitenie az ASP lekiizdésére, kiillonos
tekintettel a vaddiszn6 alloméanyszabalyozasara. A Nemzeti Elelmiszerlanc- Biztonsagi Hivatal
(NEBIH) felallitotta az ASP Szakértdi Csoportot, akik megalkottik az ASP Mentesitési tervet
(http4), amelyben meghataroztdk a vaddisznoallomany csokkentése érdekében a vadaszatra
jogosultak, a teriileti vadaszati hatdsagok ¢és a vaddisznot is tartd vadaskertek és vadfarmok

teendoit és kotelezettségeit, amelynek legfontosabb pontjait kivanjuk ismertetni:

* A rendelkezésre allo szakirodalmak alapjan az alacsony allomanysiiriiség gatat vet a
virus terjedésének, ezért az Akcidterv a vaddisznd létszamat 0,5 egyed/km? -ben
allapitotta meg, amely szdmot 2025. februar 28-ig el kell érni.

* Minden vadaszatra jogosultnak tervet kell készitenie arra vonatkozoan, hogy a teriiletén
hogy fogja teljesiteni a diagnosztikai kilovéseket (vagy befogéasokat); a hasznositasi
arany (hany szazalekat kell elejteni a becsiilt allomanynak) 150%-ban lett
meghatarozva, figyelembe véve, hogy a becslések nem szamolnak a szaporulattal.

= Tobbéves tervet kell késziteni arra vonatkozoan a vadaszatra jogosultnak, hogy milyen
vaddszati nyomassal kivanja fenntartani a 0,5 egyed/km>-ben meghatirozott
egyedszamot.

= A benyujtott két tervezetet a teriiletileg illetékes vadaszati hatosag hagyja jova, csak

abban az esetben tekinthet el a vadészati hatosag a tervek beadasatol, ha a vadéaszatra
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jogosult teriiletén a vaddisznd az elmult 5 évben nem haladta meg a célul kitlizott
egyedszamot.

= A vaddisznot is tartd vadaskertek, valamint a vadfarmok lizemeltetdinek rendelkezniiik
kell irdsos szerzddéssel a vadallomany allatorvosi ellatasardl, illetve jarvanyiigyi
szabalyzatot kell késziteniiik, mely tartalmazza a maximalisan tarthatd6 vaddiszno
szamot, a ki- és bemend forgalom szabalyozéasat, valamint egy esetleges ASP-
regisztracid esetén a vaddisznéallomény felszdmoldsara vonatkozo tervet. A tervet a
Helyi Jarvanyvédelmi Kozpont (HJK) vezetdjének vagy a megyei féallatorvosnak kell

benytjtaniuk az ellatd orvos ellenjegyzésével.

3.4.2 ,,Jo sertéstartasi gyakorlat”

Annak érdekében, hogy meg lehessen akadalyozni, hogy az ASP atterjedjen a hazisertés-
allomanyra, az orszagos féallatorvos kiadott egy dokumentumot ,,J6 sertéstartasi gyakorlat”
cimmel az orszag minden sertéstartoja szamara, amely az alabbi eldirdsokat és kotelezettségeket

tartalmazza:

= Minden allatot egyedi jeloléssel kell ellatni, allomany-nyilvantartast kell vezetni,
nyilvantartast kell vezetni minden olyan személyrdl, aki a sertésekkel érintkezett.

= Az allatokhoz rendszeresen csak a gondozojuk jarhat be.

= Az Aallatokhoz, illetéleg a gazdasagok teriiletére csak erre a célra elkiilonitett
munkaruhdban ¢és labbeliben, vagy egyszer haszndlatos védofelszerelésben Ilehet
belépni, kéz- és labfertdtlenité hasznélata utan.

= A gépjarmiivek csak kerék- és jarmufertdtlenités utan hajthatnak be a sertéstelepekre.

= A sertéseket olyan kétsoros keritéssel kell elvalasztani a vadon €16 allatoktol, ami
marmagassaguk legalabb egy méterrel meghaladja, a keritések kozotti tavolsag
minimum egy méter kell, hogy legyen.

= (Csak nyilvantartott takarméanyforgalmazotol vald takarmanykeverék etethetd, az allati
eredetli anyagot tartalmazoé élelmiszerhulladék etetése tilos.

= Sajat termesztésli takarmany esetén a beszallitastol szamitott szalas takarmanyt és
gabonat 30 napig, a szalmat legalabb 90 napig kell tarolni felhasznalas elott.

=  Fertdzott teriileten tilos a zoldtakarmany etetése.
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4 Anyag és modszer

4.1 Vizsgalati terilletek

A vizsgélat sordn a sertéstelepek vezetdivel kotott megallapodas alapjan a telepiilést, illetve a
farmok nevét nem kozolhetjiik, ezért a Somogy varmegyei sertéstelep a tovabbiakban Farm (B)

(1. kép), a Zala varmegyei farm pedig Farm (G) (2. kép) néven lesz hivatkozva.

4.1.1 Farm (B)

Farm (B)

B05B0 1SN
B09 BB10

1. kép A Farm (B) sertéstelep ortofoton, jelolve a kihelyezett kamerak pozicioja

A sertéstelep lokédcidja Somogy varmegye. A sertéstelep mérete 45,5 ha, és a teljes teriilet
massziv kétsoros keritéssel, és harom-, esetenként négysoros villanypasztorral van ellatva. A
telepen beliil is talalhatok keritések a kiilonféle rendeltetésti helyek kozott, melyek szintén
villanypasztorral vannak megerdsitve. El vannak szepardlva a fial6 teriiletek csaladonként,
illetve kiilon rész van a dagonyak és a kanok szamara. Vizsgalatunkkor 277 sertést tartottak (6

egyed/ha), emellett szarvasmarha-tartassal is foglalkoznak. A farm bejarata a keleti oldalon
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talalhato. Eloiras a valtoruha, illetve, hogy aki a telepre bemegy fert6tlenitse a cipdjét az erre a
célra kihelyezett edényben. A sertéstelepet keleti oldalrol egy mezdgazdasagi miivelés alatt allo
teriilet, délrdl egy legeld (itt legeltetik a szarvasmarhdkat), nyugatrol és északrol erddsav

hatéarolja. A sertésfarmon az emberi jelenlét munkaidében allando.

4.1.2 Farm (G)

Farm (G)

W «

2. kép A Farm (G) sertéstelep ortofoton, jelélve a kihelyezett kamerdk pozicidja

A sertésfarm Zala varmegyében talalhatd. A farm tertilete 1 hektar, amelyen 31 sertést tartanak.
A gazdasagot gyenge kerités védi, a villanypasztor maximum két sorban, 40-50 centiméteres
magassagban van, amely leginkabb a hazi sertések farmrol torténd kijutasat akadalyozza, mas
fajok ellen hatastalan. A sertéstelepet északrol mezdgazdasagi tabla, keletrdl nadas-bozdtos
teriilet (amely kivalo €él6helyet jelent a vaddiszndk, a szarvasok és egyéb vadfajaink szamara),
delrdl ugyszintén bozotos, valamint vasutvonal, nyugatrdl pedig lakott teriilet hatarolja. A

terlileten csak a tenyészkan van elkiilonitve (egy sor villanypésztorral), a tobbi sertés az év,
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valamint a nap teljes szakdban az egész teriiletet haszndlhatja. A farm délnyugati részén a gazda
kukoricat termesztett a sertések taplalasa céljabol. Az emberi jelenlét gyakoribb volt, mint a
Farm (B) esetében, hiszen itt nem alkalmazottak dolgoztak, hanem a gazda latta el az allatok

korili teenddket.

4.2 Modszertan

4.2.1 Vadkamerak kihelyezése és bedllitasa

Fontos, hogy miel6tt a gazdasagok teriiletére 1éptlink egyszer hasznélatos védofelszerelésbe
oltoztiink, ami allt egy overalbol és 1abzsakbol. Igy minimalizaltuk annak a kockazatat, hogy a
feltételezhetden szennyezett teriiletrél (kapun kiviil esd rész) a feltételezhetden tiszta (kapun
beliilre esé rész) teriiletre a cipdnkrél vagy a ruhdzatunkr6l barmilyen szennyezdédést

bevigyiink. A munka végeztével a levetett ruhazatot veszélyes hulladékként kezeltiik.

A kameracsapdak kihelyezését Kukielka és mtsai. (2013) és Carrasco-Garcia és mtsai. (2016)
alapjan végeztiik. A vadkamerdkat a sertéstelepeken beliil helyeztiik el, minden esetben oly
moddon, hogy azok a keritést, illetve a kiiltertiletet rogzitsék. A telepen beliili pontokra valéd
kihelyezésre nem volt sziikség, mivel a korabbi idészakokban nem volt a telepeken vaddisznd
megfigyelés. A kameracsapdak kihelyezése azokra a pontokra tortént, amik kritikus bejutasi
teriiletei lehetnek egyéb vadfajoknak, valamint eteték kornyékén. A kihelyezett kamerak szama
a gazdasag méretétdl, illetve a bejutasi pontok szamatol fliggott, ez telepenként tiz-tiz Browning
Strike Force HDPROX, BTC-5SHDPX tipusu kamerat jelentett (Farm (B) (1. kép A Farm (B)
sertéstelep ortofoton, jelolve a kihelyezett kamerak pozicigja): b1-b10; Farm (G) (2. kép): gl1-
g20). A kamerakat ugy allitottuk be, hogy azok egész nap miikodjenek és mozgasra
aktivalodjanak. Az éjszakai adatrogzitést a kamerdkban 1évd infravords szenzor tette lehetdvé.
A kamerdk 30 masodpercenként készitettek egy 4 megapixeles képet. A kamerakat havonta

egyszer ellendriztiik és a kameraban 1évé SD-kartyan tarolt képeket letoltottiik.

4.2.2 Adatelemzeés és statisztikai modszerek

A szamitogépre letoltott felvételeket Timelapse 2 programba exportaltuk. Itt minden képet

egyesével végignézve dokumentaltam a képeken latottakat. Ezutdn a kapott csv kiterjesztésii

16



fajlokat Excel (Microsoft Office 365) tablazatkezeld programba tovabbitottuk, ahol az

adatelemzéseket, valamint a statisztikai teszteket végeztiik.

Annak érdekében, hogy meg tudjuk allapitani, hogy a két sertéstelep kozott az atfedd (mindkét
farmon jelenlévd) fajok atlagos napi jelenléte tekintetében van-e szignifikdns kiilonbség
szezonalisan, eldszor a szérasnégyzetek azonossaganak vizsgalatara F-probat alkalmaztunk.
Amennyiben a teszt eredményeként kapott P érték < a=0,05 (5%-os valosziniiségi szint) a
kiilonbséget szignifikdnsnak tekintettiik. Azonos szorasnégyzetek esetén t-probat, kiilonbozo
szorasnégyzetek esetén Welch-tesztet hasznaltunk az azonossag ellendrzésére. A mintavétel
(napok) szama mindkét farm esetében azonos volt minden évszakban (nyar: ni»=77; 6sz:

ni2=91; tél: ni;» =81).

A két farmon a megfigyelt fajok évszakonkénti eloszlasat Chi> homogenitas-teszttel

hasonlitottuk 0ssze az évszakok, illetve a farmok kozott is.

A vizsgalat soran rogzitett felvételek szdma 277 179 volt, amelyeknek farmonkénti, havi,

kamerankénti lebontasat a 2. tablazat mutatja. Ezeket mind 6nélldéan elemeztem.

2. tablazat A vizsgalat soran régzitett felvételek havi és kamerdnkénti lebontdsban sertéstelepenként

Datum

Farm KameraID 2022.VI.  2022.VI.  2022.VIl. 2022.IX.  2022.X.  2022.XI.  2022.XIl. 2023.l.  2023.l.
b01 425 2976 889 1601 466 21 201 39 368
b02 1776 1529 548 1876 903 113 49 60 52
b03 473 3076 2493 1785 1799 1493 18 37 58
= bo4 828 2900 1480 872 1468 874 72 10 119
T bos 521 1513 343 4649 188 2198 261 105 22
= b06 716 1103 5945 4940 461 200 611 223 196
- b07 5185 6498 2891 2985 2750 101 388 82 35
b08 5065 14408 3794 49 15 30 32 56 551
b09 1879 1686 751 400 231 280 130 224 21
b10 89 364 830 4707 184 108 370 89 24
Osszesen " 18957 " 360537 19964 " 23864 8465 s5418° 21327 9257 1446
g11 13 2893 2865 5287 6760 3235 262 237 237
g12 579 1014 866 1199 1316 534 1040 897 36
g13 2182 4670 11733 8289 1924 663 104 76 263
5 el 1881 9487 6779 1190 733 489 114 95 75
Ot 2761 2826 1364 1008 394 142 80 74 196
= g16 791 5138 2466 1310 1529 817 249 349 634
* g17 877 5463 7027 1983 1754 242 22 109 575
g18 183 669 680 457 220 169 27 27 239
g19 1230 2635 3804 1160 586 253 99 162 402
20 2780 6157 4693 669 4502 7820 328 942 865
Osszesen 13277 40952 42277 22552 19718 14364 2325 2968 3522

A gimszarvasnal, az eurdpai 6znél €s a vaddisznénal azt is feljegyeztiik, hogy hany egyed van
jelen egy-egy latogatasnal, milyen viselkedést folytat, illetve meghataroztuk az ivarukat és azt,
hogy milyen korti az egyed. Emellett vizsgéltuk a viselkedésmintazatot is (eszik-e az egyed,

mozog-e, vannak-e interakciok az egyedek/fajok kozott).
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Egy-egy latogatast Meek ¢és mtsai. (2014) publikéaciojat alapul véve tigy hataroztunk meg, hogy
a latogatas kezdetének azt a képet, illetve id6pontot vettiik, amikor az egyed/csoport megjelent
a helyszinen és a latogatas vége pedig az volt, amikor tavoztak. Ugy tekintettiik, hogy az
egymast kovetd felvételek, amelyek kozott tobb, mint tiz perc telt el fiiggetlen latogatasnak
mindsiilnek. A latogatassorozaton beliili egyedeket ugyanahhoz a csoporthoz tartozonak
tekintettiilk. (Példaként megemlitenénk, hogy eldéfordult olyan eset, hogy bar egy
latogatassorozathoz tartoztak a képek ¢és mindegyik képen egyszerre egy szarvas tehenet
lehetett latni, mégis két gim tehenet rogzitettlink a latogatashoz. Ez ugy fordulhatott eld, hogy
az adott egyed valami olyan kiillemi jellegzetességgel rendelkezett, ami egyértelmiien
elkiiloniti az azonos fajhoz, ivarhoz ¢és korhoz tartoz6 masik egyedt6l, amely a

latogatassorozaton szerepelt.)

A kiilonbozo fajok jelenlétét vizsgaltuk orankénti, napi, heti és szezonalis lebontasban is, hogy
teljes képet kaphassunk. Amikor a heti észleléseket elemeztiik évszakonként, eléfordult két
olyan hét (36. ill. 49.) amely egyszerre két évszakot is érint. Ebben az esetben a 36. hetet, bar
mar belelogott a meteorologiai Oszbe, a nyari idészakhoz soroltuk, mert az id¢jaras, inkabb a
nyari iddszakot idézte. A 49. hetet pedig az id6jarasi tényezdk alapjan a télhez soroltuk. Ezzel

mind a harom vizsgalt évszakban tizenkét vizsgalati hetiink volt.
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5 Eredmények

5.1.1 Vadfajok jelenléte

3. tablazat A rogzitett vadfajok kamerankénti eloszlasa (latogatasszamok alapjan)

Fajok
Farm  KameralD hdzisertés szarvasmarha vaddisznd gimszarvas 6z roka  borz mezeinyil facdn kutya macska ragesalok vetésivarji/szarka galambfélék ragadozdma énekesmadar-alakiak ember siindisznd golya hagoly-félék
b01 2 4 - 3 - 114 - - - 2 51 3 64 - - 39 124 - - -
002 2 - - 5 - % - 1 2 - 84 - 1 - - " N
003 164 4 - 10 - 29 - - - - - - - - - 51 12
5 ho4 1057 2 - - - % - - 2 1 3 30 2 1 8§ 3
‘é’ b5 - 304 - - - 50 - - - - 5 - 69 1 9 37 65 - - -
5 b6 - 387 - - - 6 - - - - 1 - 98 6 64 97 - - 2
L7 - 384 - - - 8 - 7 120 4 54 5 - 2
b08 1091 7 - - - - 5 6 53 7 1 25 116
b09 - - - - |- 313 - - 4 1 12 1 70 1 2% 50 14
b10 52 73 - - - 3 - - - - 1 - 21 2 4 21 62 - - -
Osszesen Toome” 1ms - 8- " " 1T 4w 4 526 2’ % w e’ w2 2
gi1 1458 - - 6 - 476 1 28 117 7 2 8 2 - 51 156 -
g12 1469 - - 2 - 131 - 1 18 - 2 91 12 3 - 51 65 1
g13 1089 - - 67 - 187 - % 6 3 2 - 10 - 2 16 5
y gl4 792 - - 9 2 34 - 37 3% - 3 1 3 6 6 18 2
‘E’ g15 550 - - 21 130 1 3’ 69 2 3 2 3 1 118
5 g6 557 - 5 658 26 599 47 2 4 3 42 - 49 3 13 5 4
w g17 123 - - 49 4 3 - - 2 - - - 35 3 15 12 65
g18 589 - - 6 1 7 8 28 2 - 4 3 2 6 1 K7
g19 1054 - - w2 - 1 5 - 40 57 2 - - 20 72
820 1759 - - 7 - 55 - - 1 - 105 499 1 - 1 33 1128 -
Osszesen 9440 . 5 1586 36 2134 57 20 278 8 208 653 144 26 39 251 1692 1

A 2022. 06. 16-t61 2023. 02. 19-ig tart6 vizsgalat alatt az alabbi fajok jelenlétét jegyeztiik fel
(3. tablazat): hazi sertés (Sus scrofa domestica), szarvasmarha (Bos taurus), gimszarvas (Cervus
elaphus), vaddiszn6 (Sus scrofa), eurodpai 6z (Capreolus capreolus), vords roka (Vulpes vulpes),
europai borz (Meles meles), mezei nyul (Lepus europaeus), tacan (Phasianus colchicus), kutya
(Canis lupus familiaris), macska (Felis silvestris catus), ragcsalok (Rodentia), szarka (Pica
pica), vetési varju (Corvus frugilegus), galambfélék (Columbidae), énekesmadar-alaktiak
(Passeriformes), ember (Homo sapiens sapiens), fehér golya (Ciconia ciconia), eurdpai siin

(Erinaceus europaeus).

19



5.1.2 Latogatasok gyakorisaga

4. tablazat A kiilonbozé vadfajok jelenléte sertéstelepenként szezonalisan (vizsgalt napok szama, illetve gyakorisaga (%))

FarmID  Evszak Vizsgaltnap Hazisertés  Vorosroka  Gimszarvas Szarvasmarha Eurdpaiborz Eurdpai6z Vaddiszno
Farm(B)  Nyar 77 77 (100%) 67 (87%) 8(10%) 59 (77%) 0(0%) 0(0%) 0(0%)
Farm(B) Osz 91 90(99%) 81(89%) 7(8%) 73(80%) 0(0%) 0(0%) 0(0%)
Farm(B) Tél 79 19(24%) 74(94%) 0(0%) 69 (87%) 0(0%) 0(0%) 0(0%)
Farm(G)  Nyar 77 77 (100%) 52 (68%) 76 (99%) 0(0%) 18(23%)  10(13%)  3(4%)
Farm(G) Osz 91 91(100%)  91(100%) 62 (68%) 0(0%) 6(7%) 9(10%) 1(1%)
Farm(G) Tél 81 44(54%)  81(100%) 25(31%) 0(0%) 17 (21%) 6(7%) 1(1%)

A 4. tablazat azt mutatja, hogy a kiilonboz6 fajokat a vizsgalt napok mekkora részében észleltiik
a telepeken. Nyaron ¢és 6sszel mindkét sertéstelepen leggyakrabban a héazi sertést rogzitették
vadkameraink, a téli idészakban pedig mindkét telepen a voros roka volt a legaktivabb faj (Farm
(B)=94%; Farm (G)=100%). A Farm (B) kornyékén a gimszarvas jelenléte minimalis volt (nyar
(B)=10%; 6sz (B)=8%), a Farm (G) esetében azonban a vords roka, illetve a hazi sertés mellett
a legmeghatarozobb fajrol beszélhetiink, amely minden id6szakban jelen volt a farm kdrnyékén
(nyar (G)=99%; 6sz (G)=68%:; tél (G)=31%), sét szamos alkalommal (n=108) a telepen beliil
regisztraltuk. A Farm (B) szarvasmarha tartdsaval is foglalkozik jelenlétiik a farm peremén
mindharom évszakban (nyar (B)=77%; 6sz (B)= 80%; tél (B)=87%) meghatarozo volt. A Zala
varmegyei Farm (G) esetében tovabbi vadfajok voltak jelen: eurdpai borz (nyar (G)=23%; 6sz

(G)=7%; tél (G)=21%), eurdpai 6z (nyar (G)=13%; 6sz (G)=10%; tél (G)=7%), valamint jelen

volt a sertéstelep észak-nyugati oldalan talalhat6 szilvafa alatt a vaddiszné (nyar (G)=4%; 0sz

(G)=1%; tél (G)=1%).

3. kép Roka a Farm (B) teriiletén 4. kép Roka a zsakmanyaval a Farm (B) teriiletén
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5.1.2.1 Homogenitds-vizsgalat

A Farm (B) teriiletén az évszakok kdzti homogenitas-vizsgélattal az egyes fajok esetében a Chi?
-préba nem mutatott ki fiiggetlenséget (Chi*=54,32; df= 6; p<0,001), az évszakok kozti eloszlas
tekintetében szignifikans kiillonbséget tapasztaltunk. Kiilondsen igaz ez a téli idészakra, ahol a
hazi sertés ¢és a gimszarvas a vartnal joval kevesebbszer, mig a voros roka és a szarvasmarha a

vart értéknél joval tobbszor volt jelen ebben az idészakban.

A Farm (G) esetében is fiiggott az egyes vadfajok jelenléte az adott évszaktol (Chi*=57,61;
df=10; p<0,001). A legnagyobb eltérést a voros roka, az eurdpai borz, valamint a gimszarvas
vonatkozasaban mutattunk. ki. A téli idészakban a borz és a roka a vartnal tobbszdr, nyaron a
réka a vartnal kevesebbszer latogatta a farmot. A gimszarvas esetében az elméleti
latogatasszamnak nyaron kevesebbnek, télen pedig tobbnek kellene lennie, mint a tapaszasztalt

érték.

A két sertéstelep kozott atfedést mutatd fajok vonatkozasdban is elvégeztiik a vizsgalatot.
Nyaron (Chi’=65,939; df=2; p<0,001) a vords roka az elméleti értéknél sokkal gyakrabban
latogatja a Farm (B)-t, mig a Farm (G)-t a vartnal joval kevesebbszer. A két faj vonatkozasaban,
bér kisebb, de az 6szi iddszakban is hasonld eltérés jellemzd. Osszel a gimszarvas esetében
tapasztaltuk a legnagyobb eltérést (Chi’= 37,75; df= 2; p<0,001), a Somogy varmegyei
telepiilésen joval kevesebb, mig a Zala varmegyei telepiilésen joval tobb alkalommal van jelen
a vartnal. A téli idészakban is a gimszarvas esetében volt a legnagyobb eltérés (Chi>=29,344;
df=2; p<0,001). A tapasztalt érték a Farm (B) esetében alul marad, mig a Farm (G) esetében

feliilmulja az elméleti értéket.
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5.1.2.2 Farm (B)

A Somogy varmegyei telepiilésen 1évO sertésfarmon a heti latogatdsok szezonalisan a

kovetkezoképpen alakultak (3. dbra):

B Hazi sertés M Voros roka M Gimszarvas B Szarvasmarha
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Evszak/Farm

3. abra A’tlagos heti latogatasszamok (Farm (B))

A hazisertés esetében a heti latogatasszamok az évszakok eldrehaladtaval csokkentek. Nyaron
az atlagos heti latogatasszam 134,58+95,81 (26-260) volt, dsszel 55,58+15,42 (33-81), télen
pedig 7,17£14,10 (0-22). Ez a szezonalis csokkenés elsdsorban, de nem kizarolagosan a farmon
1évo tartasi strukturanak koszonhetd, ugyanis a sertéseket a téli idészakban kiilon, zart
istallokba helyezik, ahova eldzetesen nem szereltiink fel kamerdkat. A farm a sertéstartas
mellett szarvasmarhakkal is foglalkozik, amelyek atlagos heti jelenléte a sertésekéhez
hasonléan csokkent. Nyaron az atlagos heti latogatadsszam 47,75+33,01 (0-98), Osszel
35,67+17,34 (1-61) és télen 30,33+23,48 (3-78) volt. A gimszarvas jelenléte a telep peremén
minimalis volt, a farm teriiletére egyetlen alkalommal sem hatolt be. Nyaron atlagosan
0,75+0,87 (0-2), 6sszel 0,75+1,29 (0-4) alkalommal volt jelen hetente a farm mellett. A téli
iddszakban nem volt gimszarvas észlelés. A vords rokanal (3., 4. kép) egyediiliként ndvekedett
a heti jelenlét nyartol tél fel¢ haladva. Nyaron atlagosan 16,08+7,91(2-28), 6sszel 19,5+11,49
(4-46), télen 34,08+15,97 (13-65) alkalommal volt jelen hetente.
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5.1.2.3 Farm (G)

W Hazi sertés M Voros réka M Gimszarvas M Eurdpai borz M Eurépai 6z M Vaddisznd
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4. dbra Atlagos heti latogatisszamok szezondlisan (Farm (G))

A hazi sertésrdl nyaron atlagosan 444,17+240,35 (73-793) latogatast rogzitettiink hetente (4.
abra), ez a szam a tél felé haladva fokozatosan csokkent (0sszel 331,5+£95,49 (132-464); télen
11+13,23 (0-49) volt a heti atlag). Hasonld tendencia figyelhetd meg, mint a masik vizsgalt
telep esetében, azonban ebben az esetben a sertések ugyanazon teriiletet hasznalhatjdk az év
minden szakaszéban, ezért ebben az esetben egyértelmiien aktivitascsokkenésrdl beszélhetiink.
A vOrds roka jelenléte a sertésekével ellentétben ndvekedett a tél felé haladva. Nyaron atlagosan
13,67+9,1 (2-26), Osszel 78,08+48,08 (38-168), télen 86,08+46,75 (22-208) alkalommal volt
jelen hetente. A leggyakoribb latogatdo 2022. december elsd hetében volt, amikor 208
alkalommal kereste fel a farmot. A gimszarvas heti jelenléte a varttol eltéré modon az évszakok
elérehaladtaval csokkent; nyaron 89,58+40,05 (32-46), Osszel 34,17+£23,42 (0-67), télen
8,42+15,59 (0-54) volt. A gimszarvast leggyakrabban a gl6-os kamera rogzitette az 0sszes
(n=1586) latogatasbol 658 esetben (3. tabladzat). Ez a Farm (G)-n torténd gimszarvas-
latogatasok 41,64%-a. Ebbdl arra kovetkeztetiink, hogy mivel ez a vadkamera egy, a farm
északkeleti sarkan elhelyezkedd miraboldnszilva fa felé nézett, az azon termd gylimolcs
jelentette a vonzerdt a szarvasok szamara. A gyiimdlcs érésének tetdpontjan (2022. VII. ho;
httpS) megndvekedett aktivitast tapasztaltunk a gl6-os kameran (2. tablazat). Mindezen
adatokbdl azt a kdvetkeztetést vonhatjuk le, hogy a jelenlét csokkenése egyenes aranyban van
a gylimélcs mennyiségének csokkenésével, és a késd Oszi €és téli honapokban mar csak

minimalis vonzerdvel szolgal a fa.

A farmot latogatd vadfaj volt még az eurdpai borz (5. kép), amely nyaron 1,83+1,85 (0-6),
Osszel 0,5+0,8 (0-2), télen 2,42+3,45 (0-13), az eurdpai 6z, ami nyaron 1,33+1,67 (0-5), dsszel
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0,92+1,24 (0-4), télen 0,75+1,22 (0-4) és a vaddiszno (6. kép) is, mely nyaron 0,25+0,62 (0-2),
0sszel 0,08+0,29 (0-1), valamint télen 0,08+0,29 (0-1) alkalommal latogatta atlagosan a Farm

(G)-t hetente.

2 a o

6. kép Szarvasok és borz egyiitt csemegéznek 5. kép Vaddiszné a Farm (G) kerttésénél

5.1.3 Napi észlelések

Annak érdekében, hogy teljesebb képet kaphassunk a kiilonb6z6 fajok sertéstelepeken, illetve
azok peremén 1év0 teriilethasznélatarol megnéztiik, hogy az egyes fajok szezonalisan naponta

atlagosan hany alkalommal vannak jelen a farmok kornyékén.

5.1.3.1 Farm (B)
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60

g 50 .

Py

2

£ 40

\©

3

8 30

&

o

T 20 °

080 [
[ ]

[ ]
Nyar (B) Osz (B) Tél (B)

Evszak

5. abra A’tlagos napi latogatdsszam szezondlisan (Farm (B))

A hazi sertést atlagosan naponta (5. dbra) nyaron 20,71£14,38 (1-50), dsszel 7,8+3,37 (0-15),
télen 0,78+1,97 (0-11), a szarvasmarhat nyaron 7,14+6,39 (0-28), 6sszel 5,4+4,76 (0-17), télen
4+6,34 (0-50) rogzitették vadkameraink. A gimszarvas napi atlagos jelenléte nyaron 0,12+0,36
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(0-2) dsszel 0,1+0,37 (0-2) volt, a téli idészakban nem volt jelen a gimszarvas a sertéstelep
kozelében. A voros roka nydron atlagosan 2,45+1,8 (0-7) alkalommal latogatta a farmot, dsszel
2,75+2,23 (0-9) alkalommal. A téli id0szakban a Farm (B) teriiletét a voros roka ,,uralta”; a napi

atlag 4,9+4,01 (0-20) szamu jelenlétével a leggyakoribb rogzitett faj volt.

5.1.3.2 Farm (G)

W Hazi sertés M Voros roka M Gimszarvas M Eurépai borz M Eurépai 6z M Vaddiszné
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6. dbra Atlagos napi latogatdsszam szezondlisan (Farm (G))

A hazi sertést a nyari idészakban a Farm (G) teriiletén (6. abra) atlagosan 66,19+£35,24 (3-151),
Osszel 46,621 (4-100), télen 1,26+1,69 (0-9) alkalommal rogzitettiik vadkamerak segitségével
naponta. A vords roka napi jelenléte hasonld a Farm (B) adataihoz. Atlagos napi jelenléte
szezonalisan a kovetkezOképp nézett ki: nyaron 1,99+2,3 (0-9), 6sszel 11,98+10,43 (1-48), télen
11£6,91 (1-33). A gimszarvas atlagos napi jelenléte tendencidjaban megegyezik (szezonalisan
csokkend) a Farm (B) sertéstelepen mért adatokkal, azonban mennyiségileg feliilmtlja. Nyaron
atlagosan 13,64+7,94 (0-38), 6sszel 4,78+4,8 (0-20), télen 1,25+2,73 volt naponta. Az eurdpai
borz nyaron 0,29+0,56 (0-2), dsszel 0,07+£0,25 (0-1), télen 0,36+0,81 (0-4) alkalommal volt
jelen atlagosan naponta. Az eurdpai 6z napi jelenléti atlaga nyaron 0,16+0,43 (0-2), dsszel
0,16+£0,54 (0-3), télen 0,11+£0,42 (0-2) volt. A vaddiszndé nyaron 0,04+0,19 (0-1), Osszel
0,01+0,1 (0-1), télen 0,01+0,11 (0-1) esetben volt jelen atlagosan naponta.
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5.1.4 Orankenti eszlelesek szezonalisan

5.1.4.1 Farm (B)

e HAzi SErt€s  emmmmSzarvasmarha — ess==\/0rosroka e Gimszarvas

120
100
80

60

Eszlelés (db)

40

20

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23
Ora

7. abra A vizsgalt fajok latogatasszamanak orankénti eloszldasa nyaron (Farm (B)
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8. abra A vizsgalt fajok latogatasszamanak orankénti eloszlasa dsszel (Farm (B))
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9. abra A vizsgalt fajok latogatdsszamanak orankénti eloszlasa télen (Farm (B)

A nyari id6szakban (7. dbra) a hazi sertés egész nap a legaktivabb faj volt, a hajnali és a déleldtti
orakban kiemelkedd aktivitdst mutatott. A legtobb alkalommal reggel 6 orakor észleltiik
(n=114). A szarvasmarhak a sertésekkel ellentétben inkabb a sziirkiileti idészakot részesitették
elényben, leggyakrabban (n=70) 19 o6rakor voltak jelen. A vords roka aktivitasa a sertéstelepen
18 ora koriil kezdett emelkedni és a hajnali ordkig aktiv volt. Leggyakrabban 4 o6rakor
rogzitettiik (n=20), emellett, bar az &jszaki 6rakhoz kisebb mértékben, de délelott is latogatta a
farmot. A gimszarvas jelenléte a farmon csekély volt, a legtobb gimszarvas észlelés 2 orakor

volt (n=3).

Az 6szi honap (8. abra) tendencidja a nyarihoz képest nagyon hasonld. A hazi sertés tovabbra
is a legaktivabb faj, de a nyari id6szakhoz képest az aktivitasa kozel 25%-kal csékkent. 18-4
ora kozott a jelenléte nullahoz kozeli értéket mutatott. A szarvasmarha déleldtti jelenléteinek a
szdma csokken ¢€s ezzel parhuzamosan a sziirkiileti, illetve a kora esti aktivitdsa novekedett. A
vOrds roka jelenléte megegyezett a nyari adatokkal. A vadfajok-hazisertések kozotti atfedés a
kora hajnali és a késd délutani 6rdkban volt. A gimszarvas jelenléte megegyezett a nyari

iddszakéval, jelenléte nem szamottevo.

Télen (9. dbra) a hazi sertés jelenléte a déleldtti orakra korlatozodott. A szarvasmarha jelenléti
gorbéje megegyezik a korabbi idészakokéval, az aktivitasdnak tetdpontja (n=52) a délutani
orékra tolodott. A vords roka kordbban jelent meg a farmon (15 orakor), egészen reggel 7-8
ordig a legaktivabb faj volt a telepen. Aktivitasa a korabbi idészakokéhoz képest a dupldjara
emelkedett. Tekintve, hogy éppen akkor tortént az emelkedés, amikor a hazi sertés (€s az ember)

jelenlétének csokkenése, azt feltételezziik, hogy a két esemény kozott 6sszefiiggés lehet.
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5.14.2 Farm (G)
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10. abra A vizsgalt fajok latogatasszamanak orankénti eloszlasa nyaron (Farm (G)
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11. dbra A vizsgalt fajok latogatdsszamanak orankénti eloszlasa ésszel (Farm (G))
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12. abra A vizsgalt fajok latogatdsszamadnak orankénti eloszldsa télen (Farm (G))

Nyéron (10. abra) a hazi sertések egész nap aktivak volt a farmon. Legnagyobb aktivitasuk a
hajnali és a délutani-kora esti 6rdkban volt. A gimszarvas 17 6ratol latogatta a farm kdrnyékét,
illetve tertiletét, aktivitasanak tetépontja 4 orakor volt, ebben az idészakban 136 alkalommal
rogzitették a vadkamerak. A vOrds roka az esti orakban kezdett megjelenni a sertéstelepen €s a
reggeli orakig volt jelen. Leggyakrabban 4 o6rakor regisztraltuk (n=21). A borz a farmon
kizarolag éjszaka jelent meg. Az 6z a nap minden id6szakdban megjelent egy-egy latogatas
erejéig. Vaddisznot két alkalommal rogzitettiink 21 orakor. Atfedés a fajok jelenléte kozott a
délelotti és kora délutani idoszaktol eltekintve minden iddpontban volt. A legnagyobb atfedést

a hajnali, illetve a kora esti érakban tapasztaltuk.

Osszel (11. 4bra) a hazi sertések 1 6ratol 20 éraig voltak aktivak. Nem tapasztalhato az a
latogatasszam-zuhands délben, mint a nyari idészak esetében, ezt a hdmérséklet csokkenésének
tudhatjuk be. A nyari idészakhoz képest a gimszarvas €s a voros roka aktivitasa felcserélodott.
Ugyanabban az idészakban vannak jelen, de amig a gimszarvas latogatasszdmai csokkentek, a
rokaé hasonld mértékben novekedtek. A borz és az 6z jelenléte tekintetében nincsen valtozas a
nyari idészakhoz képest, vaddisznot egy alkalommal 3 érakor rogzitettiink. A fajok jelenléte

kozotti atfedés kitolodott a délutani orakra.

A téli idoszakban (12. abra) a hazisertések jelenléte kizardlag a 9-16 ora kozotti idoszakra

korlatozodott és a latogatdsaik szamai is jelentds mértékben (14 orakor 95%-kal) csokkentek a
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korabbi iddszakokhoz képest. Ebben az iddszakban a gimszarvas latogatasszdmai is
csokkentek, jelenlétiik a késo esti és éjszakai orakra korlatozddott. 16-7 oraig a sertésfarmon a
dominans vadfaj a vords roka volt. Leggyakrabban 4 orakor (n=84) ¢s 18 orakor (n=78)
¢észleltiik. A borz 19-4 6raig volt jelen, leggyakrabban (n=6) 1-2 érakor fordult eld. Az 6znél
ugyanazt a tendenciat tapasztaltuk, mint nyaron és 6sszel. Vaddisznot egyetlen alkalommal

észleltink 23 orakor.

A vadfajok és hazisertések kozti aktivitas-egyezés ebben az iddszakban volt a legkisebb, 8 és

15 6ra kozti idoszakban.

5.1.5 Fajok kézotti interakciok
5.1.5.1 Farm (B)

A Farm (B) eset¢ben minimalis volt a kiilonbozd fajok taldlkozésa, azaz egy
latogatassorozatban valo szereplése. A hézisertés €s a szarvasmarha 20 alkalommal volt jelen
egyiitt, a hazisertés-voros roka 1 alkalommal. Szarvasmarha-réka egyiittes jelenlét 4
alkalommal volt. A kiilonb6z6 fajok kdzott interakciot nem tapasztaltunk. A minimalis egyiittes

jelenlétek szamat a farm felépitésének tudjuk be, amit a sertéstelep bemutatasakor ismertettiink.
5.1.5.2 Farm (G)
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13. abra A kiilonbozé fajok "taldalkozasa" (egyiittes jelenléte azonos idépontu latogatas soran) (Farm (G))

A Zala varmegyei sertéstelep esetében jelentds szamu talalkozast tapasztaltunk (13. dbra). Hazi
sertés-gimszarvas 67 alkalommal szerepelt egyiitt egy latogatason. A hazi sertés rokaval 12,
borzzal 2 alkalommal ,,taldlkozott”. Gimszarvas-roka 22 alkalommal, gimszarvas-borz egyiittes
jelenlét 9 alkalommal volt. Roka €s borz taldlkozasa a vizsgalt idészak alatt 3 esetben volt. Az,

hogy a talalkozasok gyakoribbak voltak, mint a Farm (B) esetében egyértelmiien a nagyobb
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latogatasszam kovetkezménye, hiszen a napi aktivitas esetében a két sertéstelep kdzott nem

tapasztaltunk kiilonbséget. Vaddiszno egyazon latogatas soran nem volt észlelhetd mas fajjal.

5.1.6 A vadfajok jelenlétének osszehasonlitasa a ket farm kozott

5.1.6.1 Voros roka

A voOros roka napi atlagos jelenléte kozott a két sertéstelep esetében a nyari idészakban nem
volt kimutathat6 szignifikdns kiilonbség Welch-proba segitségével (ni2 = 77; P=0,16; t=1,4).
Az 6szi €s a téli idészakban azonban statisztikailag igazolhaté kiilonbség volt a rokak napi
jelenléténél a két farm esetében (Welch-proba; dsszel: nix=91; P<0,001;t=-8,26). A téli id6szak
szamitasdhoz az egyenld szordsnégyzetek miatt t-probat haszndltunk (nip= 81; P<0,001;t=-

6,87), ami szintén eltérést jelzett a farmok kozott.

5.1.6.2 Gimszarvas
A masik atfedést mutatod faj a két sertéstelepen a gimszarvas volt. Ebben az esetben minden

¢vszakban szignifikanst eltérést mutattunk ki a két farm esetében t-proba segitségével. Nyaron:
ni2 = 77; P<0,001;t= -14,92; dsszel: n1.2=91; P<0,001;t=-9,27; télen: n1.,= 81; P< 0,001; t= -
14,33.
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6 Ertékelés

Hi. Elméletiink részben nyert igazolast. Vaddiszn6ét a Farm (B) kornyékén egyaltalan nem, a
Farm (G) esetében n=4 alkalommal észleltiink, ezzel a vaddiszné volt a legritkabban jelenlévo
vadfaj a Zala varmegyei sertéstelep mellett, ezért a hipotézisiink ezen részét elvetjiik. A voros
roka a nyari, az 0szi €s a téli idészakban a Somogy varmegyei sertésfarmon a leggyakrabban
jelenlévd vadfaj volt. A Farm (B) teriiletén nydron atlagosan 16,08+7,91(2-28), 6sszel
19,5+11,49 (4-46), télen 34,08+15,97 (13-65) alkalommal volt jelen hetente. Nyaron 2,45+1,8
(0-7), 6sszel 2,75+2,23 (0-9), télen 4,9+4,01 (0-20) alkalommal jelent meg atlagosan a farmon
naponta. A Farm (G) teriiletén az 6szi és a téli idészakban volt a leggyakoribb vadfaj a voros
roka. Osszel hetente atlagosan 78,08+48,08 (38-168), télen 86,08+46,75 (22-208) esetben volt
jelen. A napi atlagos latogatasszamai a kovetkezOképpen alakultak: ¢sszel 11,98+10,43 (1-48),
télen 11+6,91 (1-33). Jelenlétének gyakorisaga mogott azt gondoljuk, hogy az ok a Farm (G)
teriiletén szamos alkalommal (n= 653) rogzitett ragcsalok jelenléte lehetett, a téli idoszakban
pedig a sertések aktivitdsanak és a kapcsolddd emberi jelenlét csokkenése is kisebb zavarast
jelenthetett. A Farm (B) esetében nem tapasztaltunk jelentés mennyiségii ragesalod jelenlétet
(n=4), ugyanakkor sikeriilt felvételt késziteniink egy madar zsdkmanyoldsrol. Mindezen

okokbol elméletiink ezen részét igazoltnak tekintjiik.

Haz. Hipotézisiinket elvetjiik. A vaddiszn6 kis mértékben (n=4 alkalommal) latogatta a Farm (G)
peremét. A vadfajok jelenléte nem a téli idészakban volt a legnagyobb, kivétel ez alol a voros
roka. A latogatasok, nem kizardlag a késo esti €s a hajnali 6rdkban voltak intenzivek. Mar a
kés6 délutani, kora esti 6rakban is magas volt egyes fajok jelenléte, kiilondsen a gimszarvasé a
Zala varmegyei sertéstelepen. SOt az 6szi idészakban aktivitascsokkenésrdl tudunk beszamolni

ennek a fajnak a tekintetében, ami a késo esti és a hajnali orakat illeti.

Hs. Hipotézisiinket elvetjiik. Hazi sertés, illetdleg mas vadfajok kozott kozvetlen kontaktus nem
volt. Kozvetett kontaktus azonban igen, amikor egyazon szilvafa lehullott termését
fogyasztottak, illetéleg akkor, amikor a gimszarvasok behatoltak a sertésfarm tertiletére €s ott

taplalkoztak.

Ha. Feltételezésiink beigazolddott. A Zala varmegyei és a Somogy varmegyei farm esetében
szignifikans kiilonbséget igazoltunk az atlagos napi latogatasok kozott kétmintas t-proba, illetve
Welch-tesz alkalmazasaval azon két vadfaj tekintetében, amelyik mindkét farmon jelen volt
(voros roka, gimszarvas). Statisztikailag mindezen adattal igazolni tudtuk, hogy a Farm (G)
teriiletét a vords roka gyakrabban latogatja naponta az 6szi €és a téli idészakban, illetve a
gimszarvas nyaron, dsszel €s télen. Voros rokat a Farm (B) esetében kizarolag a kétsoros kerités

kozott, illetdleg a keritésen tal észleltink. A Farm (G) esetében rokat n=3 alkalommal

32



regisztraltunk a sertéstelepen beliil, amelyek két esetben elhaladtak a kamera el6tt, egy esetben
pedig parzé viselkedést folytattak. Gimszarvas a sertéstelepen beliil n=108 alkalommal volt,

amibdl n=42 alkalommal taplalkozott, 1 alkalommal lefekiidt, ¢s n=106 alkalommal mozgott a

kamera el6tt (7., 8., 9. kép).

8. kép Taplalkozé gim tarvad a Farm (G) teriiletén 7. kép Gim tarvad athatol a Farm (G) keritésén

9. kép Rokanasz a Farm (G) teriiletén
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Kovetkeztetések, javaslatok

A dolgozatban bemutattam, hogy milyen mértékben haszndljadk az egyes vadfajok a két
sertéstelep kornyezetét. Eredményeinkbdl 1atszik, hogy a Zala varmegyei Farm (G) esetében
jelentésen gyakrabban voltak jelen vadfajok, mint a Somogy varmegyei Farm (B) esetében.
Kétmintas t-proba, illetve Welch-teszt segitségével szignifikans kiilonbséget tudtunk kimutatni
a két sertésfarm esetében, ami az atfedést mutatd vadfajok latogatasat illeti. A Farm (G) tertiletét
allaspontunk szerint a gyengébb mindségi kerités, a sertéstelep kdzvetlen kozelébe iiltetett
gyiimolcsfak, illetve kukorica miatt itélték vonzdbbnak és latogattak gyakrabban a vadfajok.
Azt gondoljuk, hogy a Farm (G) esetében a vaddiszno csekély jelenléte ellenére valds kockazata
lehet az ASP bejutdsdnak, mivel mint ismertettiik (3.3.4) a virus képes nyallal is terjedni, és
egyazon fa alatt 1év0 szilvat ette a vaddisznd, a szarvas (amely késObb a keritést atszakitva
hatolt be a farm teriiletére), a borz €s a hazi sertés is. Javasoljuk, az afrikai sertéspestis bejutéasi
kockézatanak minimalisra valo csokkentése érdekében a sertéstelep keritésének megerdsitését,
valamint megfeleld villanypasztor hasznalatat. Tovabba el kell szeparalni a takarmanyt, illetve
nem ajanlott a farm kozvetlen kozelébe ¢és teriiletére gylimdlesfat iiltetni. Javasoljuk, hogy a
farm melletti teriiletek legyenek megfeleléen gondozva annak érdekében, hogy a sertéstelephez
érkez6 vadfajok ne tudjanak teljes takarasban a keritésig elérni. Erdemes egyeztetni a teriileten

illetékes vadasztarsasaggal, a sertésfarm kornyékén 1évo vadaszati nyomas fokozasa érdekében.
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