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1. Bevezetés

A horror, a biztonsagban borzongéas miifaja, és talan az egyik legkevésbé konvencionalizalt
miifaj. Ez nem csak annak tudhato be, hogy a horror olyan filmmiifaj, amely sok masik miifajjal
atfedésben létezik és szamos almiifajjal rendelkezik, hanem annak is, hogy a laikus filmnézo
nem egy olyan filmes miifajjal talalja szembe magat, ami meghatarozottabb keretek kozott
érvényesiil, pl. romantikus filmek.

A horror a filmesztétikaban, a filmmel foglalkoz6 tudomanyos munkakban — akércsak
a tobbi filmes miifaj — jol koriilhatarolhato jegyekkel leirhato (1. példaul Kawin 2012). Ezek a
jegyek ugyanakkor a miifaj tudomanyos meghatarozasahoz jarulnak hozza. Jelen kutatas
viszont a tapasztalati tudasra 6sszpontosit, tehat arra, hogy a horror a laikus befogadok szamara
milyen dsszetevok mentén kiiloniil el mas filmes kategoriaktol (pl. romantikus filmektdl). A
jelen kutatasban azt vizsgalom, hogy a laikus befogaddk a tapasztalati tudds mentén hogyan
alakitjak ki e kategoriat. A kutatds eredményei hozzajarulhatnak ahhoz, hogy megismerjiik
befogadok szdmara 6nallo kategoriava. Ezen célokat a jelen vizsgalat két kutatassal méri fel. A
kutatdsok arra is lehetdséget adnak, hogy bemutassék, a horror nem alkot homogén kategoriat,
valamint e kategdria mentén kialakul6é miifaj mas kategoridkkal is érintkezik.

Jelen dolgozatomban a kognitiv szovegtipologia elméletei keretét felhasznalva egy
filmes miifaj leirasat kivanom megtenni. A bevezetés utan eldszor a kognitiv, a tapasztalati
tudason, kategorizacion alapuld szovegtipus-felfogas elméleti hatterét mutatom be, ezt
kovetden felteszem azt a kérdést, hogy egy alapvetden a sziikebb értelembe vett szovegre
kovetden ahhoz, hogy a szoveget egy tagabb értelemben értelmezzem sziikség van arra, hogy
bemutassam, hogy a kognitiv szovegtipologia miként alkalmazhat6 a filmre, egy multimodalis
miifaj leirdsara. Majd a horrorfilmmel kapcsolatos tudomanyos munkdkat Osszegzem.
Mindezek utan a kutatisok anyagat €s moddszereit mutatom be. Majd az eredményeket
ismertetem. Ezutdn 6sszegzem az eredmények alapjan megfogalmazhatd kovetkeztetéseket.

Végiil felsorolok néhany lehetdséget a téma tovabbi kutatasaval kapcsolatban.



2. Elméleti hattér

2.1 Kognitiv szovegtipologiai megkozelités

Az ember a megismerések soran elvonatkoztatasok altal csoportositja a vilagban fellelhetd
dolgokat, legyenek azok cselekvések, viszonyok. A mindennapi életben folyamatosan rengeteg
kiviilrdl érkezo6 informaciot dolgoz fel és hiv eld a hosszi tavii memoriabol. Ez a folyamat segit
értelmezni és rendszerezni a vilagot, és kialakitsuk a jelentést. Az absztrakcid és kategorizacio
altal az ember képes értelmezni és megérteni a kiilonbozo jelenségeket és tapasztalatokat, ami
alapvetd szerepet jatszik a mindennapi megismerésben (Tolcsvai Nagy 2006: 70-71).

A tapasztalati tuddson alapuld kategorizaciot (Tolcsvai Nagy 2006, 2017) két alapvetd
oldalrél lehet megkdzeliteni. A kategoriak kialakulasat egyfeldl meghatarozza a tudomanyos
tapasztalat, masfel6l pedig hétkdznapi megismerés. A jelen kutatisban a tudomdanyos
tapasztalatot a horrorral foglalkozo6 tanulméanyok rovid 6sszegzésével végzem el. A hétkéznapi
tapasztalaton alapuld tudést pedig két kutatdssal mérem fel (ezeknek leirasat 1. Anyag és
modszer), amelyek soran a laikus filmnézoék hétkdznapi ismereteit kivinom bemutatni.

Tolcsvai Nagy (2017: 279-280) a tapasztalaton alapuld, ,,népi” kategorizacid jellemzdit az
alabbi négy pontban fogalmazza meg:

1. a kategoriaba felismert tulajdonsagok alapjan sorolddnak be példanyok;

2. a besorolas f6 elve a csaladi hasonloséag, az egyes tulajdonsagok nyalabokba fogott és
atfedd olvasatok sugaras készletébe rendez6dnek;

3. a kategoriaba soroléas fokozat kérdése, vannak kdzépponti, ,,j6” példanyok, és vannak
kevésbé jok, amelyek a kategoria kevesebb tulajdonsaganak felelnek meg;

4. a kategoridk korvonalai nem hatarozottak, tobb kategoria egymassal érintkezik.

Ezek alapjan a kategoridba vald besorolds mindaddig tart, ameddig a kategériara altalaban
jellemzd tulajdonsagot fedez fel. A fentebb emlitett kritériumok lehetévé teszik, hogy egy
empirikus kutatds soran rakérdezzek a horror tapasztalati alapu OsszetevOire hangsulyozva azt
is, hogy a példanyok kozotti hasonlosagok é€s kiilonbségek is e miifaj mint kategoria
meghataroz6 elemeivé valnak. Ahogy ,népi” kategorizacio segitségével €s az adatkozlok
vélaszai alapjan 0sszegytijthetdk azok a jellemzdk, amelyek a mindennapi tapasztalatok alapjan
a horrorfilm miifajat meghatarozzak, Ggy a prototipuselmélet segitségével lehetdség nyilik

megérteni, hogy hogyan alakulnak ezek a kategdridk a belsd felépitésiikbol kiindulva. A
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horrorfilmek és azok jellemzdinek esetében €s az ezekre vonatkozd kategoriak megalkotdsaban
is fontos szerepet jatszanak a prototipikus példanyok. A prototipuselmélet szerint egy kategoria
prototipusa az a példany, amely leginkabb képviseli a kategoria jellemzdit (Tolcsvai Nagy 2017,
Kiefer 2007: 85). Mig a kozponti példanyok altalaban megfelelnek a legtobb felismert
tulajdonsagnak, addig a sz¢€lsd, periférikus példanyok kevesebb tulajdonsaggal rendelkeznek.
A kategoéria tartalmazhat prototipikus példanyt, ami minden tulajdonsagnak megfelel, illetve
rendelkezhet egy legjobb példannyal, ezutdbbi esetében a prototipus helye iires. A kategdriak
leirasa és jellemzése nem korlatozodik egyetlen sémara: bizonyos kategéridkban a fokozatossag
érvényesiil, miszerint vannak kézépponti, jo példanyok, és kevésbé ,,jo példanyok, amelyek
kevesebb tulajdonsagnak felelnek meg. Mas kategoridkban a centrum-periféria elv helyett a
tulajdonsagok egy sugaras elrendezddés szerint szervezddnek, amelyek atfedésben 1étezhetnek
egymassal (Tolcsvai Nagy 2008: 43). Tolcsvai Nagy (2006: 71) azt is kiemeli, hogy a
hagyomanyos az Un. népi kategorizacids elméletek kozti kiilonbségek tudomanyos szinten is
jelentdsek, de nem teljesen ellentétesek. Illetve a tapasztalati alapt kategorizacio leirasa eleget
tesz a tudomanyos szigorusag kovetelményeinek, mikdzben az empirikus adatokhoz valo
kapcsolat kevésbé fesziilt, mint az a priori elvé.

Ebben az elméleti keretben tobb széveg leirdsa valdsult mar meg. Hamori (2017) példaul a
vicc kategéria leirdsat végezte el. Metanyelvi meghatarozasok alapjan bemutatta a vicc
sematikus szerkezetét, legfontosabb Osszetevoit, majd a vicc-miifaj elsajatitasanak 1épéseit.
Megfigyelte, hogy a megismert mintakbdl 1) szovegalkotés alapjava a kiemelt jellegzetességek
valnak, amelyek pontositasra keriilnek a tarsas interakciok sordn, majd egy kozos sémaban
egymashoz rendezddnek. Klein (2000) a szappanopera-epizdod ¢és az ezzel funkciondlisan
Osszefliggd szovegfajtdk viszonyrendszerét abrdzolta. A szerzd a szappanopera-epizddot
tipikus, médiumat tekintve televizioban megjelend szovegfajtaként jellemzi. Egy kdzponti
szovegfajta koré gylijtotte az ezzel Osszefliggésbe hozhatd szovegfajtakat, és megnevezte a
koztiik felfedezhetd funkcionalis viszonyt.

A szOveg tagabb értelmezésének tekintetében, a film kategoridja is tekinthetd szovegnek,
hiszen a film elsésorban multimodalis miifaj, ami szamos kész mintat kinal, amelyekben a
nyelv, a kép, a hang, a zene, a szoveg, a gesztus, a testtartds, a tekintet stb. kozotti kolcsonhatas
részletesen tanulmanyozhato, akar a médium lehetdségeinek és korlatainak jobb megértése
érdekében, akar a multimodalitas kezdeti elemzéseként (Forceville 2010). fgy a multimodalis
szovegek Osszekapcsoljak a szoveget, a kép- és hanghatasokat, a kognitiv szovegtipologia

segitheti mindennek megértését, azt, hogy miként értelmezik és dolgozzak fel az emberek



ezeket a kiilonb6zo elemeket, illetve Ilehetdéséget adhat a multimodalis szovegek

komplexitasanak megértésére.

2.2 A horrorfilmek tudomanyos megkozelitései

crer

meghatdrozasa nem is tlinhet olyan hatalmas kihivassal jaré feladatnak, viszont ez igencsak
megtévesztd lehet. Szdmos szerzé probalt olyan definicidt alkotni, amely birna azzal a
képességgel, hogy teljesen megkiilonbozteti és elkiiloniti a horrort a hasonld és hozza kozeli
mifajoktdl: a thrillertdl, a sci-fitdl. Azonban mindig nehézségekbe iitkdztek, mivel az egyik
miifajra utald tulajdonsagok a masikban is megtalalhatok. A horrort olyan miifajként jellemezni,
amely fesziiltségek kelt a befogaddban, nem elég pontos, hiszen a sci-fi, a thriller és a krimi is
hasonldan kivalthatja a fesziiltség érzését. Ugyanez elmondhato a félelem érzésérdl vagy a vér
megjelenitésérél, amelyek szintén a horror jellemzdi, de a fentebb emlitett mifajokban is
megtalalhat6 (Prohaszkova 2012).

Kawin (2012) a horrorhoz kapcsolodéan harom csoportot emel ki, amelyek a horror

crer

crer

oriasokat, robotokat és az emberi kéz altal alkotott szornyeket, példaul Frankensteint is. A
természetfeletti szornyek kategoria az elébb emlitettekhez képest taldn ismerdsebb elemeket
tartalmazhat, ide tartoznak a vampirok, szellemek, zombik, mimidk €s vérfarkasok. Az utolsod
kategdridhoz példaként emliti az Oriilt orvosokat, szadistakat, Oriilt gyilkosokat, kannibalokat
és slashers-t*. A slasher mint horroron egyik alkategoridja létezik, aminek ugyan prototipikus
elemeként jelenik meg a Kawin altal bemutatott gyilkostipus, még sem ez az egyetlen eleme,
ezenfeliil a vér, a brutalités, a tilzott erészak tarsul még ehhez a fogalomhoz (Petridis 2019: 5).
Utolsokeént fogalomként egy olyan kifejezést szeretnék emliteni, ami szintén egy almiifaj, a
paranormalis horror specifikus elemeként is, ez a jumpscare. Ez egy olyan technika, ami
hirtelen és varatlan mddon igyekszik megijeszteni a nézdt, altalaban hang- és képhatas
kiséretében (Durotul 2021: 19) (1. bévebben 7. &bra ismertetése). Az eldbb megemlitett
alkategoria, a paranormalis horror magaba foglalja példaul a természetfeletti és paranormalis
jelenségek, joslas és spiritualizmus valddi létezésének komoly vizsgalatait, tovabba ide

sorolhatok az tirlény-latogatasokkal kapcsolatos témak (Jones 2022: 154). A horror miifajanak

! Slashers: a horrorfilmekben megjelend gyilkosok, akik valamilyen éles vagoeszkdzzel kergetik és majd
kaszaboljak le/6lik meg a menekiil6 karaktereket (Kawin 2012: 192).
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meghatarozasakor taldn a legfontosabb jellemzdi azok a hatasmechanizmusok, amelyeket a
horrorfilmek a kozonségben kivéltani szandékoznak. Ezek az érzelmi és fiziologiai reakciok
allandoak maradnak, mikozben maés jellemzOk és éltalanos konvenciok fejlddnek. A
horrorfilmek nézése soran fellépd reakciok skaldja igencsak széles, ez a kovetkezokbdl all:
félelem, terror, rettegés vagy szorongas; ijedtség, sokk vagy libabdr, reszketés, borzongas vagy
kirdz a hideg; hanyinger vagy undor; szexudlis vagy morbid kivancsisdg, empatia,

megkonnyebbiilés, s6t nevetés (Cherry 2009: 52)

3. Anyag és modszer

3.1 Kérdoives vizsgalat

crer

alapu tudas felmérése két vizsgalattal tortént: (a)kérddives vizsgalattal, (b) korpuszelemzéssel.
A kérdoiv egy eldontendd kérdést tartalmazott, a tobbi kérdés nyitott volt. Nem alkalmaztam
feleletvalasztos kérdéseket, hogy az adatkozlok mindenképpen a sajat mindennapi

tapasztalataikrol nyilatkozzanak. A kérdoiv teljes mértékben anonim volt.

A kérdések a kovetkezOk voltak:

1. Milyen siirtin néz horrorfilmet?

2. Szereti a horrorfilmeket?

3. Mik azok az ismertetdjegyek/tulajdonsagok, amik alapjan megallapitja, hogy ez egy
horrorfilm és ezért szeretné megnézni filmet?

4. Mik azok az ismertetdjegyek/tulajdonsagok, amik alapjan megéllapitja, hogy ez egy
horrorfilm és ezért nem szeretné megnézni a filmet?

5. Kérem fogalmazza meg sajat szavaival, hogy mi a horror?

6. Kérem, sorolja fel, Onnek melyek azok az ismertetéjegyek/tulajdonsdgok, amelyek egy
horrorfilmhez elengedhetetlenek.

7. On szerint melyek azok az dsszetevok, amelyek nem sziikségesek egy horrorfilmez?

A kérd6iv harom szociometriai kérdést tartalmazott (nem, életkor, legmagasabb végzettség),
ezt kovetden a kérdések az adatkozlok horrorfilm nézési szokasaikra iranyultak (7. Milyen

suriin néz horrorfilmeket?, 2. Szereti a horrorfilmeket?). A kérdéiv a mésodik kérdés utan
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kettéagazott, aszerint, hogy az adatk6zlok hogyan viszonyulnak a horrorfilmekhez, a kérdések
alapvetden ugyanarra mutattak ra csak nyelvileg masképp voltak megkonstrudlva. Az adatk6z16
valaszatol fiiggden vagy a harmas szdmmal jelolt. Amennyiben a masodikként megjeldlt
kérdésre az adatk6zl6 igennel valaszol, gy a kérddiv a harmas szammal jeldlt kérdésre (3. Mik
azok az ismertetojegyek/tulajdonsagok, amik alapjan megallapitja, hogy ez egy horrorfilm és
ezért szeretné megnezni filmet?) iranyitja, amennyiben semleges valaszt ad, abban esetben
pedig a négyes szammal jelolt kérdésre (4. Mik azok az ismertetojegyek/tulajdonsagok, amik
alapjan megallapitja, hogy ez egy horrorfilm és ezért nem szeretné megnézni a filmet?) iranyitja
a kitoltot. Ezzel az elvalasztassal szerettem volna azokat is bevonni a kutatasba, akik nem
szimpatizalnak a horrorfilmekkel. Ugy gondolom, az, hogy ezek a adatkozlék egy masik
nézOponttal kozelitik meg, hogy miért és mit nem kedvelnek a horrorfilmekben, az ugyantugy
hozza fog jarulni a kategoria leirdsahoz, mint azoknak a véleménye, akik szimpatizdlnak a
kategoriaval. Mindezek utdn az adatkozlOk egységesen az 6tos szdmmal jelolt kérdéssel (3.
Kérem fogalmazza meg sajat szavaival, hogy mi a horror?) folytatjak, a kérd6iv fennmarado
részében a kérdések nem dgaznak ketté. Végiil a hatos és hetes szammal jelolt kérdések (6.
Kérem, sorolja fel, Onnek melyek azok az ismertetSjegyek/tulajdonsdagok, amelyek egy
horrorfilmhez elengedhetetlenek., 7. On szerint melyek azok az Osszetevék, amelyek nem
sziikségesek egy horrorfilmez?) a horrorfilmek jellegzetes ismertetéjegyeire kérdeznek ra
kiilonb6zé modon.
A kérdéseket aszerint allitottam Ossze, hogy az adatkozl6k valaszaibol a horrorfilm

felmérhetdve.

A kérdoiv a fentebb emlitett kérdéseken kiviil még a kovetkezdkre is kiterjed, az alabbi
kérdéseket is tartalmazza:

8. Fogalmazza meg roviden, hogy miért néz a horrorfilmeket.

9. Fogalmazza meg roviden, hogy miért szereti a horrorfilmeket.

10. Fogalmazza meg roviden, hogy miért nem néz a horrorfilmeket.

11. Fogalmazza meg réviden, hogy miért nem szereti a horrorfilmeket.

12. Miel6tt megnéz egy horrorfilmet, milyen elvarasokat fogalmaz meg?

13. Valasszon egy vagy tobb olyan horrorfilmet, ami csalodédst okozott/nem nyerte el a

tetszését, €s indokolja meg miért! Kérem a film cimét is tiintesse fel!
14. Valasszon egy vagy tobb olyan horrorfilmet, ami elnyerte a tetszését, majd indokolja

meg miért! Kérem a film cimét is tlintesse fel.



Jelen dolgozatban a 8-14 szammal jelolt kérdésekre kapott valaszok nem kertilnek kiértékelésre.
Ezeknek elemzését — a jelen kutatds eredményeire alapozva — egy késébbi kutatdasomban

kivinom megtenni.

3.2 Port.hu-n végzett kutatas

A masodik vizsgalathoz a port.hu? weboldalon talalhato laikus filmnéz8k szoveges és szamos
(1-10) értékeléseit vettem alapul. Ehhez a vizsgalathoz eldzetes kutatdsokat végeztem. Ezalatt
a kutatas alatt megfigyeltem, hogy a weboldalt hasznalok elsésorban egy forumként hasznaljak
a filmek értékelésére létrehozott oldalt, igy nagyon sok esetben egymads személyére ¢&s
véleményére iranyulnak a kommentek, és sokkal kisebb aranyban irdnyulnak az altaluk értékelt
filmekre. A valasztasom azért erre az oldalra esett, mert magyar nyelvii adatk6zldk értékeléseit
szeretném vizsgalni egy magyar nyelvii oldalon. Ehhez a fentebb emlitett kérddiv 14. szammal
jelolt kérdését (14. Vilasszon egy vagy tobb olyan horrorfilmet, ami elnyerte a
tetszéset, majd indokolja meg miért! Kérem a film cimét is tiintesse fel.) vettem alapul. Mint azt
az eldz6 fejezetben emlitettem ezt a kérdést nem értékeltem ki, de a kérdésre adott valaszok
alapjan gytjtoéttem ki azokat, amelyeket leggyakrabban emlitettek az adatk6zlok, ez 6sszesen
29 filmet jelent ("Az’ I-1l., Az ordogiizé 1973, Kedvencek temetdje 1989, 2019, A dolog 1982,
Démonok kozott I-111., Firész I-VI., Sikoly I-1V., Nyolcadik utas a halal I-1V, A kor 2002, Az
Apaca I-11., Annabelle I-111.). E filmeknek értékeléseit vizsgaltam a port.hu-n. 3900 értékelést
olvastam végig, ebb&l 200 olyan kommentet gyiijtottem ki, amelyek a film barmely
OsszetevOjére iranyultak. A kigylijtés soran figyelembe vettem, hogy mindegyik értékeléshez

tartozzon széveges €s szamos értékelés is.

2 Letoltés datuma: 2024. 11. 09.
3 Az adatgylijtés (2024. 10. 12-2024. 11.05) trtént.



4. Eredmények

4.1 A kérdoives vizsgalat eredményei

A kérddiv kiilonbozd kozosségi média feliileteken keriilt megosztasra, tobbek kozott a
Facebook-on, az Instagram-on, a Reddit-en és két weboldalon a Moly.hu-n, illetve a Snitt.hu-
n. Holabdamodszert alkalmazva 107 adatkozlo toltotte ki. Az adatk6zlok 83%-a no, 17%-a
férfi volt, ami azzal az altalanos ténnyel magyarazhatd, hogy noék tobbet toltenek ki kérddivet.

Az adatk6z16k életkor szerinti eloszlasat az alabbi dbra (1. dbra) mutatja.

1. abra: Az adatkozIok életkor szerinti eloszlasa

65 év folott 0%
56-65¢év 0%
sosse I 1
sease I >
26356 I 3/
1525y I 1

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

A miifaji meghatarozas kérdésében az adatk6zlok életkori eloszlasanak heterogenitasa jelentds
annak tekintetében, hogy tobb generacion vald ativelés az eredmények sokszinliségét
eredményezi. Ahogy az d&bran lathato 55 év folott nem érkezett kitoltés. Az adatkozlok
végzettségének tekintetében 57%  végzett egyetemet, 39%-a érettségivel, 3%-a
szakkozépiskolai és 1%-a altalanos iskolai végzetséggel rendelkezik. A kérddiv készitésekor
figyelembe kellett vennem azt is, hogy milyen siirlin talalkozik az adatk6z16 ezzel a miifajjal,
milyen siirlin néz horrorfilmet. A vizsgalat szempontjabdl sziikségesnek tartottam ezt a kérdést
is feltenni, hiszen aki jelentdsen tobb alkalommal néz ilyen miifaji filmeket, sokkal arnyaltabb
képet tud adni a horrorfilm miifaji jegyeirdl és altalanossagba a miifajrol, mint az, aki évente
egy-egy, a horror kategoriaba sorolt filmet néz csak meg. Az erre a kérdésre adott valaszok

eloszlasat mutatja a 2. abra.
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2. dbra: Az adatkozIok milyen gyakran néznek horrorfilmet

hetente _ 9%
két hetente _ 8%
havonta | 21%
par havonta | 20%
evente | 11%
soha | 31%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35%

Ezt kovetden az adatkozldk két csoportba keriiltek annak fiiggvényében, hogy hogyan
viszonyulnak ezekhez a filmekhez: szeretik vagy nem szeretik a horrorfilmeket. Ezt a kérdést
azért tartottam fontosnak, mert azok, akik nem kedvelik a horrorfilmeket, mas
ismertetdjegyeket fognak kiemelni, mint azok, akik szeretik a mifajt. Az elfogult nézok
szamara ezek a jellemzOk mar evidensek, mig a laikusok arnyaltabb miifaymeghatarozésra

jutnak. Ennek sz4zalékos ardnyai az alabbi dbran lathatok:

3. abra: Szereti a horrorfilmeket?

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Ahogy az a 3. 4bran lathat6, az adatkozlOk ilyen aranyban vald eloszlasa a kérddiv
eredményeinek dsszehasonlitasat tekintve kedvezden alakult. Ezt a kérdést kovetden a kérddiv

bizonyos kérdései kettéagaztak. Mindazok, akik a 3. abran lathat6 kérdésre igennel valaszoltak,
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a kovetkezd kérdésre 1épett a kérddiv szakasza: Mik azok az ismertetojegyek/tulajdonsagok,
amik alapjan megallapitia, hogy ez egy horrorfilm és ezért szeretné megnezni filmet? Azok,
akik a 3. abran lathaté kérdésre nemmel valaszoltak, a kovetkezd kérdést tettem fel: Mik azok
az ismertetojegyek/tulajdonsdagok, amik alapjan megallapitia, hogy ez egy horrorfilm és ezért
nem szeretné megnézni a filmet? Elsoként azok valaszait mutatom be, akik igennel valaszoltak
a 3. abrén lathato kérdésre. Mindez a 4. dbran lathato:

4. abra: Azok az ismertetdjegyek/tulajdonsagok, amik alapjan megallapitja,
hogy ez egy horrorfilm és ezért szeretné megnézni filmet.

Bemutatd, elozetes GGG 25%
Cim, borito NG 7%
Gyilkossag, halal NN 0%
[jeszté/félelmetes jelenctek NN 12%
Kegyetlenség, brutalitas [N 3%
Leiras, tartalom [ 20%
Rendez6 és forgatokonyvird alapjan [ 2%
Kép- és hanghatasok I 3%
Természetfeletti elemek INIIIINNGNGNGGNGNGNGNNGNGNGNGG 12%
Egy¢b I 7%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30%

Mint az a 4. dbran lathat6 az adatk6zl0k 25%-a reflektalt arra, hogy a bemutat6 vagy az eldzetes
alapjan allapitjdAk meg, hogy az egy horrorfilm. Példaul*: Bemutaté alapjin, Altaldban
megszoktam nézni a filmek elozetesét és onnan mar lejon, ha horrorfilmrél van szo., Trailer
alapjan dontok tobbnyire. A kitoltok 7%-a vélaszolta, hogy a cim vagy a boritd alapjan itéli
meg, hogy megnézné-e a filmet, néhany példa valaszokbdl: Egy boritorol megallapithato vagy
plakatrol, ami a filmet reklaimozza., Cim, borito., Piros boritokép. Az adatkozldk 9%-a
ismertetdjegyként a halalt és gyilkossagot emliti: Gyilkossag/haldl van benne, Halal jelenetek.,
Van benne gyilkossdag. Ezt kdvetden a valaszadok 12%-a irta az ijesztd jeleneteket a horror
tulajdonsagaként, példaul: Félelmetes, ljeszté eseményrol szol., ljeszto jelenetek. 3%-a
kitoltoknek a kegyetlenséget és a brutalitast nevezte meg ismertetdjegyként. Példaul: brutalitas,
nagyfoku kegyetlenség. A kérddivet kitoltdk 20%-a tartalom és a leiras alapan ismeri fel a
horrorfilmeket. Példaul: Megnézem a leirasban, hogy horror-e vagy sem..., A filmek rovid

letrasat mindig elolvasom., A Streamer szolgaltatoknal a cimkéket is nézem., A leirds alapjan.

4 A kérd6ivbil szarmazo nyelvi adatokat, példakat a dolgozat teljes terjedelmében az eredeti helyesirasban kozlom.
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Az adatko6zl6k csupan 2%-a nyilatkozta, hogy a rendez6 és a forgatokdnyvird alapjan allapitja
meg, hogy érdemes-e megnézni a filmet: Ki rendezte, kinek a forgatokényve alapjan késziilt. A
kitolték 3%-a a kép- és hanghatasokbdl ismeri fel, hogy horrorfilmrdl van szo, példaul:
Jellemzo zene, sotét alakok a hattérben. A valaszadok 12%-a természetfeletti elemek
megjelenésébdl allapitja meg, hogy horrorfilmet néz, példaul: Tulvilagi élet., A lényeg
szamomra, hogy paranormalitassal foglalkozzon., Természetfeletti jelenség van benne. Ezeken
feliil az egyéb kategdriaba soroltam azokat a beérkezett valaszokat, amelyek a fentebb emlitett
kategoridk keretein tulmutatnak, vagy nem a kérdésre valaszoltak, ezekbdl kiemelek néhany
valaszt: Csak megnézés utan lehet eldonteni, hogy horror e., Ha jo horrorfilmre vagyom, akkor
a régi kedvenceimbdl valasztok. Tul sok minden kozrejatszhat, de van amikor csak random
valasztok egyet.

A kovetkezd abran, azok az adatk6zléi valaszokbol kialakitott kategoridk lathatok,

amelyek esetében az adatk6zl6k ugy nyilatkoztak, hogy nem szeretik a horrorfilmeket.

5. abra: Azok az ismertetdjegyek/tulajdonsdagok, amik alapjan megalliptia, hogy
ez egy horrrofilm és ezert Nnem szeretné megnézni a filmet.

Bemutato, elézetes NS  15%
Cim, borit6 NG (%
Gyilkossag/gyilkos I 6%
Gyomorforgato HEEE 2%
Hanghatasok NI 9%
[jesztd/félelmetes elemek I 27%
Leiras, tartalom NI 15%
Szornyek NN 4%
Természetfeletti elemek NN 4%
Vér I 6%
Egyéb I 6%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30%

Mint az az 5. dbran lathat6 a horrorfilmekkel nem szimpatizal6 adatkozlok 15 %-a a bemutatd
vagy az elOzetes segitségével allapitja meg, hogy horrorfilmet néz, példaul:
A filmek elozeteseit mindig megnézem filmnézés elott, elég arulkodoak., Elozetest megnézem.,
A trailer alapjan. 6%-a a kitoltoknek a cim vagy a boritd alapjan itéli meg, példaul: oda van
irva a cim, boritokép, latom a plakatot. Az adatk6zlok szintén 6%-a gyilkossagok
megjelenésérdl ismeri fel, hogy horrorfilmet néz: Sorozatgyilkossdagok vannak benne, gyilkolas,

gyilkolast mutatjak. A valaszadok 2%-a gyomorforgato szot hasznalta. 9%-ban jelentek meg az
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adatk6zl6i valaszokban a hanghatasokra vonatkozd kifejezések. Példaul: A zenei aldfestés,
Rémiszto zene, Hangeffektusok. 27%-0s aranyban a kitoltok az ijesztd elemeket ismerik el a
horrorfilm tulajdonsagaiként, példaként: Félelmetes jelenetek., Ijeszto., Ha megijedek tole
akkor nem nezem meg. 15%-ban a leiréas és a tartalom alapjan dontotték el, hogy horrorfilmet
latnak, példaul: Egy film megnézése elott mar utananézek a miifajanak és a cselekményének és
utana dontom el, hogy megnézzem-e., A film leirasa. Az adatkozlok 4%-a a szornyek
megjelenését emelte ki: szérnyek, zombik. A kérddivet kitoltdk 4%-a a természetfeletti
jelenségeket irta le, példaul: természetfeletti Iények, természetfeletti lények. 6%-a a
valaszadoknak a vért tartja a horrorfilm ismertetdjegyének, példaul: sok a vér, véresség, ver.
Utolsoként a 6%-os egyéb kategdridba soroltam azokat a valaszokat, amik nem voltak
értékelhetdek. Néhany példa erre a kategoriara: Mozog a kép, Nincsnek, altalaban elalszom
rajtuk.

Ezt kovetden az adatkozlOknek sajat szavaikkal kellett megfogalmazniuk, hogy mi a
horror (Kérem fogalmazza meg sajat szavaival, hogy mi a horror?). Ennek eredményei a 6.

abran lathatok.

6. abra: Fogalmazza meg sajat szavaival, hogy mi a horror?

A horror az, ami borzongast, félelmet kelt a nézében. || NRNEEENEGEGEGEGEGEGEEEEEEEEE 66

A horror az, amiben cenziirazatlan, direkt erészak van. [l 7%

A horror az, amiben a fészereploknek szembe kell o
néznie valamilyen borzalommmal. B 5%

A horror az, amiben gyilkossag van. [l 7%
A horror az, ami rossz érzést kelt a nézében. [l 7%
A horror az, ami természetfeletti elemeket tartalmaz | 1%

Egyéb [l 4%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

Mint az a 6. abran lathato, az adatkozlok 66%-a szerint a horror az, ami félelmet kelt a nézoben.
Erre példaként hozom a kovetkezd valaszokat: Olyan zsaner, amely a félelmet hivatott elohozni
a nézobol., Egy olyam filmes miifaj, aminek célja a nézé megrémisztése. A horror olyan képek,
események bemutatdasa filmen vagy szovegben, amelyek szandékosan félelmet keltenek,

elborzasztanak. Ezt kovetden az adatk6zldk 7%-a nyilatkozta, hogy a horror az, amiben erdszak
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van, példaul: Erdszakos torténet., Egy olyan miifaju film, konyv, amelyben kendozetleniil jelenik
meg a brutalitas., Cenzurdzatlan, direkt erdszak. A kérdoivet kitdltok 8%-a szerint a horror az,
ahol a fészereploknek valamilyen borzalommal kell szembenézniiik, megkiizdeniiik. Példaul:
A foszereplo brutalis, életveszélyes és/vagy halalos helyzetbe keriil menekiilnie/harcolnia kell
az életéért egy agy tobb lathato vagy lathatatlan ellenséggel., Egy olyan miifaj, ahol a
foszereplonek szembe kell néznie valamilyen borzalommal. Mindezek utan a kérdoivet kitoltok
7%-a azt definidlta horrorként, amiben gyilkossag van, példaul: A horror gyilkossaggal ellatott
miifaj., Gyilkossag, Olyan film/mii, aminek alaptartozéka a gyilkossdag. Az adatkozlk 7%-a
jellemezte a horrort ugy, hogy a horror az, ami rossz érzést kelt a nézében, példaul: Jelenetek,
melyek rossz érzést keltenek., Kellemetlen érzést képes kivaltani az emberbol. A kitoltok csupan
1%-a valaszolta, hogy a horror az, amiben természetfeletti elemek vannak: Természetfeletti
elemeket tartalmazo mii. Végiil az egyéb kategoriaba keriilt minden olyan vélasz, ami nem
voltak értelmezhetd vagy valahonnan idézett az adatk6z106, ez az adatkozl6k 4%-a. A kovetkezd
példakkal szemléltetem: Minden film horror rossz, amikor a dramai hatast és katarzist cask
direkt eszkozokkel tudjak létrehozni., ,, The monsters are real, and ghosts are real too. They live
inside us, and sometimes, they win.”, Egy olyan miifaj, ami abbdl meriti a vardzsat, hogy
bekapcsolja az ember elméjében a "’fight or flight” reakciot.

A kovetkezd kérdés (Kérem, sorolja fel, Onnek melyek azok az
ismertetojegyek/tulajdonsagok, amelyek egy horrorfilmhez elengedhetetlenek) arra kivant
rakérdezi, hogy az adatk6zlék milyen prototipikus ismertetdjegyekkel jellemzik a horrort.

Ennek eredményei a kovetkezd abran (7. dbrén) lathatoak:

7. abra: A horrorfilmek elengedhetetlen dsszetevoi

Fégonosz [N 7%
Természetfeletti elemek I 3%
Képi vilag és hanghatasok NN 13%
Atmoszférateremtés NG 3%
Tjesztgetés/félelemkeltés NGNS 35%
Erdekes torténet NN 3%
Halal, gyilkossag, vér NN 13%
Nincs ilyen/nem tudok ra valaszolni I 5%
Egyéb I 3%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%
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Ahogy az a 7. abran lathato, az adatk6zlok 7%-a tigy gondolja, hogy egy horrorfilmben a
fogonosz elengedhetetlen, példaként: Kelloen kormonfont fogonosz, megfelelé fégonosz,
kidolgozott gonosz karakter. 3%-a a kitoltknek a természetfeletti elemeket emlitette:
természetfeletti elemek. A véalaszadok 13%-a képi vilag €és hanghatasok egylittes jelenlétét adta
meg sziikséges elemként, példaul: Erds hanghatdasok, erds képhatasok., A legfontosabb a képi
vilag és a hanghatdsok. Nagyon jo hangok. Az adatk6zlok 8%-a az atmoszférateremtést emelte
ki: Atmoszférateremtés, ne a megijesztésemre gyurjon a film., Szamomra a hangulatkeltés a
legfontosabb. Ezt kovetden az adatkozlok 35%-ban az ijesztd elemeket tartjak
elengedhetetlennek egy horrorfilm kapcsan. Példaul: Lehessen félni alatta., Ijeszto, rémiszto.,
Legalabb egy kicsit ijesszen meg., Jumpscare., Igazabol az egyetlen dolog, ami sziikséges, hogy
valamennyire ijeszté legyen, legalabb a témat tekintve. 8%-a a valaszadoknak az érdekes
torténetet tartja fontosnak, példaul: Erdekes alaptorténet., Mindenképpen legyen csavaros
torténet., Vélemenyem szerint a megfelelo sztori, a nem tul nyujtott tortenet. A kitolték 18%-a
szerint a halal, a gyilkossag és a vér mind elengedhetetlen Osszetevok. Azért keriiltek egy
kategoridba, mert a kit6ltdk valaszaiban ez a harom jelzd folyamatosan egymas mellett jelent
meg. A 19% a kovetkezOképpen adodik dssze: 7%-ban a vér kifejezés megjelenése, szintén 7%-
ban a gyilkossag és 5%-ban a halal. Példaként: haldl, gyilkossag, vér, gyilkossagok, gyilkolas.
Az adatk6zl6k 5%-a nem tudott valaszolni vagy szdmara nincs ilyen elem, példaul: Nincs ilyen,
miikodjon minden film a maga eszkézeivel., Mivel nem szeretem, semmi sem” elengedhetetlen”.
A 3%-0s egyéb kategoridba soroltam azokat, ahol nem érkezett egyértelmiien értékelhetd
valasz, példaul: Minden kell., Nem tudom, rémiilt arcu foszereplo?.

Az utols6 kérdés (On szerint mik azok az Osszetevék, amelyek nem sziikségesek egy
horrorfilmhez?) arra iranyult, hogy mik azok a jellegzetes elemek, OsszetevOk, amiket a
filmnézOk nem gondolnak sziikségesnek egy horrorfilmhez (1. 8. abra). Ez a kérdés az el6zd
kérdés kiegészitésekeént is szolgdl, illetve a jegyekben megjelend kontrasztra valo ravilagitas

szempontjabol is jelentds.
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8. abra: A horrorfilmekhez nem sziikséges elemek

Er6szak mmmmmmm 3%
Gyilkolas, gyilkossag I 5%
Boldog vég, happy end n——— 6%
Humor S 000
[jesztgetés/félelemkeltés ME———— 6%
JO szinészek M 2%
Klisék m——— 5%
Napfény == 1%
Romantika, szerelmi szal I 20%
Szerethetd szerepld H— 3%
Szormyek I 3
Véres jelenetek NN 139
Nincs ilyen, nem tudok valaszolni I 1690

Egyéb mmmmmm 3%

0% 5% 10% 15% 20% 25%

Ahogy az a 8. 4bran lathato, az adatk6zl6k 3%-a nem talalja az erdszakot sziikséges elemnek,
példaul: nyilt erdszak, erdszak. 5%-a az adatkozloknek a gyilkossagot nem tartja kotelezd
elemnek egy horrorfilmben, a kovetkezd valaszok érkeztek: sok oldokles, gyilkoldas,
gyilkossagok, vérengzés. A kérdbivet kitoltok 6%-a irt, hogy nincs sziikség boldog végre, happy
end-re. A vélaszadok 9%-a nem talalja sziikségesnek a humor megjelenését, erre a kovetkezd
példakat hozom: Humor. Az nagyon nem kell., Vicces jelenetek., Komikus elemek. 6%-a az
adatkozlOknek az ijesztd jeleneteket adta meg valaszként, példaul: Jumpscare-ek. Olcso és ha
egynél tobb van, mar semmit nem ér., Gagyi ijesztgetés. A kitoltok 2%-a jo szinészeket nem tart
szlikségesnek. A véalaszadok 5% a klisék vagy klisés jelenetek adta meg valaszként. Ennél az
adatk6zlOk csak az emlitett ,, klisék ” kifejezést irtdk, bovebb kifejtésre nem kertilt sor. A kitoltok
csupan 1%-a irta, hogy napfény nem kell a horrorfilmekbe. Az adatk6zlok 20%-a emelte ki,
hogy egy horrorfilmben nincs sziikség romantikus szalra, ezt a kovetkezd példakkal
szemléltetem: felesleges romantika, szerelmes jelenetek, Nem kell, hogy legyen benne szerelmi
szal. A kitoltok 3%-a adta meg valaszként, hogy nincs sziikség szerethetd szerepldkre, példaul:
Kedves, szeretheté szereplok., Szimpatikus szereplok. Ezt kovetden az adatk6zlok 8%-a irta
valaszként a szornyeket, példaul: gagyi miiszérnyek, zombik, vampirok, farkasemberek,
Szornyek nélkiil is lehet remek egy horror. 16%-a valaszadoknak vér megjelenitését, a véres
jeleneteket nem tartja sziikségesnek. Néhany példa erre a kategdridbol: frocsogo vér, rengeteg
vér, miiver, veéres jelenetek, vér abrdazolasa. Az adatkozlok 16%-a nem tudott valaszolni a

kérdésre vagy nem tudta konkretizalni a valaszat, példaul: Erre a kérdésre nem tudok
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vdlaszolni., En nem vagyok szakértdje a dolognak, de gondolndm, hogy a fent felsoroltakon
kiviil semmi mdas nem kell bele., Nincs ilyen. Utolso kategoria a 3%-o0s egyéb kategodria, ide
soroltam minden olyan adatk6zl6i valaszt, ami nem a kérdésre valaszolt vagy nem volt
értékelhetd, erre hozom a kovetkezo példakat: Siilt bandn és sztepptanc., Barmi jo alap lehet,
ha a megvalositas kézben jol épitkezik a film, talan egy musicalt kevésbé tudnék horrorként
elkeépzelni., Szamomra a legijesztobb horrorok a pszicho-horrorok. Ugy gondolom, hogyha az
ember ijeszto termeszetfeletti karaktereket vagy verengzest lat, attol konnyebb elvonatkoztatni,

hogy ‘ez csak egy film’.

4.2 A port.hu portalon végzett vizsgalat eredményei

A port.hu magyar nyelvii filmek értékelésére szolgald oldalrol 3900 kommentet vizsgaltam. A
vizsgalt kommentekbdl 200-at értékeltem ki, ebbdl 311 dsszetevot allapitottam meg. A port.hu
filmértékeld weboldalrol sszegytjtott filmértékelések szoveggel és egy 1-t6] 10-ig terjedd
skalan is értékelésre keriilnek a legfoképp laikus filmnézok altal. Ebben a kutatdsban egyarant
vizsgaltam, hogy az elemzésre keriil6 filmek kommentjeiben a hozzdszolok hany pontra
értekelik az adott filmet, illetve a szoveges bejegyzések nyelvi konstrualasat: milyen nyelvi
Osszetevok iranyulnak a film barmely 6sszetevdjére.

A vizsgalt filmekre (1. Anyag és modszer) a kommentelok 13%-a adott 1 pontos
értékelést, 4%-a 2 pontos értékelést, 5%-a 3 pontot adott, 6%-a az adatkdzloknek 5 pontos
értékelést jelolt. Az adatkozlok 9%-a 6 pontos értékelést adott, 8%-a 7 pontot adott, 13%-a 8
ponttal értekelt, 12%-a 9 ponttal és 27%-a 10 ponttal.
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10/1| 10/2 |10/3]|10/4]10/5|10/6|10/7|10/8|10/9|10/10

Félelmetes/ijeszté/borzongatod 2 5 4 25

Félelemkeltés, ijeszté elemek
hianya

Undorité/gyomorforgatd
jelenetek

Undorité gyomorforgato
jelenetek hianya

Fesziiltségkeltés 1 1 2 3
Fesziiltségkeltés hianya 2
jo karakterek 1 1
rossz karakterek 5 1

Torténet/cselekményszal
rossz torténet 5 4

WIN]|F |-
»
\l
o

Van benne vér (pozitiv) 1 1 1

Nincs benne vér (pozitiv) 1 1

Brutalitds megjelenése
(negativ)

Brutalitds megjelenése
(pozitiv)

Brutalitas hianya (pozitiv) 1 3
Kiszamithat6 3 1 1 1 1 2 2

Unalmas/nem koti le a
figyelmet

Izgalmas 1 7 6 7

Nyomaszto
hangulat/atmoszféra

Képi vilag 1 2 1 3 2 2
Hanghatas, zene
Paranoia 1
Erintkezhet mas filmes
miifajjal

Vicces 2

Halaleset hianya 1

Happy end/Boldog vég 1

1. tablazat: Port.hu-n megjelend vélemények nyelvi ésszetevoi a horrorra vonatkozoan

(darab)

A port.hu weboldalrol kigylijtott véleményekbdl minden olyan 0Osszetevot felvettem a

tdblazatban, ami a horrorra iranyul. Jelen esetben nem kategoéridkat hoztam létre, hanem
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tablazatba gytjtottem az értékelésekben talalhatd nyelvi Osszetevoket, a nyelvi példakbol
kiindulva. A tablazatban megjelend szdmok az értékelésekben megjelend nyelvi elemek
darabszadmat jelentik. A nyelvi Osszetevoket az alapjan fogom bemutatni. Illetve azokat az
OsszetevOoket, amik ugyanarra a nyelvi OsszetevOre reflektalnak, de mas attitliddel, azokat
Osszevonva fogom bemutatni.

Az X. abra eredményei alapjan a félelemkeltés vagy annak hidnya 36 adatkozld
véleményében a kovetkezoképpen jelent meg: azok, akik 10/1-10/6-os értékeléssel jellemezték
a horrorfilmeket, egyhangtian a félelemkeltés hidnya jelenik meg. Példaul: a gyerekmesék is
ijesztébbek..., Vannak pards japan horrorok, de ez pont nem az..., Ertelmetlen, nincs benne
semmi ijeszto... Ezt kovetden azok kozott az adatkdzlok kozott, akik 7, 8 vagy 9 ponttal
értékelték a filmet, egyarant megjelent olyan értékelés, ami az ijeszto elemek hianyat fejezi ki
¢s olyan ami a félelmetességet emelte ki, ezt a kovetkezd példakkal szemléltetném: Ahhoz
képest, hogy az RTL Klub 18-as karikat adott a filmre, nem volt olyan nagy durrands
,félelemiigyileg"”, roppant félelmetes, Még a dokumentum film is ami errdl szolt ijesztobb volt!.
Mindazok, akik a maximalisan adhato 10 ponttal értékelték a filmet, egyontetiien a félelmet
kivalto elemek miatt értékeltek igy, példaul: 71973-as film mind a mai napig félelmetes, Nagyon
félelmetes volt! Remekbe szabott movie!!! Remek film, amit vartam, azt kaptam. Kelléen
remiszto. Gyerekkel senki se menjen. :). Mindezekbdl jol lathato, hogy a félelemkeltés az
adatkozlok értékelései alapjan meghatarozo 6sszetevdje a horrornak.

Az undoritd, gyomorforgato jelenetekre vonatkozéan megjelend nyelvi 0sszetevok a
kovetkezOképpen jelentek meg. 1 adatkozld 1 ponttal értékelte az undoritd jelenet
megjelenitését, példaul: Ez nem horror, ez egy gyomorforgato undormany. 2 adatkozl6 ennek a
hianyat kiemelve adott 4 ¢és 8 pontos értékelést, példaként a kovetkezo6t hozom: semmi
gvomorforgato nem volt benne, még csak undorodni sem sikeriilt.

9 adatkozld emelte ki a fesziiltségkeltést, ebbdl 2 adatkdzld 10/1-es értékeléssel ennek
hidnyéara mutatott ra: a fesziiltség nincs rendesen felépitve. 7 adatk6zl6 pedig a fesziiltségkeltés
megjelenését emelte ki: végig fenntartja a fesziiltséget, fesziilt, folyamatosan tartja a nézoben
a fesziiltséget. Ezek az adatkozldk 6, 8, 9 és 10 ponttal értékelték a horrort.

A hozzaszolok értékeléseiben a karakterek kidolgozottsagara vonatkozoan is jelentek
meg nyelvi Osszetevok. Abban az esetben, ahol 5 adatk6zlébdl mindenki 1 pontot adott, ott
minden esetben megjelent a filmben szerepld karakterekre vonatkozd negativ vélemény.
Példaul: Konkrétan idegesitoen béndak a szereplok a filmben., a kiscsaj nagyon gazosan
viselkedik. Minddssze 1 adatk6zl6 2 pontos értékelésében jelent meg az, hogy csak azért értékel

igy, mert tetszettek neki a szereplok: Egyediil a szinészek miatt két pont, mert 6k legalabb hoztak
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a korrektet. Ezt kovetden, ahol 5, 6 és 7 pontra értékelték a filmet, kiilonb6z6 hozzaszolasok
jelennek meg: ebben a részben a szereplék nagyon unszimpatikusak voltak, jok a szereplok, A
szinészek egész jok, de kb ennyi a pozitiv lista. Az adatkozlok 8, 9 €s 10 pontos értékeléseiben
csak olyan jellegli vélemény jelent meg, amely pozitivan nyilatkozott a szereplokrol, erre a
kovetkezo példakat hoznam: A karaktereket jol eltalaltak, a gyerekek jol jatszottak., A szinészi
jaték oda van rakva rendessen.

A filmek torténetét, cselekményszélat illetden is voltak értékelések. 9 adatkozlé
értékelésében jelentek meg a torténetre vonatkozd negativ megnyilvanulasok, ebbdl 5-en 1
ponttal és 4-en 5 ponttal értékelték a filmet. Néhany példa a véleményekbdl: semmi logika, vagy
kévetheté szal., A torténet zavaros, logikatlan, ellentmonddsos. Osszesen 5 adatkdzld értékelt
filmet 10/6 ponttal, ebbdl 2 a torténet érdekessége miatt, példaul: horrorhoz koze nincs,6 pont
az (szamomra)érdekes sztori miatt., ezzel szembe 3-an a torténet kidolgozatlansagara helyezték
a hangsulyt, példaul: a sztori nem tiszta, mi miért térténik. Ezt kovetden 27 adatk6zI6 jellemezte
pozitivan a film torténetét, ezt néhany példaval szemléltetném: A térténet tetszett, érdemes ezt
is megnézni., Jo film, érdekes torténettel, ilyen rohadt erds alapsztorival akarva sem lehetne
gvenge. A 27 adatk6zl6bdl, 5-en 10/7, 6-an 10/8, 7-en 10/9 és 9-en 10/10 pontot adtak.

Minddssze 5 hozzaszolo értékelésénél jelent meg a vér mint dsszetevd, ebbdl 3 esetben
a vér és a véres jelenetek megjelenésére adott pozitiv értékelést, 8, 9 és 10 pontot, példaul: Ha
szerinted egy horror attol horror hogy tele van vérrel, hat ebben volt boven. Ezzel szemben 2
adatkoz10, akik 8 és 10 ponttal értékeltek, azt emelték ki pozitivumként, hogy nem volt benne
vér: Ver nélkiil borzongat., Nincs tele vérrel.

11 adatkdzl6nél volt megfigyelhetd a brutalis jelenetek értékelése. Erdekes, hogy 5
adatk6z10 esetében a brutalitds megjelenitése mindig negativ véleményt hozott, de értékelésben
megfigyelhetd volt, hogy 3 adatkozld 1 ponttal, 1 adatk6zolé 7-tel és 1 adatkdzld 10 ponttal
értékelte a filmet a negativ vélemény ellenére is. Erre a kovetkezd példadkat hozom: feljesen
felesleges trancsirozas, eszetlen mészarlas, brutalis jelenetek. Majd 2 adatkozld esetében
pozitivumként jelentek meg a brutalis jelenetek megjelenitése: kreativ modon olnek meg benne
emberek. 4 adatkozld brutdlis jelenetek hidnyat emelte ki és ezért adott r4& magasabb
pontszamot,4-bdl 3 adatkozld 10 pontot, 1 adatkézld 7 pontot adott. Ezeket a kovetkezd
példakon keresztlil mutatom be: Nem szétvagott szajakkal és levagott testrészekkel ijesztget., itt
még mds is volt,nem csak az agyatlan hentelés,ami a mostani"horror"filmeket jellemzi.

Ezt kovetden 12 hozzaszolo tért ki a film kiszamithatdésagara a kommentjében, ezek
minden esetben negativ megjegyzések voltak: Elég ocska, kiszamithato fordulatokkal, ez a rész

eleggé kiszamithato volt, A film vége kiszamithato. Ahogy az a 1. tdblazatban is lathatd, ez az
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OsszetevO a 8 és 9 pontos értékeléseket leszamitva ugyanugy megjelent a legalacsonyabb (1
pont) pontszamoknal és a legmagasabbnal (10 pont) is. 25 adatkdzld értékelésében jelent meg
az az Osszetevo, hogy a film unalmas volt és nem kototte le a figyelmiiket, ez 1-10-ig, minden
pontszamnal megjelenik. Példaul: Be kell valljam: Untam!, Nekem ez egy nagy 0 volt, egy
semmi, dogunalom.

Majd 21 értékelésben volt megfigyelhetd az izgalmas kifejezés megjelenése, ez minden
esetben 7 és anndl magasabb pontszdmokndl jelent meg a kdvetkezOképpen: Meglepden
izgalmas Végig izgalmas, a nézot a szekehez szegezo kivalo alkotas.

21 adatk6zl16, a horrorokban megjelend nyomaszté hangulat €s atmoszféra érzését irtak
le, példaul: rendkiviil nyomaszto és frusztralo a hangulata az egésznek, nyomaszto atmoszféra
azon a szinten van ahol kell., Végig nyomaszto. Mindez egységesen pozitiv elemként emlitve
jelentmeg a5, 7, 8, 9 és 10 pontos értékelésénél. A filmek képi vilagara vonatkozd megjegyzés
17 adatkozl6 értékelésében jelent meg, példaul: 10/6 de csak a latvany miatt, képi vilaggal
minden rendben, latvanyos darab. 15 adatk6zlo helyezte a hangstlyt a filmben hallhato
zenékre, hanghatasokra, ezek az adatkozlok 7 vagy attdl magasabb pontszammal értékelték a
filmeket. Példaként a kovetkezdket hozom: A zeme, hangok, mindent imddok., A filmzene
egyszertien zsenialis.

A paranoiat 3 adatkozld emlitette meg 9 és 10 pontos értékelésekkel: Az utolso
képkockaig fenndll a paranoia, ami maximalisan indokolt is, egymas irant érzett paranoia.,
érdekes, hogy ez az Osszetevd a kérddives kutatasban sehol nem jelent meg.

A filmnézdk értékeléseiben 7 esetben megfigyelhetd volt, hogy mas filmes miifajok is
megjelennek a horror kapcsan, ez megjelenik a horrorfilmmel foglalkoz6 tudomanyos
munkakban. (1. bovebben 2.2 A horrorfilmek tudomanyos megkdozelitései) 1 adatk6z16 4 ponttal
értékelte a filmet és kiemelte, hogy ez szdmara egy masik filmes miifaj lenne: max misztikus
thrillernek felel meg. 1 adatk6zl6 6 ponttal értékelte, ebben az esetben ismét azon volt a
hangsuly, hogy nem érzi horrornak: Inkabb thriller, mint horror szerintem. Egy masik
adatk6zl6 9 pontos értekelésénél a kovetkezOképpen jelent meg egy masik miifaj: 4 filmtorténet
egyik legjobb sci-fi horror alkotdsa. 4 adatkoz16 az értékelés soran két szempontbol értékelte,
ketten kiemelték, hogy nem tartjak horrornak: szerintem thriller inkabb, A legjobb thriller amit
valaha lattam, en nem tartom horrornak. Két adatkozld pedig a kovetkezdképpen: A vilag
leghatasosabb sci-fi horrorja., Ez az egyik alapkéve a sci fi horror miifajnak. A hozzész6lok
értékeléseiben nem kertilt kifejtésre, hogy miért soroltdk méashova az altaluk értékelt filmet.

Két kommenteld 10 pontos értékelésében a horrorban megjelend humort emelte ki: Volt

benne humor, tetszett, hogy lehetett nevetni. Ez érdekes abbol a szempontbdl, hogy a
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tudomanyos munkékba is megjelenik mint a horror egyik Gsszetevdje (1. bévebben 2.2 A
horrorfilmek tudoményos megkozelitései), viszont a kérddivet Kkitdltdk esetében a
horrorfilmekben megjelend humor periférikus elemként jelent meg (1. 8. abra).

Csupan 1 kommentelonél jelenik meg a halaleset hidnya az értékelések soran, ez a
kovetkezd: szerintem alapjaba véve volt egy nagy hibdja az egésznek: Nem hal meg benne
senki??? Egy igazan jo horrorba mindenki meghal! Az adatk6zl6 6 ponttal értékelte a filmet.
Ez abbdl a szempontbol kiemelkedd, hogy a haldleset mind a tudoméanyos munkakban, mind a
kérddives vizsgalat soran (1. bovebben 7. dbra ismertetése) is a prototipikus elemek koz¢ volt
sorolhato. Ez feltételezhetden azzal magyarazhato, hogy a Port.hu oldalt hasznalok szdmara a
horrorfilmek esetében a halaleset mar evidenciava valt és nem emelik ki kiilon.

A kovetkezd 6sszetevo a film boldog befejezésére vonatkozott, err6l 1 hozzasz616 — aki
egyébirant 5 ponttal értékelte az adott filmet — a kdvetkez6t irta: Milyen horrorfilm ez hogy jo
a vége?? Ez az eredmény érdekes, tekintve, hogy a kérddives vizsgéalat hasonld eredmény

hozott a horrorfilmek boldog befejezését illetéen (1. bévebben 8. dbra ismertetése).

10. dbra: Osszesitd tabldzat

Halaleset hianya mm 1%
Ijeszté/félelmetes/borzongatd I 2700
Atmoszféra mmm— 3%
Karakterek m— 6%
Nyomasztds 3%
Képi vilag m——— 50
Hanghatas/zene m— 500
Torténet/cselekményszdl T ]300
Izgalmas mEEE—— 700
Vér mmmm 2%
Unalmas s 80
Vicces = 1%
Erintkezés mas filmes miifajjal mm—m 205
Kiszamithato m—— 4%
Boldog befejezés mm 1%
Fesziiltségkeltés mummmm—m 30
Paranoia = 1%
Brutalitds m—— 3%
Undorité/gyomorforgatd = 1%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30%

A fentebb lathato, Osszesitd abran szeretném bemutatni a nyelvi Osszeteviket tartalmazo

tablazat adatait Osszesitve. Jelen esetben mar nem kiilonitem el a szdmos értékelések alapjan,
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csak a kommentekben megjelend nyelvi 6sszetevok eloszlasat mutatom be. Ahogy az a 10.
abran lathato, az oldalon értékeld filmnézok csupan 1%-a értékelésében jelent meg a haldleset
mint a horrorfilm egyik eleme, a kovetkez6képpen: Viszont szerintem alapjaba véve volt egy
nagy hibdja az egésznek: Nem hal meg benne senki??? Egy igazan jo horrorba mindenki
meghal!. Az 4ltalam vizsgalt értékeld hozzaszolasok kozott 27%-ban jelent meg félelemkeltésre
vonatkoz6 kifejezés, ami vagy a félelmetes elemek hianyat vagy azoknak a meglétét emelte ki,
példaul: Szuper horror, végre féltem moziban!????, Nem csoda hogy 32éves, szinte elaludtam
rajta, a mai horrorok sokkal félelmetesebbek., Az egyik legjobb horror.....van benne sok pazar
és remiszto jelenet.......eddig ennél a horrornal még nem lattam jobb horrort. 3%-ban a
hozzaszolok a horrorfilm atmoszférajat emlitették: 1979-ben késziilt és olyan atmoszféraja van,
amivel a mai napig abszolut megallja a helyét, s6t minden mas horrorfilmet maga mégé utasit.,
Remek az atmoszféraja. Az értékeléseket irok 6%-a a filmekben megjelend karakterek
kidolgozottsagat vagy képességeit hangsulyozta, példaként a kovetkezOket hozndm: A
karaktereket jol eltaldltak., De ebben a karakterek nincsek rendesen felépitve., Sajnos
ertelmesebb dolgokban, mint példaul hiheto karakterek, tovabbra se sikeriilt eredményt elérni.
A nyomaszto érzést az adatk6z16k mindossze 6%-a irta le hozzaszolasaban, példaul: Nincs ezzel
a filmmel semmi baj, nagyon is élvezhetd, végig fennmarad a nyomaszto hangulat, nekem
nagyon tetszett., Tetszett a film. Végig nyomaszto film volt. Ezt kdvetden az adatkozlok 5%-a a
latvany, a képi vilag fontossagara tette a hangsulyt, ezt a kovetkezd példakkal szemléltetem:
Szépen volt fényképezve., J6 példa arra, hogy CGI° nélkiil is lehetett latvanyos filmet késziteni.,
A latvanyvilag, a fényképezés nagyon jo. A horrorfilmekben hallhaté zenét az értékeldk 5%-a
emlitette meg: a zene nagyon zsenialis benne:)., A zene rengeteget hozzatesz., A filmzene meg
egyszeriien zsenialis. A hozzaszoldsokban 13%-ban megtaldlhatdo volt a torténetre és a
cselekményszélra vonatkoz6 nyelvi elem, a kovetkezOképpen: Az alaptérténet nem olyan
bargyu mint sok horrorndl., ennek legalabb van egy érdekes torténete, A torténet zavaros,
logikatlan, ellentmonddsos. A kommentelOk 7%-a hasznalta az izgalmas kifejezést az altaluk
értékelt horrorfilmekre, példaul: Sokadszorra ujranézve is izgalmas, Hu nagyon izgalmas,
megdobbenté rész volt., Nagyon otletes és izgalmas, teljesen lekdti az ember figyelmét. Csupan
2%-ban jelentek meg a hozzaszoélasokban a vérrel kapcsolatos megjegyzések, erre a kovetkezd
példakat hozom: ez a film inkabb a vér miatt durva, nincs tele vérrel, de amugy rendben van.,
Veér nélkiil borzongat. Az értékelések 8%-aban unalomra utald kifejezésekkel jellemeztek az

adott horrorfilmet. Példaul: Nagyon-nagyon unalmas volt., méla unalom. Az adatkdzldk

® CGI: Computer-Generated Imagery, szamitogép segitségével létrehozott vizualis effektek, képek.
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mindossze 1%-a pozitivan nyilatkozott a horrorfilmekben megjelend humorrol, példaul:
Tetszett hogy nevetni is lehetett. Az adatkozlok 2%-a megkérddjelezte az adott mifaji
besorolast, és kifejtette, hogy a filmet inkabb egy masik filmes miifajba sorolna, vagy a horror
megjeloléshez még hozzacsatolt egy masik miifajt is: Valahogy nem volt igazan rémiszto.
Inkabb thriller, mint horror szerintem., A legjobb thriller amit valaha lattam, en nem tartom
horrornak., max misztikus thrillernek felel meg. koze nincs a horrorhoz., Ez az egyik alapkove
a sci fi horror miifajnak. Az éaltalam vizsgalt hozzaszolok kommentjeiben 4%-ban jelent meg
vélemény a kiszamithatosagot illetéen, példaul Szinte mindent fontosabb torténést ki lehetett
elore talalni., Az ijesztos részek is mind kiszamithatoak., Ebben a filmben is voltak hibak mint
a kiszamithatosag. Az adatkozlok 1%-a horrorfilm pozitiv befejezésével kapcsolatban
kommentelt: Milyen horrorfilm ez hogy jo a vége??. Az 8sszegylijtott hozzaszolasok 3%-ban
a fesziiltségkeltésre ¢és annak hidnyara iranyuld megjegyzéseket tartalmaztak. példaul:

’

fesziiltségbol annak ellenére sincs hiany, hogy kevés a , klasszikus” ijesztés benne., a
feszultsegfaktor nagyon eros, a fesziiltség nincs rendesen felépitve. Az adatkozlok 1%-a
paranoia megjelenését irta le: Az utolso képkockdig fenndall a paranoia, ami maximalisan
indokolt is, paranoids hangulatot teremt. Ezt kovetden az adatkozl6k 3%-a brutalitissal
kapcsolatban irt értékelést. Példaul: Egy szadista allat fogja magat, és valtozatos modon, extrém
kegyetlenséggel végez emberekkel., Attol, hogy nem szaggatnak szét benne 2 percenként egy
embert, még igenis jo film ez., hat én nem csipem a mostanaban kiadott agyatlan csak a
hentelésre kihegyezett ,, horror” filmeket. A filmértékeld oldalon vizsgalt hozzaszolasok 1%-

ban jelent meg az undorkeltésre vonatkozd kifejezés, példaul: Még csak undorodni sem

sikeriilt., ez nem horror, ez egy gyomorforgato undormany.
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5. Konkluzio

Jelen dolgozat a tapasztalati alapu tuddsra Osszpontositott, arra, hogy a horrorfilm a laikus
befogadok szamdara, milyen 6sszetevok mentén kiiloniil el mas filmes kategoridktol. Mint a
diagrammokon lathaté a horrornak a laikus, tapasztalati alapu tudasra épitkezd befogadok
kiemelkedik, hogy az adatk6zl6k a horror meghatarozo elemként a félelemkeltést jelolték meg.
Mind ez lathat6 volt a kérddives vizsgalat eredményeinél és a port.hu portalon végzett kutatas
eredményeinél is, mindegyik abranal a legmagasabb aranyban volt fellelhetdé. A kérdodives
kutatas esetében a definicio kérdésénél kiemelkedden magas aranyban volt ezzel definidlva a
horrorfilm. A horrorfilmekben megjelend torténetek Osszetettsége és érdekessége szintén olyan
mind a két kutatdsban hasonléan megjelentek a horrorfilmekben megjelend brutalitassal és
direkt erdszakkal kapcsolatos elemek, az esetek nagyrészében ez nem kivanatos elemként jelent
meg. A véres, undoritd, gyomorforgato jelenetek mind periférikus elemként jelentek meg a
kutatdsok eredményeiben. Az eredményekben atmoszférateremtés, annak eszkozei példaul a
hang- és képhatasok egyarant 6sszetevoként mutatkoztak meg. A horrorfilm dsszetevoi mellett
mind a két kutatasban megjelentek olyan szemantikai jegyek, amelyek nem csak a tartalomra
iranyultak, hanem a film technikdjara vagy készitésére. Ilyenek voltak az el6bb emlitett
atmoszférateremtd eszk6zok, a film cime, filmes plakat, el6zetest megjelenitd valaszok.

A kutatas soran felfellelhetdek voltak olyan elemek, amelyek csak a kérddives kutatas esetében
jelentek meg, tobbek kozott a horrorfilmekben megjelend gyilkos és gyilkossag. Ez a
horrorfilmek tudomanyos megkdzelitésében is alkotdelemként jelent meg és a kérdoives
kutatds soran majdnem minden valaszban eldkeriilt. Ezzel szemben meglepd eredményként
szolgalt az, hogy ez a Port.hu portadlon nem jelent meg olyan slirliséggel, mint 6sszetevo. A port-
hu-n végzett kutatas soran csupan egy helyen keriilt megemlitésre a halaleset, ebben az esetben
a halaleset hidnya lett kiemelve. Tovabba a romantika €s a romantikus széalak szintén csak a
kérddives kutatas eredményeiben jelent meg.

A Port.hu portalon végzett kutatas eredményei kozott megjelent az unalmas kifejezés, minden
esetben negativ elemként. Ennek soran mégis olyan elemként valt lathatova, ami a filmeket
értékeld hozzaszolok 10-es skalan adott valaszaiban mindenhol megjelent.

A humor, periférikus elemként jelenik meg, mind a két kutatds eredményeiben. A kérdoives

kutatds soran az adatk6zlOk, a humor egy nem kivanatos elemként adtdk meg. A port.hu-n
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végzett kutatds soran viszont olyan eredményként lathat6, ami a vicc horrorfilmben valo
megjelenését pozitivumnak tekinti. Ez érdekes abbol szempontbdl is, hogy a horrorfilmekkel
foglalkoz6 tudomanyos munkékban is szerepel, mint lehetséges dsszetevo.
A port.hu weboldalon végzett kutatas eredményeiben megjelentek olyan Osszetevok, amelyek
a horror més miifajokkal val6 atfedéseire reflektaltak, ez megjelenik a horrorfilmek tudomanyos
vizsgalataiban is, viszont erre nem jott eredmény a kérddives kutatds soran.

Osszeségében kimondhat6, hogy a horror nem alkot homogén kategériat, szamos
OsszetevOt foglal magaba. Az adatkozlok altal megadott Osszetevok egységesen alkotjak a
prototipikus példanyhoz és vannak olyanok, amelyek tavolabb allnak téle, de ugyaniugy a

kategoriaba tartoznak.
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6. Tovabbi kutatasi lehetéségek

A téma sokrétiisége a tovabbiakban is kinal lehetdségeket a kutatas folytatdsara. A szociometriai
adatok mentén valé vizsgalat jabb eredményekkel szolgalhat. Erdemes lenne megvizsgalni,
hogy az életkor és a legmagasabb végzettség eloszlasa szerint hogyan valtoznanak a kapott
eredmények. Ezenfeliil érdemes lehet a nemek szerinti eloszlas tekintetében vizsgalni a kapott
adatokat, ehhez sziikséges ujra megosztani a kérddivet, és csak férfi adatkozloket kérni a
kitoltésére, hogy reprezentativ képet kapjunk. A horrorfilmnézési szokasokkal kapcsolatos
kérdések szerinti kiértékelés is segithet abban, hogy arnyaltabb meghatarozast lehessen
felallitani a horror kategoriajarol. Tovabba ijabb eredményeket hozhat, ha az 6sszes kapott adat
aszerint keriil elemzésre, hogy a laikus filmnéz6 milyen attitiddel viszonyul a horror
miifajadhoz. Emellett érdemes lenne egy ujabb kutatdssal arra rakérdezni, hogy a filmes
tanulmanyokban megemlitett, a horrorfilmhez tartozé alkategoéridk mennyire ismertek a laikus
filmnézdk szdmara, miszerint kiilonitik el ezeket egymastol, vagy a hatar ezek kozott a laikus

filmnézo tapasztalati tudasdban elmosodik.
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