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1. Bevezetés

Dolgozatomban egy egykori agrar-erdészeti rendszerekhez tartozd faslegeld felhagyasanak
okologiai, gazdasagi és tarsadalmi hatasait, jelenkori allapotat és a gazdalkodas jovobeli
lehetéségeit mutatom be a Somogy varmegyei Pusztakovacsi telepiilés hatardban fekvo
Nyiresi legel6 példajan keresztiil.

A Bels6-Somogyban talalhatdé Pusztakovacsi telepiilésen az 1980-as években a helyi
mezdgazdasagi termeldszovetkezet 6t falu terliletén gazdalkodott. A gyenge termoképességt,
savanytl homokon nagy teriileten folyt legeltetéses allattartas. A termelészovetkezetnek a
juhtenyésztés, a tejelé tehéntartas és a bikaborju nevelés komoly bevételeket eredményezett.
A lakossag sertés- és szarvasmarhatartasbol szarmazé bevétellel egészitette ki a jovedelmét.
Edesapammal, az egykori szovetkezet allattenyésztési dgazatvezetSjével gyermekként tobb
alkalommal jarhattam végig a ma mar csak neviikkben €16 majorok és pusztak helyén levo
istallokat és a koriilottik levd legeloket. Késdbb az 6reg, hagyasfakkal tarkitott faslegelok
kivalo helyszinei voltak a délutani kirandulasoknak.

Az 1980-as évek végén, az 1990-es évek elején a legeltetésen alapuld allattenyésztés szerepe
orszagosan csokkent. A teriilet- és tajhasznalat nagymértékben megvaltozott. A falvakban
jelentds népességvaltozas tortént.

Pusztakovacsiban lehetdségem volt figyelemmel kisérni a 20. szazad végeén a karpoétlast és a
termelGszovetkezet megsziinése utan a teriiletek tulajdonviszony-valtozasait. A telepiilésen a
termelGszovetkezet megsziinésével a legeltetéses allattartas szinte teljesen eltiint. A legeldket
esetleg kaszaloként hasznaltak, elkezd6dott cserjésedésiik és erddsiilésiik.

Azt feltételezve, hogy a védett novények indikatorként jol tiikrozhetik egy teriilet
természetvédelmi értékét, a telepiiléstél nyugatra elterilld faslegeléon 2013-ban felmértem a
védett novényfajokat és hogy milyen ¢éldhelytipusok fordultak el a teriileten. Munkam soran
250 évre visszamendleg attekintettem a teriilet tdjhasznalatat és tajtorténetét. Eredményeimet
2022-ben természetvédelmi mérnok BSc szakdolgozatomban irtam le (Samu, 2022).

Latva a Nyiresi legelon a privatizacid utani tulajdonosi struktira atalakulasat, és a teriilet
novényzetének valtozasait, véleményem szerint a teriilet tulajdonviszonyainak valtozasai és
az ehhez kapcsoldodo birtokosi szemlélet hatarozza meg a legeld jelenlegi tijhasznalatat,
egyben jovObeni természetességi allapotat.

A jelen dolgozatban bemutatasra keriild, 2022 ¢és 2024 kozott végzett vizsgalataim soran
feltételeztem, hogy a tajhasznalatvaltozas nagymértékben Osszefiigg a birtokososszetétellel, a

tajhasznalat a tulajdonosok dontésén mulik.



2. Célkitiizések

A szakdolgozatom (Samu, 2022) készitéséig gyjtott tapasztalatok és az azodta eltelt idészak
valtozéasai alapjan azt gondolom, hogy a védett novényfajok eléforduldsa a Pusztakovacsi
Nyiresi legelén és a hozza hasonld éléhely-komplexek esetében — ami alapjan egy teriilet
természetvédelmi szempontbol értékesnek nyilvanithatd, kiilonosen, ha természetkozeli
¢lohelyeken élnek a védett novények — leginkabb a tajhasznalattol, annak valtozasaitol fiigg.
Ugyanakkor, természetvédoként csak nagyon ritkan vagy egyaltalan nem gondolunk ra, hogy
a tajhasznalat a tulajdonosi rendszerrel, annak valtozéasaival van szoros Osszefiiggésben, és ez
altalaban nem, vagy csak kevés esetben képezi az elemzések targyat. A multbéli folyamatok
megismerése, a jelen folyamatainak értelmezésében és a jové megtervezésében is alapvetd

fontossaggal birnak 6kologiai, tarsadalmi és gazdasagi szempontbol is.

A kovetkezd kérdésekre kerestem valaszt munkdm sorén:

e Hogyan valtozott a védett novényfajok el6fordulasa, valamint populaciéjuk nagysaga
a Nyiresi legelon, az elmult évtizedben?

e Jelenleg milyen tulajdonviszonyok jellemzik a Nyiresi legeld teriiletét és hogyan
alakultak ki ezek?

e Milyen tajhasznalat folyt az elmult 10 évben a Pusztakovacsi Nyiresi legelén? Hogyan
valtoztak az ¢l6helytipusok 2013 6ta?

e Milyen gazdasagi és tarsadalmi valtozasokat generdlt a vizsgalt teriileten valo

legeltetés megsziinése?



3. Irodalmi attekintés

3.1. A faslegelok gazdasagi €s természetvédelmi jelentdsége

A természetes €s a természetkozeli gyepek gazdasagi és tarsadalmi jelnetosége, 0koszisztéma-
szolgaltatd képessége napjainkra jelentdsen felértékel6dott (Molnar, 1997; Gyuricza ¢és
Borovics, 2018; Penksza és Halasz, 2021). Mar a mult szazad elején felhivtak a figyelmet a
kutatok, hogy a legelok természetes allapotat, a gyepek fajgazdagsagat leginkabb a legeld
allat képes karbantartani (Vinczeffy, 1993; 2004). A gyep- ¢és legel6teriiletek hasznositasaban
a szalastakarmanyt fogyasztd allatfajok egyedszaménak és aranyanak csokkenése a XX.
szazad végén erdsen éreztette negativ hatasat (Dér és Marton, 2001; Varga és Samu, 2019). A
szovjet mintara alakitott szovetkezetek altal uralt kozép-, kelet- és nyugat-eurdpai orszagok
mezdgazdasdgaban, megkdzelitdleg egyidoben hasonld negativ folyamat zajlott le az
allattartasra vonatkoztatva (Varga és Boloni, 2009).

Az 1990-es évek elején kezdett ismét néni az allattenyésztés gazdasagi jelentdsége, és az
extenziv technologiadk ujra megjelentek. A legeltetés természetvédelmi ¢és gazdasagi
megbecsiiltsége n6tt (Haraszthy, 2013).

A dolgozatomban vizsgalt Nyiresi legelét faslegelonek tekintettem (ANER: P45; B6loni et al.
2011). A faslegelok f6 elemei — a fasszaru novényzet, a gyep, a legeld allat, valamint a
rendszert Osszekapcsold, szabalyzo és gondozd ember — foldrajzi kitekintésben mindenhol
megegyeznek (Hartel ¢és Plieninger 2014). Az eurdpai népek kultarajat attekintve
megallapithatd, hogy a faslegelokon végzett allattartdas mindeniitt a torténelem és kultira
szerves része (Vera, 2000; Agnoletti és Rotherham, 2015; Schmeller és Bridgewater, 2016).

A faslegeldk természeti €rtékét elsdsorban a hasznalatuk mddja és intenzitdsa hatarozza meg.
A tallegeltetés és a felhagyas egyarant jelenetds problémat okozhat. A tullegeltetés (Bauer és
Bergmeier, 2011), a fak kivagasa, az intenziv modon folytatott gyepjavitas, illetve a
(Bergmeier és Roellig, 2014). A felhagyas kovetkeztében tortént miivelési ag valtozas szintén
artalmas. A szantd6 mivelésben folytatott hasznalat hatterében altalaban a magasabb
agrartamogatas all (Bergmeier és Roellig, 2014).

A faslegelOk megorzését a természetvédelem kiemelt feladatdnak tekinti Magyarorszagon is.
Az allattartas visszaszorulasa és a foldteriileteket érinté jogi szabalyozasok miatt azonban a

fenntartasuk komoly akadalyokba {itkdzik napjainkban (Varga et al., 2017).



3.2. Pusztakovacsi telepiilés gazdalkodasanak torténete 2013-ig

A helységrol irasos adatok a torok hodoltsag utani korszakbol maradtak fenn. Puszta és
Kovéacsy alakban fordul elé a Koroknay csalad birtokaként egy 1703-es évi Osszeirdsban.
Késobb tobb tulajdonosa is volt a falunak, 1835-ben négy, az 1930-as években pedig kilenc
csalad osztozott nagyobb birtokkal a telepiilésen (Csanki, 1914).

Pusztakovacsi jelenlegi kozigazgatasi teriiletén tiz (!) kisebb puszta és major Iétezett,
nagyrésziiknek ma mar csak a neve ismert. Ezek koz¢é tartozott Nyires-puszta is (Samu, 2006).
A mezOgazdasag a XIX. szdzad masodik és a XX. szazad elsO felében élte fénykorat a
telepiilésen. Ebben az iddszakban a telepiilés teriilete és lakossaga is joval nagyobb volt a
jelenleginél (most 2024-ben megkozelitéleg ezer f6 lakja a telepiilést). A XX szazad elején a
falu 6t kisnemesi és tobb nagybirtokos csaladja, valamint a telepiilés lakossaganak nagy része
hatékonyan gazdalkodott.

A noévénytermesztés és az allattenyésztés Osszhangja biztos megélhetést nyujtott az itt
¢léknek, valamint a pusztdk ¢és majorok lakéi szamara is. Jelentds nagysagl teriileten
termesztettek kalaszosokat, kukoricat, takarmanynovényeket és fontos volt a sz6l6termesztés.
Ugyanilyen sulya volt az allattartasnak. A maganhazaknal, és az uradalmi birtokokon nagy
szamban tartottak birkat, sertést, szarvasmarhat, lovat. A hatbol az 6t megmaradt Kisnemesi
kuria és a fellelt adoivek kozség viszonylagos jomodjardl tanuskodnak (Gal, 2001).

A 11. vilaghaboru utan a szovetkezetesités nem kertilte el a telepiilést sem, a szovjet kolhozok
mintajara torténd atszervezés felboritotta az addigi foldbirtokosi rendszert, jelentds valtozast
hozva a falu gazdasagi életébe. Ezen idészak a helyi id6s lakosok emlékezetében élénken él.
Korébbi kutatasaim soran, csalddom emlékezete és a helyben fellelhetd dokumentumok
alapjan pontos képet kaptam a faluban torténtekr6l (Samu, 2022). A helyi, Rakosi Matyas
Termelészovetkezet 1949-ben alakult, tobbnyire oOnkéntes alapon, féleg az Alfoldrol
betelepiilt lakosokbdl szervezddott.

A szdvetkezet neve még ugyanebben az évben Dimitrov Termeldszovetkezetre valtozott, de
tagjainak Osszetétele valtozatlan maradt. A szOvetkezet megalakuldsakor szamottevd
allatalloméannyal rendelkezett.

Az éllatok a falu kdzepén, egy kordbbi uradalmi istalloban kaptak helyet és a kihajtas soran a
falu déli csorddjahoz csatlakozva jartak ki a Nyiresi legelore.

1952-ben a falu lakossagénak egy részét is raszoritottdk arra, hogy belépjenek a
termeldszovetkezetbe, a kor eljarasrendjének megfeleléen foldjik, allatallomanyuk és

termelési eszkdzeik kozos tulajdonba adasaval egyiitt.



1956 oktdberében a falu szovetkezetbe Iéptetett lakossaga ugyan visszavette a tulajdonat, de a
forradalom elbukasa utdn 1957 tavaszan ujjaalakult a Dimitrov Termeldszovetkezet ¢és
létrejott egy masik szovetkezet is, az Uj Elet Termel8szovetkezet. Ekkor a gazdalkodassal
foglalkozok csaladi viszonyaik €s egyéni dontésiik alapjan csatlakoztak a szovetkezetekhez,
természetesen ismét a vagyonukkal egytitt.

Az Uj Elet Termelszovetkezet rovid életi volt, 1958-ban megsziint, illetve egybeolvadt a
Dimitrov  Termeldszovetkezettel, amihez  csatlakozott a  Kiirtospusztai  Latinka
Termeldszovetkezet is. Az allatallomany ilyen mddon jelentésre duzzadt, emiatt tobb olyan
telephelyre osztottak, amelyek kozelében legeloket tudtak Kkijelolni. 1959-ben aztan
termelészovetkezetbe kényszeritették a falu egész lakossagat. Ekkor ismét 1étrehoztak egy 1j
szovetkezetet, a Pet6fi Termel6szovetkezetet, ami szintén igen rovid ideig 1étezett. 1961-ben
egyesiilt a Dimitrov Termel6szovetkezettel.

Ebben az évben megszlint a Legeltetési Bizottsag, feladatait teljes egészében a szovetkezet
vette at. A Nyiresi legel6 szovetkezeti tulajdonba Keriilt.

1970. januar 1-én négy falu (Pusztakovacsi, Somogyfajsz, Nikla, Libickozma) szdvetkezetei
kozosen hoztak létre az Egyesiilt Er6 Mez6gazdasagi Termel6szovetkezetet, melynek
székhelye Pusztakovacsi lett.

Megallapithatjuk, hogy a sok konfliktussal jar6 és nehezen induld szovetkezeti gazdalkodas
végiil jelentds fejlédést hozott a faluban a mezdgazdasag teriiletén. A termelészovetkezeti
gazdalkodas fénykorat az 1970-es évek masodik, és az 1980-as évek elsd felére érte el
Pusztakovacsiban (és a kornyezd telepiiléseken), modern gépparkkal és tobb allattartd
teleppel. A szantofoldeken gabonaféléket, kukoricat, takarmanyrépat, napraforgét és dohanyt
termeltek. Jelentés volt a juh-, és a loallomany. Pusztakovacsi lakossaganak a
termeldszovetkezet nyujtott megélhetést, a lakossag nagy része ott dolgozott.

Az 1980-as évek politikai és gazdasagi valtozasal mar a maganositas felé mutattak. A
termeldszovetkezet valsaga az 1990-es években kezdddott és csak ideiglenesen sikeriilt ra
megoldast talalni. Az Egyesiilt Er6 MezOgazdasagi TermelGszovetkezetnek egyre tobb
allattarto telepe sziint meg, Somogyfajsz kivalt a szovetkezetbdl. Az 1990-es évek végére oly
mértékben valt visszafordithatatlanna az eladosodas, hogy a termelészovetkezet 1998-ban
megszlint, megmaradt vagyona magankézbe kertilt (Samu, 2022).

Pusztakovacsi termeldszovetkezetéhez hasonld gazdasagi valsdg €s atalakulds az egész
orszagban lezajlott és legstilyosabban a kistermeldket érintette. A lakossag jelentds kiegészitd
bevételi forrastol esett el azzal, hogy a haztaji teriileten termelt névények és az otthon tartott

allatok piaca megsziint.



A privatizaci6 soran teljesen atalakult a telepiilés mez6gazdasaganak szerkezete. Napjainkban
négy nagyvallalkozas foglalkozik novénytermesztéssel, illetve erdémiiveléssel. Mellettiik
csupan néhany Ostermeld ¢és vallalkozo dolgozik az agrariumban, a telepiilés életében a
mezOgazdasag szerepe alarendeltté valt.

Az 1945 utani allamositast és kollektivizalast kovetden az 1990-es évek hoztak a legnagyobb
valtozasokat a Nyiresi Legelé tulajdonviszonyaiban, amely viszonyok a jelenlegi
teriilethasznalatot alapjaiban hatdrozzak meg. Ezért ezen idészak vizsgalata tagabb
kontextusban is indokolt.

A politikai rendszervaltast kovetden, 1990-ben az allami tulajdon privatizacidjaval
kapcsolatosan a kormanykoalicion beliil is komoly vitak voltak. A kormanykoaliciobol egy
part hangoztatta folyamatosan reprivatizacidos elképzelésit, mely alapjdan az eredeti
tulajdonoshoz keriilt volna vissza az allami tulajdonba vont vagyon.

Késobb ez a szervezet is mar csak torekedett arra, hogy a volt foldtulajdonosok kdzvetleniil
visszakaphassak javaikat (Romsics, 2016). A kormany 1990 szeptemberében kozreadott ,,A
nemzeti megujhodas programja” -ban igy fogalmazott:

»A termofold esetében az alkotményjogi vizsgalodasok alapjan lehet donteni az eredeti (1947-
es) tulajdoni allapotokat is figyelembe vevd tulajdon jogi rendezésérdl. Cél a polgarok
foldmagantulajdonara ¢€piild gazdalkodas, valamint a magingazddk szovetkezésére épiild
agrargazdasdg megteremtése. A foldreform sordn mindenekel6tt a mezdgazdasagi
tevékenységgel és foldmiiveléssel foglalkozo falusi rétegeket kell foldhoz juttatni.” (Machos,
1990).

Az ugynevezett elsd tulajdoni karpotlasi torveény (1991. évi XXV. tv.) 1991 augusztus 10-én
lépett hatalyba. A torvény rendelkezésének értelmében azok a személyek voltak részleges
karpotlasra jogosultak, akiket 1949. junius 8-a utan elfogadott jogszabalyok alkalmazasaval
fosztottak meg tulajdonuktol (Romsics, 2017). A mezdgazdasagi szovetkezeteknek
foldalapokba kellett helyezniiik a k6zos hasznalatukban és a tulajdonukban levé foldeket a
jogszabalyi el6irasok szerint (Jaszai, 2019). A Karpotlasi Hivatal a karpotlasi jegyek kiadasat
1992 elején kezdte meg. A kapott karpotlasi jegyekkel vehettek a karpotoltak allami
vagyontargyakat, tobbek kozott termdfoltulajdont. A karpétlasra foldalapokat kellett
kijeldlnitik a termeldszovetkezeteknek és az allami gazdasagoknak.

Az arverés soran a termelészovetkezeti foldekre a telepiilés lakosai, a volt helyi

foldtulajdonosok és a tagok licitalhattak (Menzer, 2005).



Foldrendezés jogcimen a részaranytulajdonosok szdmara valos helyrajzi szdmmal rendelkez6
ingatlanban adtak ki (mérték ki) a teriileteket, majd ezt kdvetden az ingatlan-nyilvantartasba
bejegyezve lett a részaranynak megfelel6 nagysaga ingatlan a karpotolté, igy keletkezett az
adott tertiletre tulajdonjoga (Azari, 2005).

3.3. A Nyiresi legel6 hasznalatanak valtozasai 1998-ig

A Nyiresi legelén valosziniileg tobb szaz éve legeltetnek. A legeltetés kezdetére nincs pontos
adat, de a kornyéken talalhatd hasonld adottsagu teriiletek tajhasznalatabol kovetkeztethetiink
arra, hogy az 1700-as években mar tartottak itt allatokat (Takats, 1986). Korabbi
kutatasaimban feltart adatok (Samu, 2022) alapjan tekintem at most a Nyiresi legel6
hasznalatanak torténetét.

A vizsgalt tertilet a 19. szdzadban legeloként volt hasznositva. A Il. katonai felmérés térképén
(1857) a Nyiresi legel6 teriiletét gyepként jelolik, a gémeskutak jelzik, hogy legeléként
hasznositottak.

A legeldteriilet 1961-ig allt a kozség tulajdonaban. Bar pontosan nem tudjuk lehatarolni a
legelé egykori hatarait, de nagy valosziniiséggel a mai 65 hektaros kiterjedésének északi
iranyban legalabb a kétszerese volt. A visszaemlékezések szerint az 1960-as években
eléfordult, hogy a teriileten 300-350 szarvasmarha legelt. Az elsé kihajtas rendszerint Szent
Gyorgy (aprilis 24.) napjan tortént. Az allatokat minden nap a falu két végétdl virradatkor
indulva, két csorddban, két pasztor hajtotta ki, egészen a hideg id6 és a fagyok bealltdig. A
falubol kivezet6 tton varta be egymast a két ,,banda”. A sz¢lsé hazakban lako gazdak tehenei
voltak a ,.kolompos joszagok”. A kolompok hangja jelezte a csorda indulasat és érkezését. A
telepiilés déli és északi végérdl is kb. ot kilométert kellett a csordanak megtenni a legeld
szeléig.

A legel6hasznalattal és a legeltetéssel kapcsolatos minden kérdésben a legeltetési bizottsag
volt az illetékes, melynek tagjait a falu lakossaga maga valasztotta a gazdak koziil.

A bizottsag hatarozta meg a legelén elvégzendd éves munkakat, feladatokat [arkok, kutak,
valyuk tisztitdsa €s karbantartdsa, legelOtisztitds, gyomtalanitas, igliceirtds (tovises iglice
(Ononis spinosa)]). Ugyancsak a bizottsag rendelkezett a legelén talalhato fadllomany
hasznalatarol. Sziikség esetén eladhatott beldle, vagy kioszthatta a pasztoroknak
bérkiegészitésként.

A bizottsag szedte be a pasztordijat, amely tulajdonképpen azt a pénziigyi alapot képezte,

amibdl rendezni tudtak a legeltetéssel kapcsolatos kiadasokat, legfoképp a pasztorok bérét.



A pasztordijat a kihajtott allatok szama alapjan fizették az allattulajdonosok. Akinek a tehene
nem mindennap jart ki, mert jarmos vagy fogatos volt, az csak féldijat fizetett.

A termeldszovetkezetek megalakulasig a legeltetés rendjében nem tortént valtozas. A
termelO0szovetkezet megalakuldsa utdn a szovetkezet allatai a teriilet déli, a lakossagé az
¢északi részen legeltek, a kutakat és a delelét kozosen hasznaltak.

Az 1960-as években a Nyiresi legel6tél masfél kilométerre épiilt egy sertéshizlald telep,
melyet 1970-ben bdvitettek, majd az 1980-as években szarvasmarhateleppé alakitottak,
novendék liszOket és novendék bikakat tartottak. Az allatok a Nyiresi legeldre jartak ki a
teleprdl, napi kihajtassal.

A lakossag allatait 1987-ig hajtottak ki a legeldre.

1998-ban — egyrészt a termeldszovetkezet felbomlasa masrészt a haztaji gazdasagokban
bekovetkezett allatlétszam csokkenése miatt — megsziint a legeltetés a Nyiresi legeldn.

Pusztakovacsi utols6 szarvasmarhajat tulajdonosa 2008-ban adta el.



4. Anyagok és médszerek

4.1. A Nyiresi legeld kornyezeti jellemz6i

A Somogy varmegyében levé Pusztakovacsi telepiiléstdl nyugatra elteriilé Nyiresi legelo 65
ha-0s, négyzet alaku részletének kornyezeti elemeit 2013-ban vizsgaltam el6szor részeletesen.
(1-2. abra). A Kelet-Bels6-Somogy kistajra jellemzé erésen savanyu (pH<S5,6), savanyu (pH=
5,6-6,6) nem karbonatos humuszos homoktalaju és barna erddtalaju teriilet szubmediterran
hatasokkal befolyasolt, mérsékelten meleg és mérsékelten nedves éghajlati (Molnar, 1983;

Fazekas és Nagy, 2005).
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1. abra: A Nyiresi legeld elhelyezkedése Magyarorszag térképén
(Forras: Sajat szerkesztés, INTERNET1)

A Nyiresi legeld teriilete nem all természetvédelmi oltalom alatt és nem része hazank Natura
2000 halozatanak sem. Ugyanakkor része az Orszagos Okologiai Halozat dkologiai foly0so

svezetének (INTERNET?2).
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2. abra: A Nyiresi legel0 elhelyezkedése
(Forras: Sajat szerkesztés, INTERNET3)

4.2 A vizsgalati modszerek

4.2.1. Védett novényfajok eléfordulasanak vizsgalata

A Nyiresi legelét 2013 és 2024 kozott minden évben tavasszal, viragzas iddszakaban heti,
bizonyos esetekben napi rendszerességgel kerestem fel. Az Uj magyar fiivészkonyv (Kiraly,
2009) és Magyarorszag orchidedinak atlasza (Molnar, 2011) ciml kiadvanyokat hasznaltam
novények megnevezése soran.

A populédciok abrazolasara miitholdképeket és térinformatikai szoftvereket hasznaltam. A
felméréseket fényképfelvételekkel dokumentaltam.

2013-ban négy védett novényfaj allomanyat mértem fel. A kigyonyelv (Ophioglossum
vulgatum), a turbanliliom (Lilium martagon), a vitézkosbor (Orchis militaris) és a tojasdad
békakonty (Neottia ovata) voltak a teriileten elé6forduld védett fajok. Mivel allomanyméretiik
és striségiik jelentosen kiilonbozott, ezért az egyes fajok esetében mas-mas felvételi
modszert alkalmaztam (szdmlalas és becslés).

majusdban végeztem el. A populacio észak-dél iranyu, 70 X 50 méter nagysagu foltban

helyezkedett el.
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Az elterjedés északi hataran alappontot hataroztam meg, amire egy fovonalat helyeztem. Az
alappontra merdlegesen és veliik parhuzamosan segédvonalakat hasznaltam. Két méteres
savokban végeztem el a faj egyedeinek felmérését. Az alapvonalaktol mért tavolsaguk alapjan
hataroztam meg egyes tovek helyzetét, mindekozben jeldltem, hogy virdgzo vagy vegetativ az
adott t6. Mindezt egy négyzethalos papiron dokumentaltam, ahol dbrazolasomban a négyzetek
a valosag 1 X 1 méteres négyzet alaku teriiletének feleltek meg.

Azonos modszerrel ugyanezt a felmérést 2014-ben és 2015-ben is elvégeztem. 2024-ben a
korabban felmért allomany helyén egyetlen példanyt sem taldltam, a vizsgalt teriilet egészét
bejarva néhany viragzo egyedre bukkantam, ezek GPS koordinatéjat felirtam.

A tojasdad békakonty (Neottia ovata) vizsgalatat szintén 2013. majusaban végeztem el elsé
alkalommal. E faj legsiirlibb egyedszammal a legeld deleldjének nyugati oldalan kezddédo,
erddsiilt teriileten talalhato.

2013-ban a felmérés soran 60 X 100 méteres teriileten dolgoztam, ahol 60 darab 10 x 10
méteres kvadratban végeztem el az egyedek helyzetének rogzitését, amit szintén egy
négyzethdlos lapon édbrazoltam. Az egyes négyzetek a valdsdgban 1 X 1 méter nagysagu
kvadratnak felelnek meg.

Ugyancsak minden egyes 10 x 10 méteres kvadrat esetében fajlistakat is készitettem, és
felmértem a fas szarti novényzetet (fajosszetétel, vastagsag, becsiilt kor), valamint rogzitettem
a taposasi kar (vadkar) mértékét, és a talaj nedvességtartalmat. Az idds fak helyét a felmérés
négyzethalos lapjan is jeloltem.

2024-ben a 2013-ban felmért kvadratok északi részén 1évé 30 db 10 X 10 méteres kvadratot

mértem fel, a 2013-as mddszer szerint.

4.2.2. T4jhasznalatvaltozas vizsgalata
422.1. Az elmult 10 évben tortént miivelési ag valtozasok vizsgalata,

Osszevetve a tulajdonosi struktira atalakuldsaval

A vizsgalt teriilet mivelési ag formait és az eléforduld vegetacidtipusokat 2013-ban
részeletesen vizsgaltam szakdolgozatomban (Samu, 2022). A valds hasznalatot Gsszevetettem
a foldhivatali nyilvantartasban bejegyzettekkel (Marcali Jarasi Foldhivatal, 8700,
Marcali, Széchenyi utca 44).

A folhivatali nyilvantartas aktualis, 2024. szeptemberi 4allapot szerinti adatait ismét
Osszevetettem a teriiletbejaras soran megfigyelt miivelési ag formakkal. A vizsgalatokhoz E-

hiteles tulajdoni lap - teljes masolatokat hasznaltam.
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A tulajdoni lapon szerepld iddintervallumban, torténti kontextusba helyezve részletesebben
vizsgéltam a tulajdonosvaltozasokat. Az eredményeket dsszehasonlitod tablazatba rendeztem.
Interjukat készitettem a teriiletek fellelhetd tulajdonosaival. Tulajdonosvaltozas esetén
mindegyik tulajdonost igyekeztem felkeresni. Osszesen 12 embert talalkoztam.
Félig strukturalt interjikat készitettem, az interju vezérfonala az alabbi kérdéssor volt:

e Hogyan és mikor keriilt a tulajdonaba a teriilet?

e Milyen céllal vasarolta?

e Miota haszndlja a teriiletet?

e Milyen médon hasznalja?

e Milyen problémakba iitkdzik a tdjhasznalat soran?

e Milyen tovabbi tervei vannak a teriilettel kapcsolatosan?

4.2.2.2 Az elmult 10 évben folytatott tajhasznalatnak és az élohelytipusoknak a

vizsgalati modszerei

A Nyiresi legeld tajhaszndlat torténetét irott forrasok és vizudlis forrasok feldolgozasaval
2013-ban a szakdolgozatomban részletesen bemutattam (Molnar et al., 2008; Molnar és Biro,
2010; Samu, 2022). Az elmult 10 évben végbement tajhasznalatvaltozast minden évben,
negyedévenkénti rendszeres terliletbejardsok soran vizsgaltam 2014-t6]1 kezdddden.
Megfigyeléseimet fényképekkel dokumentaltam.

A tajhasznalatvaltozas folyamatanak bemutatasa soran miiholdfelvételeket (INETRENET3) és
1égifotot (INTERNET4) hasznaltam, amiket QGIS Desktop 3.28.14 térinformatikai
szoftverekkel elemeztem. Az értékelésnél felhasznaltam a rendszeres teriiletbejarasok
megfigyeléseit.

A vegetaciotipusokat az Altalanos Nemzeti Elohely-osztalyozasi Rendszer —szerint
kategorizéltam a terepbejarasok soran, a termdhely, az allomanykép és a fajkészlet alapjan
(Boloni et al., 2011). A teriilet novényzetének mozaikossaga és a nagyszamu atmenet miatt az
Uj elemzések soran nem készitettem foltonkénti fajlistat és élohelytérképet.

A feldolgozas folyaman a vizsgalt teriilet kozpontjaban elteriild egykori deleldt tekintettem

kozéppontnak, ennek elhelyezkedéséhez viszonyitottam minden részletet.
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4.2.3 Téhasznalatvaltozds gazdasagi ¢és tarsadalmi ¢és  gazdasagi

kovetkezményeinek vizsgalata

Az allattartas és kihajtas lehetdségének tarsadalmi és gazdasigi vonzatar6l, valamint a
kihajtas szokasrendszerérdl 20 csalad esetében készitettem interjut elore meghatarozott, hét
kérdés alapjan.

e A csalad mely évben tartott szarvasmarhét az 1970 és 1987 kozotti idoszakban?

e Mekkora volt a kihajtott atlag allatlétszam a csaladnal az 1970 és 1987 kozotti

1dészakban?

e Tartott a csalad a tejel6 tehénen kiviil szarvasmarhat? Ha igen: kihajtasra kertilt?

e Miért hagyta abba a csalad az allattartast?

e Mekkora hanyadat adta a csalad anyagi bevételének a haztaji allattenyésztés?

e Mi tortént a csaladdal 1987 és 2024 kozotti idészakban? A teleplilésen maradt vagy

elkoltozott?

o Az elkoltozott csaladok esetében mi volt a telepiilés elhagyasanak oka?

A vizsgalt iddintervallum meghatdrozasanal figyelembe vettem, hogy az 1970 elotti
idészakra az emlékezet hidnyos volt. A pontosabb valaszok érdekében a kérdésekre
vonatkoz6 idO0szaknak az 1970 és 1987 kozotti éveket (1987 az utolsé kihajtas) hatdroztam
meg.

A csaladok kivalasztasanal figyelembe vettem, hogy mindegyik folyamatosan kiegészitd
vagy teljes gazdasagi tevékenységként szavasmarha tenyésztést folytasson a meghatarozott
idészakban. Amennyiben a nagysziilok, sziilok foglalkoztak az allattartassal az érdemi vélaszt

ado, emlékezettel bir6 csaladtagok kozlését is teljesértékiinek vettem.
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5. Eredmények és értékelésiik
5.1. A Nyiresi legelon vizsgalt védett novényfajok eléforduldsanak ¢€s

elterjedésének valtozasa

A legeld erdésiilt délnyugati részén 2013-ban megtalalt négy t6 kigyonyelv (Ophioglossum
vulgatum) a kovetkez6 évek egyikében sem keriilt el6 (1. Melléklet, 1. kép.).

A 2013-ban, a delel6 nyugati részén, az erGsen cserjésedd utszélben fellelt 13 t6
turbanliliomot (Lilium martagon) az utsz€l tisztitd kaszalasa soran a kovetkezé években
tobbszor is lekaszaltak. A toveket 2024-ben mar nem talaltam meg (1. Melléklet, 2. kép).

A teriilet délnyugati részén részletesen felmért vitézkosbor (Orchis militaris) osszefiiggd
allomanya 2013-ban 79 t6bdl allt. Vizsgalt teriileten, a felmérés idészakaban tobb 6nalld tovet
talaltam a bejarasok soran (1. Melléklet, 3. kép). 2014-ben €és 2015-ben is elvégeztem azonos
modszerrel ugyanezt a felmérést. 2014-ben 54 tovet, 2015-ben 39 tovet szamlaltam. A nagy
alloméany helyén 2024-ben nem taldltam meg a ndvényt. A populacié helyén intenziv
cserjésedés indult meg, a 11 évvel korabbi nyilt, fényben gazdagabb tisztisok helyén
folytatodott a természetes szukcesszid. A vizsgélt teriilet egészét bejarva néhany viragzo
egyedre bukkantam, ezek GPS koordinatajat feljegyeztem.

A terliletbejarasok alapjan 2013-ban a Nyiresi legelén a tojasdad békakonty (Neottia ovata)
populacidja mutatta a legnagyobb egyedszamot (1. Melléklet, 4. kép). A vizsgalt teriileten az
1000 becsiilt t6bol, 249 novény helyzetét részletesen felmértem.

Részletes felmérést 2024-ben az eldzdleg megvizsgalt teriilet északi felén Gjra elvégeztem 30
darab 10 x 10 méteres kvadratban. A 2013-ban elvégzett felmérés sordn, a vizsgalt
kvadratokban Osszesen 182 ndvényt volt, a 14. szamu vizsgalati egységben 94 tovet
szamlaltam (1. Melléklet, 5. kép). 2024-ben a 14. szamu vizsgalati egységben talaltam 15
viragzo és 21 nem viragzo tovet (1. Melléklet, 6. kép) A populacié tészama érzékelhetden
lecsokkent (2. Melléklet). Az ¢ldhely képe 11 év alatt erdésen megvaltozott. Az
allomanyalkoté magyar koéris (Fraxinus angustifolia subsp. pannonica) egyedeit, a Chalara
fraxinea, a korisfajok hajtaspusztulasos betegségét okozo konidiumos gombafaj tdmadta meg
(Szabd, 2009; Nagy, 2016). Szinte valamennyi fan jelentkezett a fertdzés tiinete. A mortalitas
az allomanyban becslésem szerint elérte az 50%-ot. A megnyilt allomanyszerkezet
kovetkeztében a fényviszonyok megvaltoztak (1. Melléklet, 7. kép). A beesé napfény
mennyiségének novekedésével valtozhatott a 1éghdmérséklet, a paratartalom, a talaj
hoémérseklete és nedvességtartalma. Ezek a valtozasok mind hatéssal lehettek a lagyszartakra,

valamint a fas szara fajok ujulatara (Horvath et al., 2023).
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3. abra: A védett fajok populacidjanak elhelyezkedése a Nyiresi legelén 2013-ban
(Forras: Sajat szerkesztés, INTERNET3)
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4. abra: A védett fajok populaciojanak elhelyezkedése a Nyiresi legelon 2024-ben
(Forras: Sajat szerkesztés, INTERNET3)
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A fényviszonyok megvaltozasa mellett jelentdsen novekedett a vadak altal okozott taposasi
kar (kifekvés), mely vizsgalt teriilet gyepszintjén 30-100%-os ndvénypusztulast okozott (1.
Melléklet, 9. kép). A 2013-as évben végzett felméréshez képest a ragadds galaj (Galium
aparine) és a nagy csalan (Urtica dioica) erdteljes terjedést mutatott 2024-ben.

A tovabbi teriiletbejarasok sordn a legeld délnyugati részén talaltam elszortan, becslésem
alapjan tovabbi 50 tojasdad békakonty egyedet.

Az elmult 10 évben a védett novények faj- €s egyedszdma nagymértékben csdkkent. A 2013.

évben végzett vizsgalatok soran fellelt négy novényfajbol 2024-ben mar csak egy névényfaj,

crer

5.2. T4jhasznalat torténet
52.1. Az elmult 10 évben tortént miivelési ag valtozasok, Osszevetve a

tulajdonosi struktura atalakuldsaval

Az elmult 10 évben a miivelési ag valtozasokra vonatkozdan Osszefoglaléan elmondhatd,
hogy a miivelési 4g valtozasokat a tulajdoni lapok attekintése alapjan nem lehet mindig
egyértelmilen kovetni és a terepen tapasztal miivelési 4gakkal sok esetben nincsen
Osszhangban.

Az egyértelmiien megallapithatd, hogy egyes ingatlanok esetében a résztulajdonok tovabb
aprozodottak, mely nagyon megneheziti a parcellan beliil a tulajdonviszonyok rendezését.

A rendezetlen tulajdonviszonyok befolyéasoljak, sok esetben akadalyozzak a gazdalkodast. A
tertiletek tulajdonosai igyekeznek érdekeik sérelme nélkiil, egymassal egyeztetve a
birtoktesteket tombositeni. Az elaprozodott tulajdoni hdnyadokat viszont nem tudjak kezelni.
Az aladbbiakban részletesen ismertetem az egyes parcellak miivelési ag valtozasat.

2013-es allapot

A Nyiresi legelé foldteriileteinek tulajdoni lapjainak 2013-as, részletes elemzése alapjan
megallapithat6, hogy a mivelési ag valtozasokat tobb esetben sem vezették be a foldhivatali
nyilvantartasba. 2013-ban 14 6nallo helyrajzi szammal rendelkez6 birtoktestet soroltam teljes
vagy meghatarozo6 nagysagban a taglalt teriilethez (5-6. abra).

A legel6 miivelési agu teriiletek tekintetében 9 birtoktestbdl: Pusztakovacsi kiilteriilet 034/1,
048/6, 048/10, 048/13b, 048/14, 048/15, 048/16, 048/18, 048/19 hrsz, minddsszesen 6t: 034/1,
048/6, 048/13b, 048/18, 048/19 hrsz volt megfeleltethetd a tulajdonlapon szereplé miivelési

aggal.
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A legel6 miivélési agu teriiletként szerepelt a nagyrészben erddsiilt 048/10 hrsz, az erddsiilt
048/15 hrsz-u deleld teriilet és a 048/16 telepitett erdd teriilet. Szintén legeloként szerepelt a
szantoként hasznalt 048/13b ¢€s 048/14 hrsz-u teriiletek jelentds része.

Az erd6 miivelési aga teriiletek tekintetében hat birtoktest (Pusztakovacsi kiilteriilet; 048/5,
048/7, 048/8, 048/13a, 0048/17, 030 hrsz) szerepelt a valosagban megfeleltetheté tulajdoni
lapi bejegyzéssel.

2024-es allapot

Vizsgalatom targyat 2024-ben 13 6nallé helyrajzi szdammal rendelkez6 ingatlan és azoknak
tulajdoni lapjai képezték (7-8. abra, 1. tablazat). A 2013-ban vizsgalt 030 hrsz erdé miivelési
agu teriilet 2024-ben nem szerepel elemzésemben.

A vizsgalt teriilet tulajdoni lapjain lathat6, hogy az ingatlanok 36580/1995.09.20 bejegyz6
hatarozat szerint Allami tartalékteriiletekké valtak.

A 30001/33/1997.07.31 és 30001/35/1997.08.06 szamu bejegyz6 hatarozatok utalnak a
tertiletek karpotlasra torténd kijelolésérdl és felosztasarol.

Foldrendezés jogcimen a 034/1 és 048/13 hrsz-u teriileteknek lett természetes személy a
tulajdonosa. Ezeknél a tulajdonlapoknal szerepel a 550/11/1959.11.25 szamu bejegyzo
hatarozat, mely az egykori termeldszovetkezet tulajdonbejegyzésére utal.

Arverés jogcimén a 048/5 hrsz, 048/6 hrsz, 048/7 hrsz, 048/8 hrsz, 048/10 hrsz, 048/14 hrsz,
048/15 hrsz, 048/16 hrsz, 048/17 hrsz, 048/18 hrsz és 048/19 hrsz-u teriileteknek lett
természetes személy a tulajdonosa.

A Nyiresi legelé 13 vizsgalt teriilete a 034 hrsz, 048/1 hrsz, 048/9 hrsz és 048/11 hrsz-t
teriiletek felosztasabol jott 1étre.

A 034/1 hrsz-u ingatlan a vizsgalt teriilet délnyugati sarkaban helyezkedik el. A teriiletnek a
Nyiresi legelohoz tartozé részét vizsgaltam. Az ingatlan jelenleg talnyulik a legeld
egybefiiggd teriiletébdl keleti iranyba. A falubol kivezetd Gt utan ezen a teriileten keresztiil
hajtottak a legeldre az allatokat.

Az els6 tulajdonos karpotlas sordn, arverési vétel Utjan jutott a teriilet 1/1 tulajdoni
hanyaddhoz. A tovabbiakban az ingatatlan két adasvétele a felek elmondéasa alapjan
befektetés, illetve haszonszerzés miatt tortént. A mostani 4. tulajdonos, egy
természetvédelemmel foglalkozo civil szervezet 2004-ben, hosszutdvi gazdalkodas céljabol
vasarolta meg a birtoktombjének szomszédsagaban fekvo teriiletet.

A foldrészleten jegyezett miivelési ag valtozas 2018-ban tortént A tulajdoni lapon szerepld

erdd, legeld és arok miivelési dgak aranya megfelel a valosagnak.
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5. abra: A vizsgalt teriilet ingatlannyilvantartasban szereplo részletei 2013-ban
(Forras: Sajat szerkesztés a Marcali Jardsi Foldhivatal adatai alapjan, INTERNET3)
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6. abra: A Nyiresi legeld teriiletének miivelési agak szerinti megoszlasa 2013-ban
(Forras: Sajat szerkesztés a Marcali Jardsi Foldhivatal dltal nyilvantartott adatok
alapjan, INTERNET3)
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7. abra: A vizsgalt teriilet ingatlannyilvantartasban szerepld részletei 2024-ben
(Forras: Sajat szerkesztés a Marcali Jardsi Foldhivatal adatai alapjan, INTERNET3)
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8. abra: A Nyiresi legel6 teriiletének miivelési agak szerinti megoszlasa 2024-ben
(Forras: Sajat szerkesztés a Marcali Jarasi Féldhivatal dltal nyilvantartott adatok
alanidan. INTERNET3)
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1. tablazat: A vizsgalt teriileten levo foldrészletek tulajdonlapjainak attekintd 6sszegzése
(Forras: Sajat szerkesztes a Marcali Jarasi Foldhivatal altal nyilvantartott adatok alapjan)

% S~ = ) 5
alrészlet | alrészlet , 2= 1352 |= = R =4 N
_— D c Q o & -
hrsy | 2datok | adatok ?ll:esziiet 35 €A |85 | X883 § 2
| 2013- | 2024 Rl |28z | S5 [282§ B¢
ban ben EY|Sgs|[2T[8ES8| e~
:8 = @ “g
= le,gelo 3,63 igen
és arok 2018
034/1 legel6 b, erdd 0,25 6,76 4 1/1 09 Oé 034
c, erdd és '
i 2,87
arok
048/5 | erds erds 684| 684 2 11 | nem 0‘;8/
a, legeld | a, legeld 1,76 igen
048/6 | b, kivett | > KIvett 073| 280| 4 11 | 2018, | %48
- v 09.06 | *
¢, erdd 0,31 '
048/7 erdd erdd 3,59 3,59 1 1/1 nem 018/
erdd a, erdo 1,82 048/
048/8 | b, kivett | b, kivett 1,96 4 1/1 nem
, , 0,14 1
arok ut
a, legeld | a, legeld 3,29 3 048/
048/10 | b, kivett | b, kivett 3,66 1/1 nem
, , 0,37 1
arok arok
a, erdo 5,48
a, erdo b,t i?éigtt 0,08 5882
048/13 c, legeld 2,36 | 10,29 2 3842/ 12. 22 048/
—= 4747 9
b, logels [ 0,19 2016.
’ tertilet ' 10. 11
f, szanto 2,17
B B 536/ 048/
048/14 legeld legeld 1,89 1,89 3 1916 nem 9
a, fasitott
tertilet 0.15
b, legeld 3,31
c, fasitott igen
048/15 | legeld | teriilet 008 | 1oa2| 2 UL | 2022 Off/
d, erdd 8,10 05. 03.
f, fasitott
terulet 011
g, legeld 0,65
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1. tablazat (folytatas): A vizsgalt teriileten levd foldrészletek tulajdonlapjainak attekintd
Osszegzése (Forras: Sajat szerkesztés a Marcali Jarasi Foldhivatal altal nyilvantartott adatok

alapjan)
|l x3 o £
alrészlet | alrészlet 22| 8B | & s&E &=
alrészlet | RS2 | o2 8 | ST | 8z =
hrsz. adatok | adatok nagysg 2 ;-_, c e ﬁ % %% g 2 ﬁ
2013- 2024- ha § 2 | S g 3 « s | 2z g 20
ban ben €3[3Sss |7 SeE|EC
H= + wn >
a, erdo, a, erdo 3,08 .
19501 0agy
048/16 | b, legeld | b, legeld 3,23 2 1/1 2022. 11
kozségi | kozségi 0,14 05. 03.
mintatér | mintatér
igen | o4g/
048/17 erd6 erd6 5,00 5,00 4 1/1 2011.
11
11. 10.
. . 2668/ 048/
048/18 | legeld legeld 1,14 114 4 2976 nem 11
. . 2550/ 048/
048/19 legeld legeld 4.48 4.48 3 4779 nem 11

A 048/6 hrsz-u ingatlan a Nyiresi legelé déli hataran, a 034/1 hrsz-0 és 048/5 hrsz-u teriiletek
kozott helyezkedik el.

Az ingatlan és a szomszédos 034/1 hrsz-U teriilet nyilvantartasaban tortént valtozasok
azonosak. A harom adasvétel utan 1/1 tulajdoni hanyaddal rendelkezd civil szervezet ezt a
teriiletet is hosszatavu gazdalkodas céljabol vasarolta meg. A tulajdoni lapon erdd, legeld és
kivett arok szerepelnek, melyeknek jegyzett aranya megfelel a valosagnak.

A 048/5 hrsz-u, erd6 miivelési agu ingatlan a legelé délnyugati részén talalhatd. Az els6
tulajdonos 1/1 tulajdoni hanyadahoz a karpotlas soran jutott arverési vétellel. Az erdd
miivelési 4g nem biztositotta szamara a remélt gazdasdgi hasznot, az ingatlant elcserélte. A
jelenlegi tulajdonos befektetésként vasarolta meg a teriiletet a szomszédos ingatlan tulajdonos
javaslatara, aki egyben jelenleg bejegyzett erdégazdalkodoja a teriiletnek. Az ingatlan
miivelési aga folyamatosan erdoként ismert €s jegyzett.

Az arverési vétellel 1/1 tulajdoni hanyadhoz jutott természetes személy és a szomszédos
048/5 hrsz-ingatlan els6 tulajdonosa testvérek. Az ingatlanok megszerzése soran a csaladi
kotelék is szerepet jatszott. Fontos szempont volt, hogy egy erdétagban van a két birtok.
Ko6z6s erdégazdalkodasban gondolkodott a testvérpar. A késébbi 048/5 hrsz-i szamu ingatlan

eladasa csaladi konfliktust okozott.
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A teriilet tulajdonosat tobb alkalommal megkeresték a szomszédos teriiletek 0j tulajdonosai
vasarlasi céllal, de az eladastol elzarkozott. A teriilet szdmara: karpotlas soran visszaszerzett
csaladi orokség. Az érzelmi kotddés mellett gazdasagi értékként tekint az erdére. Ennek az
ingatlannak is csak erdé mivelési aga ismert, mely megfelel a val6sagnak.

Az egyetlen ingatlan a Nyiresi legelon melynek 1/1 tulajdoni hanyaddal biré tulajdonosa és
mivelési dga valtozatlan a karpotlas arverési vétele utan.

A 048/8-hrsz-ti ingatlan a vizsgalt teriilet nyugati oldalan talalhat6. Bejegyzett miivelési aga
erdé ¢és kivett ut. A kérpotlaskor arverési vétellel 1/1 tulajdonjogot szerzett természetes
személy a szomszédos birtoktombjét novelte. Az els6 adasvétel a szomszéd teriilet tobbségi
tulajdonosanak csaladtagjaval tortént.

A 3. tulajdonosvaltozas soran a legeld északi felében tulajdonnal bird tobbségi tulajdonos volt
a vasarlo, aki csaladtagjanak ajandékozta az ingatlant. A teriilet erd6 miivelési aga valtozatlan.
A 048/13 hrsz-u ingatlanban, a MezO6gazdasagi, Termeld, Szolgaltatd és Kereskedelmi
Szovetkezet megsziinésével 1998-ban részarany kiadas és 2001-ben foldhdz juttatas jogcimen
jutott 6 természetes személy mas-mas tulajdonosi hanyadban résztulajdonhoz.

A legnagyobb hanyad (3842/4747) tulajdonosa f6ldhoz juttatds jogcimen kapott részaranyat
vasarlassal és cserével novelte, hogy csaladi gazdasagat megerdsitse.

A tulajdonjogot hazastarsa orokolte. A legeldteriiletet a csaldd kaszaldoként-, késébb annak
egy részét feltorve szantoként kezdte el hasznélni. 2016-ban lehetdség nyilott az osztatlan
kozos teriiletbdl a tobbségi tulajdonrészt kiméretni, melyet kérelmezett a tulajdonos. Az
eljaras kozben deriilt ki, hogy a kimérés soran a kiilonb6z0 miivelési agu teriiletek aranyos
megosztasa a birtoktest szétesés¢hez vezetett volna, lehetetlenné téve a gazdalkodast, ezért a
kimérést visszavonta a kérelmezd.

A tovabbi részaranytulajdonosok koziil egy f6 megtartotta a részarany kiadaskor kapott kozel
4%-ot. Masik két f6 orokléssel jutott megkozelitdleg 2—2%-hoz.

A tobbségi tulajdonos csaladja egyetértésével meg kivanja tartani a tulajdonrészét gazdasagi
¢és érzelmi okok miatt. A masik hdrom tulajdonos szintén ragaszkodik tulajdonjogéhoz, nem
akarnak gazdalkodast folytatni a teriileten, ennek ellenére nem kivanjak értékesiteni
részaranyukat.

A tulajdoni lap két miivelési ag valtozasrol szol6 6nallo bejegyzést tartalmaz, 2006. 12. 22. és
2016. 10. 11. idéponttal.

A 2014-ben lekérdezett tulajdoni lappal Osszevetve a jellenlegi miivelési agak szerinti

eloszlasban az erdé 89 m?-el a szant6 947 m2-el ndvekedett, a legelé 3793 m?-el csokkent.
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A fasitott teriilet 2757 m?-el keriilt bejegyzésre. A tulajdoni lapon szerepld miivelési agak a
visszagyepesitett szanto kivételével megfelelnek a valosagnak.

A vizsgalt teriilet északnyugati részén talalhato 046/14 hrsz-u ingatlanban a karpotlas soran
arverési vétellel hét természetes személy jutott tulajdonjoghoz 1916-od részed-bontasokban.
A bejegyzett tulajdonosvaltozasok jogcimét kovetve lathatd, hogy az oOroklések mellett
ajandékozas és adasvétel jogcimen igyekeztek a szomszédos ingatlanok tulajdonosai
igyekeztek minél nagyobb tulajdonjoghoz jutni. A kozel két hektaros teriilet jelenlegi
tobbségi, 930/1916-od résszel bird tulajdonosa mellett a szomszéd teriiletek tobbségi
tulajdonosa szerzett 536/1916-od részt. Rajtuk kiviil még harom fonek tulajdonrésze az
ingatlanban.

Az ingatlan bejegyzett legeld miivelési 4ga. A teriilet részét képezte a 2014-ben szantoként
hasznalt majd visszagyepesitett legeldrésznek, amit ennek a teriiletnek a tulajdonlapjan nem
jegyeztek.

hataréig tart. Az 1/1 tulajdoni hanyadhoz karpotlds sordn arverési vétel utjan jutott az elsd
birtokosa. Ajandékozds majd adéasvétel utjan jutott az északi ingatlanok tobbségi
tulajdonosanak birtokaba. A tulajdoni lapon szereplé mivelési agak a valdsagnak
megfeleltethetdek.

A Nyiresi legel6 északi-északkelti részén elteriilo 048/19 hrsz-0, legelé mivelési agh teriilet
szintén a karpotlas soran, arverési vétel jogcimen keriilt az els6 10 tulajdonoshoz 4779-edre
osztott egységekként. A négy és 18% kozotti tulajdonrészek a tovabbiakban oOrokleés,
ajandékozas ¢€s csere jogcimén kertiltek 1j tulajdonosokhoz. A késdbbiekben északi tertiletek
tobbségi tulajdonosanak 2550/4779-ed részt sikeriilt megvasarolnia. A teriilet a valosagban
kaszalt gyep.

A 048/18 hrsz-t legeld miivelés agu ingatlan arverési vétellel, a karpotlas soran keriilt 1488
majd 2976-od részed-bontasokban 8 természetes személy birtokaba. A késébbiekben 6roklés
ajandékozas ¢és csere jogcimen keriilt tulajdonosvaltds bejegyzésre a tulajdoni lapon. A
nagyobb tulajdonrészeket a mar emlitett, északi teriiletet tombositeni kivand gazdalkodd
vasarolta meg 2667/2976-od tulajdonrészként. Egy, a telepiilésen masutt elhelyezkedd
blokkokban gazdalkodd személy vasarolt 2/2976-od részt az ingatlanban, ezzel késébbi
eldvasarlasi jogot szerezve maganak. A legeld muvelési agu teriiletet a tobbségi tulajdonos

kaszaloként hasznositja.
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A Nyiresi legelo északkeleti részébe nyulik a 048/17 hrsz-ti erdd miivelési agu ingatlan a
vizsgalt teriilet keleti oldalan helyezkedik el. Karpotlas soran, arverési vétel jogcimén jutott
1/1 tulajdoni hanyadahoz egy természetes személy.
Adasvételt kovetd csalddtagnak torténd ajandékozas, majd ismételt adasvétel utjan kertlt
jelenlegi tulajdonosahoz, a tobbszor emlitett északi részek tobbségi birtokosahoz. Az utolso
tulajdonosok ismerik egymast, az adasvételt birtoktestek ésszeri kialakitasaval indokoltak.
kozepén helyezkedik. Ez volt legel6 deleldje.
Az 1/1 tulajdonrészhez a karpotlas soran arverési vétel ttjan jutott a szomszéd telepiilésen élt
kisnemesi csaldd leszarmazottja. Az ingatlant tobbszori megkeresés utan sem adta el a
tulajdonos a szomszédos birtokosoknak. A teriiletet kozeli rokonanak ajandékozta, aki szintén
ragaszkodik hozza.
Természeti- és gazdasagi értékként tekint legelorészére, megfogalmazva, hogy szamara a
dombteté a kutakkal becsesebb a kornyezdé foldbirtokokhoz képest. Onalld szdveges
bejegyzésként szerepel a 2022-ben tortént miivelési ag valtozads. A tulajdoni lapon szerepld
mivelési dgak aranya megfeleltethetd a valdosagnak.
A 048/16 hrsz- ingatlan a vizsgalt teriilet keleti hataran talalhato. Bejegyzett miivelési aga
erdd ¢és kozségi mintatér. Ez is szomszéd telepililésen egykor ¢€lt kisnemesi csalad
leszarmazottjanak az 1/1 hanyadu tulajdona. Erre az ingatlanra is 2022-ben jegyeztek be
miivelési &g valtozast.
A birtokrendezési problémaira legjobban a 048/18 hrsz-u ingatlan tulajdonviszonyai mutatnak
ra legjobban. A kezdetben 1488-ad részekre osztott, 1,1457 hektaros teriiletnek a karpotlas
soran 8 természetes személy lett a tulajdonosa. Az ilyen ardnyt felosztas esetében altaldban
tavollétiikben, sorsolassal keriiltek a tulajdonosok olyan ingatlanba, melyre mas nem licitalt.
A 048/18 hrsz-11 ingatlan esetében az 1/1488-ad rész 7,6 m?-t, mig az 2976-od rész 3,8 m?-nek
felel meg. A Kkedvezétlen karpotlas utan az  Orokléssel tovabb aprozodtak egyes
tulajdonrészek.
A jelenlegi hat birtokos tulajdonrész megoszlasa:

e egy személy 2668/2976-0d tulajdonrész (10271 m?), melyhez vasarlassal jutott. Egy

birtoktombot kivan kialakitani.
e egy személy: 302/2976-0od tulajdonrész (1163 m?), melyhez arverési vétel ttjan
szerzett tulajdonrész oroklésével jutott. Az ingatatlant nem kivanja eladni, okot nem

hatarozott meg.
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e héarom személy: 1/, 1/ és 2/2976-od tulajdonrész (3,8 m?, 3,8 m? és 7,6 m?), melyhez
orokléssel jutott. Az ingatlan sorsaval nem tudnak, nem kivannak foglalkozni. Az
ingatlan tobbségi birtokosanak a 3,8 m? tulajdoni joganak bejegyzése 120000-150000
Ft koltséget jelentene. A tulajdonrészek értékesithetetlenek.

e egy személy: 2/2976-od tulajdonrész (7,6 m?), melyhez vasarlas utjan jutott. Az
ingatlanban el6vasarlasi jogot kivant szerzeni.

A teriileten ismert ingatlanarakat figyelembe véve, barmilyen jogcimen torténik a
tulajdonszerzés, annak csak az eljarasi koltsége tulajdonosként 1500-2000 m? nagysagt
tertilet értékének felel meg. Mindezek alapjan amennyiben a tobbségi tulajdonos meg kivanja
vésarolni a fennmaradé 1186 m?-t az 6t tulajdonostél csak eljarasi koltségként 7000-10000

m? teriilet értékével kell szamolnia.

5.2.2. Az elmult 10 évben folytatott tajhasznalat és az élohelytipusok

A 2013-ban folytatott vizsgélataim igazoltdk, hogy a Pusztakovacsihoz tartozd Nyiresi
legelon legalabb 250 évre visszamendleg legeltetéses allattartas folyt (Samu, 2022).
Kimutattam, hogy a telepiilésen az allatlétszam olyan mértékben lecsokkent az 1990-es
évekre, hogy a lakossag allatait mar nem tudtak kihajtatni a legelére. Ettél kezdve a nem
legeltetett legelérészeket elkezdték kaszalni. Ugyanakkor — a romld gazdasagi viszonyok
ellenére — a termelészovetkezet megsziinéséig (1998) novendék bikakat legeltettek a teriileten.
A teriiletet 1998-ig, a felhagyasaig rendeltetésszeriien hasznaltak, a legel6 rendezett, tiszta,
minden irdnyba atlathat6 és gyalogosan atjarhatd volt. A legeld keleti részén ma is felelhetd
néhany pasztorok 4ltal nevelt gyiimdlcsfa.

2013-ban az egykori legeléteriileteken, vizsgalataim alapjan ,,Homoki sztyepprétek” (H5b),
Mocsarrétek™ (D34), ,,Jellegtelen szaraz-félszaraz gyepek” (OC), és ,,Jellegtelen lide gyepek”
(OB) fatlan é¢ldhely tipusok fordultak eld. A felhagyas kovetkeztében erésen cserjésedett a
teriilet, ,,Ude és nedves cserjések” (P2a); és ,,Galagonyas- kokényes-vadrozsas cserjések”
(P2b), jottek létre.

Az erdéteriileteket felméréseim soran Gyertyanos-kocsanyos tolgyesek (Kla), ,,Egerligetek”
(J5), ,,Oshonos fafaji keményfas jellegtelen erdék” (RC), a telepitéseket ,,Akaciiltetvények”
(S1) és ,,Oshonos fafajii puhafis jellegtelen vagy pionir erddk” (RB) kategoriaba soroltam.
Egy szantoként hasznalt birtoktestet ,,Egyéves intenziv szantofoldi kulturdk”, az egykori
delelét ,Faslegelok, faskaszalok, legelderddk, gesztenyeligetek” ¢€lohely osztalyba

kategorizaltam.
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A kezelés hidnyaban nagyobb teriileteken ,,Lagyszari 6zonfajok allomanyai” (OD) éldhely
tipusok alakultak ki.

A vizsgalt teriilet tajhasznalatanak valtozasat 2012-t6l, 2024-ig nagyon jol mutatjak a
mitholdfelvételek (9-12. abra). A legel6 délkeleti részét 2012 utan folyamatosan kaszaltak. A
délnyugati rész cserjésedései 2012 utan =zarodtak, az erddsiilés folytatédott, a
koronaboritottsag nétt. A deleld nyugati oldalan 2012 utan folytatodott az erddsiilés. A 2024-
es miiholdfelvételen érzékelhetok az idds korisfak kidOlése miatt megjelend természetes
lékek. A nyugati hataron levé erdé meger6sodott, majd 2023-ban letermelték. Az
északnyugati  elhelyezkedésti  feltort,  szantoként  hasznalt  teriiletet  2014-ben
visszagyepesitették, a gyep megerdsodése jol latszik a 2015-6s felvételen. Az északi-,
északkeleti parcellak cserjésedését és a kezd6dd erdésiilést 2018-ban kiirtottak, a teriileteket
ezt kovetden folyamatosan kaszaljak. A delel6tol keletre levd teriiletet szintén 2018-ban
tisztitottak meg a cserjéktdl, ezutan hasznaljak kaszaloként. A legeld keleti oldalan a fehér
akac (Robinia pseudoacacia) és mézgas éger (Alnus glutinosa) telepitések napjainkig lassan
zarddtak és némileg megerdsodtek.

2024-ben folytatott vizsgalataim szerint a Nyiresi legeld déli-, délkeleti részén elteriild 034/1
hrsz és 048/6 hrsz-u legnagyobbrészt legeld, valamint erdd, arok, kivett arok miivelési agu
teriileteket 2004-t61 egy természetvédelmi szervezet mintaszerlien kezeli, elsdsorban
kaszaloként hasznositja. E teriilet tajhasznalata az elmult 10 évben nem valtozott.

A 048/6 hrsz-u ingatlan délnyugati sarkaban lev Gshonos fafaji erd6t letermelték, majd
2019-ben Tujratelepitették fehér akaccal (Robinia pseudoacacia). A rendszeresen jo
1d6szakban végzett kaszalasnak koszonhetden j6 mindségli és nagy mennyiségli sz€nat tudnak
a tertiletrdl begytjeni.

Ezen a két teriileten (034/1 hrsz és 048/6 hrsz) ,,Homoki sztyepprétek” (H5b), ,Jellegtelen
iide gyepek” (OB), és ,Jellegtelen szaraz-félszaraz gyepek (OC), valamint az drok mentén
»Mocsarrétek” (D34) talalhatoak. A teriilet hasznalata sordn iigyeltek ra, hogy maradjanak
,Ude és nedves cserjések” (P2a); és ,,Galagonyas- kokényes-vadrozsas cserjések” (P2b). A
faval boritott teriiletek ,,Oshonos fafaji puhafas jellegtelen vagy pionir erdék” (RB),
,,Oshonos fafajii keményfas jellegtelen erdék” (RC).

Az a természetvédelmi szervezet, amely a jelenlegi tulajdonos, a teriilet megvasarlasakor
legeltetni kivant a teriileten. A szomszédos ingatlanok megvaltozott tulajdonosi Osszetétele,

illetve a kornyezd legel6tertiletek erddsitése miatt elképzelésiiket nem tudtdk megvalodsitani.
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9. abra: A Nyiresi legeiéajhasznélata
2012-ben
(Forras: Sajat szerkesztés, INTERNET3)

[ Vizsgalati teriilet

11. abra: A Nyiresi legel6 tajhasznélata
2019-ben
(Forras: Sajat szerkesztés, INTERNET3)
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10. abra: A Nyiresi legel6 tdjhasznélata
2015-ben
(Forras: Sajat szerkesztés, INTERNET3)
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12. abra: A Nyiresi legel6 tajhasznélata
2024-ben
(Forras: Sajat szerkesztés, INTERNET3)



Jelenlegi elképzelésiik szerint az északi irdnyba szomszédos 048/15 hrsz-u, kuttal rendelkezd
deleld és 048/16 hrsz-u teriilet hasznalati joganak megszerzésével lehetségessé valhat a
Nyiresi legel6 északi tombjének tobbségi tulajdonosaval megegyezni €s az igy megnovekedett
teriileten legeltetd allattartast folytani.

A vizsgalt terililet délnyugati részén 1év0 048/5 hrsz, 048/7 hrsz és 048/8 hrsz-u ingatlanok
erdd miivelési aga valtozatlan, egyediil a 048/8 hrsz-U teriiletbdl lett 1390 m? kivett Gt. A
048/8 hrsz-ti teriileten 1év6é Gshonos fafaju, jellemzéen magyar koris (Fraxinus
angustifolia subsp. pannonica) erdét 2004-ben letermelték, majd ujratelepitették fehér akaccal
(Robinia pseudoacacia).

Az erdék tobbféle ¢élohelytipusba sorolhaték. Vannak kozottik természetvédelmi
szempontbol értékes ,,Gyertyanos-kocsanyos tolgyesek” (K1a) és ,,Egerligetek” (J5), de nagy
teriileten talalhatok ,,Oshonos fafaji puhafis jellegtelen vagy pionir erdék” (RB) és ,,Oshonos
fafaji keményfas jellegtelen erdok” (RC) él6helytipusba tartozok is.

Minharom ingatlan birtokosa 1/1 tulajdoni hényaddal rendelkezik. A tulajdonosok a
tertiletiiket hosszu tdvon kivanjdk megtartani, két tulajdonos vadéasztarsasagi felvételét kivanta
tdmogatni a vasarlassal.

A 048/13 hrsz-u teriileten jelentOs valtozasok torténtek az elmult 10 évben. A 2013-as
allapotok szerint két milivelési agba sorolt teriiletet, tovabbi harom alrészlettel bovitették. Az
Uj alrészletek fasitott teriiletek és szantd miivelési aguak lettek. A feltort, 2016-ig szantoként
hasznalt teriilet vizgazdalkodasa és talajszerkezete miatt nehezen volt miivelhetd. Kedvezd
1d6jarasi viszonyok és jo mindségii talajelokészités esetén nagymértékii vadkar nehezitette a
gazdasdgos novénytermesztést. A faval ritkdn boritott részeken az elmult évtizedben magyar
kérissel (Fraxinus angustifolia subsp. pannonica) folytatodott természetes titon az erddsiilés.
Az ingatlanon (048/13 hrsz) a legelore jellemz6 él6helytipusok koziil ,,Homoki sztyepprétek™
(H5b), ,,Mocsarrétek” (D34), ,Jellegtelen tide gyepek” (OB), ,Jellegtelen szaraz-félszaraz
gyepek (OC), ,,Ude és nedves cserjések” (P2a), ,,Galagonyas- kdkényes-vadrozsas cserjések”
(P2b), Gyertyanos-kocsanyos tolgyesek (Kla), ,,Egerligetek” (J5), ,,Oshonos fafajii puhafas
jellegtelen vagy pionir erdék” (R), ,,Oshonos fafajii keményfas jellegtelen erdsk” (RC),
,.Oshonos fafajii puhafas jellegtelen vagy pionir erddk” (RB) kategoériak jelennek meg.

A legeldteriileteket a visszagyepesitett szantoval egyetemben kaszaloként hasznaljak. A
megmaradt hagyasfak (t6lgyek, biikkok, gyertyanok és gyiimolesfak) jol mutatjak a teriilet

egykori arculatat.
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A tobbségi tulajdonos ragaszkodik a teriilethez, a csaladja miiveli és gondozza. Egy esetben
meriillt fel az eladas lehet6sége, amikor alkalma nyilt volna a csaladnak egy masik
birtoktombjét ndvelni az esetleges értékesitéssel. Végiil a teriilet nem kertilt eladasra.

A Nyiresi legel6 északi tombje, a 048/10 hrsz, 048/14 hrsz, hrsz, 048/18 hrsz, 048/19 hrsz-u
teriiletek 10 évre visszamendleg valtozatlanul legelé miivelési aguak. A 048/10 hrsz-u teriilet
1/1 tulajdoni hanyaddal, a 048/14 hrsz, 048/18 hrsz és 048/19 hrsz-u teriiletek tobbségi
tulajdonosaként egy természetes személy birtokaban, illetve hasznalataban vannak, igy ezek a
teriilethasznalat szempontjabdl jelenleg egy nagyobb k6zos tombot formalnak.

A tulajdonos a teriileteken a régi hagyasfakat meghagyva kitisztitotta. A cserjéseket és a
legelén noévo természetes Ujulatot 2018-ban kivagta, a legelé régi tajhasznalati formajat
kivanta visszaallitani. Haszonallatok legeltesését nem tervezi. Vadaszként egy vadlegel6t
kivant létrehozni. A teriilethez érzelmi kotddése van, biiszke rd, hogy az elhanyagolt teriiletet
rendbe tette és azt gondozza (1. Melléklet, 9—-10. kép).

A legeldteriiletek elhelyezkedésiiktol fiiggden ,,Homoki sztyepprétek™ (H5b), Mocsarrétek”
(D34), ,Jellegtelen ilide gyepek” (OB) és ,Jellegtelen szaraz-félszaraz gyepek™ (OC) él6hely
kategoriaba sorolhatdak.

A 2013-ban a legeld északi részén a magas aranyvessz6 (Solidago gigantea) tobb hektart
boritott. A folyamatos kaszaldsnak koszOnhetden Iényegesen csokkent az aranyvesszo
boritdsa, nagy mennyiségii és jo mindségli szénat lehet rola betakaritani.

A 048/17 hrsz-t erd6 miivelési agh teriiletet, a talaj adottsagait figyelembevéve fehér akaccal
(Robinia pseudoacacia) és mézgas égerrel (Alnus glutinosa) 2002-ben telepitette be akkori
tulajdonosa. Ehhez az is hozzajarult, hogy az ezredforduld utdn a gyenge termdképesseégi,
alacsony aranykorona értékii teriiletek erddsitését nagymértékben tdmogatta az allam.

A 2010-es évekre az északkeleti oldalon a szomszédos erdé melletti mézgas éger (Alnus
glutinosa) telepitések megerésodnek, mig a délkeleti és déli részen a fehérakac (Robinia
pseudoacacia) iiltetések megritkultak. Jelentés vadkart szenvedett az iiltetett akac ujulat. A
kozonséges nyir (Betula pendula) kiszoritotta a fehér akacot (Robinia pseudoacacia) a
savanyu, gyenge termoképességii talajon.

A telepitett teriiletek eladasra keriiltek. A jelenlegi tulajdonos, aki egyben a szomszédos
¢északi legeldk birtokosa, teriileteinek bdvitése miatt vasarolta meg az ingatlant. Reméli, hogy
a tertiletet - vagy annak legalabb egy részét, az akac és éger telepités eredménytelenségével
indokolva, sikeriil ujra legelé miivelési agba visszaallitani.

A telepitéseket ,, Akaciiltetvények” (S1) és ,,Oshonos fafaju puhafas jellegtelen vagy pionir
erd6k” (RB) kategoriaba soroltam.
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A Nyiresi legeld kozepén, illetve kelti oldalan talalhatoak a 048/15 hrsz és 048/16 hrsz-u
ingatlanok.

A két terililetnek egy tulajdonosa van. A 048/15 hrsz-u részen van a legel6 egykori delel6je és
az egyetlen megmaradt kut, melyet mar a II. Katona felmérés soran, 1857-ben abrazoltak
(Samu, 2022). A teriiletek erdéboritottsaiga az elmult 10 évben nem valtozott. A
tajhasznalatuk hasonlo.

A 2013-ban tulajdoni lapokon szereplé egykori legelé miivelési ag helyett 2024-ben a
valosagnak megfeleld erdd és fasitott teriilet miivelési agak vannak bejegyezve. A foldhivatal
térképén a tulajdoni lapokon felsorolt alrészletek még nem szerepelnek.

A két teriilet kozos hataran, kozépen, kozel négy hektar van legeldként nyilvantartva, melyet
kaszaloként hasznalnak.

Mindkét teriilet déli, valamint a 048/16 hrsz-u ingatlan nyugati részét 2002-ben betelepitették
fehér akaccal (Robinia pseudoacacia). A telepités a Nyiresi legelé mas ilyen teriileteihez
hasonloan rendkiviil gyenge ndvekedést mutat.

A legel6teriiletek ,,Homoki sztyepprétek” (H5b), Mocsarrétek” (D34), ,Jellegtelen iide
gyepek” (OB) és ,Jellegtelen szaraz-félszaraz gyepek (OC), a cserjések ,,Ude és nedves
cserjések” (P2a), ,,Galagonyas- kokényes-vadrozsas cserjések” (P2b), a faval boritott teriiletek
Gyertyanos-kocsanyos tolgyesek (Kla), ,,Oshonos fafaju puhafis jellegtelen vagy pionir
erdsk” (RB), ,,Oshonos fafaju keményfas jellegtelen erdék” (RC), élShelykategoridba
sorolhatok. A telepitéseket ,,Akaciiltetvények™ (S1) éléhelytipusba kategorizaltam.

5.3 Tajhasznalatvaltozas tarsadalmi és gazdasagi kovetkezményei

A piacgazdasagba vald atmenet miatt, az 1980-as évek masodik felében a mezdgazdasag
jelentdsen atalakult. Az agrarium kordbbi gazdasagi problémai felerdsodtek. A termelés és az
értékesités egyre szervezetlenebbé valt. Az orszdgon beliilli fogyasztasi szokasok
megvaltoztak, tobb termék esetében a kereslet erdsen csokkent. A gazdalkodok egyes
termékei, mint példaul a tej, szinte eladhatatlanna valtak. Mindezek mellett az
allattenyésztésnek ¢és a novénytermesztésnek az egymdshoz viszonyitott helyzete
megvaltozott. A mezdgazdasagon beliil az allattenyésztés csokkenésével a nyolcvanas évekre
a novénytermesztés keriilt eldtérbe (Beneth, 1997).

Pusztakovacsi telepiilésen komoly gazdasagi ¢és tarsadalmi véltozasok torténtek a

szavasmarhaallomény Nyiresi legelore valo kihajtdsanak megsziinése (1998) utan.
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A megkérdezett 20 csalad mindegyike tartott tejeld tehénen kiviil mas hasznositast
szarvasmarhat. Jellemzden bikaborjikat neveltek. A borjukat nem hajtottak ki, nem engedték
a legelore. A kihajtott allatlétszam a gazdalkodo csalddoknal egy és harom nagyallat egység
kozott valtozott, atlagosan két tejeld tehén volt az 1970 és 1987 kozotti idészakban.

A valaszadok hangsulyoztak, hogy a tej adta a folyamatos bevételt, a borjunevelés viszont
egyszerre biztositott szamukra egy nagyobb Osszeget.

A gazdalkodas befejezésének okaként 12 csalad (60%) nevezte meg hatarozottan a ,kihajtas
megsziinését”. Indoklasukban kifejtették, hogy szamukra az egész éves istallozé allattartas
sokkal koltségesebb €s munkaigényesebb. Az extenziv allattartds lehetdségének megsziinése
mellett hat csalad (30%) hivatkozott az alacsony tej- és hus felvasarlasi arakra. Egyéb okként
két csalad (10%) nevezte meg idds korukat és munkabirasuk csokkenését.

A haztaji Allattenyésztés a megkérdezett csalddok mindegyikénél, a csaldd teljes
jovedelméhez viszonyitva 50%-nal nagyobb bevételt jelentett. A gazdalkodasbol 70%-nal
nagyobb bevételi hanyadot 6t csalad, 80%-nal nagyobb bevételi hanyadot 10 csalad emlitett.
Atlagosan 70% volt a csaladok allattartisbol szarmazé bevétele. A  legkisebb
jovedelemkiegészités 50%, a legmagasabb 80% volt.

A 20 megkérdezett csalad koziil 1987 és 2024 kozotti idészakban 16 elhagyta a telepiilést
(80%). A faluban egy csalad maradt (5%). Harom csaladban a gazdalkod6 személyek
meghaltak, kozeli hozzatartozojuk tudott értékelhetd valaszokat adni (15%).

A telepiilést elhagyok koziil 13 csalad elkoltdozés indokaként gazdasagi okot nevezett meg,
mely alatt a munkalehet6ség hianyat, az altaluk folytatott gazdalkodas lehetdségeinek
beszlikiilését értettek. Tarsadalmi okokra hivatkozott két csaldd. Szamukra elfogadhatatlan
volt a lakossadg Osszetételének valtozdsa. Egy csaldd a szocidlis ellatds gyengeségeivel
indokolta tdvozasat.

Eredményeim alapjan a 20 csaladdal folytatott, elére meghatarozott kérdések mentén
folytatott beszélgetés jol ramutatott a kihajtds jelentOségére ¢€s egyben az allattartés
megsziinése miatt bekovetkezett tarsadalmi és gazdasagi valtozasok okaira.

Pusztakovacsiban a 20 allattartd csalad 1970 és 1987 kozotti gazdalkodasat megvizsgalva
kideriilt, hogy mindegyik csalad tartott szarvasmarhat. Az extenziv modon torténd éllattartas a
csaladok bevételének nagy részét képezte. A kihajtas megsziinésével, az allattartd csaladok
elvesztették jovedelmiik jelentds hanyadat, melyet nem tudtak mas tGiton potolni. Az 1990-es
években megvaltoztak a munkaerd-piaci lehetdségek, a tarsadalmi és szocialis viszonyok a
kozségben. A csaladok jobb tarsadalmi- és gazdasagi kdrnyezet reményében az elvandorlas

mellett dontottek.
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5.4. Diszkusszi0, kovetkeztetések

Korabbi kutatdsaim (Samu, 2022) alapjan tudjuk, hogy a Nyiresi legelén, ami a Bels6-
Somogyra jellemzd ,,gyotak”, faslegelok kozé tartozik, 250 év ota legeltetéses allattartas folyt.
A telepiilés torténetébdl ismert, hogy a legeldnek jelent6s gazdasagi hatasa volt a falu lakoi
szamara. Pusztakovacsiban, 1998-ban felbomlott a termel6szovetkezet, a haztaji
gazdasagokban az allatlétszam addigra mar annyira lecsokkent, hogy a Nyiresi legelén a
legeltetés megsziint.

Jelenleg (2024) a vizsgalt teriileten a legelé miivelési ag mellett mar tobb egyéb miivelési agat
Is talalunk. A legeloként nyilvantartott teriiletek egyetlen részét sem hasznositjak az eredeti
rendeltetésének megfelelden.

Az elmult 10 évben a védett novények faj- és egyesszama drasztikus mértékben csokkent. Az
¢l6helyek atalakuldsa foként természetes folyamatként zajlott le. A masodlagos szukcesszid
folytatodott, a cserjések megerésodtek, illetve elkezd6dott az erddsiilésik. Az erdésiilt
teriiletek fadllomanya meger6sodott, a fasitasok azonban csak gyenge fejlodést mutattak.

A kaszalonkként hasznalt legeld miivelési agu teriiletek természetességi allapota a 2013-as
vizsgalatokhoz képest javult, a lagy- és fasszar(i 6zonfajok allomanya ezeken a teriileteken
jelentdsen csokkent. A cserjésedést megallitottak és visszaszoritottak. A legel6 arculatat ado
1d6s hagyasfakat a teriilet hasznalata soran ovtdk. A feltort, szantoként hasznalt tertiletet
visszagyepesitették.

A legeld erddsiilésének novekedésével ¢és az emberi bolygatds csokkenésével a
megndvekedett vadallomany szivesen tartdzkodik a teriileten, jelentds kart okozva taposassal,
a talaj és az aljnovényzet turasaval-kifekvésével.

Az erdéteriiletek képét jelentésen befolyasolta az allomanyalkotd6 magyar koéris (Fraxinus
angustifolia subsp. pannonica) egyedeit, érintd hajtaspusztulasos betegségét okozo Chalara
fraxinea, konidiumos gombafaj megjelenése és terjedése. Nagy mértékii a fak elhalasa. A
kid6lé fak helyén a lombkoronaboritas hirtelen cs6kkenése miatt megvaltozott a cserje €s
gyepszint fajkészlete. A kialakult 1ékekben a teriiletet érintd vadkar miatt hidnyoznak az erdd
felujulasat biztosito fiatal faegyedek. A kitaposott, kifekiidt nyilt talajfelszin a pionir fajoknak
kedvez.

A 65 ha vizsgalt teriilet 13 birtokestjébdl Kilencnek van 1/1 tulajdoni hanyadban birtokosa, 5
természetes személynek ¢és egy szervezetnek. Négy ingatlan oszlatatlan kozos tulajdon,
melyeknek 25% feletti tulajdontobbséggel egy, 50% feletti tulajdontdbbséggel kettd és 75%

feletti tulajdontobbséggel két természetes személy a birtokosa.
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A teriilet megoszlasa alapjan négy birtoktomb kezd kialakulni. Délen egy természetvédelemi
szervezet gazdalkodik. Kozépen az erddsiilt deleld és fasitott legeld egy csalad kezelésében
van. Eszakon egy személy vasarolt nagyobb tulajdoni hanyadokat az osztatlan kozos
teriiletekben. A nyugati részben egy személy maradt a tobbségi tulajdonos.

A tulajdonosok jovébeni tajhasznalati céljaikat tekintve harom csoportba oszthatéak. Az erdd
¢és erddsiilt teriiletek birtokosai a vadaszatra alkalmas, a vad szamara kedvelt él6helyeket
kivannak fenntartani, erdé ¢és vadlegelé formajaban. A természetvédelmi szervezet nem
vetette el a jovObeni legeltetés lehetdségét. A harmadik csoport tagjai tudatosan befektetoként
vagy (akaratlanul) osztatlan kozos teriiletekben lettek birtokosok. Utobbiak rendelkeznek a
vizsgalt teriileten a legkisebb birtokhanyaddal, azonban passziv tulajdonosként — jellemzden
akaratukon kiviil — akadalyozzak a stabil jogi hatérrel bir6 ingatlanok kialakulasat.

Jelenleg a vadlegel6ként kialakitott és a kaszaloként hasznalt teriileteknek a legjobb a
természetességi allapota. A teriileten a védett ndvényfajok eldforduldsa szorvanyos. A
bejarasok soran tobb biboros kosbor (Orchis purpurea) tovet talaltam. Tajhasznalatuknak
koszonhetden ezek a teriiletek feleltethetdek meg a 30 évvel ezel6tti allapotoknak.

Ezeknek az ingatlanoknak rendezettek a tulajdonviszonyaik, altalaban 1/1 tulajdoni hanyaddal
rendelkezik a birtokos, akinek az elképzelésében fas gyepes teriilet, a hagyomanyos faslegel
képe szerepel.

Az elmult 30 évben végbement tajhasznalatvaltozas stlyos tarsadalmi és gazdasagi
kovetkezményekkel jart a telepiilés lakoi szamara. Az 1956-os forradalom utan a haztaji
gazdasagoknak lehetdséget adott a kormany, hogy a megtermelt tobblettermékeket értékesitse.
A termeldknek és a fogyasztoknak is segitséget nyujtott ez az intézkedés, mivel a boltokban
csak korlatozott mennyiségli élelmiszer volt kaphatd. A gazdalkodd csalddok szamara a
megélhetéshez biztos alapot nyujtott az allattenyésztésbdl szarmazo jovedelem, mely
meghaladhatta a teljes munkaidében keresett Osszeget. Ennek véget vetett a
csomagolastechnika fejléddése, aminek eredményeként a hetvenes évektdl mind tobb
milanyagba csomagolt élelmiszer keriilt a magyar boltokba. EQy megkérdezett helyi lakos (F.
L.-né) szerint, ,,Amikor milanyag zacskos tej megjelent a helyi boltokban, az emberek nem
kellett a hazt4jibol a tej.” Lényegesen olcsobb volt zacskos tej, ezért az emberek hajlamosak
voltak elviselni a mindségnek ¢és a tej tapértékének romlasat. A haztaji gazdasagok egyre
kevesebb tejet tudtak eladni az 1980-as évek masodik felében. Az allandd jovedelmiiket
elveszitett csaladok, tejeld teheneiket eladtak. A telepiilésen az allatlétszam lecsokkent, a
kihajtds megsziint. Felgyorsult a falubol vald elvandorlds. A kozdsség mélyen

marginalizalodott (Samu et al., 2021).
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5.5. A Nyiresi legeld jovObeni hasznélatara vonatkozo természetvédelmi

szempontl gyakorlati javaslatok

A Dbiodiverzitds megorzése, a kornyezet és természet védelme és a tajkép megorzésének
érdekében egyre nagyobb igény van a legaldbb kozepes termdképességli, biztonsagosan
tervezhetd biomassza mennyiséget add gyepes teriiletek fenntartdsra. Ezek a teriiletek
mivelési dgukat megtartva, természetességi allapotukat megdrizve 0jboli rendeltetésszeri
hasznalat esetén képesek kielégiteni az allattenyésztési agazatok igényeit (Salata, 2009;
Haraszthy, 2013). Ugy vélem, hogy a Nyiresi legeld esete nem egyedi, az orszidg domb- és
hegyvidékein szdmos helyen zajlott és zajlik hasonldan a faslegeldk természeti és kulturalis
értekeinek erdzidja. A kovetkezOkben felvazolt javaslatok, reményeim szerint,
altalanosithatok a tobbi, hasonld torténetli faslegeldre is (Konkolyné, 2008).

A teriiletrdl 1967-ben késziilt 1égifotd (13. abra) egyféle mintaként, idealizalt képként is
szolgalhat a jovOre nézve. A teriilet északkeleti részén még lathaté a Nyires puszta, a jomoddra
utalo utcaszint felé nézé épiileteivel, jelentés nagysaga portakkal, rajtuk komoly gazdasagi

épliletekkel és gondosan miivelt kiskertekkel, szél6vel, gytimolesosokkel.

[ Vizsgélati tertilet

0 100 200 300 400 500 m
L — — Ea— |

(Forras: Sajat szerkesztés, INTERNET4)
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Latszik a II. Katonai Felmérésen abrazolt Deleld melletti €s a teriilet déli részén levo két kut.
Az északi kuatnal a felvétel készitésekor itatas zajlott. A déli kuthoz kozel, északnyugatra jol

kivehet6 a fedett pihend, a szarnyék.

Elsédleges természetvédelmi feladatok a Nyiresi legelon

A természetesség megOrzése szempontjabol a felhagyas az egyik legkedvezdtlenebb folyamat
legeloteriiletek esetében. A fajosszetétel megvaltozik, rendszerint ugy, hogy a biodiverzités
csokken (Samu et al., 2015). Jelenleg a mas érdekeltségii tulajdonosoknak kozos tajhasznalati
formara nincs koncepcioja és ez erésen befolyasolja a lehetdségeket.

A jelenlegi allapotokat figyelembevéve fontos, hogy a kaszaloként hasznositott legeld
mivelési agu teriiletek ne keriiljenek ismételten felhagyasra. A legeld miivelési agban
bejegyzett teriileteken az ujboli, nemkivéanatos erddsiilést meg kellene akadalyozni.

Az elmult 10 évben jelentés mértékben sikeriilt - folyamatos kaszalassal - az 6zonndvények
allomanyainak nagysagat csokkenteni. A legnagyobb elterjedési magas aranyvesszo
(Solidago gigantea), a keleti oldalon nagyobb teriileteket boritd selyemkorod (Asclepias
syriaca), a fehér akac (Robinia pseudoacacia) telepitésekben el6forduld alkdormos
(Phytolacca americana) 06zonnovények allomanyainak terjedését sziikséges tovabbra is
mechanikai irtassal megfékezni (Csiszar és Korda, 2015).

A teriilet vizgazdalkodasdt a megvaltozott szélsdséges klimatikus  viszonyok
figyelembevételével, Gjra kellene gondolni és kialakitani. A felhagyas kovetkeztében az
egykor mesterségesen kialakitott, elsddlegesen vizelvezetést szolgald medrekbe szoritott,
legelon végig futd vizelvezetd arkok feltoltddtek. Ennek kovetkeztében a vizfolyasok
megfeleld csapadékmennyiség esetén szétteriilve természetkozeli éléhelyeket hoztak 1étre,

melyek megdrzése mindenképp kivanatos.

Az osztatlan kozos tulajdonok megsziintetésének jogi lehetoségei

A nyiresi legeld tajhasznalata, ezen keresztiil a természetességi allapota nagymértékben fiigg
a tulajdonosi struktaratol. Stabil, a teriilet jO természetességi allapotat hosszutavon elétérbe
helyezd, kozos teriiletkezelési koncepcioval rendelkezd birtokoscsoport kialakuldsdnak —
véleményem szerint — egyik feltétele lenne az osztatlan k6zos tulajdonok megsziinése.

A teriilet tobb, és mas érdekeltségli tulajdonos birtokaba kertilt a privatizacio utan. Osztatlan

kozos tulajdonviszonyt tobb legeld miivelési agu tertilet.
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A foldrendezd ¢és a foldkiadd bizottsagokrol 1993. évi II. torvény 2011. évi ismételt
modositasa révén, a 2011. évi CCI. toérvény 63-65. §-ai alapjan legkésébb 2012. junius 1.-ig
megosztasi kérelem benyujtasara volt mod (Olajos, 2017).

A gyakorlat azt mutatta, hogy a passziv tulajdonostarsak teriileti elényhdz juthattak a kimérés
kérelmezdjével szemben. A kérelmezonek kellett a sajat teriiletének rovasara
megkdzelithetdséget — utat — biztositani a fennmarad6 osztatlan kozos tulajdon felé (Csék,
2007).

Kiemelt feladataként kezelte az elmult 10 évben a magyar birtokpolitika az osztatlan kdzos
tulajdon kényszerkdzosségeinek megsziintetésére irdnyuld torekvéseket. Az osztatlan kozos
tulajdonok inkabb teherként, mintsem lehetéségként vannak jelen a gazdalkodé tarsadalom
szdmara a mindennapokban (Nagy, 2022).

Jelenleg, ha az ingatlanban eléri két tulajdonostars legalabb a teriileti minimumot,
foszabalyként megosztasos eljarassal lehet csak megsziintetni az osztatlan kozos tulajdont.
Amennyiben egy tulajdonos éri el — vagy akar egy sem — a teriileti minimumot, akkor az
egész teriiletet bekebelezéssel egy tulajdonostars szerezheti meg. A megosztasos eljaras
esetén a 2020. évi LXXI. térvény 6. § (4) bekezdésében és a 647/2020. Korm. rendelet 20. §
(3) bekezdésében, egy személy altali bekebelezés esetén a 647/2020. Korm. rendelet 31/A. §
rendelkezéseiben foglaltak az iranyadok (Andréka, 2020).

A legeltetés ujrakezdésének lehetéségei a Nyiresi legelén

Az allattartas Gjrainditasat nehezitik az elmult 25 évben végbement sokoldalu valtozasok.
Nagy valdsziniiséggel az erddstilések és fasitdsok miatt a teriilet egészének 0jboli legeldként
val6 hasznositas nem lehetséges. Ugyanakkor a mar tizemtervezett, nem megfelel6 mindségi,
faval boritott, erdd6 miivelési agh részek legelé miivelési agba torténd atmindsitése
megoldhaté lenne. Az erdészeti igazgatas a miivelési ag megvaltoztatasara nyitott azokban az
esetekben, amikor rossz adottsagii helyen, gyenge novekményli erdok jonnek létre vagy
keriilnek telepitésre. A mivelési ag valtoztatasanak feltétele, hogy cserébe megfeleld
teriiletnagysag aranyaban erddtelepités torténjen egy arra alkalmas teriileten (Varga és Maté,
2014).

A Nyiresi legelon a legeltetéses allattartasra korlatozott koriilmények kozott lenne lehet6ség.
A déli és az északi kaszaloként hasznalt, legeld miivelési 4gu teriileteken, valamint a kozottiik
elhelyezkedd deleldn a tulajdonosok egybehangzd dontésével ujrakezdhetd a legeltetés. A

teriileten a kutak jo fizikai allapotban vannak, tisztitassal itatasra alkalmassa tehetok.
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Az éllatok legeldn-tartdsdhoz, és az iranyitott legeltetési vonalon valo jaratdsdhoz mobil
karamrendszert lehetne kialakitani, esetleg pasztort alkalmazni. A szélsOséges iddjarasi
viszonyok ellen, menedékként az allatok szamara Gjra megépithetéek a fedett pihendk.

Az allategészségiigyi feladatok, levalogatasok ¢és egyedi jelolések végrehajtasahoz a
karamrendszer kialakithato.

A Nyiresi legeldn lehetdség van agrarerdészeti rendszerek bevezetésére, alkalmazéasara, mely
a teleplilés gazdasagi erejének megtartasat és novelését, a Nyiresi legeld természeti értékeinek
megorzesét hosszu tavon biztositanad (Varga, 2010; Salata et al., 2013; Gyuricza és Borovics,

2018; Varga, 2024).

6. Osszefoglalas

Az egykor jelentds gazdasagi szereppel bird, a multban legeldkét hasznalt gyepes teriiletek jo
természetességi allapotban valé megdrzése egyre nagyobb kihivast jelent. Ezek a valamikor
nagy kiterjedésti teriiletek legtobb esetben védettséggel nem rendelkeznek, viszont a
biodiverzitds fenntartdsaban, a kornyezet és a természet védelmében, valamint a tajkép
megdrzésében jelentds a szerepiik.

Kutatasom célja egy Bels6-Somogyban talalhato felhagyott faslegelon fellelheté botanikai
értékek felmérése, a karpotlas utan lezajlott tulajdonosi struktara atalakuldsa miatt végbement
tajhasznalat- €s élohelyvaltozasok vizsgalata, valamint a teriilet legeltetésének megsziinésével
jaré gazdasagi és tarsadalmi valtozdsok bemutatdsa. Kutatdsaimat a Pusztakovacsi kozség
hataraban talalhato Nyiresi legelon végeztem.

Korabbi, 2013-ban végzett vizsgalataimat megismételtem, felmértem a teriilet védett
novényfajait. Attekintettem a karpotlas utan végbement tulajdonosvaltozasokat a foldhivatali
bejegyzések ¢€s a birtokosok szobeli adatkozlése alapjan. Megvizsgaltam a jelenlegi
tulajdonosok t4jhasznalati modszereinek a teriilet természetességére gyakorolt hatasat. A
felhagyas okozta tarsadalmi és gazdasagi valtozasok elemzéséhez interjukat készitettem a
telepiilésen €16 egykori gazdalkoddkkal.

Az elmult 10 évben a védett ndvények faj- és egyedszama nagymértékben csokkent. A 2013.
évben végzett vizsgalatok soran fellelt négy novényfajbol 2024-ben csak a tojasdad
teljességre torekvéen mértem fel.

Meghataroztam, hogy mely tényezdk kovetkeztében csdkkent le a vizsgalt teriileten levd

védett novényfajok és egyedeik szama.
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A nyilt teriiletek becserjésedése, a nagymértékii vadterhelés és a magyar kéris (Fraxinus
angustifolia subsp. pannonica) egyedeit érintd, a Chalara fraxinea, hajtaspusztulasos
betegség okozta elhalas miatt kialakult 1ékekben a megvaltozott kornyezeti viszonyok jelentds
hatassal lehetnek a lagyszara fajokra.

Megallapitottam, hogy egyes ingatlanok tulajdonjoga jelentds mértékben elaprozodott. A
rendezetlen tulajdonviszonyok sok esetben akadalyozzdk a gazdalkodast. A teriiletre
vonatkoz6 jogszabalyok alapjan az osztatlan k6zos tulajdon megsziintetésére a ,,bekebelezés”
jogi intézményével lenne lehetdség. Megvizsgaltam a jelenlegi tulajdonosok tajhasznalati
modszereinek a teriilet természetességére gyakorolt hatasat. Napjainkban az 1/1 tulajdoni
hanyaddal rendelkez6 birtokosok fas-gyepes miivelési formaban, kaszaloként hasznalt
tertiletei Orzik leginkabb az egykori faslegeld €él6helytipus jellegzetességeit.

A felhagyas okozta tarsadalmi és gazdasagi valtozasokat megvizsgélva azt taldltam, hogy a
kihajtas megsziinésével, az allattartd csaladok elvesztették jovedelmiik jelentds részét, melyet
nem tudtak potolni. A lakosok jobb tarsadalmi- és gazdasagi kdrnyezet reményében elhagytak
a telepiilést.

Az 0jboli rendeltetésszerlien torténd hasznalat esetén az agrar-erdészeti rendszerek
ujragondolt és jelen gazdalkodasi és kornyezeti adottsagokhoz vald alkalmazasa lenne
megfeleltetheté az egykori tajhasznalatnak, mely egyarant megfelel a jelenkor

természetvédelmi és gazdasagi kovetelményeinek.
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9. Mellékletek

1. Melléklet, Fényképek
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1. kép: Kozonséges kigyonyelv 2. kép: Turbanliliom
(Opbhigglossum vulgatum) (Forrds: sajat fots, 2013.) (Lilinm martagon) (Forrds: sajat fotd, 2013.)

3. kép: Vitézkosbor 4. kép: Tojasdad békakonty
(Orchis militaris) (Forrds: sajat fotd, 2013.) (Neottia ovata) (Forris: sajdt fotd, 2013.)
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5. kép: Tojasdad békakonty (Neottia ovata) tdszamlalasa 14. kvadratban, két magyar koris
(Fraxinus angustifolia subsp. pannonica) mellett (Forrds: sajat foto, 2013.)

kéris (Fraxinus angustifolia subsp. pannonica) mellett (Forrds: sajat fotd, 2024.)
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7. kép: Az allomanyalkotdé magyar kéris (Fraxinus angustifolia subsp. pannonica)
hajtaspusztulasos betegség (Chalara fraxinea), miatt kidolt idos egyedei, a Delel6tol
nyugatra (Forrds: sajit fots, 2024.)
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8. kép: Vadtaposas és , kifekvés” a Delel6tS] nyugatra (Forris: sajit fotd, 2024.)
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9. kép: A Nyiresi legel6 északi kaszalt tertilete, hattérben idés hagyasfakkal
(Forris: sajit fotd, 2024.)

10. kép: Szabadallasu kocsanyos tolgy (Quercus robur) hagyasfa
(Forris: sajat fotd, 2024.)
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2. melléklet
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A tojasdad békakonty (Neottia ovata)
populacié részleges felmérése 2013
(Forras: Sajat szerkesztés)
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A tojasdad békakonty (Neottia ovata)

populacié részleges felmérése 2024
(Forras: Sajat szerkesztés)
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