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1. Bevezetés

A hagyomdanyos idészamitas szerint a 1égiok Kr. u. 410-ben toérténd kivonulasaval Britannia
provincia 0sszeomlott. A rémai uralom végeztével rovidesen megindult a harc a szigetért: a
romanizalt keltdk visszatértek, és az északrdl betord piktekkel haboruztak, akik ellenében
zsoldosként a manapsag angolszaszokként ismert torzseket hivtak be: angolokat, szadszokat és
jiitoket. A zsoldosok idével fellazadtak, €s részt kivantak maguknak a hajdani provinciabol,
aminek kovetkeztében megalakult a Heptarchia: Wessex, Essex, Sussex, Kent, Mercia, Kelet-
Anglia és Northumbria. A sziget torténetében ezzel kezdetét vette az 1066-ig tartd angolszasz
korszak.

Jelen dolgozat célja az angolszész kirdly intézményének, jogalldsanak, valamint a kora
kozépkori Anglidban gyakorolt kiradlyi hatalomnak a feltdrdsa torténeti alapokon jogtorténeti
szemszogbol.

A kutatés kezdd id6pontjat nehéz meghatdrozni. Az angolszasz hoditas egy mitosz, nem
lehet kritika nélkiil elfogadni a kiilonbozd irok altal leirt tényeket.! Nincs pontos adat arra
vonatkozolag, mikor alakultak meg az els6 kirdlysagok (illetve, hogy valéjaban mennyi volt).
A kirdly intézménye a korai german tarsadalmakban is kiilonbozik az altalanos felfogéstol: a
kirdly nem egyeduralkodo, a monarcha kifejezés sokaig nem megfeleldje neki. A személyes
tulajdonsagai alapjan barki, aki megfeleléen erdsnek bizonyult, kirdllya valhatott, ez pedig
magaban foglalta azt is, hogy egy nép adott idében tobb kirallyal rendelkezett.?

A Kr. u. 5. szdzadtol 1066-ig tartd idészakot az egyszeriiség kedvéért érdemes lehet négy
részre bontani: az elsd az 5. szazadtol 600-1g tart, amikor a kereszténység megjelent a szigeten,
a letelepedés befejeztével pedig mar jol koriilirhatdak a kiilonb6zo kiralysagok. A masodik 600-
o] 865-ig terjedd iddszak: ez id0 alatt a kiilonbozd kiralyok allanddan harcban alltak egymassal,
a hagyomanyos felfogas szerint a sziget egyesitéséért. Az idészak a Nagy Pogéany Sereg
megjelenésével ér véget, ugyanis a viking tdmadasok alatt Wessex kivételével az Osszes
angolszasz kiralysag dsszeroppant. A danokkal vivott élet-halal harc kovetkeztében megalakult
iddvel az egységes Anglia, ami a harmadik korszakot jeloli 865-1016 terjedden. A negyedik egy
intermezzoval nyit, ugyanis hdrom évtizeden at dan kirély iilt az angol trénon. Ez iddben a
tarsadalom és a kiralyi hatalom is atformalodott, egy angol-dan kiralysagrol beszélhetiink. A

korszak 1066-ban, Hastingsnél ért véget, az utols6 angolszasz kiraly halalaval.

! Morris, 57.
2Uo, 61.



A kora kozépkori Anglia ezen részét tobben kutattdk mar eléttem, azonban inkabb
torténeti-politikai szemszogbol. Dolgozatom jelentdségét az adnd, hogy a korabban kutatok
eredményeit felhasznalva jogtorténeti szempontbol vizsgalom a kiraly intézményét. Kutatdsom
soran igy kitérek a kirdlysadgok kialakulédsara, a kirdlyok kozotti konfliktusokra, ezaltal egyfajta
torténelmi alapot adva a témanak. Késobb a kiradly harom nagy jogkorét vizsgalom és ennek
valtozasat, jelentdségét a kirdlysdgok életében, majd ratérek a kiraly hatalmi jogositvanyaira,
hatalomgyakorlasanak a modjara, kormanyzatanak miikodésére.

A kutatasom soran az egyes fejezeteken beliil harom olyan témaval is foglalkozom, ami
teljesen 1j iranyba terelheti a korabbi kutatasi eredményeket. Ezek a feudalizmus kialakulasa
kortli vitak, a bretwalda cim, valamint a Hodito tronjoga.

Dolgozatomban az 4altalanostol haladok a kiilonos felé, a célom a forrasfeltaras,
Osszehasonlitast csak akkor alkalmazok, amikor sziikségesnek latom. Ilyenkor a kontinentalis
germanokkal, illetve a normann korszakkal allitom parhuzamba az angolszészt, valamint
fontosnak tartom dolgozatom soran a kiilonboz6 keresztény, illetve dan hatdsok megjelenitését,
valahanyszor az donté befolyast gyakorolt a kirdlyi hatalomra. A kiilonb6z6 6angol szavakat
igyekszem leforditani magyarra vagy magyar megfelel6t talalni nekik a kdnnyebb érthetdség
kedvéért. Az egyes kiralyok neve az eredeti 6angol alakban szerepel.

A korszakot, illetve egyes kiralyokat Osszehasonlitani a magyar alkotmany- ¢&s
jogtorténettel nem lehetséges. Az angolszasz kiralysag akkor ért véget, amikor a magyar
kezdddott, ami a szigeten 600 év alatt ment végbe, azt Szent Istvan (erds thlzéssal)
egyszemélyben megalkotta. Szent kirdlyunk harom nagy eredménnyel birt: (1) allamanak és
egyhazanak megalapitdja, (2) nagy jogalkoto és (3) viszonyitdsi pont. Aethelberht — bar valléast
valtott és hozott egy barbar Igazsagot, — messze elmaradt Szent Istvantol, Aelfraed jogalkotd,
allamalkot6 és viszonyitasi pont, de ez kevésnek bizonyul, Knut pedig — Istvan kiraly kortarsa
és ugyancsak nagy jogalkoto —, egy északi birodalom viking kiralya volt. Ezeken tal pedig nem
talalunk relevans 6sszehasonlitasi alapot a tarsadalmi kiilonbségek és a kiralyi hatalom jellege
miatt. Ahogy Nagy Karolyt, igy barmelyik angolszasz kiralyt felesleges 6sszehasonlitani vele.

Legfontosabb forrdsaim a kiilonb6zd kiralyok altal kiadott, népnyelven irddott Un.
torvények (megfelelébb megnevezés az Igazsdgok®) Liebermann, Thorpe, Attenborough és
Whitelock forditdsdban, valamint a kiilonb6zd torténetirok miivei: Tacitus Germdnidja, Az
angol nép egyhazi torténete Bedatol, Alfréd kiraly élete Assertdl, Az angol kiralyok torténete

Malmesburyi Vilmostol, valamit az Angolszasz Kronika. Tovéabbi forrasaim oklevelek voltak

3 A dom/domas jelentése ,,itélet, igazsag”.



Thorpe forditasaban, illetéleg latinul Kemble 0sszegytijtésével, valamint a korban irédott 7ribal
Hidage, Burghal Hidage és a Domesday Book.

A felhasznalt szakirodalom dontd része angol, a kutatok koziil Kemble-t, Stentont,
Wormaldet, Highamet, Keynest, Hudsont, Ann és Bryce Dale Lyont, valamint Morrist emelném
ki. A magyar szakirodalomban meghatarozoak a téma szempontjabol Barany Attila és Kiss
Sandor, akik munkéssagukkal jelentés mértékben tettek hozzé a korszak ismertségéhez.

Kutatdsom soran nem hasznaltam mesterséges intelligenciat.

2. A german tarsadalom

A kirdly intézményének feltdrasdhoz sziikséges felvazolni a korai german tdrsadalmak
felépitését. Bracton utan kijelenthetd, hogy , A legelsé és legegyszeriibb felosztasa az
embereknek az, hogy szabadokra és rabszolgdkra oszlanak™™. Bz a germanoknal sem volt
mashogy.

A szabadok teszik ki a tarsadalom nagyobb részét. Ez a réteg két részre oszthato:
kozemberekre és elokeldkre. A kézember megnevezése dangolul ceorl, az eldkeldé pedig eorl.
Az eldkeldség szarmazas vagy hivatal alapjan illette meg az egyént, esetleg, ha 5 hid folddel
rendelkezett.® Alapveté tipusa a thegn vagy thane, a korabbi forrdsokban gesith (tarsak) néven
illetik. Ok eredetileg a kiralyi kiséret tagjai voltak, ezt a poziciét néhanyan megtartjak,
foldbirtokosok lesznek, de beldliik keriil majd ki a hivatalnokréteg is. Kiilondsen magasrangti
elékeldnek mindsiil az ealdorman, aki majd egy scir (megye) feletti adminisztrativ és katonai
iranyit6 lesz.®

A tarsadalom élén a kirdly vagy herceg (dux’) all. , Kirdlyokat a nemes szdrmazds,

"8 A germéan kirdly nem Osszeegyeztethetd a

vezéreket a vitézség alapjan valasztanak.
hagyomanyos kiralyfelfogassal, ennek okai pedig személyiségében keresenddek.

A kirély hatalma nem korlatlan, f6lotte egy tanacs 4ll, ami 6t megvalasztotta és ami el is
mozdithatja. Ez a tanacs egyszerlien szolva a népgytlés, 6angolul a thing vagy folcmoot, amibdl
a késobbiekben kialakulnak az egyes birosagok, illetve a Witanegemot is.® Ezen gyiilésen

minden szabad férfi fegyveresen vett részt és kozosen dontdttek egyes kérdésekrol. 10

4 Hajdu-Horvath-Nagy, 120.

5 Seebohm, 366-370.

6 Barany, 54-61.

" A dux ilyenkor vezért is jelent.
8 Tacitus (7)

9 Kemble 2, 194.

10 Tacitus (11)-(13)



A german tarsadalmakban ¢€s igy az angolszaszban is minden jogallashoz tartozott un.
vérdij, a wergeld (emberpénz, egy ember 4ra). Ez gyakorlatilag egy mérdszdm, amely
meghatidrozza az egyén értékét, mennyit ér az eskiije, mundjall és élete. Az egyén ellen
elkovetett blincselekmények a sértett vagy az elkovetd vérdijatol fliggéen birsdgot vonnak
maguk utan, a megfizetés elmaradasa pedig vérbosszut jelent. Ilyenkor a sértett rokonsagnak
joga és kotelessége bosszut allni.'?

A vérdijak shillingben lettek meghatarozva, azonban ennek valtoja, a sceatt, késobb a
penny volt forgalomban. 1 shilling hagyomanyosan 12 pennyt ér, de Wessexben 5, Merciaban
pedig 4 penny.'® Mivel a pontos értékek meghatarozasa lehetetlen vallalkozas lenne és téméank
szempontjaban nem kiildndsebben relevans, egyszeriisitek az alabbiak szerint.*

Egy ceorl vérdija 200 shilling, igy O lesz a ,,kétszazas ember” (twyhyndeman), az eorl
vérdija pedig 1200 shilling, vagyis 6 az ,,ezerkétszdzas ember” (twelvehyndeman). Ealdorman
esetében a vérdij ennek tobbszorose is lehetett, a kirdlyé pedig akar szazszorosa is egy szabad
paraszténak.® Ahol egy forras 200, illetve 1200 shillingrél beszél, az mindig a ceortlt, illetve az
eorlt jelenti, a kirdly vérdija pedig megfizethetetlen. A rabszolgdknak nincsen vérdijuk.

Angolszaszok alatt hagyoményosan hdrom torzset értiink: az angolokat, a szédszokat és a
jutoket. Azonban ennél tobbrdl van sz6: Wessex neve a nyugati szaszokra utal, Essex a keletire
¢s Sussex a délire, ahogy Mercidban is bar angolok ¢élnek, Kelet-Anglidban kelet-angolok. Az
angolszasz nép igy nem tekinthetd egységesnek, mindenki a sajat torzsébe tartozik, a sajat
népjoga szerint ¢l. Ez a fajta megkiilonboztetés meggatolja dket abban, hogy mas kiraly ala
tartozzanak.'® Az egyetlen, ami alatt az ,,angol nép” egységes identitassal rendelkezik, az a
keresztény vallas.!’

A frank-german korban a tdrsadalmat Gn. katonai demokréaciaként irhatjuk le. F6 szerve a
kiradly mellett az 6t megvalasztd népgylilés, tagjai pedig fegyveres szabadok. Ez egy erdsen
militarizalt tarsadalom, ami magan viseli egy koztarsasag néhany elemét és ahol a jo kiraly jo
harcos is kell hogy legyen. Ezt természetesen nem szabad kritika €s korlatok nélkiil értelmezni,
a modern demokracidknak semmi koze nincs a korai german tarsadalmakhoz. A korban

mindenki szabad vagy rabszolga, nem létezik jogegyenldség.

1 Jelentése ,,kéz”, valaki felett gyakorolt hatalmat jelent.

12 [ ancaster, 368.

13 Seebohm, 12-14.

14 Korok és kiralysagok szerint eltéréen alakul a vérdijak rendszere. Lasd: Kemble 1, 279-289.

15 A Nordleoda laga (~Eszaki torvény) szerint egy kozember vérdija 266 tremiss, mig a kiralyé 30.000. Lasd:
Liebermann, 459-461.

16 Wormald, 108.

17 Higham — Ryan, 259.



A kiralyi hatalom k&zpontositasa azonban elkeriilhetetlen. A germanoknal ez fokozatosan
tortént meg a Romai Birodalom bukésat kovetden. A régi katonai demokracia patrimonidlis
allamma alakult 4t. A Iényeg abban rejlik, hogy a kordbban a nép altal uralt teriilet az uralkodd
tulajdondba keriilt €s felette maganjogi természeti hatalmat gyakorolt: minden jog tdle
szarmazott és neki volt alarendelve. Ezt a hatalmat a kiraly tisztviseldin és nagy létszamu
csaladjan keresztiil biztositotta. Ehhez az dsszpontositott hatalomhoz azonban a kereszténység

felvétele eldfeltétel 8

Az 1) tipust hatalomgyakorldssal eltlint a tarsadalom korabbi
,demokratikus” jellege, a kiraly szuverénné valt, a nép pedig alattvalova.

A korban elsésorban a vérségen alapuld viszony dominalt,®® a késébb feudalizmusnak
nevezett allamforma, ahol a foldadomany, a feudum a meghatarozo, nem létezett az angolszasz
korszakban. Errdl vitak folynak az angol szakirodalomban: az ,anglo-saxonistak”
megprobaljak (kevesebb sikerrel) bizonyitani, hogy a normannok &ltal bevezetett rendszer
valdjdban mar létezett a korabeli Anglidban, mig a ,,normannistdk” szerint az 0j rendszer
azonnal létrehozta az altalunk is ismert feudalizmust.?

A vita konnyedén lezarhat6 azzal, hogy a hiibéri lanc nem alakult ki a korban Anglidban,

az egyetlen L hiibérar” a kiralysagban a kirdly maga.?

Az angolszdsz vazallusnak
megfeleltethetd személy a thegn volt, azonban az 6 kotddése urdhoz a korai german kiséret
lojalitasabol ered, nem a foldadomanybol. A fegyveres szolgalat és annak kotelezettsége jelen
van Angliaban is,?? azonban véleményem szerint ez nem egy el6kép, hanem egy maradvany: a
german torzsi berendezkedés maradvanya, ahol minden fegyverképes férfinak kotelessége
hadba vonulni a kirdlydnak parancséra. A tobbi german kiralysaggal ellentétben ez az allando
egymassal, majd a vikingekkel val6é haboruskodas miatt maradhatott meg.

Az, hogy a feudalizmus Iényege a hiibérar-vazallus viszony vagy jobbagysag kérdése
esetlinkben nincs relevancidja, ugyanis a korszakban egyik sem létezett. A habortskodas és
adozas dacdra az angolszasz szabad paraszt képtelen volt jobbaggya valni. A réteg lesiillyedése
nyomon kovethetd, azonban ez 1066-ig nem ment végbe teljesen.?® Stenton ezt a germéanok
szabadsagérzetével magyarazza, de Morris szerint figyelmen kiviil hagyja a tényt, hogy a
kontinentélis Eurdpdban ugyanennek a szabadsagérzetnek az ellenére is lesiillyedtek a szabad

parasztok.?*

18 Kajtar — Herger, 70-71.

19 Tacitus (7)

2 Barany 2011, 138-139,

21 Barany 2008, 78.

22 Barany 2011, 140.

2 Barany 2008, 60-61.

24 Stenton, 471; Morris, 375.



Az eredmény nem lehet mas, mint a ,,normannistak™ gy6zelme: kialakuloban volt egy
feudalis vagy ahhoz hasonl6 rendszer Angliaban, az alapok megtalalhatoak, azonban a hoditas
ennek csirdjaban vetett véget. A normannok a sajat rendszeriiket mint egészet épitették ra az
angolszaszra, €s e tekintetben kevésbé vették figyelembe a korabbi hagyomanyokat. Azonban
csak megszoritassal van igazuk, a hagyomanyos feudalizmus kialakulasa a hoditastol még tobb
évtizedet vesz igénybe.?® A vagy, hogy 6rokséget keressenek az angolszasz korszaknak az oka
az ,,anglo-saxonista” elméletnek, azonban ezt az 6rokséget mashol érdemes keresni, valami

sokkal grandi6zusabban.

3. Az angolszasz kiraly személye és joga

A germén tarsadalom élén idében kordbban egy vezér, késébb kiraly vagy herceg éllt. Ez a
kirdly intézményét tekintve egy valtozast feltételez, ami a szigeten torténd letelepedéssel
kezdddik és az egységesiiléssel ér véget.

A kiraly a legfébb hadur a torzson beliil, aki tehetsége és szarmazasa folytan jutott ehhez
a cimhez, azonban ez nem jelent kizardlagossagot, egy adott térzsnek idében tobb kirdlya is
lehetett (szokas vagy vészhelyzet miatt). A kirdlyok éppugy lehetettek egyenldek, mint
egymassal hierarchiaban allok, mint ,,fokirdly” és ,alkiraly”, akik felosztottak a kiralysagot
egymas kozott.?

A kirdlyt a nép sajat magabol valasztja, és igy egy mai értelemmel felfoghatatlan
misztikus kapcsolat fiizi népéhez: ,, 4 nép sorsa egyenld hercegének sorsaval”?’ O a , szerencse

1.28

elhozoja”, az egység képviseldje, az istenckkel valo kapcsolattartd, egy a népbdl.22 Oangol

megnevezése is ezekre utal: a cyning a cynn szobdl ered, ami népet jelent, a theoden pedig a
theod szora rimel, aminek nemzet a jelentése.?®

A nemest ahogy kivaltsdgai, ugy a kiralyt is azok teszik kirallya: ezek a kiralyi
felségjogok. A kiralyt tisztségébdl kifolydlag kiillonbozd eldjogok illetik meg, személyénél
fogva kiilonds védelemben részesiil: vérdija megfizethetetlen, mundja kiterjed a kdzvetlen
kozelében tartozkodd személyekre, barhol és barmikor kotelezé rendszabast alkothat.® O az

idegenek és az arvak védelmezdje, a béke megdrzdje, a beszallasok ald vetett alattvaloknal

2 Barany 2011, 140.

% Kemble 1,150-151; Lyon 2003, 16.
27 Chaney 1960, 209-210.

28 Kemble 1, 137.

2 Uo, 153-154.

30 Yo, 153.



barmikor megszallhat. A végsd ,hibérar’, minden f6ld tdéle eredeztethetd és hozza
visszahdramlo, a kiilonb6z0 birsagok is 6t illetik. Sajat kisérettel és udvartartassal rendelkezik,
a jogalkotés a witannal egyetértésben az 0 kezében dsszpontosul. Sajat, 6roklott vagy szerzett
birtokain til megilleti az un. kiralyi birtok is, amit tisztviseldi utjan kezel. Az addszedés és a
pénzverés monopoliumaval rendelkezik.>!

A cyning mindezek mellett legfobb biroként miikodik,3? amely hatalma késébb kibéviil
és torvényhozova is valik. O a végsd itélet és kegyelem birtokosa, barmiféle itéletet
feliilvizsgalhat (e jogaval Aelfraed gyakran élt is).>® Sajat jogan elndkol a witan, illetve zsinatok
iilésein.®* Hatalma nem korlatlan azonban, nem zsarnok uralkodd, maga is a szokéasjognak
alavetett és nem felel6tlen, tisztségébdl elmozdithatd, feladatat koteles teljesiteni.®®

A ius personalis koraban a kirdly népek és nem teriilet kiralya, ,,a nyugati szaszok, a
merciaiak vagy a kentiek kirdlya, de nem Wessex, Mercia vagy Kent kiralya. "*® Ez féleg a korai
idokre jellemzd, bar a kirdly olykor magat rex Britanniae cimen nevezte, ami teriiletre utal.
Ezek azonban mindig talzo, romai mintat kovetd cimek. Aelfraed idejében megjelenik a rex
Angulsaxonum, ami az egységesiilés felé mutat, ez pedig késébb rex Anglorum lesz, amikor a
kiraly mar az egész angol nép (anglecynn) kiralyava valik.3” Féldnélkiili Janos volt az elsd, aki
mar nem az ,,angolok kiralya” volt, hanem ,,Anglia kiralya” (rex Angliae).®

A kovetkezd részfejezetekben az angolszasz kirdly harom legfontosabb jog-, illetve

feladatkorét fogom targyalni.

3.1. A legfobb hadur
A kiraly legfontosabb feladata népének védelmezése, megovasa és hadba vezetése. A kiraly
kivalé harcos kell hogy legyen, a korai idékben ezen til nem rendelkezett kiilonds

hatalommal.®®

Hogy tisztségét elnyerje ¢és megtartsa, az nagyban fliggott hadvezetési
képességétdl: ez emelte Ot a nép ol€, ezaltal tudta legydzni rivalisait. Ann Lyon szerint a nép

hiisége enélkiil nem biztosithatd, ugyanis az 0j tronkdveteldk konnyedén ellizhették 6t, illetve

%1 Uo, 159-161; Lyon 1960, 77.

32 Kemble 1, 138.

33 Loyn, 68.

3 Kemble 1, 138.

% Uo, 159-161.

36 Uo, 152.

7 Higham — Ryan, 410-411; Morris, 286-287.
% Lyon 2003, 10.

39 Tacitus (7)



két wessexi kiraly is lemondott a tronrdl, miutan e tulajdonsagat elvesztette.’® Vészhelyzet
idején az 0roklés kérdése is azon mult, hogy ki képes megvédeni az orszagot az ellenségtdl.
Az angolszasz torténelem kirdlyok haboruja és ezért, illetve, hogy megfelel6 alapot
teremtsek a kutatasnak, sziikséges egy rovid torténeti kitekintés a betelepiilésrol, a
Heptarchiardl és az egységesiilésrol. A fejezeten beliil kiilon részt képez az un. bretwalda-

kérdés is.

3.1.1. A kiralyok haboruja

A betelepiilés és hoditas egy mitosz. A torténetirok (Gildas, Nennius, Beda) és az Angolszasz
Kronika rendkiviil homalyosan és ellentmondédsosan fogalmaznak errél az iddszakrol és
részrehajlok sajat népiik iranyaba. Anélkiil, hogy a monda igazoldsat vizsgalnam, csak
nagyvonalakban vézolom fel a torténéseket.

A légidk kivonuldsaval a Kr. u. 5. szdzadban egy rovid életii briton uralom vette kezdetét.
Vortigern kiraly, hogy az északrol betord pikteket visszaverje, jiit zsoldosokat hivott be az
orszagba, akiket Hengest és Horsa nevii vezérek vezettek. A kezdeti sikerek utan a zsoldosok
fellazadtak a kirdly ellen, és megszalltak Kentet, ahol késébb kirdlysagot alapitottak Oisc
(Hengest fia) vezetésével. A tovabbiakban egyre tobb szdsz hajo érkezett a szigetre és
megkezdddott egy hosszadalmas harc a birtoklasaért. E16szor Sussex alakult meg, majd Kent,
késébb Wessex, majd Essex, Kelet-Anglia, Deira és Bernicia.*!

Ma mar tudjuk, hogy a hdditds nem lerohanasa volt a szigetnek, hanem egy tobb
évszazados kiizdelem. A german népek nem irtottak ki a keltakat, azok nagy része behodolt az
uj uralomnak, vegyeshazassagok kottettek. Mas résziik nyugatra ¢€s a peremvidékre tavozott,
ahol az angolszaszok késobb is csak fegyverrel voltak képesek teriiletet foglalni (lasd Wales
vagy Cornwall).*? Ruszoly Jozsef azon allitasa, miszerint ,, /...] azon torzsek [...] amelyek nem
lévén elég érettek a romanizalt lakossaggal valo egyiittmiikodésre, azt egyszeriien

elpusztitottak, miként [...] Britannidban az angolszdaszok és a jiitok is.”*

, mara meghaladotta
valt. Nem rablohadjarat, hanem 1j haza keresése lebegett a szaszok szeme el6tt. Barany Attila
remekiil megfogalmazza, hogy ,, 4 szdaszok igenis védelmeztek, nem csak pusztitottak: foként
azokat a varosokat tartottik meg, amelyek nem csupan gazdasagi, hanem kozigazgatasi és

katonai centrumként is funkciondltak, ennek legkitiinébb példdja Canterburi [...] **. A korabbi

40 Lyon 2003, 10-11.

4l Barany 2008, 29-30; Kiss, 26-35.
42 Barany 2008, 33.

43 Ruszoly, 25.

44 Béarany 2008, 32.

10



adminisztraci6 0Osszeomlott, az 0j kirdlysdgok nem romai mintdkat kovettek (nagyrészt
falvakban ¢éltek a varosok helyett), de ahol meglattdk az ebben rejlé lehetdségeket, azt
kihasznaltak.*

A hagyomanyos felfogés szerint a betelepiiléssel megalakult az an. Heptarchia. A sz6 a
késébbi id6k sziileménye, egyszeriisités.*® Bar valdjaban tobb kiralysag 1étezett,*’ ezek koziil
hét volt kiemelkedd: Wessex, Essex, Sussex, Kent, Mercia, Kelet-Anglia és Northumbria (Deira
¢s Bernicia egyesiilésébdl), amelyek nem azonnal jottek 1étre, a torzseket nem kiralyok, hanem
vezérek vezették a szigetre, és katonai fennhatésagot gyakoroltak teriiletek felett.*® Idével ezek
a vezérek, Bryce Dale Lyon megfogalmazasaval ,,er0s emberek” tulnottek a szokésos
szerepiikdn, és dinasztiat alapitottak.*® Ezek az Osi dinasztidk egészen az adott kiralysag
bukasaig uralmon maradtak, igy torténhetett meg, hogy a Wessexi hazat megalapité Cerdic —
nevében és talan szarmazasaban is kelta — leszarmazottjai iiltek késébb Anglia tronjan.*

A herceg hatalmat ilyenkor még a zsdkmany elosztasaval és gydztes csatdival igazolta és
novelte, mint legfébb hadurnak, masra nem volt sziiksége. Népes kiséret vette kortil, 6k voltak
a ,tarsak” (gesithas), akikbdl késébb az eldkeld réteg megalakult. A letelepedéssel és a
kereszténység felvételével azonban a béke felértékelddott, ez pedig a megerdsddd kirdlyi
hatalomnak j feladatot adott.>

Az un. bretwaldak koraban a kiilonbozé kiralyok allandoan hadban élltak egymaéssal
hatalmuk novelése érdekében. Ilyenkor a katolikus kereszténység mar megjelent a szigeten, de
ez nem valtoztatott a kiraly legfontosabb szerepén. Ezekben az iddkben nagyszamu kiraly esett
el egymas ellen csatdkban, de ez nem meglepd, 6k a ,,gyézelem elhozdi” a pogany idék ota.>
Az egész odaig ment, hogy Beda szerint mikor Penda merciai kiraly Kelet-Anglidra tort, a
mélyen vallasos, kirdlyi kotelezettségeit maga mogott hagyo Sigeberhtet kivonszoltdk a
kolostorbol, mikor megtagadta hadvezetést, és seregének élére allitottak.>

Ezekben a harcokban a 9. szdzad elejére Sussex, Essex és Kent eltlint, és Wessex
teriiletéhez keriilt. Ennek az id6szaknak a viking betorések vetettek véget, amikor a Nagy

Pogany Sereg erejétdl Wessex kivételével minden angolszasz kiralysag dsszeomlott.>* Wessex

4 Uo, 33.

46 Morris, 56.

4 Yorke 1990, 10: A Tribal Hidage minimum 35 torzsr6l tesz emlitést.
4 Babjk 225.

49 Lyon, 1960.

%0 Barany 2008, 30.

51 Lyon 2003, 11.

52 Chaney 1960, 211.

%3 Beda, 172-173.

54 Kiss, 90-93.
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egy ilyen helyzetben a korabbi kiraly (Aethelred, Aelfraed testvére) fiaival szemben Aelfraedet
valasztotta kirdlyavd, mint felndtt férfit, aki mar csatdban jartas, és képes megvédeni a
kiralysagot.>®

Anélkiil, hogy talmisztifikalnank a kiraly és a népe kozti kapcsolatot, érdemes kiemelni,
hogy 878-ban Aclfraed vereséget szenvedett, és rovid ideig bar, de nem Iétezett angolszasz
kiradlysag a szigeten: a kiraly az erdékbe menekiilt kiséretével. Fosztogatd hadjaratba kezdett,
idonként felfedve magat hiiséges tisztviseldi és ellenségei elbtt, hogy érzékeltesse jelenlétét és
erejét. Idokozben felvette a kapcsolatot a hivatalnokaival Wessexben, és mikor eljott az 1do,
azok mind valaszoltak a hadba hivasra.>® Olyba’ tiinik, hogy a nép és a witan az utolso
pillanatban is kiralyt keresett az orszag védelmére, és nehezen engedte 6t el.

A vikingeket végiil legy6zték: kezdetben Wessex €s Mercia allt szemben a vikingekkel
Aelfraed gyermekeivel a kirdlysagok élén, Iddsebb Eadweard és Aethelflaed személyében.
Aecthelflaed halala utan a két kirdlysag egyesiilt Wessex vezetésével és 10. szazad kozepére a
reconquista is beteljesiilt és mar csak egy egységes Angliarol beszélhetiink.>’

Anglia tronjat késébb 1016-t6l hosszadalmas habortskodas utdn a dan Nagy Knut
foglalta el. 1016-ban azonban a witan egyik fele Vasbordaji Eadmundot, Tanacstalan Aethelred
fiat véalasztotta kirally4 a vikinggel szemben: egyaltalan nem akartak idegen uralkodot elfogadni
maguk folé és szerintiik a haboru még folytathatd lett volna. Eadmund végiil vereséget
szenvedett és halala utan Knut és az 6 utddai fognak uralkodni harom évtizeden 4t.® Az 6
uralma teljesen mas, mint a korabbi vikingeké: nem leigazds és kifosztds a cél, hanem
birodalomépités.>°

Az angolszasz kor vége felé tartva 1042-ben a kiralyi cim visszaszallt Hitvallo Eadweard
személyében a Wessexi hazra, azonban a fejezet tekintetében Haroldon, az utolsé angolszasz
kiradlyon nagyobb hangsuly van: Harold nem volt Cerdic leszarmazott, azonban felmertilt, hogy
azért valasztottdk meg kiralynak Eadgarral, a vér szerinti 6rokossel szemben, mert mar felnétt,
harcban edzett férfi volt, aki képes lehet megvédeni az orszagot a tronkdveteldktsl.%° Elddjeihez
méltdo modon 6 maga is serege €1én vonult csatdba, €s veliik is veszett el 1066-ban Hastingsnél,
az angolszdsz Angliaval egyiitt. A witan ezutan kétségbeesetten ujra Osszeiilt, és a 14 éves

Eadgart valasztotta kirdlyanak, bizva abban, hogy a habor még nem ért véget, és a kiraly

%5 Lyon 2003, 11.

% Kiss, 95.

57 Barany 2008, 77-78.
%8 Kiss, 141-142.

% Barany 2008, 87-88.
80 Stenton 1971, 577.
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biztonsagot nyujthat.®* Az elvaras irrealis volt, de jol latszik, hogy a népnek sziiksége volt egy
kiralyra.

Ahogy a 2. fejezetben emlitettem, a legfobb hadur szerep minden german tarsadalomban
jelen volt, azonban az 6angol a folyamatos habortizasok miatt ezt fenntartotta €s az utolso
pillanatig el is varta kiralyatol. Tanacstalan Aethelred az uralkodéasa alatt nem személyesen
vezette seregeit, és ezért megrendiilt a kiralyba vetett bizalom.®? A kirdlynak kotelezettsége a

népéért hadba vonulni és 6t megvédeni az ellenségtdl, és ez ellen nincsen kibuvo.

3.1.2. A bretwalda
Az 6angol alkotmanytorténet sokat targyalt témaja az Gn. bretwalda: egy olyan kiraly, aki a
tobbinél hatalmasabb, azok felett fennhatdsagot gyakorol. A kutatok véleménye korantsem
egységes a létezését, illetve miikodését tekintve. Ebben a részfejezetben bemutatom a bretwalda
cim forrasait, illetve a kiilonb6z6 elméleteket, Osszehasonlitom az angol és magyar
allaspontokat, valamint igyekszem 0j megvilagitasba helyezni a bretwalda cimet.

Eredete Beda Historia ecclesiastica gentis Anglorum (Az angol nép egyhazi torténete)
cimii miivéhez kotédik. A II. Konyv V. Fejezet elsé bekezdése megemlit hét kiralyt, akik koruk
szempontjabol kiemelkedé hatalommal birtak. Oket szokas ,.Beda bretwalddinak” hivni. A

fejezet Aethelberht halalaval nyit, a bekezdés pedig igy sz61:%

O volt a harmadik angol kiraly, aki az 6sszes déli kiralysagot uralta a Humber folyotol
délre; de az elso, aki a Mennyek Orszagaba jutott. Az elsé kiraly, aki ehhez hasonlo
hatalommal birt Aelle volt, a déli szaszok kiralya,; a masodik Caelin, a nyugati szaszok
kiralya, akit a sajat nyelvén Ceawlinként ismertek; a harmadik, ahogy mondtuk, Aethelberht,
a kentiek kiralya; a negyedik Raedwald, a keleti angolok kirdlya, akinek Aethelberht még
életében atengedte a sajat népe feletti uralmat; az otodik Eadwin, a northumbriaiak kirdlya,
akinek még nagyobb hatalma volt és Britannia minden lakoja folott uralkodott, angolon és
britonon egyarant, kivéve egyediil Kentet. A hatodik, aki ugyanezen a hatarokon beliil
uralkodott Oswald volt, a northumbriaiak legkeresztenyibb kiralya; amig a hetedik a testvére,
Oswiu volt, aki egy ideig majdnem ugyanezen a teriileten uralkodott, de ezen tul legyozte és

adofizetokke tette a piktek és skotok népét.

61 Higham — Ryan, 613.
62 Morris, 306.
83 Giles: Beda, 94. Sajat forditas.
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Fontos megjegyezni, hogy Beda sosem nevezte a hét kiralyt e cimen, Kiss Sandor forditisa® e
tekintetben hibés. A bekezdés hangsulya nem az uralkodén van, hanem az altaluk gyakorolt
kiilonds hatalmon, az imperiumon.®

Ezt kovetden egyediill az Angolszasz Kronika tartalmaz barmiféle emlitést a

bretwalddkrol, 827-ben:%°

[...] Ecgberht kiraly ebben az évben meghaoditotta a merciai kiralysagot és mindent, ami a
Humbertol délre teriil el, igy o lett a nyolcadik kiraly, aki a brit teriiletek bretwaldajava valt.
Aella, a déli szaszok kirdlya volt az elso, aki ilyen nagy teriiletet birtokolt; a masodik
Ceawlin, a nyugati szaszok kiralya; a harmadik Aethelberht, a kentiek kiralya; a negyedik
Raedwald, a keleti angolok kirdalya; az otodik Eadwin, a northumbriaiak kirdlya; a hatodik
Oswald, aki kévette a tronon, a hetedik Oswiu, Oswald testvére; a nyolcadik Egbert, a

nyugati szaszok kirdlya. [...]

A bejegyzés érdekessége, hogy a kronikas kritika nélkiil atvette a szaz évvel kordbban megirt
bekezdést, majd eggyel megtoldotta a listat Ecgberht személyében. Fontosnak tartom tisztazni:
a bretwalda kifejezés a Kronikébol szarmazik, csak itt van leirva, hogy a kordbban emlitett hét
kiraly (itt mar nyolc) bretwaldai mindséggel birt.®’

A sz0 jelentése koriil is vitdk folynak, annak eredete lehet kelta és 6angol is. Kemble
szerint az utdbbi, és két alakban hasznalatos: bretwalda és brytenwealda. Az elsé maradt meg
a koztudatban, de a mésodik konnyebben értelmezhetd, fordithatd: a bryten szo jelentése
»szeles”, kiterjedt”, a wealda pedig ,,uralkodot” jelent. Szerinte a bret, illetve a bryten szavak
csak puszta véletlenségbdl hasonlitanak a briton és Britannia szavakra. A két alak egyébként
szinonimdja egymasnak, mondhatni azonosak, pusztan a kronikasok kiilonb6zd dialektusainak
az eredménye,?® de mindkettd helyes.®® Kemble forditasanak eredménye igy ,, wide-ruler” lesz,

ami magyarul megkozelitdleg egyfajta ,,nagykirdlyt” jelenthet (tovabbi forditasok:

64 Kiss, 37. Forditasanak elsé mondata: ,,Az elsé kirdly, aki hordozta a bretwaldai cimet Aelle volt, a déli szdszok
kiralya...”.

% Fanning, 4.

8 Angolszasz Kronika A.D. 827.

5" Fanning, 4.

68 Kemble 2, 13.

8 Fanning, 23.
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,,sovereing”70, ,,overking””, ,,overlord ”72). Egy masik forditas a ,, Britain-ruler”, vagyis
,Britannia ura” (ezt alatdmaszthatna az egyes kirdlyok altal hasznalt rex Britanniae cim),
azonban Kemble szerint a sz6td nem Britanniara utal.

Kiss Sandor egy ponton a ,britek ura”-ként forditja a bretwaldat,”

ami egyértelmiien
hibas. A britek a szigeten €10 keltak, akik nyugatra menekiiltek a szész betorések eldl. Nem
megindokolhatd, miért nevezné az angolszasz kiraly magat a britek kiralyanak, mikor egy olyan
népet ¢€s teriiletet jelol, ami folott nem rendelkezik hatalommal.

Amennyiben egy uralkoddé megfelelden nagy hatalommal birt, tobb kiralysagot vont
fennhatosaga ala, elnyerte a bretwalda cimet. Barany Attila’™ és Kiss Sandor’™ szerint ebben
rejlik a méltosag Iényege. Ez egy objektive 1étezd tisztség, amit csak egy kirdly birtokolhat. Az
elmélet Beda szohasznalatabol kovetkezik: az uralomra, imperiumra, koncentral. Ez az
imperium tobb kirdlysag, teriilet, nép feletti hatalmat jelent. A toérténelem bizonyitja, hogy a
korban valoban 1éteztek olyan kiralyok, akik ennek megfeleltek.

A bizonyitas soran sajnos tobb ellentmondasba {iitkdziink. Elsésorban kérdéses, hogy
miért csak hét (illetve nyolc) ilyen kiralyr6l van tudomasunk? Oswiu utan tobb mint szaz évig
nem jelent meg Gjabb bretwalda, pedig tudvalevd, hogy uténa is voltak nagyhatalmu uralkodok.
Oswiu 642 ¢és 678 kozott uralkodott, a merciai Wulthere pedig szintén imperiummal birt: 657-
ben jutott ehhez a hatalomhoz. Hasonl6 a helyzet a merciai Aethelred (675-704), a northumbriai
Aldfrith (685-705) és a wessexi Ine (688-726) esetében.’® Jol latszik, az imperium
iddtartamaban metszés van a kiralyok kozott: nem csak egy viselheti a cimet adott idében!

Alegsulyosabb csapés az elmélet ellen maga Beda: olyan, mintha logika nélkiil itéIné oda
a cimet uralkoddknak.”” O maga dics6iti a northumbriai Aethelfrith-et, aki szerinte a keltdk
legnagyobb ellenfele volt, és soha senki nem hoditott meg nagyobb teriiletet toliik. Vagy ott van
a kiralygyilkos pogany, Penda, Mercia kiralya, a 7. szazad leghatalmasabb bajnok uralkoddja:
nem kevesebb, mint 6t kiraly esett el csataban ellene, ebbdl pedig ketté Beda bretwalddja volt.”
Sziikséges logikat taldlni abban, hogy Beda miért ezt a hét kiralyt sorolta fel és nem

masokat. Higham magyardzata szerint Beda piedesztilra emelte Aethelberhtet mint elsd

0 Angolszasz Kronika A.D. 827.
"L Higham 1995, 47.

2 Keynes 1995, 19.

B Kiss, 37.

74 Barany 2008, 50.

5 Kiss, 37-38.

76 Fanning, 20.

" Uo, 16-17, 22.

8 Kiss, 42-45.
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keresztény kiralyt. Megalkotott egy listat, amin nagy kiralyok szerepeltek és Aethelberhtet
allitotta a kdzéppontba, hogy érzékeltesse személyének a jelentéségét.”

A bekezdés Aethelberht halalaval kezdddik és Beda megemliti, hogy 6 volt a harmadik
kiraly, aki uralta a Humbert6l délre talalhato teriileteket. Minden mas kiralyt gy nevezett meg,
mint akinek a hatalma csak ehhez hasonlo (huiusmodi) volt. Az elsé két kiraly, Aelle és Caewlin
poganyok voltak, az uralkoddsukrol nem tudunk sokat. Veliik szembe Aallitotta az elsd
keresztény kiralyt, akinek mar megnevezte uralmi teriiletét. Aelle és Caewlin 1étjogosultsaga a
listan csak egy Gergely papa altal Aethelberhtnek tett igéret betartdsa: 0sszehasonlitas és
dics6ités, hiszen a kereszt felvételével tulszarnyalja majd a pogany elédjeit.®

Raedwald egy pogany bretwalda, és mivel Beda nagy odafigyeléssel kihagyta a pogany
uralkodokat a felsorolasbol, ezért Higham szerint 6 csak azért szerepelt a listan, mert tul
nagyhatalmu a korban ahhoz, hogy ne tegyen emlitést rola: 6 volt az, aki menedéket nyujtott
Eadwinnek (az 6todik bretwaldanak), és legydzte Aethelfrith-et, Northumbria pogény urat. Ez
egyfajta hala. 8!

Az utolsé harom northumbriai kiraly két okra vezethetd vissza: Beda angol szarmazasara
és a pogany Pendaval vivott haboruskodasra. Eadwin, Oswald ¢és Oswiu keresztény
northumbriai kiralyok, akiknek folytatélagos uralkoddsa pontot tett a pogany kor végére és
beteljesitette Northumbria sziget feletti uralmat.®2

A listan szerepld kirdlyok harom motivum koré épiilnek: romai csdszarok mintdjara, a
kereszténységre és a northumbriai-merciai ellentétre. Valosziniisithetd, hogy a hét bretwalda a
miivében szereplé hét romai csaszarral allithatd parhuzamba, ekképp szimbolizalva az
angolszaszok keltak feletti uralméanak legitim voltat és a romai 6rokség folytatasat. A harmas
€s a hetes szam ezen tul vallasi eredetli: Aethelberht a Szentlélek eljoveteleként tarthato
szamon; Isten a hetedik napon megpihen, mikor befejezi a vildg megalkotasat, Oswiu pedig a
fentebb irtaknak megfelelden legydzte a poganyokat, és kiterjesztette Northumbria uralmat a
szigetre.83 Ezen okbol kifolyolag se a pogany Aethelfrith, se Penda nem kaphatott helyet a
listan.

A jelenlegi allaspont szerint a bretwalddk sora Aella kirédllyal kezdddik és a késObbiekben
azok ,.kaptak meg”, akik a leghatalmasabb urak. Tovabbi feltételnek tiinik a keresztény vallas.

Jol latszik, hogy Beda és az Angolszasz Kronika is mostohan bant a merciaiakkal, ritkan sz6ltak

9 Higham 1995, 65.
80 Uo, 49-54.

81 Uo, 58.

8 Uo, 61-62, 65-66.
8 Uo, 62-64.
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roluk, érdemeiket elhallgattak, a bretwalddk kozé nem keriiltek fel.®* Penda, Wulfhere és
Aethelbald is kimaradtak a sorbol.

Redlpolitikai  szemszogbOl, ha megvizsgaljuk a bretwalda 1ét jelentdségét, a
fennhat6ésagot mas kirdlysagok felett, a valosdgban tobb mint hét ilyen kirdly létezett. Az
imperium csak addig tartott, ameddig valaki képes megtartani a hatalmat, vagyis: egy gyozelem
a trénra juttatta, de egy vesztes csataval hatalma véget ért, és ezzel a bretwaldai tisztsége is.%
gy minden bizonnyal az Eadwint Pendaval szovetségben legy6z6 és a szigetet dominalé kelta
Cadwallon,®® valamint a fentebb emlitett valamennyi kétséges uralkodd bretwalda volt. Kiss

Sandor elméletével &7

szemben Kemble véleményét osztva nincs valddi alapunk azt hinni, hogy
barmiféle szerv objektive birna olyan jogokkal, mint a bretwalda megvalasztasa. Morris szerint
.. [...] ebben a tronok harcaban nem voltak szabalyok és egyik kiraly sem fogja masnak alavetni
magat egy univerzalisan elismert tisztség iranti tiszteletbil”.%

Higham® ¢és Wormald® elméletét osztva allispontom szerint szubjektiv megitélés
kérdése, hogy ki tekinti sajat magat vagy mast bretwaldanak. Ha egy 1étez6 cimrdl beszéliink,
nyilvanvaléan e cimen nevezné magat az adott uralkod6. Ez egyetlen esetet leszamitva
(Aethelstan, mar az egyesités utan®) nem tortént meg. Az oklevelek a kiralyok esetében
hivatalosnak mindsiilnek, valdsziniileg a kirdly valddi cimét tartalmazzak, azonban mindig
hajlamosak a talzasokra®® esetiinkben azonban errdl sincs forras. A kirdly nem nevezte magat
igy.

Néhany példa a leggyakoribb megnevezésekre: ,, Aethelberht, Kent kirdlya” (rex
)93 )94, Ine, a

Canciae)™, , Aethelberht, Isten kegyelmébdl az angolok kiralya” (rex Anglorum

)95

nyugati szaszok kirdalya” (rex Westsaxonum)™, , Aethelred, a merciaiak kirdlya” (rex

Merciorum)®®, ,, Offa, a merciaiak kiralya”®, , Offa, Isten eleve elrendelésébdl az angolok

84 Uo, 55; Barany 2008, 50; Kiss, 38.

8 Kemble 2, 17-18.

8 Higham 1997, 205.

8 Véleménye szerint , nem fogjik soha megtenni Pendat bretwaldanak a keresztény Edwinnel vagy Szent
Oswalddal szemben”. Lasd: Kiss, 39.

8 Morris 76.

8 Higham 1995, 63.

% Wormald, 117.

%1 Kemble 2, 21.: Brytenwealda ealles dyses ealondes, latinul: Rex et rector totius huius Britanniae insulae. Lasd:
Kemble Codex VI. 215-216.

9 Wormald, 112-113; Keynes 1995, 29.

9% Kemble Codex I, 2.

% Uo, 3.

% Uo, 34.

% Uo, 38.

% Uo, 136.
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kiralya”%, ,, Offa, a merciaiak és egyidejiileg a kérnyezé népek kirdalya” (rex Mercensium
simulque in circuitu nationum).%®

Az ,angolok kirdlya” arra vezet vissza, hogy a katolikus egyhaz szemében az
angolszaszok mind csak angolok (gens Anglorum), és ezért a keresztény kiralyok gyakran
hivatkoztak a papa 4ltal nekik adott gytijténévre.'° Bar ez bizonyos esetben (ugyanis Mercia,
Kelet-Anglia és Northumbria magaban is angol népességii) tobb nép folotti uralmat feltételez,
a kiraly tehat imperiummal bir, mégsem hivatkozott magéra bretwaldaként, az angolok kiralya
pedig nem szinonima.

A kiralyi hatalom egyik leglatvanyosabb megnyilvanulasa a jogalkotas, azonban itt sem
talalunk bretwalddra utald megnevezést. Néhany példa: ,,Ezek az igazsagok, amiket Aethelberht
kirdly nyilvanitott ki Agoston idejében”, ,Ine, Isten kegyelmébdl a nyugati szdszok kirdlya
[.. ], . [...] Ezért En, Aelfraed, a nyugati szaszok kirdlya [...]”. 2%

Még Aelfraedet csodald Asser sem hivatkozott semmi hasonldra, pusztdn az angolszaszok
kirdlyanak nevezte O6t. Asser minden bizonnyal olvasta Beda miivét, egészen pontosan
ugyanolyan imperiumot tulajdonitott Aelfraednek, mint Beda a bretwaldainak: ,,/...]
Britanniatél jobbra minden orszag Aelfiraed kirdlyhoz tartozott és tartozik a mai napig. %

Stenton szerint a rex Britanniae a bretwalda latin megfeleldje, ennélfogva a Britannia-ura
forditds a megfeleld. Ezzel a probléma az, hogy az Angolszasz Kronika 10. szazadi latin
forditasa sem nevezi rex Britanniaenek az ott felsorolt bretwalddkat, csak annyit ir, hogy Egbert
., rendkiviili hatalommal birt” (pollens potestate).*® A rex Britanniae kifejezés idSben korabban
jelent meg, mint a bretwalda, és mig eldbbi hasznalt volt, az utdbbi egyaltalan nem.

A bretwalda-probléma az alabbiakbdl all: (1) nincs koriilirva a cim elnyerésének az
elofeltétele, (2) a megnevezés szaz évvel késdbbi, (3) nem tudjuk milyen jogositvanyok jartak
vele'®, (4) aki a listan szerepelt, nem hivta magat bretwaldanak, aki viselte a rex Britanniae
cimet, nem szerepelt a listdn. Ezért én tigy gondolom, hogy a bretwalda egy szubjektiv kifejezés

a kiterjedt hatalomra vonatkozolag, ¢s semmiképpen sem egy valoban 1étezd tisztség.

Allaspontom alatamasztja Kemble,'®® Wormald,'® Fanning'®’ és Higham'® is. Szubjektiv

% Uo, 147.

% Uo, 169.

100 Wormald, 119-121.
101 Kemble 2, 206-210.
102 Asser, 48.

103 Fanning, 23-24.

104 Kemble és Fanning szerint a tisztség iires. Lasd: Kemble 2, 19; Fanning, 26.
105 Kemble 2, 22.

106 Wormald, 109.

107 Fanning, 26.

108 Higham 1995, 63.
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megitélés kérdése, hogy ki tekinti magat bretwaldanak. Kiss Sdndor elméletével szemben a
bretwalddk célja nem a sziget egységesitése, az imperium egyszeriibben magyarazhato a
hatalom megszerzésével.!® Offa kiralysiga is szétesett a halalat kovetden, az angolszisz
kiralysagok egyszertien képtelenek voltak egyesiilni a viking betorések elétt.*1°

Ez természetesen nem jelenti az ,, overking”, nagykiraly*'! tagadasat: bizonyitott, hogy
voltak kirdlyok, akik tobb teriileten, népen, kiralysag folott uralkodtak és ekképp egy
bretwaldanak megfeleltetheté mindséggel birtak, igaz, ezek az Gn. imperiumok nem tartottak
tovabb par évnél.''? A neki tulajdonitott jogositvanyok is léteztek, de ez nem a cimbdl
kovetkezett, hanem a lekotelezetti statuszbol, a nagykiraly ezt az ,.erdsebb jogan” tehette
meg. 113

A nap végén kijelenthetd, hogy a bretwalddak listija egy mesterségesen létrehozott
felsorolas, aminek semmiféle alapja nincs.!'* A bretwalda elmélet egy vagy: szeretnénk, hogy
l1étezzen, Beda és az Angolszasz Kronikdban foglaltak pedig megtévesztették a kutatdkat.
Alkotmanytorténeti szempontbol semmiféle jelentdsége nincsen, nem a sziget egyesitése volt a
cél és a cim tovabbélése sem fedezhetd fel.!’® A sz6 inkabb egy koltéi kifejezés, ami az

atlagosnal nagyobb hatalomra vonatkozik és nem valédi tisztség.''® Kemble-nek kétszaz évvel

ezel6tt igaza volt.

3.2. A szakralis vezeto

A kiraly a pogany 1dOk oOta szakralis szereppel is birt, 6 az istenekkel valo kapcsolattarto, ,,a
szerencse elhozoja”. Ez egy egészen misztikus jelleget kolesondz uralmanak: a kirdly
eredendden isteni szdrmazasl, valamint kijelenthetd, hogy a kiraly valldsa a nép vallasa. A
kiraly valahanyszor vallast valtott, népe sz6 nélkiil kovette 6t.17 A lényeg egy olyan istenség
megtalalasa, aki képes védelmet és jolétet nytjtani a népnek.!!® E fejezetben a kiralyt, mint

szakralis vezetdt vizsgalom, nem targyalom azt az idészakot, amikor e szerepét elvesziti.

109 Wormald, 117.

110 Keynes 1995, 37.

111 Véleményem szerint (konnyebben fordithatd magyarra is) a legmegfeleldbb forditasa a bretwalddnak a High
King, azaz nagykiraly: olyan kiraly, aki tobb kiraly folott uralkodik, anélkiil, hogy csaszari cimet viselne. Ez nem
tikorforditasa a szonak, hanem a jelentés lényegét fogja meg.

112 Wormald, 116.

113 Uo, 114; Fanning, 26.

114 Fanning, 6, 24.

115 Wormald, 117.

118 Yo, 109.

117 Chaney 1960, 209.

18 Chaney 1967, 325-327.
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3.2.1. A vallasvaltas okai, megtérés

Az angolszaszok eredetileg poganyok voltak, vallasuk hasonlo6 volt a viking vallashoz. K6z6s
isteneik Woden f6isten, Thor és Tiw voltak.'® A korszakbol mondhatni nem maradt fenn irasos
forras, az ismert 6angol torténelem 600 koriil kezdodik.

Nagy Szent Gergely papa egy anekdota szerint a piacon taldlkozott egy angol
rabszolgaval, akivel beszélgetésbe elegyedett. A torténet szojatékokkal szépitett, igy az angol
nép ,,angyalla”, Deira kiralysaga pedig ,,De ira!” felkialtassa valt.'° Eltekintve a kedves kis
torténettol, a papa minden bizonnyal politikai céloktol vezérelve kezdett a téritésbe és nem egy
rabszolgafiu miatt.

Barany Attila szerint a szigeten jelenlévd ir kereszténység okozta fenyegetés jelentette az

okot a rémai vezényletli téritésre,'?!

az 0j kutatasok alapjan azonban megddlni latszik az
elmélet. Bedatol tudjuk, hogy a kelta lakossag nem probalta megtériteni a hoditokat, miként az
irek sem igyekeztek jobban.'?? A papa inkabb egy frank irdnyitast téritéstél félve indithatta el
a kiildetést, ugyanis egy kenti kirdly felesége révén a romai kereszténység partot ért a
szigeten.1?3

A kenti kirdly Aethelberht volt, aki Bertha frank hercegndvel kotott hazassdga idején még
egészen biztosan pogany volt. Kent e frigy miatt azonban bizonyos fliggésbe, de legalabbis
nyomds ald keriilt a frank kirdly irdnyabol: ha Aethelberht nem tér meg, szamolhat a

retorzioval.1?

Kiralysaganak kozelsége és felesége miatt jelentds frank hatas érte az udvart,
ekképp egy esetleges vallasvaltas konnyedén végbe mehetett. 12

A papa ezért 597-ben Augustinus apatot inditotta utnak a szigetre, akinek a kenti kiraly
védelmet nyqjtott, majd idovel maga is megkeresztelkedett. Az oka erre a diplomdciai nyomas,
valamint a kereszténységben rejlé 0j lehetdségek: kozpontositott, erdsebb kiralyi hatalom,
irastudé klérus, a szertartisokban és templomépitésekben megnyilvanulé gazdagsag.'?®
igyekezett mas uralkoddkat is megtériteni. Hogy hatalma mennyire volt kiterjedt, az esetiinkben

nem relevans, a Iényeg inkabb az, hogy bar Augustinus feladata a sziget romai katolikussa tétele

volt — amit a kenti kirdly védnoksége alatt meg is probalt, — Aethelberhtnek mas céljai voltak:

119 Yorke 2006, 102.

120 Beda, 83.

121 Bérdny 2008, 40-42.

122 Yorke 2006, 118; Higham 1997, 73.

123 Higham 1997, 78-81.

124 yorke 2006, 125.

125 Higham 1997, 85.

126 Yo, 27, 117; Higham — Ryan, 247; Loyn 155.
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Ot hatalmanak novelése érdekelte. Céljaik igy bar metszették egymast, mégis mast szerettek
volna.'?” A kiraly a nap végén terjesztette ugyan az 1ij vallast, de sokat nem tett annak
megszilardulasaért. 1?8

Munkéja félkész maradt, miként egyik alattvaloja sem maradt tartosan keresztény, fia
pedig visszatért a régi istenekhez. Raedwald kelet-angol kirdly egyszerre ,két istennek
aldozott”, és pogany modon temették el, a tobbi uralkodd pedig szédz éven at a kiilonbozd
krizisek okan oda-vissza véltott vallast egy jarvany vagy egy vesztes csata utan.'?° Fia, Eadbald
tamogatta a papa kiildetését, evégett az nem halt el, de Kenten kiviil a kereszténység sokaig
nem jelent meg. Eredményeként a régi hitnek kihivoja akadt.3

Meglep6 fordulat e tekintetben, hogy pont a sziget masik felén, Northumbridban Eadwin
tronra 1épésével uj kozpontja alakult meg a kereszténységnek. Eadwin ugyancsak politikai
célokbol tért meg, feleségiil vette Aethelberht lanyat, igy szovetségesre lelt.!®! Nagykiralyi
statuszat mar haborukkal is ndvelte, mikozben térité koratra indult Paulinus plispokkel. A vallas
igy teret nyert maganak a sziget nagy részén, Uj egyhazat timogatta és védelmezte, a régi vallast
pedig elpusztitotta.>> Cadwallon keresztény kelta kiraly Pendaval szovetségben azonban 633-
ban végzett a kirallyal, és pusztitasba kezdett orszagaban, aminek kdvetkeztében Eadwin teljes
egyhazat a folddel tette egyenlévé.!3® A Humber északi felén lako angolok igy védelmezd
istenség nélkiil maradtak.3*

Utddja, Oswald siirgdsen 1j istenség felé nézett, és az ir keresztény egyhazban talalta azt
meg. Istenének erejét bizonyitva 634-ben legy6zi Cadwallont és nagykirallya valik, amit Penda
el is ismert.}% Penda azonban poganyként gyézelmet aratott felette 641-ben. Az 6t kovetd
Oswiu csakis azért maradt a krizist kovetOen ir keresztény, mert a korban Penda az egyediili
pogany, és sziikségképpen csak keresztényként szamithatott szovetségesekre ellenében.t® Jol
latszik, a vallds mindkét esetben csupan eszkoz. A kirdly terjesztette vallasat, az ir
kereszténységet délen is meghonositotta.®’

Oswiu végiil nyert a pogéany ellen, €és ezzel a kereszténységet beliilrdl feszitd ellentétre

koncentralhatott. Ennek felolddsa lesz késObb a Whitby-zsinat, ami kiilsdleg a husvét

127 Yorke 2006, 119.
128 Higham 1997, 101.
129 Chaney 1967, 321.
130 Higham 1997, 117.
181 Uo, 144.

182 Uo, 177, 180.

133 o, 201.

134 Uo, 205.

1% Uo, 208, 219.

136 o, 221.

157 Uo, 235.
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datalasarol szolt és arrdl, melyik egyhaz a feljebbvald, valojaban a kiraly csupan kinyilvanitotta
elképzelését az Uj iranyt tekintve: az ir keresztet a romaira cserélte, miképp az a késdbbiekben
erdsebb szovetségese lehetett.!3® A kereszténység igy a 700-as évekre végiil megszilardult és az
els6 korszak lezarult.”*® A kiraly ez idében véleményem szerint elvesztette szakralis vezetdi

jellegét. Isten kegyelmébdl uralkodott ugyan, de ez méar nem az eredeti szakralis jellemzdje.

3.2.2. A kiraly egyhazanak felépitése

Gergely papa eredeti elképzelése szerint két érsekség alapitando a szigeten London és York
kozponttal. A 600-as években végiil Aethelberht székhelyén, Canterburyben alakult érsekség, a
yorki pedig a 8. szazadig varatott magara.*® Az érsekek a korban megbizhat6 tdmaszai voltak

a kiralynak,

akik koziil Augustinus, Paulinus, Honorius, Laurentius (7. szdzad), Dunstan és
Waulfstan (10-11. szdzad) érsekek a legjelentdsebbek.

A két érsekség alatt kirdlysagonként eredetileg egy, késobb tobb plispokség foglalt
helyet.}#? A korai id8kben a kiralyok mint egyhazalapitok léptek fel, az egyhazat 8k hoztak 1étre
és sajat birtokaikbol adomanyoztak, ennek fiiggvényében fennhatésagot gyakoroltak felette. 143
Egyhdzmegyéket ugyanlgy létrehozhattak, mint megsziintethettek, azt nem Canterbury
irdnyitotta.!** Miutdn megszilardult a vallas a szigeten, a kiraly elfogadta az egyhaz
kiilonallosagat, de tovabb élvezte a védelmezésébdl szarmazé elényoket. 4

A korban jelentds kolostorépités valosult meg. Ennek oka, hogy a kolostorok a helyi
egyhazi kozigazgatas legkisebb szervei voltak, amik a kirdlyi birtokok koré szervezddtek:
inkabb képtalani testiilet voltak, mintsem monostorok.'*® Tovabbi ok az volt, hogy a birtokot
adomanyoz6 kirdlyi oklevelek (boc) az egyhaz javara sziilettek meg, hogy az 6 tulajdonat
képezzék. Kovetkezésképpen az eldkeld réteg eldszeretettel alapitott a birtokan kolostort,
amiért végiil oklevélben részesiilt.'*” Ez mar a korszakban is a kiralyi hatalom ellenszenvét

valtotta ki, kés6bb pedig majdnem polgarhabortiva fajult.

138 o, 255-262.

139 Yorke 2006, 135.
140 Barany 2008, 46.
141 Hyudson, 30.

142 Yorke 2006, 274.
143 Yo, 127.

144 Yo, 151.

145 Higham 1997, 281.
146 Barany 2008, 45.
147 Uo, 46,
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3.2.3. Reform

A kolostor-probléma és a kiralyi beavatkozas miatt ez a részfejezet indokolt. A Benedek-regula
Iényegében egy egyhazi reform a klérus elvildgiasodasa ellen. A papsag a 10. szdzadra
gyakorlatilag szekularizalttd valt, maganvagyonnal rendelkezett, hazasodott, eldkeloi életet
folytatott. A problémat tovabb tetézte, hogy a kolostoralkotas miatt az el6keld réteg nagyaranyu
foldbirtokkal rendelkezett, ami mar a kirdlyi hatalmat fenyegette.'*® Az allapot feloldasara
Eadgar a Regularis Concordia alatt (akar erdvel is) szabalyozta a szerzetesi é€letet, ezzel
visszaszoritva a tartomanyi elOkeldket, és megnyerve maganak a reformot tdmogato
egyhaziakat. Az egyhaz igy bar korlatozva volt, de a kirdly tAmogatasat élvezte, és O is az
egyhazét. A reform nagy tamogatdja volt Dunstan érsek is €s megannyi ealdorman, azonban a
kiraly halala utan a reform ellenzdi nyiltan szemszeszalltak Martir Eadweard kirallyal (aki,
ahogy neve is sigja, aldozataul esett a mozgalomnak). Végeredményként Tanacstalan Aethelred
valt kirallya, és a reformfolyamatok véget értek.!*® Az eredmény kétséges: csupan a déli
teriileteken allt helyre a szerzetesi tisztasag, a kiradly hatalma a Danelaw teriiletén nem

érvényesiilhetett.*

3.2.4. A kiraly szerepe
A vallasvaltas sosem hit, hanem lehetdség kérdése: a nép haborui az isteneik haborti, ezért a
kirdly azt az istenséget valasztotta, akivel a népe gyOzhetett, illetve jarvany vagy krizis okén
ismét vallasvaltas kovetkezett be.’> A vallas politikai kérdés a korban, a kiralyok az elényok
miatt valtottak vallast, csupan késébb eszméltek csak ra, hogy ez mas fajta viselkedést vart el
toliik.!>? A korban szinkretizmus dominalt, a nép képtelen volt eldobni régi isteneit.’>® Beletelt
szaz évbe, mire a kereszténység megszilardult a szigeten és a pogany szokasok elhalvanyultak.
A kirdly dont6 jelentdségli, egy nép sem tért meg magatdl, és csak a kirdly volt képes
védelmezni a misszionariusokat.’® Az uralkodok megtértek, de valdjaban nem voltak hivok,
viselkedésiikben sokdig poganyok maradtak.’® Késébb, mikor mar minden uralkodohaz
kereszténnyé valt, jelenik meg az a fajta vallasossag, ami Aelfraedet jellemezte: a valodi hit

Istenben. A kiraly és egyhaza ezt kovetden egymas tamaszava valtak.>®

148 Kiss, 125.

149 Barany 2008, 83-84.

150 Morris, 285.

151 Higham 1997, 100, 168.

152 o, 36.

153 Yorke 1990, 175.

154 Higham 1997, 29; Chaney 1967, 326.
155 Higham 1997, 32-34.

156 Yorke 2006, 238-239.
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3.3. A legfobb biro és torvényhozo
Kiilon érdekesség az angolszaszoknal jelen 1évo nagyarany kirdlyi jogalkotas, annak valtozasa
¢s jellegzetessége. Ebben a fejezetben a kiralyi biraskodasrol és az an. Igazsagokrol lesz szo.

A korban 12 torzsi szokasjoggyljtemény keletkezett (Aethelberht, Hlothere és Eadric,
Wihtred, Ine, Aelfraed, Iddsebb Eadweard, Aethelstan, Eadmund, Eadgar, Aethelred és Knut
Igazsaga), ezen tulnyuldan pedig még kettd (a Hitvalld és a Hodito Igazsaga), azonban a kort
tekintve ezek nem meghatarozdak. Kutatdsom sordn minden Igazsagot attanulmanyoztam ¢€s
arra a megallapitasra jutottam, hogy kiralyi jogalkotés két részre bonthato: Aelfraed eldttire és
utanira. Ot megelézéen a jogalkotas nagyrészt biintetéjogbol allt, kiilonbozd kompenzaciokat
tartalmazott, illetve a kialakul6 egyhdzat védelmezte. Uralkodasatdl kezdve azonban jellegiik
megvaltozott, adminisztrativva valtak, és a kiraly tekintélyét, hatalmat voltak hivatottak ndvelni
és érzékeltetni.’®’

A kirdly hamar, Kr. u. 600-ban mar jogot alkotott. Beda szerint Aethelberht ,,rémai
mintara” torvényt hozott, de a korai szokasjoggytijtemények Meroving mintara jottek 1étre,
archaikusnak ¢és barbarnak tekinthetéek, a kontinentdlis Europaval ellentétben pedig
népnyelven irédtak.’®® Az egymast kovetd Igazsagok ,rimeltek”, hivatkoztak egymasra,
gyakran csak megismételtek egy korabbi rendelkezést vagy azt megerdsitették,
konkretizaltdk.>® A keresztény hatasok csak Wihtred idejében jelentek meg, mikor erételjesen
1épett fel a pogany szokasokkal szemben, Knut térvénykonyve pedig dan vonasokat mutatott.
Romai jogi elem nem létezett az 6angol szokasjogban, csak az egyhdzon keresztiil és akkor is
csekély mértékben csupan. e

Aelfraed torvénykonyve nagyszabdsi és viszonyitdsi ponttd valt: ismert &s
hasznalatosvolt a korban.®! A | Bevezetdben” szerepld mozesi jog nem birt jogi relevanciaval,
csupan egy minta volt a helyes uralkodasra, biraskodasra.'®? A térvényhozas lényege a kiralyi
hatalom novelése, tovabba Aelfraed utan (a 10. szazadban) kommunikicié a korményzat

szerveivel, kérdezz-felelek az adminisztracié mikodésének érdekében. 63

157 Lapidge — Blair — Keynes — Scragg, 285.

158 Uo, 284.

159 Loyn, 44; Roach 479.
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163 Morris, 469-476; Roach, 469; Hudson, 41-42.
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A kiradly szava Oonmagaban térvény, mindenféle irdsos formatdl mentesen. Minden
bizonnyal tobb igazsag létezett a korban, mint amennyit mi ismeriink®* (Offa igazsaga is igy
veszhetett el, amire Aelfraed hivatkozik torvénykonyvében). A kirdlyi szokéasjoggytijtemények
hosszutavra késziiltek, €s bar nem hivatkoztak oket az egyes itéletekben, ez nem is volt
elvarhato a korban. A kiradly magara mindig mint tisztségre €és sosem a nevére utalt
rendelkezéseiben: a torvény tlélte 6t.2%° Az Igazsdgoknak nemcsak formalis szerep jutott,
bizonyitott, hogy a gyakorlatban is alkalmaztak Oket.’®® Az érsekek olykor nagy ardnyban
szoltak bele a jogalkotasba, Tandcstalan Aethelred és Knut esetében Wulfstan hatdsa volt
szamottevo.®’

Bar a bir6sagi rendszert késobb targyalom, a birdi hatalomrdl ehelyiitt is érdemes sz6lni.
Fontos megjegyezni, hogy a bir6éi hatalom a kiralyt illette, hivatalnokai az 6 hatalmat
gyakoroltdk, mikor az ¢ nevében, az ¢ Igazsagai alapjan birdskodtak, éppen ezért a kirdly
minden {igyben legfébb bird volt és feliilvizsgalhatott, akar egyszemélyben is. %8 ftéleteitdl azt
vartak, hogy igazsagos legyen, a jogost védelmezze, a rosszat pedig elnyomja.'®® Biraskodni
jog és kotelesség, annak elmulasztasa hivatalvesztéssel jart.!’0 Aelfraed nagy hangsulyt
helyezett birai tanitdsara, egy helytelen itélet utdn kiokitotta &ket.!’*

Osszegzésként kijelenthetd, hogy a kiralyi jogalkotas a korszakban agressziv volt, mélyen
belenyult a kozosség jogéletébe, azt formalta.l’? A kiilonbozé kiralyok igyekeztek visszafogni
a vérbosszut, igazsdgaikban védelmezték az egyhazat, a rokontalanokat, valamint magat a
kiralyi hatalmat is. Az eredménye ennek a jogalkotasnak pedig nem kevesebb volt, mint a

késSbbi common law alapja.l’

4. Tronoroklés

Az angolszasz kirdly valasztas Uitjan nyerte el a tisztségét. Szerényen fogalmazva, ,,/...] senki
nem teheti magat kirallya, mert a nép valasztisa, hogy azt valassza kirallya, akit kivan;

[...]"Y"% A valosag nem ilyen demokratikus, inkabb arisztokratikus: a witan vélaszt kiralyt, ez
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a tanacs pedig nem reprezentativ, a tagok a kiraly meghivasa alapjan nyertek tagsagot. A witan
az esetek nagy tobbségében — fdleg vészhelyzet esetén, illetve, amikor nem egyértelmii a
»sorrend” — Osszeiilt, és uj kiralyt valasztott maganak.

Eloszlatva a kétségeket, az 6angol tarsadalomban nem volt bevett szokas az 10j kiraly
személyét illetéen. Tobbféle probalkozas mutatkozott azt illetden, hogy bebizonyitsék, hogy
volt valami formalis rend a tronoroklést tekintve. Ruszoly Jozsef abbol kiindulva, hogy
Aelfraedet azért valasztottdk, mert idésebb volt unokadccsénél, arra kovetkeztetett, hogy a
senioratus érvényesiilt a korban.'”® Ahogy a 3. fejezetben ramutattam arra, hogy vészhelyzet
idején a nép védelme érdekében az valt kirallya, aki megfelelt a legfobb hadur mindségnek:
Aelfraed felndtt férfiként jobb valasztasnak tliint kiskora unokadccsével szemben, azonban ez
kivételesnek mondhato.

A masik elképzelés, hogy Offa bevezette a primogeniturat,}’® és késébb Wessexben is ez
volt a bevett szokds.!”” Az igazsig az, hogy az &rdklési rend valoban hasonlitott az
elsOsziilottségre, azonban ez csak béke idején érvényesiilt, vészhelyzetben megkeriilhették a
kiraly elsésziilott fiat.}’® Nincsen bizonyiték arra, hogy a primogenitura 1étezett volna a korban.
Az egyes kiralyok megprobaltdk elsdsziilott fiaikat elismertetni kirdlynak, azonban ez nem
jelenti ezen elv kizarolagossagat. A tronoroklési rend inkdbb pragmatikus, mintsem
dinasztikus.® Valoban, a kiraly fiai, férfi rokonainak egy része rendelkezett az Un. aetheling

(,,tronra alkalmas”)&

cimmel, azonban ez nem keletkeztetett kézzelfoghato jogot €s sorrendet
a tronra. Ugy gondolom, hogy esetiinkben helyesebb a tronorokosoket inkabb a tron
varomanyosainak hivni, ugyanis nincs kozottiik sorrend, és nem is kovetelhették a tront ezen

mindségiikbal, kirallya is csak az esetben valtak, amikor dket a witan megvalasztotta.

4.1. Kiralyvalasztas
A witan elvileg barkit megvalaszthatott kirdlyanak, azonban e tekintetben egy korlatot véliink
felfedezni: a kirdlysagot alapito kiralyok vérvonaldbol keriilt ki az utdd, és ehhez a végsdkig

tartottak magukat az egyes kirdlysdgok. Ezen dinasztiak az alapit6 kirdlyokrol lettek elnevezve,

175 Ruszoly, 357.

176 Morris, 150-151.
17 Barany 2008, 73.
178 Lyon 2003, 18.
178 Winkler, 1000.
180 T icence, 119.
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igy Kentben Oisc utan Oiscingas, a Kelet-Anglidban pedig Wuffa nyoman Wuffingas néven
ismertek. 18!

A dinasztidk felmendi kozott megtaldlhatdé Woden fdisten is, valamint kiilonb6zd
mitologiai alakok. A kereszténységgel szinkretizmus alakult ki, aminek kovetkeztében Woden
— béar elvesztette isteni mivoltat — tovabbra is felmend maradt, azonban megjelent tobbek kdzott
Noé vagy Adam is.*®? Ez a leszarmazas nem tette a kiralyokat istenné, csupan kiemelked6vé,
egyfajta presztizst jelentett. A kereszténység felvételével a kirdlyok mar Isten kegyelmébdl
uralkodtak.!83

Idénként felmertil a kérdés a nok tronjogat illetéen. Korabbi kutatdsaim 6ta sem allithatok
mast, minthogy a ndk, bar nem voltak kizarva formalisan az 6roklésbol, a witan mindig férfi
csaladtagot valasztott meg. Kivételként Aethelflaed, Mercia Urnéje emlitheté meg, aki férje,
Aethelred haléla utan kvazi kirdlyndként uralkodott Mercia felett. A helyzet tobb dologra is
visszavezethetd és egyik sem zarja ki a masikat, sot. (1) Aethelflaed a mélyen tisztelt Aelfraed
kirdly lanya, akinek e tekintetben az uralkodashoz vald joga megkérdéjelezhetetlen.'®* (2)
Mercia mindenaron el akarta keriilni akkoriban, hogy Wessexhez csatoljak, ekképp egy ndi
uralkod¢ is megfelelébb, mint egy wessexi.'® (3) Mercidban a kiralynék nagyobb befolyassal
rendelkeztek, oklevelek esetén tantk voltak, jelen lehettek a witan iilésein, tovabba Offa
kiralynéjének arcképe szerepelt néhany merciai pennyn.* (4) O volt a legmegfeleldbb Mercia
talélése érdekében.’®’” Ezekbdl kifolyodlag jol lathato Aethelflaed kiilonleges helyzete:
uralkodédsa kétségbevonhatatlan volt testvére, Idésebb Eadweard részérél, a merciaiak a
végsokig hiiségesek voltak hozza, valamint Urnéjitk megfelelden helyt tudott allni egy ilyen
vészhelyzetben. Lanya sajnos nem tudta kovetni 6t a tronon. 88

A kiraly haldlaval az informélis rend kovetkeztében kdoszba fulladt a trondroklések nagy
része: a kiilonbozd aethelingek gyakran haboruztak egymassal a tronért, nem feltétleniil
fogadtak el a masikat kirdlynak. Ennek kovetkeztében a tronoroklés koriili idészak rendkiviil

instabilla tette a kiralysagot.18°
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18 Uo, 982.

187 Uo. 997-998.

188 Angolszasz Kronika, A.D. 919: ,,Ebben az évben Mercia Urdnak, Aethelrednek a lanya megfosztatott a
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A pogény id6kben a kiralyt megvalasztasat kovetden pajzsra emelték hangos elismerés
kozepette. A kereszténység felvételével sem sziint ez meg azonnal, egy lassu atalakulasrol

beszélhetiink.1%°

Offa fia, Ecgfrith volt az elsd, akit felszenteltek kiralynak még apja életében
785-ben, hogy ekképp biztositva legyen szamara a tron.*% A koronazasi szertartas Nagy Karoly
mintajara honosodott meg a szigeten,'®> de 925-ben Aethelstan volt az elsd, akit keresztény

modon korondztak meg,!%

az Ordo pedig 973-ra, Edgar korondzasaval szilardult meg. A
kiralyok nagy részét Kingstonban koronaztak meg, de ez nem volt feltétel.}%* A szertartas soran
a kiraly eskiit tett népe felé, majd ezt kovetden felszentelték, megkapta uralkodoéi jelvényeit,
koronat helyeztek a fejére, tronra iiltették, és késobb lakoma kovetkezett. !

Idével megjelent a promissio regis, vagyis a kiralyi eskii, igéret. A nép és a kirdly oda-

% azonban Edgar korara egy kifejezett, haromszoros igéretet is

vissza eskiidott meg egymasra,®
tett a kiraly: koteles védelmezni az egyhdzat, megovni népét az ellenségtdl és fenntartani a
jogot.1%7 A kiraly ezen igéretét kiilon igazsagba foglalta, ezzel jol lathatéan a szokasjog ala
helyezve sajat magat. Miutan Aethelredet visszahivta a witan, a kirdly 0 feltételeiket is
igazsagaban rogzitette, hogy azokat késobb megtartja. A lényeg a korabban adott jogok

védelmezése. 1%

4.2. A Hodito tronigénye

1066-ban Anglia a feje tetejére allt. A Cerdic leszarmazott Edgarral szemben harom
tronkoveteld jelenik meg, akik koziil Harold Godwinson magahoz ragadta a hatalmat. Eszakon
szeptemberben a norvég Harald Hardrada Fulfordnal legy6zott két eorit, Morcart és Edwint. Az
uj kiraly 5 nap alatt az 6rzott déli partokrol északra vonult, és Stamford Bridge-nél tonkreverte
a viking seregeket. Par nappal késObb hirt kapott arrdl, hogy a normann herceg partra szallt
délen, ¢és seregével fosztogatasba kezdett. Harold rohamtempodban haladt délnek, ahol

Hastingsnél estére elddlt a kiralysag sorsa...1%
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Hitvall6 Eadweard halalat kovetden kaoszba fulladt a tronoroklés. Az aetheling még
kiskorti, Harold a legerdsebb foldbirtokos a szigeten, és csaladja mar régéta akadalyozta a
kirdlyi hatalmat, Vilmos pedig ,,jogai védelmének érdekében” hajozott a szigetre. Bar a habort
harom tronkoveteld kozott zajlott le, Harald tronjoga elhanyagolhato, ezért bévebben csak
Edgar, Harold és Vilmos jogat vizsgalom.

Az elején sziikséges megvizsgalni Hitvalld személyiségét. Korabban gyengekezli
uralkodonak, tehetségtelennek irtdk le, akit kénye-kedve szerint iranyitott Harold apja, Godwin,
valamint csakis az 6 feleléssége az angolszasz Anglia bukésa.?®® Tom Licence esszéjében
azonban helyesen ramutat néhany dologra: a 11. szazadban senki nem okolta a néhai kiralyt a
hoditasért,?%! valamint a kiraly nagyon erdteljesen lépett fel Godwinnal szemben.2%2

Eadweard személyében 30 év utdn ismét Cerdic leszarmazottat koszonthetett az angol
nép. Bar Normandidbdl érkezett a szigetre normann kisérettel, szarmazasaval maga is tisztdban
van és a hagyomanyokkal is: utdédjanak egy Cerdicet fog megtenni. Amint megtudta, hogy van
¢letben 1évo leszarmazott, kovetet kiildott Magyarorszagra, és 1057-ben meghivta Szdmizott
Eadweardot a szigetre. Eadweard azonban a partraszallast kovetden roviddel meghalt, ezzel az
egyetlen életben 16vé aetheling fia, Eadgar lett.?%3

Hitvallo két évtizedes uralkodasa folyaman folyamatosan harcban allt a Godwin
csaladdal, akik bar angolok voltak, a veliik valé szembenallas nem jelentette a kiraly normann-
partisagat. Sokan ugy vélik, hogy Eadweard Godwin eltizése utan 1051-ben azért hivta meg
Normandiai Vilmost Anglidba, hogy felajanlja neki a tront.2* A hagyoményokat figyelembe
véve azonban Tom Licence ramutat arra, hogy nem valdszinii, hogy a kiraly Vilmost valasztotta
volna Edgarral szemben, ugyanis (1) neki volt a legtermészetesebb joga a trénhoz, (2) az
angolok nem fogadtak el idegen kiralyt, (3) tovabba talalhat6 olyan forras, ami azt timasztja
ala, hogy val6jaban 6t nevezte meg Eadweard utddjanak.?®®Az igéretrdl csak a hoditast kovetd
normann forrasok irtak, azonban azok a latogatasrol nem tettek emlitést,2%® bar az Angolszisz
Krénika szerint az megtortént.’” Erthetetlen, hogy egy ilyen fontos latogatast miért titkolt el a

normann torténetiras.
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Az 6angol forrasok szerint Hitvallé haldlos agyan Haroldot jelolte utédjanak, mert képes
lehetett megvédeni az orszagot a tronkdveteldktdl.2®® A korban mar mindenki tartott egy

esetleges invaziotol,2%°

a legfobb hadurnak pedig csakis Harold felelt meg. A normann forrasok
sem tagadtdk a megnevezést, de némely szerint Harold csupan magahoz ragadta a hatalmat.?%
Hogy a kiralyt meggy6zték, hogy Eadgar helyett Harold jobb valasztas,?! vagy Harold a maga
szakallara dolgozott, annak esetiinkben nincs relevancidja: a witan végiill megvalasztotta Ot, és
igy kirallya valt.

A herceg esetében mar bonyolultabb a helyzet. T6bb jogcimen igyekezett alatamasztani
az igényét, de mindegyik rendkiviil gyenge labakon allt. A rokonsagra valo hivatkozéasa szerint
6 Emma kiralyn6 révén Eadweard rokona, de ez a vér a normann szarmazasu Emma vére, és ez
nem tette 6t Cerdic leszarmazottd Eadgarral szemben. Harold rokoni jogaval (Eadweard s6gora)
szemben erdsebb az igénye, de a hagyomdnyoknak nem megfeleld a szarmazasa, igy ennek
nincs relevancidja.

A masodik, hogy papai aldassal érkezett a szigetre. A papanak jogtorténeti szempontbol
véleményem szerint semmi kéze nem lehet az 6angol trondroklési rendhez, a papai aldas nem
keletkeztetett jogot a tronra a szokasjog szerint. Tovabba nem elhanyagolhato, hogy a péapa
sziciliai normann befolyas alatt allt, nem meglepd a tamogatasa Vilmos iranyéaba.?!2

A harmadik szerint Eadweard 1051-ben neki igérte a tront. Fentebb emlitettem a
kételyeket a latogatéassal, illetve céljaval kapcsolatban €s valdsziniibb, hogy inkabb Vilmos kért
szivességet Eadweardtol és nem forditva: a herceg haborut vivott és rokondval egyeztetett egy
lehetséges szovetségrdl.?® Jogtorténeti szempontbdl azonban egyértelmii a vélasz. A kiralynak
nem Aallt jogaban efféle igéretet tenni, a witan hozzdjarulasa nélkiil a kinevezés semmis. Ha
valaha volt is igéret, az nem lehetett késObbi 1041-nél, de akkor Eadweard még nem volt kiraly,
ami ugyanerre a végeredményre vezet: semmisségre.?’* Ismételten az igéretet probalja
bizonyitani az, hogy a normannok szerint Eadweard 1064-ben Normandidba kiildte Haroldot,
hogy biztositsa Vilmost arrdl, hogy a kiraly 6t nevezte meg utddjanak. Harold viszont tal nagy

ur volt ahhoz, hogy Eadweard irdnyithassa 6t, és a wifan hozzajarulasa nélkiil ez ismét

semmisségbe mutat.?!®
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A negyedik alapjan Harold hiiségeskiit fogadott Vilmosnak, mikor 6 nala tartozkodott. A
Bayeux-i karpit is megorokitette, ahogy Harold a szent ereklyékre eskiidott.?'® Az eskiivel
szovetséget kotottek: kolcsondsen segitséggel tartoztak egymdsnak. Az eskiijiiket valdjaban
késobb mindketten megszegték: Vilmos mikor nem tudta Harold testvérét, Tostigot
visszatartani a timadastol Anglia ellen, Harold pedig akkor, amikor megtagadta a hazassagot
Vilmos nérokonaval.?!’

Harold egész normandiai kikiildetése megfejthetd ezen tények és a karpit altal: Anglidba
visszatérve Harold mélyen meghajolt a kiraly elott, amikor beszamolt kiildetésérol és Eadweard
megintette 6t. Gyakorlatilag azt mondta, ,,a herceg kezére jatszottal, pedig tudod, hogy Eadgart
akarom.”?'® Magam is valosziniinek tartom, hogy Eadweard Eadgart kivanta utédjaul.
Vilmosnak igy végiil volt egy becsiiletbeli ligye, az eskiiszegésre vald hivatkozas, de ez a
tronigénytél messze van: Harold igérete a witan hozzajarulasa nélkiil semmis volt.?1°

Vilmos tronigénye valojaban teljességgel alaptalan, a kirdly, ahogy Haroldot haldlos
agyan, ugy Vilmost barmikor eldtte sem tudta joghatalyosan 6rokdsévé tenni (Eadgart se).
Kirallya az ember csak és kizarolag a witan dontése alapjan valt. Az, hogy a witan valéban
valasztotta a kirdlyt, vagy csak jovahagyta, esetiinkben nem relevans: mindaddig, ameddig
legalabb a jovahagyds nem tortént meg, senki nem valt jogszeriien kirdllya, ekképp a tanacsnak
legalabb jogilag hatalmaban allt ellendllni. Dontésének jelentoségét mutatja, hogy minden
kirdly kereste a witan jovahagyasat.??® Ennek kovetkeztében Harold kétségbevonhatatlanul
Anglia kiralya lett. A nap végén azonban a herceg maradt gydztesen, ez pedig 6t Hoditova és

Anglia kizarolagos uralkoddjava emelte Az ,,er6sebb jogan” késdbb senki nem kérddjelezhette

meg a hatalmat.

5. A kiraly és kornyezete

A kiraly uralkodott és kormanyzott, a harom hatalmi ag az 6 kezében 6sszpontosult, ez pedig
egy mogotte allo allamapparatust feltételezett: a hatalmat tisztviseldin keresztiil gyakorolta.
Jelen fejezetben felvazolom ezt a rendszert, az egyes intézményeket és azok egyiittmitkodését

feltarva, azonban ezek eredetét nem vizsgalhatom, mert az szétfeszitené a dolgozat terjedelmi
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korlatait. A maga nemében idében valamikor mindegyik létezett kiforrva-kiforratlanul, én

azonban csak az 6sszképet mutathatom be.

5.1. Witan

A Witenagemot kvéazi egy kirdlyi tanacs volt, segitette a kiradlyt kiilonb6z6 dontések
meghozataldban, bizonyos kérdésekben vele egyiitt dontétt, és akkor nem volt mell6zhetd.
Tanécs- €s dontéshozo ,.testiilet”. A 1ényege ekképp kdonnyen megragadhatd, azonban bizonyos
dolgokat sziikséges tisztazni.

Nevének jelentése ,,tandcsadok gytilése”, roviditett alakban hasznalatos neve a witan,
magaban csak tanacsadot jelent. Tagjai altalanossagban thegnek, ealdormanok, plispokok,
érsekek, alacsonyabb rangi papok, de nem volt meghatarozott tagsiga. Ulései a kiraly
jelenlététol fliggtek, vagyis ahol a kiraly tandcskozni kivant ,,bolcs embereivel”, ott witant
iilhetett. Funkcioi sokrétiiek voltak, éppugy legfelsébb birdsag, mint tanacsado testiilet, akar
zsinat is, azonban miikddése rugalmas: Gsszetétele, helye és feladata mindig a kirdlyon mult,
aki sajat jogan elndkolt ilyenkor.??* Richard Abels gondolatmenetét folytatva ugy gondolom, a
witan megnevezés egy funkcid, és nem testiilet.’??> A kirdly embereivel barhol, barmikor
tanacskozhatott, azonban, ha kiilonleges tigyrél volt szd, witant ilt, és ezzel kiilonleges
hatalommal ruhazta fel a gytilést.

A kategorizalastdl fiiggetlentil bizonyos esetekben csak az un. witan jarhatott el. A kiraly
tandcsaval egyetértésben rendkiviili adokat vethetett ki, vele adomanyozott birtokot, mint
legfelsObb birdsag bizonyos iigyekben egyiitt jartak el (mint Godwin szdmiizése), tanuzott
maganszemélyek szerzédéseinél, dontott szovetségkotésrol, hadiizenetrdl és kiilonbozo
szerzddések megkdtésérol, valamint a kirdly csak vele alkothatott, illetve nyilvanithatott ki 0j
jogot. Olykor a witan sajat jogéan is donthetett, ugyanis az 0 feladata volt a kirdly megvalasztasa,
valamint akdr el is tavolithatta a kiralyt, ha elégedetlen volt vele.?23

Eredetét tekintve a korai germén népgytilésbdl alakult ki,??* tovabbélése pedig a normann
Great Councilban fedezhetd fel.??® Korabban megprobaltak bebizonyitani, hogy egyenesen a
Parliament elddje, tulmisztifikdlva a german szabadsagot, azonban a witan Gsszetétele a

legkevésbé sem volt demokratikus vagy népképviseleti alapokon nyugvo: a kirdly altal
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kinevezett €s meghivott tagokbdl allt, akik a sajat érdekeiket képviselték. Ez egy arisztokratikus

gyiilés volt, hidba a korabbi népgyiilés jellege.??®

5.2. Udvartartas
A kiralyhoz allé legkozelebbi emberek udvartartdsanak tagjai voltak, a kiralyi thegnek. Ok
kiilon jogvédelem alatt alltak, csak a kiraly itélkezhetett felettiik.??” Feladatuk a kiraly kozvetlen
szolgalata, az udvar €s a kozponti kormanyzat miikodtetése volt. Az angolszasz kori Angliaban
arendszer még kialakuloban volt és egyértelmiien frank, a katonai szegmense pedig dan mintara
jott 1étre.?28

A frank mintat kovetve négy tisztségviseld kiilonithetd el: a kamaras (burhthegn), a
marsall (horsethegn), az asztalnokmester (discthegn) €s a pohdrnok (byrel), dan hatéasra pedig
a staller, megkozelitéleg ,helyi ember” — olyan ember, aki mindig a kirdly mellett
tartozkodik.??® A frank majordomus nem létezett, ahogy kancellarrdl, illetve régensrdl sem
tudunk, aki a kiralyt helyettesitette volna.?*°

A kincstar és az irattdr, ahogy ma ismerjiik, nem miikddott, a kirdlyi vagyon és a
kiilonb6z6 iratok vagy a kiraly birtokain, vagy nagyrészt egyhaziaknal voltak elhelyezve. Az
un. ,titkarsag” esetében az oklevelek kibocsatasat is egyhaziak végezték kancellar nélkiil és 6k
birtak a kiralyi pecsétet is.2** Az angolszaszoknal Aelfraed igyekezete folytan teret nyert az
irasbeliség, igy Tanacstalan Aethelred korara mar egy kvazi kancellaria is miikodott, a levéltarat
a hoditas utan pedig a normannok 6rokolték meg és fejlesztették tovabb, 32

A titkarsag” feladata kiilonb6zd oklevelek és un. writek kiadédsa volt. A writ egy irott
kiralyi parancs hivatalnokai felé, idénként azonban oklevelek helyettesitésére is szolgalt.?
Célja a kiralyi akarat kinyilvanitasa, a kirdlyi jelenlét érzékeltetése volt. Eredetét tekintve
minden bizonnyal mar Aelfraed koratol létezett, azonban az irasbeliség a 10-11. szdzadra valt
dontévé, amikortdl kezdve pecséttel 1attak el a parancsot.?3*

A korban az udvartartas vandorld volt: a kiraly folyamatosan fenntartotta a jelenlétét, amit

nagyrészt hivatalnokai 4ltal, mdsrészt utazasai révén biztositott.?®® Ine tdrvényébdl
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megismerhetd az a fajta adomany, amit a beszallas alé vetett alattvaloknak kellett megfizetniiik
terményben.?3® A kiraly sokat kovetelt, de a kiilonbdzd egységek tigy voltak kialakitva, hogy
egy-egy hundred ezt teljesiteni tudja. [lyenkor a késébbi hundred kdozpontjat képzo tun (kiralyi
udvarhaz, lat.: villa) 6sszegylijtotte az udvartartas ellatasahoz sziikséges adomanyokat, a kiraly

pedig kiséretével felélte azt.?%’

5.3. Thegn

A thegnek vagy thane-ek (lat.: minister) az eldkeld réteget Olelték fel, akik a korai german
tarsadalom kiralyi kiséretébdl valtak elokeldvé és tisztségviseldvé. Szarmazasuk alapjan illette
meg Oket a tisztség €s vele egyiitt a hadkotelezettség is, egyesek a testOrséget €s a kiséretet
alkottdk, masok hivatalnokokkd, ealdormanokkd és az udvartartds tagjaiva valtak. A dan
korszakkal kiilon réteglik alakult ki, akiket housecarl névvel illettek: 6k voltak a kiraly

személyes testérsége.?3® A normann korszakban beldliik alakult ki a lovagréteg.

5.4. Ealdorman

Az ealdorman (lat.: dux) kiilondsen eldkeld thegn, a kiraly jobbkeze: nemes ¢€s tisztségviseld,
a scir ¢élén 4llo katonai és adminisztrativ vezetd volt. Sajat kisérettel és joghatdsaggal
rendelkezett, onalldban vezetett sereget, irdnyitotta a rabizott teriilet igazgatasat. Nevének
jelentése ,,id6s ember”, de ahogy a witan sem bdlcsekbdl allt, gy az ealdormani tisztség sem
volt korhoz kotott.2° A hivatalt 4ltalaban a kiralyi csaldd tagjai vagy hozzajuk szorosan k&tddé
személyek viselték, az egyesitést kovetden a leigdzott kordbbi kirdlyok is ealdormani szintre
stillyedtek le. Bizonyos esetekben a kiraly egy-egy ealdormant tobb scir t61€ delegalt, de az un.
,ealdormansag”, a megye folotti kozigazgatasi egység nem létezett.?*® A dan uralom idején
Knut négy ealdorman kozott osztotta fel az orszagot, akiket akkor mar eor/ néven emlegettek.

Ok valtak késébb az angol earlokké.?*

5.5. Gerefa
A gerefa (a.: reeve, lat.. praefectus) funkcioja sokréti volt. Kiilonb6zo ligyekre €s helyekre
delegalt kiralyi tisztviseld, a kirdlyi jelenlét letéteményese. A varosokban pl. un. wicgerefa, a

kiralyi birtokon tingerefa fungalt, de kiilon gerefajuk volt a walesieknek is.2*? Miikodésiiket
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véleményem szerint a legkonnyebben ugy lehet megérteni, ha a magyar ispanokhoz
hasonlitjuk,?*® igy pl. beszélhetiink varosispanrol, birtokispanrol és a walesiek ispanjarol is.

A kirdlyi hatalom megszilarditasa érdekében Edgar koratol az ealdorman alatt megjelent
az un. scirgerefa is (a.: shire-reeve), aki a normann idokben sheriffé¢ valt. Hataskoriik
osszemosodott,?** de Knut idejétdl — mikor az eorlok inkdbb a maguk érdekében
tevékenykedtek és tobb scir folott gyakoroltak hatalmat — sziikségessé valt minden megyébe
egy kiralyi ember delegalasa is, a hatékonyabb adminisztracié érdekében. Ettdl fliggetleniil ez
a tisztségviseld a tovabbiakban is az eor! alarendeltje volt, aki mivel nem tudott minden
megyében jelen lenni, 6t a scirgerefa helyettesitette. Nagy hatalmuk miatt mar sajat kisérettel

is rendelkeztek, a normann korban pedig mér egyediil allt a shire é1én.2*

5.6. Kormanyzat
A legalacsonyabb teriileti egység a korban a hid, telek volt, ami a hagyomanyos felfogas szerint
120 holdat tett ki, de ez val6jaban teriiletenként valtozo volt. Egy telek akkora, hogy elég legyen
egy csalad eltartasara. Ezen telekre vetették ki a kiilonboz6é addkat, amiket a késébbi hundred
kozpontjat képezd ninokban gyiijtttek dssze a tungerefa iranyitasa alatt.?*® A fin-rendszer
kialakulasa id6ben korabbi a hundrednél, de megkdzelitdleg egy hundrednyi teriilet
kozpontjanak felelt meg. Eredetét tekintve a romai villa-rendszer tovabbélésérol van szo.24’

Tiz hid egyiitt alkotta a legkisebb kozigazgatasi egységet, a tithinget, vagyis a tizedet.
Elén a tithingman (nevezziik tizedesnek) allt, legfontosabb (és talan egyetlen feladata) a helyi
béke fenntartasa és egyfajta rendészeti funkcié ellatasa volt.248

Tobb tithing egylitt hundredet, szazadot formalt, ami mar sajat birésaggal is rendelkezett,
¢lén a hundredman (szézados) allt. A hundred eredete vitatott, a lényege azonban, hogy
bizonyosan létezett a 10. szdzadra és alatta valtozo szdmu tized helyezkedett el, a tizeddel
egyiittmiikodve rendészeti szereppel is birt.?4°

Tobb hundred megyét (6a.: scir, a.: shire) képezett. Szamuk adott megyén beliil szintén
valtozoé volt, az angolszasz helyi korméanyzat egyaltalan nem mondhato egységesnek: a korabbi
kirdlysagok hatarai nagyrészt megmaradtak, a specializalt kialakitdst nem aldoztdk fel az

uniformizalas oltaran. A scir €lén korabban az ealdorman, kés6bb egyiittmiikodve az eorl €s a
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scirgerefa allt. A scir is rendelkezett birosaggal, ahol az ealdorman és a plispok egyiitt
elnokolt.>

A burh (a.: borough) az angolszasz kirdlyok munkajanak gyiimolcse. Ezek fallal
koriilkeritett varosok, eredetileg Aelfraed védelmi rendszerének részei voltak, késobb komoly
gazdasagi jelentdséggel birtak, és abszolut kiralyi feliigyelet alatt alltak. Ezekben a varosokban
un. burhgerefa fungalt, valamint a kiradlysdg kiilonb6zé pénzverdéi is ezen varosokban
miikodtek. A helyi korményzatbol kilogtak, ugyanis nem voltak a megye részei, sajat
joghatosaggal birtak teriiletiikon.?>!

Tacitus 6ta tudjuk, hogy a népgyiilés eldtt zajlottak a kiilonbozd vitas iigyek is.?>?
Minthogy ezen ,,birésagok” inkabb gytlések, nincsen kifejezett épiilet rendelve hozzajuk, a
kozdsség tagjai barhol tanacskozhatnak kozos dolgaikrol.?®® Ezen gyiiléseken egyébként
kotelezd volt a részvétel, ugyanis a kiilonbozd kiralyi parancsok is itt hirdettetnek ki, a rend
fenntartasa érdekében pedig sziikségszerii volt mindenki periodikus megjelenése.?>*

A legalacsonyabb birdsag a hundredben 1év6 szazadbirdsag (hundredgemot), felette pedig
a megyebirosag (scirgemot) helyezkedett el. A kiilonb6zo ligycsoportokra egyik sem volt
specializalodva, azonban ugy tiinik, a megyebirosag inkabb foldiigyekkel foglalkozott.?>® A
hierarchia csticsan a kiraly allt, aki minden ligyben eljarhatott, mint legfébb bird, azonban Knut
Ota (valdszintlileg azért, mert a kirdly gyakran birdskodott személyesen) csak azt kdvetden
keriilhetett az ligy a kiraly elé, ha az egyéntdl megtagadtak az igazsdgot, vagy sérelmezte az
itéletet.?>® A witan legfelsébb birosag jellege vitatott, azonban mint népgytilés, a kiraly
elndklete alatt minden bizonnyal biraskodott is.?%’

A szazadbirosagnak rendelet alapjan havonta egyszer, a megyebirésagnak évente kétszer
volt sziikséges iiléseznie. A burh sajat joghatosaggal — és igy birdsaggal is — rendelkezett a lakoi
felett, ami évente haromszor iilésezett.?® Ahol volt birosag, ott egy gerefa is jelen volt, aki

259

elnokolt,”™ a megyében ezt az ealdorman a plispokkel és késObb a scirgerefaval egyiitt tette
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meg.?%° Az egyhazi és vilagi biraskodas nem valt el egymastol, 2! a vilagi szankcié egyhazival
is egyiitt jarhatott, pl. mikor az elkdvetét nem temethették el tisztességesen.26?

Ahogy a 3. fejezetben sz6 volt az Gn. adminisztrativ jellegli kiralyi jogalkotasrol.
Acthelstan, Eadmund ¢és Eadgar tobb olyan igazsagot alkotott, ami inkébb rendeletként foghato
fel (pl. Szazadrendelet?®®). Ezeknek a célja vagy a mar 1étez6 szervek munkéjanak csiszolasa
vagy Uj szervek megalkotdsa, helyi problémakra kirdlyi vélaszadds, a kormanyzat
egylittmiikodésének eldsegitése volt. Az adott kirdlyok ilyenkor rendelkeztek a hundred
mukodésérol, a birdsagi ilések gyakorisagarol, sot, onfenntartasrol is (a birsag az adott
birdsagot illette meg, ekképp az fenntartotta a mitkodését és a biiniildozést is).?%*

A helyi korményzatban a plispok is komoly szerepet jatszott, szorgalmaztik az
egylttmiikodését a vilagi tisztségviselokkel, bizonyos biincselekmények esetén a piispok helyi
joghatdsagot nyert és az 6 dontésétél fiiggden keriilhetett az {igy a kiraly elé.?®®

A kiilonboz0 igazsagokat, rendeleteket és azok érvényesiilését vizsgalo kutatok érdekes
kovetkeztetésre jutottak a helyi kormanyzat tekintetében: tigy tnik, a kiraly odaitélte a helyi

k,266

jogalkotas lehetOségét a hundrednek. Bizonyos igazsagok nem kiralyi eredetiie a szoban

kihirdetett 1) jogot helyileg atirhatta a kozosség, igy egy sajat viszonyuknak jobban megfeleld
jogot alkalmazhattak. Ez leginkabb a helyi béke fenntartisara korlatozodott. 2%

Fontos megjegyezni azonban, hogy a kiraly bizonyos esetekben bar szabad kezet adott a
hundrednek, mégsem beszélhetiink Onkormanyzatisagrol, illetve autonomiardl: az
adminisztracido feje tovabbra is a kirdly volt, és amennyiben bizonyos iigyekbdl a kiraly
latszolag ki is 1épett, tovabbra is a kirdly delegalta a tisztségviseldit, akik kizarolagosan csak az
0 hatalmat gyakorolhattak, a kirdly minddssze nagyobb aranyban tdmaszkodott hivatalnokaira,
mikor nekik kiilonb6z0 feladatokat szabott. A kirdly hatalma nagyban fliggott az adminisztracid
olajozott miikddésétdl, amit csakis delegalt tisztviselSin keresztiil érhetett el 268

A kiraly békéje (lat.: pax regis, 6a.: grid) az angolszasz korszakban is létezett. A 1ényege
a kiraly jelenlétébdl ¢és sérthetetlenségébdl kovetkezett (a jelenlétében nem lehet

blincselekményeket elkovetni). Ezen fajta békénél a kirdly személyesen nem volt jelen, de a

békéjét kiterjesztve azt érzékeltetni tudta. A Iényege a blingzés visszaszoritasa volt, megtorése
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pedig botleas, azaz megvalthatatlan: az illetd élete a kiraly kegyelmén mulott.?®9 A kiraly békéje
nem volt altaldnos, azonban a kirdly kdzvetlen kornyezetén til bizonyos helyeken (pl.
templomok, utak, hidak) vagy idében (kardcsony, husvét) létezett.?’® A templomokban a kiraly
menedéket (asylum) is 1étesitett.?’

A kiraly a blinoz¢s visszafogasa érdekében tdmogatta az in. békecéheket, amik a fentebb
nevezett tizedek. Minden 12. életévét betdltdtt férfinak egy tizedbe kellett tartoznia,?’? és
feladatuk a rend fenntartdsa, a gonosztevé kézre keritése, valamint az egymasért vallalt
kolcsonos feleldsség volt. A tized e tekintetben szorosan egylittmiikodott a felette fungalo
hundreddel.?”® Ugy tiinik, hogy a magyarra lefordithatatlan frankpledge mér az angolszasz

korszakban jelen volt.?"*

5.7. Pénzverés, adoztatas

A kormanyzat mikodtetéséhez pénzre és adorendszerre van sziikség. A ,barbarnak™ tekintett
angolszaszok esetében meglepd lehet az a fajta kozpontositott rendszer, ami az egész
kiralysagot athatotta: rendkiviil fejlett ado- és pénziigyi rendszerrdl beszélhetiink a korban, ami
képes volt a kiralysag mindennemti igényét kielégiteni.?’

Offa idejétdl szamitandd6 az oOangol pénzverés torténete: értékallo, magas
nemesfémtartalmu eziist pennyt veretett, ami a korszak Eurdpdjdban a legstabilabb
fizetdeszkdzzé valt.?’® Az 1j pénz megkdnnyitette az adozast, a korabbi terményadot (feorm) —
bér az a tovabbiakban is fennmaradt — lassan felvaltotta.?’” A penny lett az egyetlen vert pénz a
szigeten, a kiilfoldi pénzt beolvasztottdk, és pennyként hoztak Ujra forgalomba. A pénzt
idénként Gjra verték, hogy értékallé maradjon, az ) forma verésekor pedig adot kellett fizetnie
a pénzverdnek is.?’®

A pénzverés a kiralyi varosokban Osszpontosult, Aethelstan rendeleteibdl ismert, hogy

varosonként mennyi pénzverdét kotelesek miikddtetni.?’® A fénykorban kb. 70 pénzverde

miikddott az orszagban. A pénzverés igy kiralyi monopoliumma valt és kiralyi feliigyelet alatt
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al1t.2% A kiralynak jelentds bevételre volt sziiksége, de ezt pénzverdéi altal meg tudta valdsitani.
Olajozott miikodésiiket mutatja, hogy 1066-ban Harold kirdly azonnal nagyaranyt pénzverésbe
tudott kezdeni habortjahoz,?®! tovabba a danoknak fizetett gafol alatt tobb tizezer fontnyi penny
hagyta el az orszagot.??

A kirdly bevételeit a vamokon és a hadizsakméanyon tul a kiilonb6zé birsagok,
terményadok és pénzadok jelentették, valamint birtokainak jovedelme.?®® A kiilonbdz6 adokat
az egyes telkekre szabtak ki és azt a finokban gyiijtotték ossze.?®* Az angolszasz torténelem
tobb rendes, illetve rendkiviili adot is megélt, a legérdekesebb a danegeld néven ismeretes
danpénz, helyesebben heregeld (~seregado), amivel a viking zsoldosokat fizették, késobb pedig
az angol-dan kiralysag seregének a fenntartasara forditott adové valt.?®

A legfontosabb ad6 a kirdlysagban azonban az Un. trimoda necessitas korébe tartozo
harmas kotelezettsége volt az alattvaldknak: minden alattvalonak, legyen az kézember vagy
elokeld, sziikséges volt részt vallalnia a hidak és utak karbantartasdban (brycebote), az er6dok
fenntartasaban (burhbote) és a hadba hivasra részt venni a felkelésben (fyrdbote). Ezen
kotelezettségek célja a kiralysag életben maradasa. Eredetiiket tekintve a 7. szazadban mar jelen
voltak és tulélték az angolszasz kort.?®® Ha a kiraly adott is adomentességet, e harom mindig

kivétel maradt. Kemble szohasznalataval ezek ,,az elkeriilhetetlen harom”.2%’

5.8. Osszegzés

Az attekintés utdn lathatd az angolszasz kori kormanyzat miikodése: a kirdlyok mindig
figyelemmel kisértek alattvaloik életét €s a gazdasagi viszonyokat. Megddbbentd lehet az a fajta
aproldkossag, amivel felmérték az adott allapotokat. Ekes példai ennek az tn. Tribal- és
Burghal Hidage 1is, amikben a kiilonb6z0 torzseket és varosokat gylijtotték Ossze egy
hatékonyabb adminisztracio érdekében.?®® A kiraly szava hallatva volt a kiilénbozé gytiléseken,
hatalmat tisztviseldin keresztiil gyakorolta, az olajozott adorendszer pedig minden kivanalmat
kielégitette. Az 6angol 4llam a korban barmelyik allamnéal mélyebbre nyult, a tobbi eurdpai

kiralysagnal jogilag ¢és kozigazgatasilag is fejlettebb volt, és kiilondsen agresszivnak

280 [ apidge — Blair — Keynes — Scragg, 115-116; Loyn, 126.
281 Stenton 1971, 582.

282 [ apidge — Blair — Keynes — Scragg, 240.

23 L oyn, 67.

284 Uo, 119; Barany 2008, 51.

285 apidge — Blair — Keynes — Scragg, 240.

266 [ oyn, 33.

287 Kemble 1, 305.

288 Barany 2008, 53.
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tekintendd: a kiraly akarata képes volt érvényesiilni, ellenszegiilés esetében pedig szamolhattak

a retorzioval.?8®

6. Zaro gondolatok

A kiraly jogallasat, kirdlysaganak mitkodését, annak valtozasat és a befolyasold tényezdket
teljes egészében nem volt lehetdségem targyalni, mégis, reményeim szerint megfeleléen képes
voltam bemutatni nagyvonalakban azt, amit az elején célként hataroztam meg. Az utolso
fejezetben egy rovid dsszegzésre és konkluzidra vallalkozom még.

Az angolszasz korszak megkozelitéleg 600 évig tartott, a kezdetben Meroving mintara
megalakul¢ kiralysagok®®® végig magukon viselték a korban jellegzetes 6angol vonasokat, a
kirdly mindenre kiterjedd befolyasat, a gyakori rendszabasokat, az egymast tdmogat6 kiralyi
hatalmat és egyhazat. Az évszazadok soran rémai jogi elemtél mentesen fejlodott a szokasjog,
de az egyhaz végig komoly hatast gyakorolt a kirdlyi hatalomra. A korszak vége felé pedig az
angolszasz helyett egy angol-dan kiralysagrol beszélhetiink inkabb.?%

Dolgozatomban jogtorténeti szempontbdl vizsgaltam az egyes intézményeket, azok
egylittmiikodését és valtozasat a hatalomgyakorlas szempontjabol. A bretwalda-kérdés kiillon
problematikus e tekintetben, ugyanis egy olyan intézmény jogtorténeti relevanciajat kellett
feltarnom, ami nem rendelkezett valodi jogi alapokkal. Hoditd Vilmos tronigényét egyszeriibb
volt vizsgalnom, ugyanis szokésjogi szempontbdl konnyedén megmagyardzhatdé annak
megalapozatlansaga. A herceg egyediil a hoditassal valt kétségbevonhatatlanul kirallya.

A vallésvaltas tekintetében a kiraly szerepének kiemelkedd voltara, mig a feudalizmus-
vita és a bretwalda-kérdés esetén a kutatok szubjektiv véleménye altal okozott problémakra
mutathattam rd. Kordbbi kutatdsaim utan ismét kijelenthetem: kutatni csak objektiv alapokon
lehetséges. Mindaddig, ameddig egy altalunk kivant eredményt szeretnénk latni, kutatasaink
eredménye ennek tiikkdrképe lesz. Forrasaink bar hianyosak ¢€s ezért sziikséges hipotéziseket és
analdgiat alkalmazni, nem befolydsolhatjdk negativan az eredményt. A forrasok hianya is
eredmény, és jelentéssel bir. Miképp a feudalizmus sem alakulhatott ki a korszakban az 6angol
sajatossagok miatt, gy a bretwalda sem létezett soha ebben az intézményesiilt formaban.

Ruszoly Jozsef megallapitasait — miként magyar jogtorténészként minimalisan irt az

angolszaszokrol — kritikaval sziikséges kezelni, azok felszinessége miatt. Kutatasi eredményei

289 Shoemaker, 85-87; Loyn, 94.
290 Yorke 1990, 177.
21 Barany 2008, 9.
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a témaban mostanra meghaladotta valtak. Babjak I1dik6 Barbdrsag vagy germansag? cimi

miive sokkal pontosabban koriilirja a korszakot és jellegzetességeit. Barany Attila és Kiss

Sandor apro hibakkal, de megfeleléen képesek bemutatni az angolszasz torténelmet.

Munkéjukat ezaton is kdszonom.

A kor véget ért 1066-ban és az igyekezet, hogy jelentdséget, illetve orokséget keressenek

neki, sokszor tévitra vezette a kutatokat. Pedig nem olyan nehéz latni azt, ami az angolszész

kiralyok kétségbevonhatatlan érdeme: jogalkotasaik folytan lefektették a common law alapijait,

¢s megalkottak valami egészen grandiozust is: Angliat.
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