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A dolgozat szerzdjeként kijelentem,

hogy dolgozatomhoz nem vettem igénybe mesterséges intelligenciat.



TARTALOMJEGYZEK

BEVEZETES .....coooiitititiitteiiseees ettt ss e85 4
1. AMESTERSEGES INTELLIGENCIAVAL PARHUZAMOSAN FEJLODO, A
KISKORUAKAT FENYEGETO VESZELY .......oooiiiiiieie e 5
2. AMESTERSEGES INTELLIGENCIA VISSZAELESSZERU FELHASZNALASA .......... 9
2.1 A mesterséges intelligencia altal generalt, gyermekekkel valo szexualis visszaélést abrazolo
tartalom €s a deepfake teChNOlOZIa. .........cccviiiiiiiiiii e 9
2.2 A generalt vissza€lésszerli tartalmak forrasa: az ellendrizetlen adatkészletek és a
] 21 301200 Vo PPV UR PO 11
2.2.1. A betanit6 adatbazisok lehetséges diszfunkcioja, a LAION-adatkészlet................c....... 12
2.2.2. A sharenting-jelenség mint az MI-generalt CSAM fOrrasa .........cccoevevveniininniieneenienn 13
3. A GENERALT TARTALMAK FELHASZNALASA GYERMEKEK SERELMERE
ELKOVETETT JOGSERTESEKHEZ............ccccoooiiiiiiiiiiie e 14
3.1 A cyberbullying és online zaklatas ujabb szintje, avagy a mesterséges intelligencia belépése
A KEPIEIDC. ..ot r e R nr e nre s 15
3.2 A ,,sextortion”-jelenség és a fiatalokat érintd ,,bossziipornd” 11j 1épcséfoka a generativ
mesterséges intelligencia KorsZakKaban ...........cccvviiiiiiieiiiiee e s 16
4. ] AZ EGYESULT A,LLAMO,K J OGORYOS,LATI QYAKORLATA, VAGY ANNAK
HIANYA? ALEHETSEGES KARFELELOSSEGI IRANYOK ... 18
4.1. AZ ,,CIKOVELO” TRICIOSSEZE .. eevviiiiiiiiiiiieiie ettt bbb 19
4.1.1. A deliktualis, szerzodésen kiviili karokozas lehetséges jogcimei (tort law).................... 21
4.1.2. THNOIS ALIAM ...oviieieiececices ettt sttt n et n st neen s 25
4.1.3. Kalifornia AlAM.........ccoviveiveeeereiesesee e sess st es st 25
S 2y e 1e 10N | 0 OO 26
4.1.5. A United States Code rendelkezeSel ..........covrviiiiiiiiiiiiiie e 26
4.2. Az elkdvetd kiskorusaga esetén a torvényes képviselok felelGSSEge........oovvnvriinivnienennnns 27
4.3. Az iskola mint mulasztast megvalosito szerepld (didk aldozat és didk elkdvetd esetén)..... 29
44. Az online platformok, a Communications Decency Act nyujtotta mentesség..................... 31
4.5. A mesterséges intelligencia: avagy a készitok és fejlesztok mint potencidlis feleldsok ...... 33
5. ATORVENYJAVASLATOKROL: LEPEST TARTANI A MESTERSEGES
INTELLIGENCIAVAL? ..ottt ettt sttt ettt e sab e e sibe e s nbbe e snbe e e nnneenens 34
5.1. A generalt, szexudlisan explicit tartalmak készitoi és terjesztdi vonatkozasdban................ 35
5.1.1. A 2024. évi DEFTANCE ACE ...cuoiiiiiiiiiieiiesie ettt 35
5.1.2. A 2023. évi Preventing Deepfakes of Intimate Images Act.......ccccvvvviriniiicninicnenns 36
5.1.3. A 2024. évi NO AT FRAUD ACL....cciiiiiiriiiiiiieieieieese sttt 37
5.1.4.  A2023. évi DEEPFAKES Accountability ACt.........cccooiiiiiiniinieiininee e 38
5.2. A platformok feleldsségre vonasat és mentességiik modositasat célzo térvényjavaslatok .. 38
52,1, SAFE TECH ACE....cct ittt et 38
5220 EARN IT ACE ittt bbbttt bbb 39



6. KILATASOK, JAVASLATOK ........ooooivieeeeeeeeeoeeeeeteeeteeeeetseesesetesesesses et s eseseseesessensesenenes 40

6.1. Kilatasok a valtozasra: Hogyan tovADD? .........coccviiiiiiiiiic e 40

6.2. Javaslat @ MEGOIAASTA.......ccueiiiiiiiii e 41
TRODALOMUIEGYZEK .........ooiiiiiiiiieeiieisaeessaseesssss s sss s sssss st sssssssssssssssassssassssnnees 42
BEVEZETES

A dolgozat cimében Ady Endre ,,Az idegen arcok™ c. versének részletét idézem, amely arra a
jelenségre kivan a koltészet eszkozével utalni, amikor a kiskorurdl hétkéznapi, ismert képmasa
alapjan, visszaélésszerli, jogsérté céllal, az arckép felhasznaldsaval készitenek generalt
abrazolasokat, amelyek folytan sajat arcanak madsolatait idegen testeken, mesterségesen

eldallitott, idegen helyzetekben latja viszont, igy azt érezheti: ,,idegen arcokat nézek...”.

A generativ mesterséges intelligencidval valo visszaélés, illetve a kimeneti adatként eléallitott,
generalt, szexudlisan explicit képek és deepfake-ek egy olyan tjszerii, kordbban nem tapasztalt
problémat jelentenek, amelyre az Egyesiilt Allamok jogrendszere a birdi jogalkotas ellenére
sem birt megfeleléen reagalni. A kutatas térbeli korlatozottsdga ellenére a mesterséges
intelligenciaval valo megbirk6zas egy univerzalis feladat és probléma. A generativ mesterséges
intelligencia fejlédésével és térnyerésével parhuzamosan né a modern tarsadalmat, igy
kiilonosen a kiskoruakat fenyegetd veszély, melynek fokozddasa globalis szinten zajlo jelenség.
E visszaélések, vagyis az explicit generalt tartalmak komoly kihivast jelentenek az Amerikai
Egyesiilt Allamok jogrendszerével szemben mér ma is. Ez a jelenség a vilag technolégiailag
arra ,,felkésziilt” régioiban a kozeljovo egyik legjelentdsebb problémadja lehet; amely nemcsak
a tarsadalom, hanem a jogrendszer reziliencidjanak, vagyis rugalmassaganak, reagalo- és
ellenalloképességének lesz az egyik probakove. Igy minderre nemcsak a tarsadalomnak, de a
jogrendszernek is megfelelden fel kell késziilnie annak érdekében, hogy a visszaélésszerti
felhasznalasra megfelelden reagalni tudjon és megoldast tudjon kindlni a ,generativ

mesterséges intelligencia karosultjai” szamara.

Dolgozatomban szeretném ismertetni a gyermekek szexualis bantalmazasat abrazold generalt
tartalmakat és deepfake-eket, azok meghatarozasat €s ezzel Osszefiiggésben, az explicit
tartalom-generalas mibenlétét, alapjait és az ahhoz fiiz6d6 diszfunkcidkat. R6viden bemutatom,

hogy a generalt felvételek hogyan sulyosbitjdk az online térben elkdvetett jogsértések jelenlegi



helyzetét. Ezt kovetden pedig a lehetséges karfelelosségi iranyokat vizsgalom, majd az ezek
megvaltoztatasdra iranyuld, mar benyujtott szovetségi torvényjavaslatokat. Végezetiil
attekintést adok a valoszintisithetd kilatdsokrol a probléma kezelését illetden, és javaslatot

teszek egy mesterséges intelligencia specifikus jogszabaly meghozatalara.

Kutatasom ,,szintere” az Amerikai Egyesiilt Allamok jogrendszere; amelyet az aggodalomra
okot ad6 eseteknek a sokszinii és szabad amerikai tdrsadalom magas technologiai fejlettsége
kovetkeztében torténd megjelenése, és azzal parhuzamosan a szovetségi — és sok esetben a
tagallami — jogrendszer relativ felkésziiletlensége indokol. Kutatasom célja feltarni a jelenleg
rendelkezésre alld potencialis karfelel6sségi iranyokat, ezen tulmenden pedig egy egységes,

direkt megoldas keresése a sérelmet szenvedett kiskoraak karanak megtéritésére.

1. A MESTERSEGES INTELLIGENCIAVAL PARHUZAMOSAN FEJLODO, A
KISKORUAKAT FENYEGETO VESZELY

Kutatasom térben — miként emlitettem — az Amerikai Egyesiilt Allamokra korlatozédik. Ennek
az az oka, hogy jollehet Magyarorszdgon, a nemzeti torvények alkalmazhatdsaga mellett az
Eurdpai Unios Al Actnek koszonhetéen mar rendelkezésre all egy viszonylag fejlett joganyag
a mesterséges intelligencia felhaszndlasdnak és kovetkezményeinek szabalyozisara,! az MI-
rendszerek felhasznéladsaval elkovetett jogsértéseknek még nincs — a szakirodalom és a

kutathato birdsagi gyakorlat nyoman — vilagosan kimutathato gyakorlata.

Ezzel szemben az Egyesiilt Allamokban — mint latni fogjuk — a helyzet pont az ellenkez3: sem
a szovetségi, sem a tagallami jogrendszerek, sem az itélkezési gyakorlat nem fejlodott
parhuzamosan az MI-technoldgiaval. Ezt a lemaradast jelzi az elmult években megvalosulo,
szamos, aggodalomra okot ado eset is, amelyekben a technoldgia felhasznalasaval generalnak

szexualis tartalmakat kiskoruakrdl. Az elmult években ilyen esetek torténtek tobbek kozt New

! Bar rendelkezései fokozatosan lesznek kotelezéek a tagallamokra. Lasd: Ma hatalyba 1ép az EU Al Act: jj
korszak a mesterséges intelligencia szabalyozasaban. Jogaszvilag (2024). (https://jogaszvilag.hu/a-jovo-
jogasza/ma-hatalyba-lep-az-eu-ai-act-uj-korszak-a-mesterseges-intelligencia-szabalyozasaban/); az elérelépést
jelentd torvény 2024. augusztus 1-jén hatalyba 1épett, amely meghatirozza a deepfake fogalmat
(Fogalommeghatarozasok 60.), rendelkezést tartalmaz a generalt tartalmak megkiilonbozetésének

kovetelményérdl (134) — Az Eurdpai Parlament és a Tanacs (EU) 2024/1689 rendelete



Jersey Allamban, egy westfieldi kozépiskolaban,? a Washington Allambeli Issaquah egyik

iskolajaban,® Eszak-Karolinaban,” illetve Kaliforniaban, egy beverly hills-i kozépiskoldban.

A jelenlegi hazai eset-szegény helyzet ellenére is fontos beszélni errdl a problémardl, hiszen a
generativ mesterséges intelligencia szoftverek vilagszerte, igy Magyarorszagon is elérhetdek.®
Ezek visszaélésszerti felhasznaldsa csak az idé kérdése. Az Egyesiilt Allamokban vizsgalt
problémat illetden prognosztizadlhatd, hogy a technologiailag kellden fejlett allamokban
vilagszerte hasonloan meg fog jelenni az MI-rendszerekkel val6 visszaélés. A jelenség nem fog
megallni az allamhatarokon ¢€s egy teljes mértékben globalis problémava fogja kindni magat.
Ennek fiiggvényében, az Egyesiilt Allamokra korlatozodo vizsgélat sziikségességét nagyon jol
szemlélteti Pong6 Tamas gondolata, miszerint ,,a common law és a kontinentalis jogcsaladok

kézotti kiilonbségek bizonyos globadlisan jelentkezd problémdk esetén csékkennek™.”

Megallapithat6 tehat, hogy az USA-ban jelenleg megoldatlan probléma a vilag més térségeiben,
igy Magyarorszagon is, a jovo problémajat, a jogrendszer kovetkezd kihivasat jeleniti meg. Ezt
eldrejelzi tobbek kozt egy a kozelmultban a sajtdban megjelent ,,botrany”, amelynek forrasa

egy magyar személyrdl generalt és elterjedt deepfake video.

2 Atherton, Daniel: Incident 597: Students Traumatized as Al-Generated Fake Nudes Are Circulated at New
Jersey High School. Artificial Intelligennce Incident Database (2023). (https://incidentdatabase.ai/cite/597/)

3 Atherton, Daniel: Incident 617: Male student allegedly used Al to generate nude photos of female
classmates at a high school in Issaquah, Washington. Artificial Intellifence Incident Database (2023).
(https://incidentdatabase.ai/cite/617/)

4 Atherton, Daniel: Incident 605: North Carolina Psychiatrist Used Artificial Intelligence to Produce Images
of Child Sex Abuse. Artificial Intelligence Incident Database (2021). (https://incidentdatabase.ai/cite/605/)

® Healey, Jon: Scandal over Al-generated nudes at Beverly Hills middle school exposes gaps in law. Los
Angeles Times (2024). (https://www.latimes.com/california/story/2024-03-03/scandal-over-ai-generated-nudes-
at-beverly-hills-middle-school-highlights-gaps-in-law)

6 Zach, Daniel: Par ezer forintnyi 8sszegért akér kiskorti 1anyokrol is lehet hamis meztelen képeket generdlni
egy deepfake-alkalmazassal. Telex (2024). (https://telex.hu/techtud/2024/03/01/deepfake-spanyoloroszag-
egyesult-allamok-feheroroszorszag-bunugy-ai-mesterseges-intelligencia)

" Pong6, Tamas: A cyberbullying és a didkok véleménynyilvanitasi szabadsaga, kiilonos tekintettel az USA
jogrendszerére. Iurisperitus Kiado: Szeged (2021) 20.

8 Lasd Flachner, Balazs: Mesterséges intelligenciaval generalt Schwab Richard-hamisitvany népszertisit fura
csodaszert az interneten. Telex (2024). (https://telex.hu/techtud/2024/11/18/schwab-richard-deepfake-kamu-

video)



Az elore jelezhetd visszaélésekbdl szinte automatikusan masok jogainak sérelme kovetkezik,
amely pedig a jogrendszer felkésziiltségét igényli. Hazdnkban a Polgari Térvénykdnyvrol sz616
2013. évi V. torvény (Ptk.) személyiségi jogok védelmével kapcsolatos rendelkezései® —
absztrakt természetliikb6l adoddéan — alkalmazhatoak lesznek a probléma kezelésére, mégis
valoszintsithetd, hogy az Ml-visszaélések kiilonlegessége miatt egyes jogfogalmak
alkalmazasa 0j normaértelmezési kihivas elé allitja majd a birosagokat. E korben felmertilhet a
,Jogsértd” kifejezés — mint jelzd €s fonév (2:51. és 2:53. §) — értelmezése, amely problémas
lehet akar a jogsértd személy megnevezése, meghatarozasa terén, akar a jogsérto jelleg korében
a visszaélés sajatos jellemzoi kovetkeztében figyelemmel az anonim tartalom-k&zzététel
lehetdségére. Tovabbi kérdés lehet a szankciok kozott a ,jogsértést megeldzd allapot
helyreallitdsa” is, amely az internetrél vald ,eltavolithatatlansag” miatt egyes esetekben

végrehajthatatlan itéletet eredményezhet.°

Ennek ellenére dolgozatomban a magyar helyzetet két okbdl nem vizsgalom. Egyrészt
tudomasom szerint és a sajtoban fellelhetd informacidk alapjan nem tortént hazai viszonylatban
kiskortiakrdl generalt explicit tartalmak kapcsdn nyilvanossagra hozott eset. Illetve a Birdsagi
Hatarozatok Gytijteményében sem szerepel olyan jogerds itélettel lezart ligy, amelynek targya
mesterséges intelligencia altal generalt tartalommal okozott sérelem. Masrészt pedig ezen
kérdéskor vizsgalata szétfeszitette volna a dolgozat keretét, mely a kozponti, aktualisan

megoldatlan probléma minél kimeritébben torténd feltardsara és bemutatasara torekszik.

Az amerikai joganyag vizsgalata sordn figyelembe veszem az Egyesiilt Allamok szovetségi
szabalyozasat ¢s az allamok joganyagat. Birdi precedens, illetve olyan birosag elott zajlo ligy a
generalt tartalmak felhasznalasaval elkdvetett visszaélések kapcsan, amely birosagi kereteken
beliil kartéritéssel végzédott volna nincs a témdban, ! igy az esetjogot mélyebben nem
vizsgalom. A fentebb jelzett, kimutathat6 ligyek forrasa a sajtd, amely ramutatott arra is, hogy

az ligyek egy része egyezséggel zarulhatott.

9 Lasd 2:42-2:54. §.
10 L4sd az elfeledtetéshez valod jog sérelme kapcsan irtakat a 14. oldalon.
11 A New Jersey Allamban tortént eset kapcsan a sérelmet szenvedett fél (és sziilei) inditottak polgari pert

(lasd Jane Doe v K.G.).



Vizsgalataim korosztaly szerint az amerikai kiskortiakra (kiskoruakon beliil is leginkabb a
tizenéves korosztalyra) korlatozodnak. Az, hogy kik szdmitanak polgari jogi szempontbdl
kiskortinak, allamonként differencialt, de az allamok tobbségében a kiskorusag 18 éves korig
terjed. 1> A kérdés vizsgalata tobb okbol is kiemelten fontos ennek a korosztilynak a
vonatkozasaban. Felmérések alapjan kimutathaté, hogy az Egyesiilt Allamokban alapvetéen az
internetes zaklatas és cyberbullying dldozatai kdzott is magas a kiskortak aranya.’® Ez a magas
arany pedig 0sszefliggésben van azzal, hogy majdnem minden amerikai tizenéves rendelkezik
mindennapi internet-hozzaféréssel 1 és tobb mint 70%-uk napi szinten latogat kiilonféle

kozosségi média oldalakat.'®

Ilyen magas internetes jelenlét mellett fokozottan ki vannak téve
az online térben rejlé veszélyeknek, amelybe beletartoznak a generalt szexualis tartalmak és
deepfake-ck is. A kdzosségi platformok hasznalataval nemcsak annak lehetésége magas, hogy
karos tartalmakkal taldlkoznak bongészés kozben, de az ezen feliileteken keresztiil kdnnyen

aldozatava is valhatnak a visszaéléseknek.

Megjegyzendd tovabba, hogy az internetet is egyre inkabb elarasztjak a gyermekek szexualis
visszaélését abrazold tartalmak.'® Csak az el6zd évben tobb mint szazmillio ilyen tartalmat
jelentettek a National Center for Missing and Exploited Children erre a célra 1étrehozott
feliiletén. 1’ E magas szam mogott nemcsak a valo életben tortént visszaélésekrdl késziilt
felvételek, hanem egyre tObb mesterségesen eldallitott kép €s video is all. Ez jol jelzi azt a

sokasagot, amely a jogrendszer reziliencidjat elobb-utobb ,,parbajra” fogja hivni.

12 L4sd Interstate Commission for Juveniles: Age Matrix. (https://juvenilecompact.org/age-matrix)

13 Vogels, Emilia A.: Teens and Cyberbullying 2022. Pew Research Center (2022). (A 13-17 éves fiatalok
esetén 46% az arany). Vogels, Emilia A.: The State of Online Harrasmen. Pew Research Center (2021). (A
felnéttek esetén 41% az arany.)

14 Vogels, Emilia A. — Gelles-Watnick, Risa — Massarat, Navid: Teens, Social Media and Technology 2022.
Paw Research Center (2022).

15 Anderson, Monica — Faverio, Michelle — Gottfried, Jeffrey: Teens, Social Media and Technology 2023.
Paw Research Center (2023).

16 O’Brien, Matt — Hadero Haleluya: Al-generated child sexual abuse images could flood the internet. Now
there are calls for action. The Associated Press (2023). (https://apnews.com/article/ai-artificial-intelligence-
child-sexual-abuse-c8f17de56d41f05f55286eb6177138d2)

17 National Center for Missing and Exploited Children: Cybertipline 2023 Report
(https://www.missingkids.org/gethelpnow/cybertipline/cybertiplinedata#files)



2. A MESTERSEGES INTELLIGENCIA VISSZAELESSZERU
FELHASZNALASA

A mesterséges intelligencia (MI) szoftverek fejlodése tagadhatatlanul sok szempontbol
pozitiv,®® 4m eldnyeit, az MI nyujtotta lehetéségeket konnyen ,,visszajara lehet forditani”.
Témam kozéppontjaban is a generativ MI-rendszerek (ezen beliil is a képgeneralé modellek)

visszaélésszerli felhasznalasa all, vagyis a szexudlisan explicit tartalom generalasa.

2.1 A mesterséges intelligencia altal generalt, gyermekekkel valé szexudlis visszaélést

abrazolo tartalom és a deepfake technoldgia

Alapvetésként megjegyezném, hogy nem minden CSAM deepfake,'® és nem minden deepfake
CSAM (lasd alabb).?’ Kutatisomban e két jelenség — pontosabban a generativ mesterséges
intelligencia és a CSAM — metszete, vagyis a generalt visszaélésszerll tartalmak, illetve ezek
szlikebb kore, a szexualisan explicit deepfake-ek relevansak. A ,,CSAM” (child sexual abuse
material), azaz a gyermekek szexualis visszaélését, bantalmazasat, kizsdkmanyolasat abrazolo
tartalom alatt értiink minden olyan felvételt, amelyben a gyermekek valamilyen szexudlis
helyzetben, szexualis tevékenységet folytatva keriilnek abrazolasra.?! E tartalmak kozott nem

csak a megtortént, valds visszaélésekrdl hang-, illetve képrogzitd eszkozokkel készitett

18 Lasd s.n. Applications of Artificial Intelligence Across Various Industries. Forbes (2023).
(https://www.forbes.com/sites/qai/2023/01/06/applications-of-artificial-intelligence/)

19 A gyermekek szexualis bantalmazasit abrdzolo tartalmak fokuszaban a kiskortak kizsakmanyoldsanak
megjelenitése van. Ezek elsdsorban valds visszaéléseket megjelenitd felvételek; a digitalisan modositott, illetve a
mesterséges intelligencia segitségével generalt CSAM a jelenség alkategoriai.

20 A deepfake abrazolasok barmirdl késziilhetnek, nem feltétleniil jelenitenek meg szexualis tartalmat,
magatartast, igy példaul a valasztasi deepfakek sem (Lasd Bondy, Meeka — Delaney, John — Ong, Jeff: Al-
Generated Deepfakes and the Emerging Legal Landscape. Perkins Coie (2024).
(https://www.ageofdisruptionblog.com/2024/04/ai-generated-deepfakes-and-the-emerging-legal-landscape/).
O’Donell, Nicholas: Have We No Decency? Section 230 And The Liability of Social Media Companies For
Deepfake Videos. University of Illinois Law Review 701 (2021). Illetve lehetnek teljesen artalmatlanok is:
példaul parodia, filmipari felhasznalas. Lasd Tshimbalanga, Sydney: Not-So-Sexy Side of Porn: Examining the
Legal Void for Victims of Deepfake Pornography. Tulane Journal of Technology and Intellectual Property, 26
(2024) 137-138.

21 National Center for Missing and Exploited Children: Child Sexual Abuse Material

(https://www.missingkids.org/theissues/csam)



felvételekrdl lehet sz6. Ma mar ennek kapcsan sziikséges beszélniink a mesterséges
intelligencia felhasznalasaval generélt tartalmakrol,? illetve ezek egy sziikebb, specifikusabb
korérdl, a deepfake-ekrél is. A deepfake-ek olyan generativ mesterséges intelligencia
felhasznalasaval 1étrehozott vagy modositott kép-, videod- és/vagy hangfelvételek, amelyek mas
személy képmasat, illetve hangjat hasznaljak fel oly médon, hogy azok teljesen valdsagosnak

tiinjenek.?®

A mesterséges intelligencia rendszerek térnyerésének koszonhetéen egyre tobben veszik
igénybe a kifinomultabb algoritmusokat deepfake-ek 1étrehozasara, illetve egyre tobben élnek
is vissza azokkal.?* E szoftverek segitségével sokkal egyszeriibbé és gyorsabbd, ezaltal még
szélesebb korben elérhetdvé valt a szexualisan explicit tartalmak készitése.?®> Az ebbdl adodo
elterjedtségen tulmenden, a deepfake-ek jelentette kiilonds veszély masik jelentds tényezdje,
hogy nehezen, esetenként egyaltalan nem megallapithato réluk, hogy nem valédiak.?® Ebbdl
kovetkeztetve jelenthetd ki teljes biztossaggal a gyermekeket abrazold explicit deepfake-ek
CSAM volta. Egy atlagos, a technoldgia ismérveiben nem jartas ember nagy valdszinliséggel
ma mar nem tudja megkiilonboztetni a valos visszaélést és a generdlt bantalmazast. Ez az MI-
rendszerek folyamatos fejlddésével hamarosan akar olyan format is Olthet, aminél még a
szakemberek is csak nehezen vagy egyaltalan nem lesznek képesek elhatarolni ezeket a valodi

felvételektol.

A gyermekekkel vald szexudlis visszaélések abrazoldsa ald sorolhatok alapvetéen a valodi

gyermekekrdl készitett deepfake-ek, de emellett nem létezd gyermekeket is megjelenitenek

22 Internet Watch Foundation: What has changed in the Al CSAM Landscape (2024). 7

2 g.n. Definition of Deepfake from the Cambridge Advanced Learner's Dictionary And Thesaurus.
Cambridge University Press). Az Eurdpai Parlament és a Tanacs (EU) 2024/1689 rendelete:
Fogalommeghatarozasok (60).

24 Bondy, Meeka — Delaney, John — Ong, Jeff: Al-Generated Deepfakes and the Emerging Legal Landscape.
Perkins Coie (2024). (https://www.ageofdisruptionblog.com/2024/04/ai-generated-deepfakes-and-the-emerging-
legal-landscape/). Deepfakes: How to Protect Your Kids. Canopy (2024).
(https://canopy.us/2024/04/16/deepfakes-how-to-protect-your-kids/)

% Aronashvili, Reuven: The Evolution Of Sextortion Attacks: How Generative Al Is Taking A Front Seat.
Forbes Technology Council (2024). (https://www.forbes.com/councils/forbestechcouncil/2024/02/20/the-
evolution-of-sextortion-attacks-how-generative-ai-is-taking-a-front-seat/)

% Deepfakes: How to Protect Your Kids. Canopy (2024).
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szexualisan explicit helyzetben.?’ Ennek vonatkozasaban aggodalomra okot add az elkészités
célja mellett az is, hogy ezek generdldsdhoz az Ml-rendszer sok esetben, (habar képes a
pornografiarél és gyermekabrazolasokrdl tanultakat kombindlni) valos visszaélésekrol késziilt

abrazolasokat vesz alapul.?8

2.2 A generalt visszaélésszerli tartalmak forrasa: az ellendrizetlen adatkészletek és a

,sharenting”

A gyermekek szexudlis visszaélését megjelenitd, mesterségesen eldallitott tartalmakkal
kapcsolatban érdemes megvizsgalni, hogy ezek generalasa hogyan torténik, mi az alapjuk.
Habar a fejlett mesterséges intelligencia szoftverek képesek két kiilon tertiletrdl; a felnott
pornografiarol és atlagos gyermekképekrdl tanultakat kombinalni,?® nem mindig ez a helyzet.
Sokszor ezen tartalmak forrasa az interneten vagy a betanité adatbazisban fellelhetd, gyermekek
szexualis bantalmazasarol késziilt valos felvételek. Megemlitendd tovabba, hogy sok esetben
alapvetden teljesen artalmatlan, a gyermekekrél nyilvanosan kozzétett felvételek keriilnek
felhasznalasra a készitd altal (vagy az interneten keresztiil), az explicit tartalmak generalasdhoz.
Ez torténhet egyrészt tigy, hogy az internetrdl taplalkozé alapmodellbe keriil be megosztott
fenykép, masrészt pedig gy, hogy a készitd hasznal fel nyilvanosan kozzétett képet az
internetrél. Mindkét esetben a gyermek aldozatta valasanak esélye aranyosan né a réla online
fellelhetd tartalmak mennyiségével. A generalas forrasainak vonatkozéasaban igy a problémanak
két kiilonbozd oldalat érdemes megvizsgalni: azon jelenséget, amikor az MI-rendszer
betanitashoz felhasznalt adatkészletébe bekeriilnek CSAM tartalmak, illetve amikor a

sharenting altal a sziil6k adatot szolgaltatnak az MI-rendszerekhez sajat gyermekiikrol.

27 Atherton, Daniel: Deepfakes and Child Safety: A Survey and Analysis of 2023 Incidents and Responses
(2024). (https://incidentdatabase.ai/blog/deepfakes-and-child-safety/)

28 Atherton (2024). Korte, Lara: California launches new broadside against tech over harmful Al content.
Politico (2024). (https://www.politico.com/news/2024/01/16/california-ai-generated-child-sex-abuse-material-
bill-00135786)

2 Thiel, David: Identifying and Eliminating CSAM in Generative ML Training Data and Models. Stanford
Internet Observatory (2023) 2.
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2.2.1. A betanitd adatbazisok lehetséges diszfunkcioja, a LAION-adatkészlet

A gépi tanuldsi képgenerator modellek a betanitdo adatbazisokban szereplé képekbdl
taplalkoznak. 3° Ebbdl kovetkezéen a nem megfeleléen ellendrzott adatbazisok fokozott
veszélyt jelenthetnek a generalt képeket illetéen.®! Minél tobb szexuélisan explicit tartalom,
illetve ezek kozott potencialisan CSAM szerepel ezekben az adatkészletekben, annal
jelentésebb mértékben befolyasolhatja, egyszeriibbé teheti az ilyen jellegli generalast és még
realisztikusabb4 a generalt tartalmat.3> A CSAM jelenléte volt problémas a LAION 5B (Large-

3

scale of Artificial Intelligence Open Network) adatbazis esetében is,* amelyet felhasznaltak

tobbek kozt a népszerii képgenerator modell, a Stable Diffusion betanitisahoz.®*

Megemlitendd tovabba, hogy szdmos olyan modell van, amely az egész internetre kiterjedd
adatbazisbol taplalkozik, ami magaban foglalja az interneten fellelheté mar 6nmagukban is MI-
generalt tartalmakat, igy a mesterségesen eldallitott CSAM-et is; amik igy Ujra bekeriilnek a
,korforgasba” és a tovabbiakban maguk is alapul fognak szolgélni Gjabb visszaélésszerii képek
krealasahoz.®

Ez a diszfunkci6é megfeleld sziirdk, ellendrzések alkalmazdséaval, ha teljesen elkeriilhetd nem

is, de legalabb jelentés mértékben lesziikithetd lenne.®

%0 Thiel, David: Identifying and Eliminating CSAM in Generative ML Training Data and Models. Stanford
Internet Observatory (2023) 2.

31 O’Brien, Matt — Hadero Haleluya: Al image-generators are being trained on explicit photos of children, a
study shows. The Associated Press (2023). (https://apnews.com/article/generative-ai-illegal-images-child-abuse-
3081a81fa79e2a39h67¢11201cfd085f)

32 Thiel (2023) 3. O’Brien — Hadero (2023).

3 Uo. Thiel (2023) 2-3, 7-8; O’Brien — Hadero (2023).

34 O’Brien — Hadero (2023).

% Henderson, Peter — Hashimoto, Tatsunori — Lemley, Mark: Where's the liability in harmful ai speech?
Journal of Free Speech Law 3/2 (2023) 589, 602, 604.

36 O’Brien — Hadero (2023).
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2.2.2. A sharenting-jelenség mint az MI-generalt CSAM forrasa

A legtobb generativ MI-szoftver alapmodellje részben vagy egészben az internet alapjan kertil
betanitisra.®” Ebbe az online feliiletekrél szarmazo fotokat is magéban foglald adatkészletbe
bekeriilhet barmilyen a kozosségi médian nyilvanosan megosztott fotd.3® Tovabba a generalas
szempontjabol fontos tényezd az is, hogy a szabadon hozzaférhetd fotokat barki lementheti és

barmilyen célra: példaul mesterséges CSAM készitésére is felhasznalhatja.

Habar a publikus tartalmakkal valdé visszaé¢lés nem Ujdonsdg, a mesterséges intelligencia
fejlddésével, hasonloan a tobbi jelenséghez, ez is minden eddiginél nagyobb mértéket oltott. 3
A sziiléknek igy még tudatosabbnak kell lenniiik azzal kapcsolatban mit és milyen szinten
osztanak meg gyermekeikrél a nyilvanossaggal. Ugyanis a gyermekeiket abrazold tartalmak
talzasba vitt megosztasa akaratlanul fokozott veszélynek teszik ki oket.*® Ez a kozosségi

médian torténd ,,talosztas” a sharenting jelenség.*!

A generativ MI-rendszerek segitségével a gyermekeket abrazolo teljesen hétkoznapi képeket
szexudlisan explicitté modosithatjdk akar a gyermek ruhédzatanak eltavolitasaval, akar csak az
abrazolt gyermek arcanak felhasznalasaval. * Természetesen az aldozatta valashoz nem
feltétleniil kell szdmtalan fotdt kozzétenni, mégis minél tobb adat all rendelkezésre egy

személyrdl online, a veszély annal inkabb sokszorozodik.

37 Henderson, Peter — Hashimoto, Tatsunori — Lemley, Mark: Where's the liability in harmful ai speech?
Journal of Free Speech Law 3/2 (2023) 589, 602. Thiel, David: Identifying and Eliminating CSAM in Generative
ML Training Data and Models. Stanford Internet Observatory (2023) 2.

% Saliba, Emmanuelle: Sharing photos of your kids? Maybe not after you watch this deepfake ad. Abc News
(2023). (https://abcnews.go.com/GMA/Family/sharing-photos-kids-after-watch-deepfake-
ad/story?id=101730561)

% Uo.

40 Saliba (2023). Fineman, Melanie N.: Honey, monetized the kids: commercial sharenting and protecting the
rights of consumers and the internet's child stars. Georgetown Law Journal, 111 /4 (2023) 860-863.

41 Fineman (2023) 848. Saliba (2023).

%2 Saliba (2023). O’Brien, Matt — Hadero Haleluya: Al image-generators are being trained on explicit Photos
of children, a study shows. The Associated Press (2023). (https://apnews.com/article/generative-ai-illegal-
images-child-abuse-3081a81fa79e2a39b67¢11201cfd085f)
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Az 1. részben emlitett, kiskortiak online jelenlétének magas szazalékahoz kiegészitésként

megjegyzendd, hogy a sziileik tevékenysége folytdn a legtobb amerikai fiatal mar

kisgyermekkorban rendelkezik online jelenléttel.*®

3. A GENERALT TARTALMAK FELHASZNALASA GYERMEKEK
SERELMERE ELKOVETETT JOGSERTESEKHEZ

Mindenekel6tt megjegyezném, hogy Onmagdban a szexudlis explicit generalt tartalmak
elkészitése, azok terjesztése is jogsértést valosit meg az abrazolt kiskoruakkal szemben.
Kutatasom kozéppontjadban is ez a jelenség all. Ezen fejezetben viszont kitérek a generalt

tartalmak online térben vald, lehetséges felhasznaldsara.

Megfeleld korlatozasok nélkiill a generativ Ml-eszk6zok nagy eséllyel vannak kitéve a
visszaélésszerli felhasznalds veszélyének, ezéltal pedig hozzdjarulhatnak tobbek kozott a
cyberbullying, az online zaklatis, a sextortion és a bossziipornografia megvalositasahoz.**

Az emlitett generalt szexudlisan explicit tartalmak szamos online térben torténd jogsértés
megval6sitasdhoz eszkoziil szolgalhatnak, tovabb sulyosbitva ezaltal az internet jelentette
kiilonos veszélyeket a kiskortiakra nézve. Uj szintre emelik e visszaélések lebonyolitasat, ezzel

hozz4jarulva azok tovabbi térnyeréséhez.

43 Fineman, Melanie N.: Honey, monetized the kids: commercial sharenting and protecting the rights of

consumers and the internet's child stars. Georgetown Law Journal, 111/4 (2023) 850.

44 Bialos, Noah — Natasha Amlani, Natasha — Klein, Samuel: Generative Al: How Existing Regulation May
Apply to Al-Generated Harmful Content. Perkins Coie (2023).
(https://lwww.perkinsonprivacy.com/2023/10/generative-ai-how-existing-regulation-may-apply-to-ai-generated-
harmful-content/#more-3243). Deepfakes: How to Protect Your Kids. Canopy (2024).
(https://canopy.us/2024/04/16/deepfakes-how-to-protect-your-kids/)
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3.1 A cyberbullying ¢és online zaklatds Gjabb szintje, avagy a mesterséges intelligencia

belépése a képletbe

Habar a cyberbullyingnak nincs egységes definicidja az Egyesiilt Allamokban;*® altalanos
fogalmi elemei alapjan ugy lehet 6sszefoglalni, mint hatalmi egyensulytalansagban 1évo felek
kozott, elektronikus tton megvalodsitott valamilyen formaja (de leginkabb érzelmi) szandékos
kérokozas, amely folyamatos vagy tobbszor ismétl3dé.*® Bar az online zaklatas ezen elemeknek
nem feltétlenil felel meg, ennél kevésbé ,,0sszetett” megvalositasi forma; gyakran értelmezik
egyiitt a két alakzatot.*’ Mivel vizsgalatom szempontjabol a két jelenség fogalmi elhatarolasa
nem relevans, viszont a mesterséges intelligencia felhasznélésa, ennek hatdsai mindkét esetben

ugyanolyan meghatarozé tényez0, igy egylitt vizsgadlom Oket.

A cyberbullying és a zaklatds, mint a legtobb kiber-térben torténd jogsértés, alapvetden szamos
sajatos veszElyt magdban hordoz, amelyet a generativ mesterséges intelligencia felhasznéalasa
csak tovabb terhel. A webes feliileteken keresztiil nincsenek korlatozva sem idOben, sem
térben,*® illetve a legtdbb platformon akér csak a bejegyzések megosztasa soran, akar név-
nélkiil vagy alnéven milkddtetett felhasznéloi fiokkal, de adott az anonim tartalom-kozzététel
lehetésége.*® Szintén az online jelenlét sajatossaga az dldozat elfeledtetéshez vald jogénak
(,,right to be forgotten™) sérelme: ami egyszer az internetre felkertiilt, azt onnan szinte lehetetlen
eltavolitani, a tartalom 1jbél megjelenhet a kiilonbdzd platformokon.*® Kiemelendé még az un.

viralis terjedés, ami altal az alapvetden is széles internetes kozonség mértéke a kozzétevo

4 Hallmark, Kirsten: Death by words: do united states statutes hold cyberbullies liable for their victims'
suicide? Houston Law Review 60/3 (2023). 733. Pongd, Tamas: A cyberbullying és a diakok
véleménynyilvanitasi szabadsaga, kiilonos tekintettel az USA jogrendszerére. Turisperitus Kiado6: Szeged, 2021.
36.

46 1lin, Alexey: A New Cyberbullying Law? Extension of Legal Interpretations in China and Russia.
International Journal of Law, Ethics, and Technology (2022). 62. Hallmark (2023). 733-734. De Lasd tovabba
Pongo (2021) 14, 29-31, 62.

47 Lasd példaul Ilin (2022) 64—65; Klein, Alyson: What a Proposed Ban on Al-Assisted ‘DeepFakes’ Would
Mean for Cyberbullying. Education Week (2024). (https://www.edweek.org/policy-politics/what-a-proposed-
ban-on-ai-assisted-deep-fakes-would-mean-for-cyberbullying/2024/01).

48 Hallmark (2023) 732.

49 Marcowitz-Bittont, Miriam — Sommer, Hillel: Remedying online shaming. Cardozo International &
Comparative Law Review 5/2 (2022) 381.

%0 Uo. Marcowitz-Bittont — Sommer (2022) 379-380, 382, 410.
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minden varakozasat meghaladhatja.>® Mindennek ujabb szintre 1épése a generativ mesterséges

intelligencia elterjedésével van Gsszefiiggésben.

A cyberbullying szamos forméja megvaldsithatd a generalt képek felhasznaldsaval, vagy
azokkal Osszefliggésben, példaként emlitve itt a catfishinget (hamis személyazonossag
létrehozasa a kozosségi oldalon egy konkrét aldozatot megcélozva), a cyber-mobbingot
(megfélemlitd, csufolodd, kikozositd iizenet-aradat), vagy a sextinget (telefonon vagy

interneten keresztiil szexualis tartalmu képek és videok kiildése).>?

Tovabbi probléma a k6zdsségi oldalakra feltoltott szexualis deepfake-kel, MI-generalt meztelen
képekkel kapcsolatban a kiskortiakat ért zaklatés, illetve a kozzétett explicit képek kapcsan
felmeriilhet az is, hogy ezekre tekintettel valik egy kiskora cyberbullying dldozatava a bantd,

megalazé kommenteken keresztiil.>

3.2 A ,sextortion”-jelenség és a fiatalokat érintd ,,bosszupornd” 1j lépcsdfoka a generativ

mesterséges intelligencia korszakaban

A visszaélésszerii felhasznalas masik kiemelendd teriilete az Gnmagukban is szexudlis jellegli

online jogsértések: a sextortion és a bosszipornografia.

A sextortion a gyermekek szexudlis bantalmazasanak olyan elektronikus Uton megvalositott

formaja, amely soran a kiskoruakat a roluk késziilt szexualis tartalmak nyilvdnossagra

51 Marcowitz-Bittont, Miriam — Sommer, Hillel: Remedying online shaming. Cardozo International &
Comparative Law Review 5/2 (2022 (2022) 377, 380-381.

52 lin, Alexey: A New Cyberbullying Law? Extension of Legal Interpretations in China and Russia.
International Journal of Law, Ethics, and Technology (2022) 64—65.

%3 Fineman, Melanie N.: Honey, monetized the kids: commercial sharenting and protecting the rights of

consumers and the internet's child stars. Georgetown Law Journal, 111/4 (2023) 862—-863.
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hozatalaval fenyegetik, zsaroljak kiilonbozé kovetelések teljesiilése céljabol. >* Ennek

alapesetében a zsarold valds, a kiskorut abrazold képet, videdt szerez meg a visszaéléshez.

A bosszupornografia egy online térben megvalositott, nem beleegyezéses pornograf jogsértés,
amelynek megvalositdja azzal az indittatdssal tesz k6zzé az abrazolt személyrdl explicit
tartalmat, hogy szdmara érzelmi sérelmet okozzon.>® Alapesetben a felvételt terjesztd valds
szexudlis tartalmu képpel vagy videdval rendelkezik arr6l a személyrdl, akinek a sérelmet

okozni szandékozta, akin valamilyen indittatasbol bosszut akart allni.

A generativ mesterséges intelligencia miatt ma mar egyik jogsértés esetén sem feltétleniil
szlikséges, hogy a kiskorarol valodi meztelen képet, egyéb szexudlis felvételt szerezzenek meg
a jogsértok.*® Teljesen valosaghii tartalmat generalhat sajat maga is néhany kattintassal, amely
ugyanugy alkalmas arra, hogy a kivant célt elérjék. Sextortion esetében a kiskoru kelléen
fenyegetve érzi magat a mesterségesen eldallitott kép potencidlis nyilvanossagra hozatalatol
is.>’ Bosszupornografia esetén is, egy generdlt explicit fotd vagy videod kozzétételével a
jogsértés megvalositoja kozel azonos helyzetbe hozhatja a sérteni szandékozott felet, mint egy
valddi megosztasaval.

Igaz, hogy az jogsértd feleknek az MIl-szoftvereket megel6zen is megvolt a lehetdsége

képszerkesztd rendszerek igénybevételére, viszont a generalas ennél egyszerilibb és gyorsabb

54 National Center for Missing and Exploited Children. Sextortion.
(https://www.missingkids.org/theissues/sextortion). s.n. Definition of Sextortion from the Cambridge Advanced
Learner's Dictionary And Thesaurus. Cambridge University Press). Aronashvili, Reuven: The Evolution Of
Sextortion Attacks: How Generative Al Is Taking A Front Seat. Forbes Technology Council (2024).
(https://www.forbes.com/councils/forbestechcouncil/2024/02/20/the-evolution-of-sextortion-attacks-how-
generative-ai-is-taking-a-front-seat/)

% Tshimbalanga, Sydney: Not-So-Sexy Side of Porn: Examining the Legal Void for Victims of Deepfake
Pornography. Tulane Journal of Technology and Intellectual Property, 26 (2024) 140-141.

% Gieseke, Anne Pechenik: ,,The New Weapon of Choice”: Law's Current Inability to Properly Address
Deepfake Pornography Vanderbilt Law Review, 73(5) (2020) 1480. Tshimbalanga (2024) 138. Deepfakes: How
to Protect Your Kids. Canopy (2024). (https://canopy.us/2024/04/16/deeptakes-how-to-protect-your-kids/).
Aronashvili (2024).
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megvaldsitasi lehetéséget kinal.>® Ezekben az esetekben sem 1ij jelenségek alakultak tehat ki,
hanem egy-egy meglévo probléma Iépett magasabb szintre azaltal, hogy a jogsértdok felfedezték

a generativ MI nyujtotta lehetdségeket a visszaélések konnyebb kivitelezéséhez.

4. AZEGYESULT ALLAMOK JOGORVOSLATI GYAKORLATA, VAGY ANNAK
HIANYA? A LEHETSEGES KARFELELOSSEGI IRANYOK

A polgari jogi jogorvoslat (lasd aldbb) lehetésége akar a biintetdjogi szankcidé mellett, akar
ahelyett alkalmazva is 1ényeges, hiszen a sérelmet elszenvedett fél nem vagyoni sérelmének
kompenzalasa, esetleges vagyoni karanak megtéritése a cél. Eppen ezért mindenképp sziikséges
annak biztositasa, hogy az adldozat megfeleld jogalapra hivatkozdssal — nem a hazai jogfogalmi
értelemben vett — kartéritési lehetdséggel tudjon élni. A téma vonatkozasaban — tjkeletii

probléma lévén — még nincs kiforrott eszkoze a kartéritésnek.

Roviden megjegyezném, hogy ,jogorvoslat” kifejezés alatt a dolgozatban az anyagi jogi
értelemben vett jogorvoslatot értem, az angolszasz terminus technicus, a ,remedy” magyar
megfeleléjeként. A ,jogorvoslat” kutatasa tehdt a karigény-érvényesités Ilehetséges

jogcimeinek, a potencialis karfeleldsségi iranyoknak a vizsgalatat célozza.

A fejezet cimében szerepld jogorvoslati ,,gyakorlat” megfogalmazas 6nmagaban megtévesztd
lehetne, hiszen bevett gyakorlat még nem Iétezik: egyrészt az egyre sokasodo esetek ellenére
nem jellemzé a birdsaghoz fordulds (amely valosziniileg az egységes jogalap hianyanak
tulajdonithatd), masrészt a birdsagok nehezen birkdznak meg dnmagéaban a kdzosségi média
vildgaval is,® igy kiilondsen a mesterséges intelligenciaval. Ezek vonatkozasaban a mar
meghozott precedensek elveit vonakodnak kiterjesztve alkalmazni.®

,»INehezitd tényez0™ tovabba a feleldsségi alap keresése korében, hogy az online térben lezajlo,

altalanossagban kontakt nélkiili, generalt tartalmak készitésével Osszefiiggd jogsértések

kozvetleniil jellemzden érzelmi és azzal Osszefiiggd lelki-testi sérelmet okoznak, vagyoni

%8 Aronashvili, Reuven: The Evolution Of Sextortion Attacks: How Generative Al Is Taking A Front Seat.
Forbes Technology Council (2024). (https://www.forbes.com/councils/forbestechcouncil/2024/02/20/the-
evolution-of-sextortion-attacks-how-generative-ai-is-taking-a-front-seat/)

% Tenzer, Garfield Leslie Y. Social media harms and the common law. Brooklyn Law Review, 88 /1 (2022)
228,243,245,
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karként damnum emergens (kezelési koltség, tanuldsbol kiesés potlasanak koltsége) és lucrum
cessans (a tanulmanyi eredmények esetleges romlasa folytan a romlé tovabbtanulési kilatasok);

csak tovagyur(izd, avagy attételes kar keletkezik (a ,,long-tail liabilities” analogidjara).

Nem szabalyozza szovetségi torvény specifikusan a generativ CSAM-t és szexualis explicit
deepfake-cket, illetve a legtobb allam jogrendszerérél sem mondhaté ez el. Ezen tilmenden
nincsen e targykorre vonatkozo precedens sem. A témabeli precedensek hidnyéval kapcsolatban
az eddig elmondottakon tul meg kell jegyezni, hogy az online elérhetd és szabadon hozzaférhetd
esetjogi adatbazisok (lasd: Court Listener, Harvard Case Law Access Project) alapjan nincs a
témaban joger0s itélettel lezart tigy. Viszont van folyamatban levo ligy, mégpedig a New Jersey
Allamban tortént eset kapcesan.8! Tovabba nem zarhaté ki az sem, hogy peren kiviili megegyezés

szliletett tobb eset vonatkozasaban (hiszen ezek altalaban nem nyilvadnosan zajlanak).

Egységes szovetségi (és sok esetben allami) szabalyozas hidnyédban, a téma kiilonbozo
aspektusaiban csak lehetdségeket, lehetséges jogalapokat vizsgalok. A fejezet tovabbi részében
megkisérlem az Osszes potencidlis felelds, a visszaélések valamennyi, eltérd jogallast és
cselekvOségli szerepldje lehetséges polgari jogi feleldsségének, illetve a feleldsség aloli
mentességének vizsgalatat. A f6 kérdéskor tehat, hogy polgari jogi szempontbol ki lehet felelds,

illetve ki nem.

4.1. Az ,elkovetd” feleldssége

Ha szovetségi torvény vagy adott allam jogszabalya biinteti is a jogsértések elkovetdit
magatartasukért; fontos, hogy emellett az d4ldozatnak Ilehetdsége legyen karigényét
érvényesiteni veliik szemben. A generalt tartalmak vonatkozasaban elkdvetdé megnevezés alatt

elsésorban ezen mesterségesen eldallitott felvételek készitoi, terjesztoi értendok.

Az Egyesiilt Allamokban jelenleg nincsen olyan jogszabaly foderdlis szinten, amely

kifejezetten ezen szereplokkel; vagyis az MI felhasznalasaval készitett szexualis dbrazolasok

&1 Jane Doe v K.G. (Civil Action No. 2:24-cv-00634)
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készitdivel, terjesztéivel szemben biztositana polgari per inditdsdhoz jogalapot a sérelmet

szenvedett fél szamara.

Ebbdl adododan az elkovetdvel szemben potencidlisan alkalmazhatd keresetinditasi alapok
vizsgalata soran egyéb esetlegesen alkalmazhatd szovetségi és allami szinten meghozott
jogszabalyi rendelkezések mellett megvizsgaltam a Restatement-eket, kutatdisomhoz pedig a

Restatement (Second) of Torts cimii kotetet vettem alapul.

Ezuton megjegyezném, hogy habar a Restatement-ek nem mindsiilnek jogszabalynak (igy nem
is kotelezo erejliek), illetve nem is a precedensrendszer részei; mégis nagy jelentdséggel birnak.
A korpulens kotetek olyan, a birdsagi joggyakorlat harmonizaciojat célzd (és arra hato),
tudomanyos testiiletek altal kidolgozott és az American Law Institute éltal kiadott miivek,
amelyek a jogalkalmazok, a birdsadgok altal siirlin hivatkozott forrasként tarthatok szdmon.
Dontéseikhez a birdsdgok gyakran (de erre valo kotelezettség nélkiil) figyelembe veszik

ezeket.%? Tehat jelentSségiik az amerikai jogrendszer vonatkozasaban nem vonhato kétségbe.®®

Az egységes szabalyozas hianyanak kovetkeztében dolgozatom soran Un. kutatdsi novumként,
ujszeri megoldast alkalmaztam az elkovetok lehetséges felelosségi alakzatainak vizsgalatara.
Egyrészrol kitérek a szerzddésen kiviili karokozas (fort) potencialisan alkalmazhat6 jogcimeire,
amelyekhez a Second Restatement of Torts-ot vettem alapul. Masrészrél az MI-technologia
szabalyozasaban fejlettebb 4allamokban, tagallami szinten szabalyozott, MI-specifikus
keresetinditasi alapokat vizsgalom, tovabba a U.S. Code lehetséges, elvileg alkalmazhato

rendelkezéseit.

62 L4sd s.n. Cornell Law School, Legal Information Institute: Wex Legal Dictionary — Restatement of the
Law (https://www.law.cornell.edu/wex/restatement_of_the_law). Restatement (Second) of the Law: §708-End -
Introduction. American Law Institute: St. Paul, Minn. (1979).

8 Technikai megjegyzésként azt tudom megemliteni, hogy a Restatement kdtetek beszerzése jo néhany hetet
vett igénybe konyvtarkozi kdlcsonzéssel is, mivel nagyon kevés helyén érhetéek el — illetve bocsatjak
rendelkezésre azokat — Eurdpai szinten. A koteteket Berlinbdl, az egykori ,,Preulische Staatsbibliothek zu

Berlin” allomanyabdl kaptuk meg.
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4.1.1. A deliktualis, szerzOdésen kiviili karokozas lehetséges jogcimei (tort law)

Az emlitett Ml-specifikus, egységes kereseti alap hidnya miatt a kiilonbozd, esetlegesen
alkalmazhatd jogcimek vizsgélatara szoritkozom. Ennek keretein beliil vizsgdlom a
szerzodésen kiviili karokozas (tort law) egyes kereseti alapjait. Jollehet a birdsagok sok esetben
nem adnak helyt az online térben megvalositott szerzodésen kiviili karokozasra hivatkozo
kereseteknek,®* mégis jelen esetben érdemes ezek vizsgélata, mert a New Jersey Allambeli tigy

kapcséan inditott polgari perben is részben ezek szolgaltak hivatkozasi alapul.®®

4.1.1.1. Becstiletsértési kereset

Becsiiletsértés megallapithatosagdhoz a Restatement (Second) of Torts alapjén sziikséges egy
hamis, becsiiletsértd allitas kozzététele az érintett személyre vonatkozdan, harmadik személy
szamara elérhetd modon, amely vonatkozdsdban a sérté személy legalabb hanyagsaggal /
gondatlanul jart el, és az allitds vagy dnmagaban peresithetd vagy kiillonleges kar szarmazik
annak nyilvanossagra hozataldbol. ®® Ez utobbi feltételnél a generalt explicit tartalmak
vonatkozasaban a kiilonleges sérelem sok esetben helytalld lehetne, hiszen szexualis jellegii
felvételek (hidba mesterségesen eldallitottak) keriilnek ki az érintettekrdl az online térbe, és azt
onnan nem lehet eltavolitani (lasd a ,,right to be forgotten™, az ,elfeledtetési jog” emlitett
lehetetlensége). De ezt sem sziikséges bizonyitani a kozzétett felvételek esetén, mivel a
tartalmak publikdldsa (harmadik személy vagy személyek szamara hozzaférhetdveé tétele)
onmagaban is peresithetové teszi (,actionable per se”) a cselekményt.®’ Ez alapjan, aki
becstiletsértd tartalmat hamisan kozzétesz olyan formaban, hogy irasbeli becsiiletsértésnek

(,,/ibel”) mindsiil, specialis sérelem eredményezése nélkiil is feleldsséggel tartozik.

84 Tenzer, Garfield Leslie Y. Social media harms and the common law. Brooklyn Law Review, 88 /1 (2022)
242,245-248.

8 Jane Doe v K.G. (Civil Action No. 2:24-cv-00634)

% Restatement (Second) of Torts §558. American Law Institute: St. Paul, Minn. (1977). Lasd tovabba
Tshimbalanga, Sydney: Not-So-Sexy Side of Porn: Examining the Legal Void for Victims of Deepfake
Pornography. Tulane Journal of Technology and Intellectual Property, 26 (2024) 150.

67 Restatement (Second) of Torts §569, §577. American Law Institute: St. Paul, Minn. (1977).
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Az allitas ezen kontextusban nem kifejezetten egy szobeli vagy irasbeli kijelentésre utal, hanem
az angol szaknyelvben ,,defamatory communication”-ként meghatarozott kifejezés, vagyis a

hirnevet sértd, valamilyen modon val6é megjelenitése egy masik személynek.

A generalt tartalmak szempontjabol az irasbeli forméjanak (,,libel”) vizsgalata relevans. A
Restatement (Second) of Torts szerint ehhez sziikséges valamely hamis, akar irasbeli, akar kép
altali, vagy egyéb moddon a személyt megjelenitd publikdlds, amely Ot gytlildletnek,
megvetésnek teszi ki, hirnevét sérti. ®® Mivel képi formaban is megvaldsithato, igy a
becsiiletsértés egyéb feltételek teljesiilése esetén alkalmas lehet a generalt tartalmakbol,

deepfake-ekbdl eredd karok megtéritésére iranyuld polgari per meginditasahoz.

Mivel 6nmagéaban nem a generalt tartalmak készitésére, terjesztésére nyljt megoldast, hanem
az aldozat hirnevében esett sérelmet hivatott kompenzélni, teljeskorlien alkalmazhatd
jogalapként semmiképpen nem tud szolgalni. Viszont a feltételek teljesiilése esetén bizonyos
mértékben megoldast nyujthat a generalt tartalmakbol kovetkezd sérelmek és karok
megtéritésére. Bar ezen jogcimre hivatkozas esetleges hatranya lehet, hogy az online térben
tortént becsiiletsértés miatt inditott polgari pereket sok esetben az alperesnek kedvezden

birdljak el, a kozosségi médiat megeldzd precedensek alkalmazasa miatt.5

4.1.1.2. Erzelmi sérelem szandékos okozasa (IIED)

Az érzelmi sérelem szadndékos okozasa (IIED, azaz ,intentional infliction of emotional
distress”) jelenleg az egyik legmegfeleldbb jogalap lehet, hiszen az emlitett online visszaélések
mindegyikérdl elmondhatd, hogy egyik legjelentdsebb aspektusuk, hogy az aldozat szaméara
(sok esetben kizarolag, vagy a perléskor egyeldre kizarolag) érzelmi sérelmet okoznak. A
Restatement (Second) of Torts szerint, aki méasnak extrém ¢€s sulyos magatartassal szandékosan

jelentds érzelmi sérelmet okoz, ezért feleldsséggel tartozik.”

88 Restatement (Second) of Torts §568. American Law Institute: St. Paul, Minn. (1977). Tshimbalanga,
Sydney: Not-So-Sexy Side of Porn: Examining the Legal Void for Victims of Deepfake Pornography. Tulane
Journal of Technology and Intellectual Property, 26 (2024) 150.

8 Tenzer, Garfield Leslie Y. Social media harms and the common law. Brooklyn Law Review, 88 /1 (2022)
247-248.

70 Restatement (Second) of Torts 46.§. American Law Institute (1965). Lasd tovabba Tshimbalanga (2024)
147. Perry, Ronen: Civil Liability for Cyberbullying. UC Irvine Law Review (2020) 1228.
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Természetesen ennek is megvan a maga nehézsége, mivel az elkovetd szandékat bizonyitani
sziikséges,’! amely miatt ez sem teljesen hianypotld hivatkozasi alap a generalt tartalmakbol
ered0 kartéritési perek esetében. Habar az IIED leginkdbb kiegészitd, szubszididrius

2 az érzelmi sérelem megtéritésének vonatkozasiban a

jogalapként van szamon tartva, ’
szerzddésen kiviili kdrokozasok kozott mégis ez lehet az egyik legmegfelelobb. Ennek ellenére
mindenképp hangstlyozando, hogy a perinditasi lehetdséget szintén nem az explicit tartalom

terjesztése, generaldsa miatt biztositja, hanem az ezzel okozott érzelmi sérelembdl fakadoan.

4.1.1.3. A magénélet megsértése

A személyiségjegyek felhasznalasaval és maganjellegli tényeket sérté modon generalt tartalmak
vonatkozasaban vizsgalhato jogalap a magéanélet megsértése. Ennek elemzéséhez ugyancsak a

Restatement (Second) of Torts-ot vettem alapul.

Hivatkozasi alapként szolgadlhat azon tipusa, amelyben a személy elvonultsdga keriil
megsértésre. Ez alapjan, aki szandékosan, akar fizikailag, akar mas értelemben megsérti mas
személy (vagy annak személyes tligyei) ,,elvonultsagat” (seclusion, ,,intrusion upon seclusion),
ha ez egy atlagember szamara is rendkiviil sértd lenne, feleldsséggel tartozik a személyes

elvonultsag sérelméért.”

Alkalmazhat6 lehet tovabba a maganélet megsértésének egy masik, a személyiség jogok (hang
¢és képmas) felhasznalasanak kizarolagossagahoz fliz6d6 alakzata. A Restatement (Second) of
Torts alapjan, aki sajat elonyére felhasznalja mas személy nevét vagy képmasat, feleldssé tehetd
az érintett személyiségi jogainak megsértéséért.”* Ez a jogalap potencidlisan alkalmas lehet
mindazon helyzetekben, amikor a generalt tartalmak, illetve deepfake-ek eldallitasa soran a
készitd egy kiskoru képének megvaltoztatasaval vagy arcanak alapul vételével hoz létre

tartalmat, amelyet azt kovetden sajat eldnyére felhasznal. Habar ez felhasznalas alapvetéen nem

"1 Tshimbalanga, Sydney: Not-So-Sexy Side of Porn: Examining the Legal Void for Victims of Deepfake
Pornography. Tulane Journal of Technology and Intellectual Property, 26 (2024) 147-148.

72 Perry, Ronen: Civil Liability for Cyberbullying. UC Irvine Law Review (2020) 1229.

73 Restatement (Second) of Torts §652B. American Law Institute (1977). Lasd tovabba Jane Doe v K.G.
(Civil Action No. 2:24-cv-00634)

74 Restatement (Second) of Torts §652C. American Law Institute (1977).
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korlatozodik kereskedelmi célu hasznalatra, vannak allamok, ahol kizar6lag ezen kategériara

sziikitették.”

Ezen talmenden potencialisan alkalmas jogcim lehet a maganjellegli (maganéletet érintd)
tények nyilvanossagra hozatala (,,publicity given to private life”). A Restatement (Second) of
Torts alapjan, aki nyilvanossagra hoz mas személy maganéletét érintd tényeket, feleldsségre
vonhat6 a masik maganéletének megsértéséért, ha a kozzétett tartalom egy atlagember szdmara

is jelentdsen sértd lenne és nem szolgalja a kozérdeket. "®

A maganélet megsértése tehat a generalt tartalmak szexualis jellege tekintetében nem nytjthat
kimeritd megoldast, viszont a képmas felhasznaldsa, a maganiigyek sérelme €s egyéb vonasai

miatt potencialisan alkalmazhaté lehet a sérelmet szenvedett fél mint felperes szamara.

4.1.14. A ,right of publicity”

A ,right of publicity” Iényegében a maganélet megsértése személyiségjegyek védelméhez
fiz6do alkategoridjanak lesziikitése, annak allami szintén torténd korlatozasa kereskedelmi
célu felhasznélasra. Ez nem szdvetségi szinten bevett jogalap (ehelyett ugyanezen célra
hasznéalhat6 a személyiségi jogok megsértése), de szdmos allamban lehetséges ez alapjan

keresetet benyujtani.”’

A ,right of publicity” olyan szellemi tulajdonjog, amely kereskedelmi haszonszerzéssel
Osszefliggd visszaélésekkel szemben alkalmazhatd a személy nevének, képmasanak,

hangjanak, illetve egyéb egyedi megkiilonboztetd jegyeinek vonatkozasaban.’

75 Restatement (Second) of Torts §652C. American Law Institute (1977).

76 Restatement (Second) of Torts §652D. American Law Institute (1977). Lasd tovabba Jane Doe v K.G.
(Civil Action No. 2:24-cv-00634)

" International Trademark Association, Resources: Right of Publicity. Bondy, Meeka — Delaney, John —
Ong, Jeff: Al-Generated Deepfakes and the Emerging Legal Landscape. Perkins Coie (2024).
(https:/lwww.ageofdisruptionblog.com/2024/04/ai-generated-deepfakes-and-the-emerging-legal-landscape/). s.n.
Cornell Law School, Legal Information Institute: Wex Legal Dictionary - publicity.
(https:/iwww.law.cornell.edu/wex/publicity)

8 Uo.
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[gy ez szintén egy éltalanosabb jellegli védelmet nyujthat a személyiségi jogok sérelmére, nem
pedig kifejezetten a szexudlis jellegli, beleegyezés nélkiil generalt tartalmakat illetéen enged
kartéritésért folyamoddast. Természetesen ennek alkalmazhatdsagi kore a kereskedelmi cél miatt

jelentésen korlatozott, de nem kizart ilyen esetek eléfordulasa sem.”®

4.1.2. [llinois Allam

Illinois Allamban egy 2023-ban elfogadott jogszabaly a Civil Remedies for Nonconsensual
Dissemination of Private Sexual Images Act modositasaval hatarozott meg jogalapot a generalt
szexudlis tartalmak kérosultjai szamara.® Meghatdrozza a digitalisan modositott szexuélis
felvétel fogalmat, amely magaban foglal minden olyan vizudlis abrazolast, amelyet ugy
készitettek vagy modositottak, hogy egy atlagember szamdra valésagosnak tlinjon a személy
megjelenitése vagy az illusztralt magatartas.®! Polgari keresetinditasi alapot biztosit azon (egy
atlagember szamara) felismerhetéen abrazolt személyek szamara, akik sérelmet szenvednek el
digitalisan beleegyezés nélkiil modositott szexualis felvétel szandékos terjesztésébdl vagy azzal
val6 fenyegetésbél.82 A kartérités mértékének meghatarozasanal a torvény kiilon megnevezi az

érzelmi sérelem elszenvedését is.8

4.1.3. Kalifornia Allam

Kalifornia Allamban 2019-ben elfogadtak egy jogszabalyt (Assembly Bill No. 602), amely nem
emliti kifejezetten a generativ tartalmakat, a deepfake-eket, de alkalmazhato lehet ezek
vonatkozasaban.3* A Civil Code médositasaval, 0j szakasz beillesztésével, biztosit jogalapot a
készitdvel és terjesztdvel szemben. Az abrazolt egyén, digitalizalds és szexualisan explicit

tartalom fogalommeghatérozasokban jelenik meg a generdlt tartalom alkalmazhatosaga.8°Az

79 Citron, Danielle K. — Chesney, Robert: Deep Fakes: A Looming Challenge for Privacy, Democracy, and
National Security. California Law Review 107 (2019) 1753, 1794.

8 llinois Public Act 103-0294.

81 Remedies for Nonconsensual Dissemination of Private Sexual Images Act (740 ILCS 190/5) Sec.5.

82 Uo. 740 ILCS 190/10 Sec. 10.

8 Uo. 740 ILCS 190/25 Sec. 25.

8 California Civil Code — § 1708.86.

% Uo. (a)
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abrazolt személy keresetet indithat az ellen, aki a nem-beleegyezéses, szexualisan explicit
tartalmat késziti és szandékosan kozzéteszi.® Tovabbd a nem készitd, terjesztd ellen is

keresettel fordulhat, aki a felvétel hozzajarulas nélkiili voltarél tudott, vagy tudnia kellett.®’

4.1.4. Florida Allam

Florida Allamban egy 2022-ben hatalyba egy lépett jogszabaly, amely a biintetSjogi
rendelkezések kozott biztosit polgari jogalapot a nem beleegyezéses generalt explicit tartalmak
kérosultjai szamara. 88 A sérelmet szenvedett félnek keresetinditasi alapot biztosit az ellen, aki
szandékosan hozzajarul valamilyen formdban (igy kiterjedhet készitére, terjesztére is) a
modositott szexualis dbrazolashoz, és tud vagy tudnia kellene annak ilyen voltarol.2° A generalt

crer

barmilyen forméban digitalisan, elektronikus Gton vagy egyéb forméban mddositott, atalakitott

felvételre kiterjed; amely valosaghtien jelenit meg maés felismerhetd személyt.*°

4.1.5. A United States Code rendelkezésel

A szoOvetségi szinten jelenleg hatdlyos jogszabalyok koziil viszonylag sziik kor, a U.S. Code
egyes rendelkezései szolgalhatnak potencidlisan alkalmas jogalapként a generalt tartalmak

készitdivel és terjesztdivel szemben.

Esetlegesen alkalmazhatd lehet ezek koziil a 15. cimének 6851. szakasza, amely polgari

keresetinditasi alapot biztosit az engedély nélkiil kozzétett intim abrazolason megjelenitett

8 California Civil Code — § 1708.86. (b). Lasd tovabba Bondy, Meeka — Delaney, John — Ong, Jeff: Al-
Generated Deepfakes and the Emerging Legal Landscape. Perkins Coie (2024).
(https://www.ageofdisruptionblog.com/2024/04/ai-generated-deepfakes-and-the-emerging-legal-landscape/)

8 Uo.

8 The 2024 Florida Statutes: Title XLVI. Chapter 836. — § 836.13. Lasd tovabba Bondy — Delaney — Ong
(2024).

8 Uo. (2), (5).

% Uo. (1).
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személy szdmara azzal szemben, aki az abrazolast gy tette kozzé, hogy egyenes vagy

eshetdleges szandékkal figyelmen kiviil hagyta annak nem-konszenzusos voltat.%

A U.S. Code 18. cimének 2252. szakasza szerint polgari jogi kereset indithato azzal szemben,
aki szamitogép segitségével vagy egyéb modon, tudatosan olyan gyermekpornografiat készit,
amely felismerhet6 kiskora képmasanak felhasznalasaval, modositasaval
késziilt. % Alkalmazhatosagara utal a U.S. Code ezen fejezetében talalhato fogalom-
meghatarozasoknal a gyermekpornografia meghatarozéasa. Eszerint e korbe tartozik minden

vizualis dbrazolas, amelybe beleértik a szamitogépesen generalt tartalmakat is.%

Természetesen ezek esetében birdi értelmezés kérdése az MlI-generalt képekre valod
alkalmazhatdséaga, illetve egyedileg a tartalmak jellege is befolyasolo tényezd lehet, viszont a
New Jersey eset kapcsdn folyamatban levd (anonimizélt) iligyben mindkét rendelkezést

hivatkozasi alapként hasznaltak.%*

4.2. Az elkoveto kiskorusaga esetén a torvényes képviselok feleldssége

A sziilok, torvényes képviselOk karfeleldsségének kérdése természetesen nem MI-specifikus
probléma. A legtobb, online térben megvalositott karokozas esetén azonos sémat lehet kdvetni.
A kovetkezd gondolatokrdl is ugyanez mondhatod el: azok altalanossdgban érvényesek az

internetes sérelmekre.

A feleldsségre vonas ezen lehetdsége abbol a szempontbol is korlatozott, hogy az ,.elkovets”,
vagyis a készitd, illetve a terjeszté személye itt — a sziiléi feleldsség felmeriilése folytan
szlikségképpen — a kiskoruakra sziikiil. Az elkdvetd kiskortisdga mint tényallasi elem
eléforduldsa sajnélatosan gyakori az eddig megvalosult esetek korében. Ennek a feleldsségi

iranynak a rovid bemutatdsa tehat ugyancsak indokolt.

9115 U.S. Code § 6851 — Civil action relating to disclosure of intimate images (b). Lasd tovabba Jane Doe v
K.G. (Civil Action No. 2:24-cv-00634)

9218 U.S. Code § 2252A — Certain activities relating to material constituting or containing child pornography
(a) (7), (f). Lasd tovabba Jane Doe v K.G. (Civil Action No. 2:24-cv-00634)

%18 U.S. Code § 2256 — Definitions for chapter (8).

% Jane Doe v K.G. (Civil Action No. 2:24-cv-00634)
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A sziildk (gondnokok) feleldssége azokban az esetekben johet szamitasba, amikor a kiskoru
sérelmére szintén vétéképtelen, azaz ugyanilyen korosztalyl, vagy mas (pl. mentélis) okbol

onalldan felelosségre nem vonhatd személy valositja meg a sérelemhez vezetd magatartast.

A kiskorisag korében a sziilok, torvényes képviselok felelosségre vondsa két helyzetben
lehetséges: kozvetett (kiskort gyermek karokozo cselekedete) és kozvetlen (sajat kotelezettség

elmulasztasa) feleldsség fennallasa esetén.

Bar az angolszasz jogrendszerek, igy az Egyesiilt Allamok joga sem hataroz meg éltaldnos
jelleggel kozvetett felel6sséget a sziilok vonatkozasaban a gyermekeik altal elkovetett
jogsértésekért, bizonyos esetekben ez mégis lehetséges.? A sporadikus, mar-mér kazuisztikus
szabalyozas allamonként és egyes torvények vonatkozdsdban is differencidlt. A vegyes
jogrendszeri Louisiana Allamban példaul altalanos a sziilék kozvetett felel6ssége, de a
legtobb allamban csak korlatok kozott rendelkeznek a torvényes képviselok ezen feleldsségi
formajarol. ° Kalifornia Allam esetében a szabalyozas a kartérités Osszegének mértékére
korlatozott. ® A sziilével szemben jogalapként a sajat mulasztasabol fakadd kozvetlen
felelésségére is lehet hivatkozni.”® Bar ennek megfeleld bizonyitasa sziikséges, de a kiskoru
altal generdlt tartalmak vonatkozasaban (akarcsak Aaltalanossagban az online jogsértések

esetében) a megfelel6 feliigyelet elmulasztisa alapozhatja ezt meg.1%

Ennek rovid ismertetésére megfeleld a Restatement Second of Torts-ban meghatarozott ,,sziild1
kotelezettség a gyermek magatartdsanak feliigyeletére”. Eszerint a sziildnek kotelessége
megfelelden gondoskodni a gyermeke feliigyeletérdl, kiilonosen annak érdekében, hogy

megakadalyozza azt, hogy a gyermek masnak sérelmet okozzon. %

% Perry, Ronen: Civil Liability for Cyberbullying. UC Irvine Law Review (2020) 1235-1236.

% Louisiana Civil Code Title V. Article 2318. Lasd Perry (2020) 1236.

9 Perry (2020) 1236. Buckner, Susan: Parental Liability. FindLaw (2023).
(https://www.findlaw.com/family/parental-rights-and-liability/parental-liability.html)

9 California Civil Code §1714.1.

9 Perry (2020) 1238.

100 Butler, Des — Kift, Sally — Campbell, Marilyn: Cyber Bullying In Schools and the Law: Is There an
Effective Means of Addressing the Power Imbalance? eLaw Journal, 16/1 (2009) 15.

101 Restatement (Second) of Torts. §316. American Law Institute: St. Paul, Minn. (1965).
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Ennek érvényesiiléséhez két feltétel teljesiilése sziikséges: (1) tudataban van annak vagy tudnia
kellene arrol, hogy képes a gyermek magatartasat korlatozni, (2) tud vagy tudnia kellene az erre

iranyulo intézkedés megtételének sziikségességérol és lehetdségérdl. 102

4.3. Az iskola mint mulasztast megvalosito szerepld (didk aldozat és didk elkovetd esetén)

A tankeriiletek, oktatasi intézmények, tandrok feleldsségének vizsgalatardl is ugyanaz
mondhat6 el, mint a sziilok esetében. Az online jogsértések esetén az iskolaval szembeni
jogalap nagyjabol azonos szempontok alapjan vizsgalhatd, tovabba az elkovetok — és itt a
jogsérelmet szenvedettek — kore is a korosztaly alapjan lesziikitett. Ugyanis abban az esetben
vizsgalhato az iskola feleldssége, ha a didk sérelmére elkdvetett jogsértés egy (vagy tobb) masik

diak 4ltal lett megvalésitva.1%3

Sok esetben torténik a megbotrankoztatd képek generalasa kiskortiak kozott, ezen beliil is olyan
didkok kozt, akik egy osztalyba vagy egyazon iskolaba jarnak. Mar tobb allamban szamos olyan
eset tortént, ahol adott iskola tanuldi generdltak mesterséges intelligencia felhaszndldséval
osztalytarsaik hétkdznapi fotoikbol meztelen, szexualis tartalmi képeket.'® A tankeriileteknek
jelenleg kihivast jelentenek a generativ Ml-visszaélések és azok kezelése, nincsenek ra

megfelelden felkésziilve. 1%

Habar szovetségi szinten nincs erre vonatkoz6 rendelkezés, minden dllamban toérvény irja el
az iskoldk szdmara, hogy hatarozzanak meg a didkok szadmara kotelezOen betartando
iranyelveket a zaklatasra, online zaklatasra és egyéb jogsértésekre vonatkozoan.1% Példaként,

Kalifornia Allamban a Safe Place to Learn Act eldirja iranyelvek meghozatalanak

102 Restatement (Second) of Torts. §316. American Law Institute: St. Paul, Minn. (1965).

103 Lasd példaul a 2, 3. és 5. labjegyzetben hivatkozott eseteket.

104 Uo. Lasd tovabba Singer, Natasha: Teen Girls Confront an Epidemic of Deepfake Nudes in School. The
New York Times (2024). (https://www.nytimes.com/2024/04/08/technology/deepfake-ai-nudes-westfield-high-
school.html)

105 0.

106 patchin, J. W. — Hinduja, S.: Bullying Laws Across America. Cyberbullying Research Center. (2023).
(https://cyberbullying.org/bullying-laws). Marcowitz-Bittont, Miriam — Sommer, Hillel: Remedying online
shaming. Cardozo International & Comparative Law Review 5/2 (2022) 391.
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sziikségességét zaklatasra, bullyingra, cyberbulyingra.%” Jollehet ettdl fiiggetleniil nem kizart,
hogy az iskoldk szabalyzataban is legyenek rendelkezések a generalt tartalmakkal vald

visszaélésekre vonatkozoan, ezeket a legtobb allam torvényi szinten nem irja elo.

Az irdnyelvek megszegése esetén az iskolak megfeleld szankcidval sujthatjak a didkokat:%®
szoba johet a didk elbocsatasa, akarcsak a beverly hills-i iigy esetében,'% ahol a tankeriilet
hatarozottan fellépett a didkok kozti, generalt szexualis tartalmak készitése és terjesztése
ellen. % Viszont kifejezetten a mesterséges intelligencia felhasznalasaval elkovetett
visszaélések, jogsértések vonatkozasaban még nem minden tankeriiletben fogalmaztak meg
iranyelveket. 11! A szabalyzatban megfogalmazott elvektdl fiiggetleniil az iskola koteles

jelenteni a potencialis gyermekbantalmazasokat, ezen beliil a CSAM-et is.!!2

Az iskola jogi feleldssége esetén legvaldszinlibb a sajat mulasztdson alapuld kozvetlen
felelésség alkalmazhatosaga.'® Ennek alapja az oktatasi intézmények azon kotelezettsége,
hogy megfeleléen feliigyeljék a didkokat és azok tevékenységét.!'* Ez a kotelesség viszont
térben altaldban az iskola teriiletére korlatozodik. ° Ugyanez mondhaté el példaul
Kalifornidban, ahol az Education Code arrol rendelkezik, hogy sem a tankeriilet, sem az iskola
munkatarsai nem tartoznak feleldsséggel a didkok iskolan kiviili tevékenységéért,

biztonsagaért. 1

107 California Education Code: Safe Place to Learn Act.

108 Klein, Alyson: What a Proposed Ban on Al-Assisted ‘DeepFakes’ Would Mean for Cyberbullying.
Education Week (2024). (https://www.edweek.org/policy-politics/what-a-proposed-ban-on-ai-assisted-deep-
fakes-would-mean-for-cyberbullying/2024/01). Patchin, J. W. — Hinduja, S.: Bullying Laws Across America.
Cyberbullying Research Center. (2023). (https://cyberbullying.org/bullying-laws).

109 Healey, Jon: Scandal over Al-generated nudes at Beverly Hills middle school exposes gaps in law. Los
Angeles Times (2024). (https://www.latimes.com/california/story/2024-03-03/scandal-over-ai-generated-nudes-
at-beverly-hills-middle-school-highlights-gaps-in-law).

110 Singer, Natasha: Teen Girls Confront an Epidemic of Deepfake Nudes in School. The New York Times
(2024). (https://www.nytimes.com/2024/04/08/technology/deepfake-ai-nudes-westfield-high-school.html)

11 .

12 .

113 Perry, Ronen: Civil Liability for Cyberbullying. UC Irvine Law Review (2020) 1240.

14 0.

115 o,

116 California Education Code — § 44808

30



Szovetségi torvények alapjan lehetdség van még bizonyos tobbletfeltételek teljesiilése esetén
tovabbi jogalapon is perelni az iskolat. Ilyen tobbletfeltétel példaul az, hogy a zaklatés a diak
alkotmanyos jogait is sértette, igy kiilondsen diszkriminativ megkiilonbdztetés aldozatava
valt. 'Y fgy ez a jogalap nem feltétleniil alkalmas altalanos jelleggel a generalt explicit

tartalmakra.

Mivel az online generalas, az internetes kdzegben valo terjesztés vonatkozasaban az iskolaknak,
a tanaroknak valoéban nem feltétlen lehet rahatasa a cselekmény megvalositasara, illetve annak
elkeriilésére, de mindennek az iskolaban is tapasztalhato, tetten érhetd (iskolai IP-cim / wifi-
hasznalat) vonatkozasaira mar kiterjedhet a feliigyeleti kotelezettség, s igy annak elmulasztasa
jogalapot teremthet. Leginkdbb azokban az esetekben meriilhet fel a potencialis feleldsség
kérdése, amikor az iskola mar tud az esetrdl, de nem teszik meg a sziikséges lépéseket, nem

intézkednek a didkokkal szemben, nem tdjékoztatjak a sziiloket, nem jelentik a hatosagoknak.

4.4. Az online platformok, a Communications Decency Act nyujtotta mentesség

Az online platformok targyaldsa soran kiilonb6z6 internetes €s kozosségi média oldalak
potencialis feleldsségre vonasat vizsgadlom, a mesterséges intelligencia szoftvereket miikodtetd

platformokrol kiilon lesz szo6.

Nincs sem szovetségi, sem allami torvény, amely kotelezné a platformokat a feliileteiken

8 9

kozzétett karos bejegyzés eltavolitasara,}’® a megosztott tartalom sziirésére, ellendrzésére.!t
Ezt teljes mértékben onszabélyozas keretein beliil végzik.!?° fgy ez vonatkozik a kiilonbozo

online oldalakon publikalt generalt szexualis explicit tartalmakra, deepfake-ekre is.'?!

17 Perry, Ronen: Civil Liability for Cyberbullying. UC Irvine Law Review (2020) 1240-1244.

118 Marcowitz-Bittont, Miriam — Sommer, Hillel: Remedying online shaming. Cardozo International &
Comparative Law Review 5/2 (2022) 383; Citron, Danielle K. — Chesney, Robert: Deep Fakes: A Looming
Challenge for Privacy, Democracy, and National Security. California Law Review 107 (2019) 1798.

119 Citron — Chesney (2019) 1795-1797.

120 Marcowitz-Bittont — Sommer (2022) 400—405.

121 Citron — Chesney (2019) 1798.
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A legtobb, kiskortiakat érd online jogsértés esetén felmeriilhet, hogy a sziilé szeretné a
platformot perelni kértéritésért, am jelenleg az Egyesiilt Allamokban szinte lehetetlen polgari
pert inditani velilk szemben.!?? Pedig a perinditas lehetdsége sok mds tényezd miatt is
sziikségesnek tlinik; megemlitve itt az anonim tartalom-kozzététel lehetdségét, amelybdl

kovetkezik, hogy sok esetben az elkdvetdvel szemben a kartéritésért folyamodas eleve kizart.!?

Jelenleg a platformok feleldsségre vonasa az emlitett visszaélések kapcsan nem lehetséges,
ugyanis a Communications Decency Act (CDA) 230. szakasza mentességet biztosit minden
internetes szolgaltatonak a polgari jogi feleldsségre vonas aldl, a feliileteiken kozzétett
tartalmak vonatkozasaban.!?* A CDA alapjan ugyanis az internetes szolgaltatasokat biztositd
feliiletek nem kezelhetéek a mas publikalotol szdrmazd informacié vonatkozédsdban, annak
kozzétevéjeként.1? Az dnmagaban is széleskorii védelmet biztositd rendelkezést raadasul a
birosagok is kiterjesztden értelmezik. 2 Ebbdl az kovetkezik, hogy jelenleg a kozosségi
médiaoldalak hipotetikus feleldsségérdl csak abban az esetben beszélhetiink, ha feltételezziik,
hogy ez a szakasz torvényhozas, torvénymodositas, vagy lerontd precedens, birdi értelmezés

altal moédositasra keriilne. 1%’

Az emlitett jogszabalyi kotelezettség hianya ellenére, Onszabalyozas keretein beliil, a legtobb
platform iranyelveket tart fenn a kozzétett karos tartalmak kezelésére.'® igy ennek keretein

beliil torekedhetnek a generalt explicit tartalmak eltavolitdsara, de ez nem garancialis és sok

122 Perry, Ronen: Civil Liability for Cyberbullying. UC Irvine Law Review (2020) 1245.

123 Citron, Danielle K. — Chesney, Robert: Deep Fakes: A Looming Challenge for Privacy, Democracy, and
National Security. 107 California Law Review 1753 (2019) 1795.

124 47 U.S.Code § 230: Protection for private blocking and screening of offensive material c). Lasd tovabba
O’Donell, Nicholas: Have We No Decency? Section 230 And The Liability of Social Media Companies For
Deepfake Videos. University of Illinois Law Review 701 (2021). 712-713.

125 47 U.S.Code § 230: Protection for private blocking and screening of offensive material c).

126 Cyphert, Amy B. — Martin, Jena T.: "A Change is Gonna Come:" Developing a Liability Framework for
Social Media Algorithmic Amplification, UC Irvine Law Review 13 /1 (2022) 171; O’Donell (2021) 713. Citron
— Chesney (2019) 1796.

127 Cyphert — Martin (2022) 179.

128 Marcowitz-Bittont, Miriam — Sommer, Hillel: Remedying online shaming. Cardozo International &

Comparative Law Review 5/2 (2022) 400-405; Citron — Chesney (2019) 1798.
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esetben nem is elégséges.'?® A belsd szabalyzatokban a legtobb platform alkalmaz életkori

korlatozast a fioklétrehozasra, bejegyzésre, képernydidore, adatvédelmi beallitdsra. 3

A platformokat védé mentesség megsziintetése mellett érvel tobb kutato. 3! Tovabba ezen
immunitas lesziikitésére kiilonboz6 elméletek is sziilettek.'®? Szamos tanulmanyban vizsgaltak

133
b

mar a perinditasi lehetdség megnyilasaval potencialisan alkalmazhat6 jogalapokat,™* ezekre

bdvebben nem térek ki.

A mentesség megvaltoztatdsara irdnyuld szovetségi torvényjavaslatokrol, igy ennek

vonatkozasaban az online platformok potencialis felelésségérol tovabbiakban még lesz szo.

4.5. A mesterséges intelligencia: avagy a készitok és fejlesztok mint potencialis felel6sok

A platformokhoz hasonléan, nincs torvényi kotelezettsége a képgenerald szoftvereket
miikodtetd szolgaltatoknak sem arra, hogy milyen modon korlatozzak a generalt tartalmak,
deepfake-ek készitését; errdl dnszabalyozas keretén beliil dontenek.®* Ebbdl kovetkezéen nem
kizart az olyan modellek miikodése, amelyek lehetdvé teszik szexudlis explicit kimeneti adat
generalasat, sot kifejezetten mesterséges meztelen képek készitésére 1étrejott generativ MI-
rendszer is 1étezik.'*® Bar a mentesség a generativ MI-vallalatok esetében kevésbé egyértelmi,

tobben vitatjak.**®Jelenleg a CDA 230. szakaszaban biztositott széleskorii mentesség az MI-

129 Citron, Danielle K. — Chesney, Robert: Deep Fakes: A Looming Challenge for Privacy, Democracy, and
National Security. 107 California Law Review 1753 (2019) 1798.

130 Cao, Juncheng: Safeguarding children's privacy: study of regulation and practice in the United Kingdom
and the United States. International Journal of Law, Ethics, and Technology (IJLET) Issue 1 (2023) 58.

131 Citron — Chesney (2019) 1799; O’Donell, Nicholas: Have We No Decency? Section 230 And The
Liability of Social Media Companies For Deepfake Videos. University of Illinois Law Review 701 (2021) 711.

132 O’Donell (2021) 713-714. Citron — Chesney (2019) 1799.

133 Cyphert, Amy B. — Martin, Jena T.: "A Change is Gonna Come:" Developing a Liability Framework for
Social Media Algorithmic Amplification, UC Irvine Law Review 13 /1 (2022) 179-201.

132 O’Donell (2021) 715.

135 L4sd példaként Jane Doe v K. G. 19-26.: ClothesOff

136 Shaheen, Louis M.: Section 230’s Immunity for Generative Artificial Intelligence (2023) 16.
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rendszerek készitoit €s fejlesztéit mint internetes szolgaltatokat is védi egy polgari perrel

szemben. 3’

Az Ml-rendszerek vonatkozasaban is szamos, elvileg alkalmas felel0sségre vonasi elmélet,
lehetéség felmeriilt mar a mentesség megsziintetésére.'®® Az MI-modellek készitdi, illetve
fejlesztdi az emlitett dnszabalyozés soran specialis korlatozasokkal igyekeznek akadalyozni a
visszaélést.1¥ Bar tudnanak bizonyos korlatokat adaptalni annak érdekében, hogy minél inkabb
megnehezitsék a szexualisan explicit tartalmak generalasat, a probléma akkor sem szlinne meg

1’140

teljességge igy a jogorvoslat lehetdsége mindenképpen sziikséges.

5. A TORVENYJAVASLATOKROL: LEPEST TARTANI A MESTERSEGES
INTELLIGENCIAVAL?

Jelenleg sem torvény, sem precedens nem biztosit konkrét, egységes kereseti alapot a generativ
mesterséges intelligencia felhasznaldsaval elkovetett sérelmek 4aldozatai szdmara. Az
egységesség hidnyanak oka, hogy nem sziiletett még Ml-specifikus szovetségi torvény ¢€s az
allamoknak is csak egy része rendelkezik ilyennel. Mindemellett a birdsdgok sem terjesztették
ki a korabbi precedensek elveit az tjkeletii problémébol eredd jogvitakra.!*! A régebbi, nem
kozosségi média vonatkozéasu precedensek merev alkalmazasa pedig nem szolgdl elégséges

megoldasként ezekre az ligyekre.*?

E helyzet megvaltoztatasa érdekében, a 2023-as és 2024-es évben is szamos térvényjavaslat

keriilt benyujtasra a Kongresszushoz, amelyek a feleldsségre vonas vonatkozasaban véltozast,

187 47 U.S.Code § 230: Protection for private blocking and screening of offensive material f) (2)-(3). Lasd
tovabba Shaheen (2023) 16, 23-33.

138 L4sd példaul Henderson, Peter — Hashimoto, Tatsunori — Lemley, Mark: Where's the liability in harmful
ai speech? Journal of Free Speech Law 3 /2 (2023) 626-635.

139 De Guzman, Chad — Henshall, Will: As Tech CEOs Are Grilled Over Child Safety Online, Al Is
Complicating the Issue. Time Magazin (2024). (https://time.com/6590470/csam-ai-tech-ceos/)

140 Aronashvili, Reuven: The Evolution Of Sextortion Attacks: How Generative Al Is Taking A Front Seat.
Forbes Technology Council (2024). (https://www.forbes.com/councils/forbestechcouncil/2024/02/20/the-
evolution-of-sextortion-attacks-how-generative-ai-is-taking-a-front-seat/)

141 Tenzer, Garfield Leslie Y. Social media harms and the common law. Brooklyn Law Review, 88 /1 (2022)
227-228, 245.

142 Jo. 251-255.
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a mentesség megsziintetését, illetve egyeb ujitasokat céloznak. A probléma kapcsan fontosnak
tartom megvizsgalni a lehetséges megoldasokat, vagyis azon benytjtott torvényjavaslatokat,

amelyek valamilyen valtoztatasrdl rendelkeznek a feleldsségi iranyokkal kapcsolatban.

5.1. A generalt, szexualisan explicit tartalmak készitdi és terjesztdi vonatkozasédban

Az elkovetdk, igy a generalt tartalmak készitdinek és terjesztdinek feleldsségre vonasat érinti a
DEFIANCE Act, a Preventing Deepfakes of Intimate Images Act, a No AI FRAUD Act ¢és a
DEEPFAKES Accountability Act, melyek fobb rendelkezéseit a kovetkezokben ismertetem.

5.1.1. A 2024. évi DEFIANCE Act

A Distrupt Explicit Forged Images and Non-Consensual Edits (=DEFIANCE) Act of 2024 a
nem beleegyezéses, szexualisan explicit deepfake-ek (€s generalt tartalmak) készitdit,
terjesztSit célozza.!*® A javaslat a U.S. Code 6851. szakaszat modositand. Habar a tervezet
magat a deepfake kifejezést konkrétan nem tartalmazza, beemelné a torvénybe a digitalis
Minden virtualis abrazolasra alkalmazhat6, amelyet szoftver, gépi tanulasi mechanizmus,
mesterséges intelligencia hasznalataval vagy egyéb szamitdgépesen-generalt modon készitettek

(beleértve képek modositasat, megvaltoztatasat is).*4

Polgari per meginditasahoz biztositana jogalapot a beleegyezés nélkiil intim abrézolason
megjelenitett, felismerhetd személy szamara.*® A keresetinditast lehetévé tenné a hozzajarulas
nélkil terjesztével szemben, aki a beleegyezés nemlétérdl tudott, vagy annak eshetdségét
figyelmen kiviil hagyta.'*® Ezen tilmenden biztositana még a felvételt tovabbitasi szandékkal

147

készitdvel és birtokloval szemben, " illetve az azt kérd személy vonatkozasaban is, ha egyenes

vagy eshetéleges szandékkal figyelmen kiviil hagyta a felvétel nem-konszenzusos

143 118th Congress (2023-2024): S.3696 — DEFIANCE Act of 2024.
144 Uo. Sec. 2. (a) (3).

145 Uo. Sec. 2. (b).

146 Uo. Sec. 2. (b) (i).

147 Uo. Sec. 2. (b) (ii).
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voltat. 1*8 Tovabba az ugyanezen feltételeknek megfeleld készitével szemben jogalapot

biztositana a digitalis hamisitvanyok alanyénak.4®

Kiemelend6, hogy a javaslatot Szenatus mar elfogadta ¢és jelenleg a Képviselohaz elott zajlik
az egyeztetés.’®® Ha ez a javaslat elfogadasra keriilne, mindenképpen eldrelépést jelentene az
elkovetdvel szembeni perinditdsi lehetdségek vonatkozdsdban, az ezen karfeleldsségi irany

esetében fennalld problémat akar meg is tudna oldani.

5.1.2. A 2023. évi Preventing Deepfakes of Intimate Images Act

A Preventing Deepfakes of Intimate Images Act szintén nem-konszenzusos, szexudlisan
explicit, generalt tartalmak és deepfake-ek esetére biztositana a perinditashoz jogalapot.®* A

torvényjavaslat a The Violence Against Women Act Reuthorization Act of 2022-t mddositana.

A fogalommeghatarozasok kozott szintén nem tartalmazza kifejezetten a deepfake definicidjat.
Digitéalisan készitett, illetve mddositott intim abrazolasokat nevesit, a U.S. Code fogalmainak
modositasa tekintetében.'®? Ezek vonatkozasaban biztositana a keresetinditasi alapot a javaslat,
az ilyen kozzétett tartalmakban beleegyezésiik nélkiil abrazolt személyek szamara a terjesztovel
szemben. 1°3 Habar a terjesztére vonatkozoan a felvételek nem beleegyezéses voltanak tudatan
kiviil egyéb kovetelményt nem fogalmazna meg, a készitdrdl egyaltalan nem rendelkezik, aki

szintén jelentds szerepldje a generalassal vald visszaélésnek.

Kiemelend6 még a tervezettel kapcsolatban, hogy a kartéritési 0sszeg meghatirozasanal a

tényleges kar esetén kiilon megnevezi az okozott érzelmi sérelmet.*>*

148 118th Congress (2023-2024): S.3696 — DEFIANCE Act of 2024. Sec. 2. (b) (ii).

149 Uo. Sec. 2. (b) (ii).

150 Congress.gov: All Actions: S.3696 — 118th Congress (2023-2024).

151 118th Congress (2023-2024): H.R.3106 — Preventing Deepfakes of Intimate Images Act.
12 Uo. Sec. 1309A (a).

153 Uo. (b).

154 Uo. (d).

36



5.1.3. A 2024. évi No Al FRAUD Act

A No Atrtificial Intelligence Fake Replicas and Unauthorized Duplications Act of 2024 (No Al
FRAUD Act) a személyiségi jogok (képmas és hang) védelmét célozza. °° A javaslat
indokolasaban nevesitik mas esetek mellett a New Jersey allambeli kozépiskolas lanyokrol

generalt deepfake-ck iigyét.1>®

A tervezet definidlja a digitalis abrdzolds, az un. ,egyéniesett klonozd szolgaltatas”
(personalized cloning service) és a digitalis technologia fogalmakat, amelyekbdl kitlinik a
torvényjavaslat alkalmazhatdsaga szamitogépes szoftverrel, mesterséges intelligenciaval, gépi

tanulasi mechanizmussal, hasonld technolégiaval készitett és modositott 4brazolasokra.’

Ez alapjan barki, aki mas személy hang és képmashoz vald jogat sérti azaltal, hogy
beleegyezése nélkiil ezen jogokat érintd felvételt kozzétesz, megoszt, nyilvanossagra hoz
feleldsséggel tartozik az okozott kirokért.’® Ez a tdrvény tehat jogalapot nyujt a karosultak
szamara, hogy a terjesztével szemben kartéritésért folyamodjanak, viszont a készitdkkel

kifejezetten nem foglalkozik.

A kar kapcséan kiemeli, hogy abba a siilyos érzelmi sérelem okozasara is beletartozik. 1*° Az
el6z06 tervezet esetében a stlyos kikotés nem szerepelt, igy ez egy szlikebb kort fed le. Kiilon
rendelkezik ,,6nall6 karként” (per se harm) minden digitalis abrazolasrol, amely magéban foglal

CSAM-et, szexualis explicit vagy intim képet jelenit meg.°

A javaslat célja, hogy a digitalis személyiség védelmének biztositdsaval megakadalyozza a

mesterséges intelligencia felhasznalasat zaklatasra, bullyingra, bantalmazésra. 6!

155 118th Congress (2023-2024): H.R.6943 — No Al FRAUD Act.

1%6 Uo. Sec. 2. (3).

17 Uo. Sec. 3. (a).

138 Uo. Sec. 3. (b), (c), (d).

19 Uo. Sec. 3. () (2).

160 Uo. Sec 3. (e) (3).

161 5 n. Salazar Introduces The No AI FRAUD Act. (2024) (https://salazar.house.gov/media/press-

releases/salazar-introduces-no-ai-fraud-act).
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5.1.4. A 2023. évi DEEPFAKES Accountability Act

A Defending Each and Every Person from False Appearances by Keeping Exploitation Subject
to Accountability Act of 2023 (DEEPFAKES Accountability Act) a U.S. Code-ot méddositana,
11j szakaszok beillesztésével.’%? A javaslat alapvetéen a tartalmakra vonatkozéan hatiroz meg
kovetelményeket a generativ MI és egyéb hasonlo technologia felhasznalasaval készitett vagy
modositott felvétel ilyen voltanak megjeldlése kapcsan.1®® Sikeres betartatasa esetén a generalt

tartalmak megkiilonboztethetdsége a valodi felvételektdl biztositva lenne.

A téma szempontjabol leglényegesebb rendelkezése viszont, hogy keresetinditasi alapot biztosit
azon sérelmet szenvedett fél szamara, aki valosagosnak tiind deepfake-en hozzajarulasa nélkiil
keriilt 4brazolasra.'® A generalt tartalom szexualis jellege ezen jogszabalytervezetben csak a
kartérités mértékének meghatarozasa soran keriil értékelésre. 1% A tdrvényjavaslat

meghatarozza tovabba a deepfake fogalmat.16®

5.2. A platformok feleldsségre vondsat és mentességiik modositasat célzo torvényjavaslatok

Az online platformokat érinti a SAFE TECH Act és az EARN IT Act. Bar nem 4&ltalanos
jelleggel rendelkeznek polgari keresetinditasi alaprol a generalt tartalmak vonatkozéséban,
fontos roviden emlitést tenni roluk, mivel az internetes szolgaltatok védelmét biztositod

mentesség sziikitésére kevés esetben keriilt eddig sor.

5.2.1. SAFE TECH Act

A 2023. évi Safeguarding Against Fraud, Exploitation, Threats, Extremism, and Consumer

Harms Act (SAFE TECH Act) a mentességet biztosit6 Communications Decency Act 230.

162 118th Congress (2023-2024): H.R.5586 — DEEPFAKES Accountability Act.
163 o, §1041. (c), (d), (e).

164 Uo. (g)

1% Uo. (g) (2) (D)

165 Uo. (n)
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szakaszat modositand. 1%’ Kizaro eseteket fogalmaz meg, amelyekre a mentesség nem
vonatkozik. 1% Jogsértés megsziintetésére iranyuld kérelem esetén a mentesitést biztositd
rendelkezés nem alkalmazandd, ha ez abbdl ered, hogy az internetes szolgaltaté elmulasztotta
eltavolitani, hozzaférhetdségét korlatozni vagy elterjesztését megeldzni az olyan tartalomnak,
amely valosziniisithetden helyrehozhatatlan kart okoz.'®® Ennek értelmezése birdsagi kérdéskor
lenne, viszont az online térben megvalositott jogsértések (kiilondsen a szexualis jellegliek) az

internetes kozeg miatt altalanossagban vissza nem fordithat6 hatassal jarnak.

5.2.2. EARN IT Act

Az Eliminating Abusive and Rampant Neglect of Interactive Technologies Act of 2023 (EARN
IT Act) a gyermekek online térben torténd szexudlis kizsdkmdnyoldsdnak megelézését
célozza.r’® A torvényjavaslatban célként tiizték ki annak elérését, hogy az internetszolgaltatok
is intézkedéseket foganatositsanak a gyermekek szexudlis kizsakmanyolasanak megeldzése,

kezelése, lekiizdése érdekében, kiilon kiemelve a CSAM terjedését.t’t

A javaslat szintén mddositand a Communications Decency Act 230. szakaszat. A mentesség alol
kivételt jelentenének a U.S. Code 2555. szakasza alapjan biztositott, a gyermekek szexualis
kizsdkmanyoldsara vonatkoz6 polgari jogi keresetek, jogalapot szolgaltatva az internetes

szolgaltatokkal szemben."

Emellett a tervezet mdédositand a U.S. Code egyes rendelkezéseit is: a 2252, szakaszban hasznalt
a gyermekpornografia fogalmat a CSAM megnevezéssel helyettesitené,!” igy az ezen alapuld

polgari perinditasi lehetdség az dldozatok szdmara az elkdvetdvel szemben is alkalmas lehetne.

167 118th Congress (2023-2024): S.560 — SAFE TECH Act.

188 Uo. Sec. 2. (3).

169 118th Congress (2023-2024): S.560 — SAFE TECH Act.Uo. (3) (A)
170 118th Congress (2023-2024): S.1207 — EARN IT Act of 2023.

M Uo. Sec. 3. (b).

2 Uo. Sec. 5. (6).

3 Uo. Sec. 6. (7).
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6. KILATASOK, JAVASLATOK

6.1. Kilatasok a valtozasra: Hogyan tovabb?

Az amerikai kdzvélemény allasa, illetve a kozelmultban tortént kozéleti események arra

engednek kovetkeztetni, hogy valtozas fog bekovetkezni a jogi szabalyozast illetden.

Val6szintisithetd a helyzet azon irdnyba torténd forduldsa, hogy a platformokat, illetve a
mesterséges intelligenciat széles korben védé mentesség megsziinjék, de legalabbis
korlatozodjék. Erre enged kovetkeztetni tobbek kozt a Szenatus Igazsagiligyi Bizottsaga altal
tartott meghallgatdsa a nagyobb platformok mogott allo technologiai cégek vezérigazgatdinak
a gyermekekkel valo szexudlis visszaélések megelSzésére tett intézkedéseikkel kapcsolatban. 1’
Kiemelendé ehhez kapcsoloddan az is, hogy a Kongresszus mindkét partja egyetért a

Communications Decency Act 230. szakaszanak médositasanak sziikségességében.'’

Mindezeken kiviil az is valdsziniisithetd, hogy szovetségi torvény meghozatalat szorgalmazzak
Ml-specifikus szabalyozasként. Erre lehet kovetkeztetni az GStven allam ligyészei altal a
Kongresszusnak irt levélbdl is, amelyben azt siirgetik, hogy tanulmanyozzak a mesterséges
intelligencia felhasznalasat a gyermekek kizsadkmdanyolasara, és kezdjék meg a jogalkotast az

azzal szembeni védekezésre.1®

174 De Guzman, Chad — Henshall, Will: As Tech CEOs Are Grilled Over Child Safety Online, Al Is
Complicating the Issue. Time Magazin (2024). (https://time.com/6590470/csam-ai-tech-ceos/). U.S Senate
Committee on the Judiciary: Preview: Senate Judiciary Committee to Press Big Tech CEOs on Failures to
Protect Kids Online During Landmark Hearing Today (2024).
(https://www.judiciary.senate.gov/press/releases/preview-senate-judiciary-committee-to-press-big-tech-ceos-on-
failures-to-protect-kids-online-during-landmark-hearing-today)

175 Cyphert, Amy B. — Martin, Jena T.: "A Change is Gonna Come:" Developing a Liability Framework for
Social Media Algorithmic Amplification, UC Irvine Law Review 13 /1 (2022) 168—169.

176 Kinnard, Meg: Prosecutors in all 50 states urge Congress to strengthen tools to fight Al child sexual abuse
images (2023) (https://apnews.com/article/ai-child-pornography-attorneys-general-
bc719384d469b061d603d6ba9748f38a)
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6.2. Javaslat a megoldasra

Egy ujszerli probléma tjszerii megoldast igényel. A generalt, szexudlisan explicit tartalmak
kezelése egy olyan 1épést tesz sziikségessé, amelyre korabban csak kezdeményezések sziilettek:

egy foderalis szinten meghozott MI-k6zpont jogszabaly megalkotasat.

Véleményem szerint az idedlis megoldds az lenne, ha szdvetségi szinten sziiletne egy MI-
specifikus torvény, amelynek koézéppontjdban a generativ MI diszfunkcidi, a visszaélések
allnanak. Kifejezetten a kiskortiak védelmét is céloznia kellene, erre kiilon hangsulyt fektetve,
és ,per se harm”-ként kiemelt jogvédelemben részesitve a generdlt CSAM altal okozott
sérelmeket. Emellett célszerii volna, ha a jogszabaly elsddlegesen a nem beleegyezéses,
szexualisan explicit, generalt dbrazolasokra koncentralna, keresetinditasi alapot biztositva a

karosult félnek a generalt tartalom készitdjével, illetve terjesztdjével szemben.

Ezen tilmenden a DEFIANCE Act-bdl meritve, a meghatarozott feltételek teljesiilése esetén, a

jogalapnak a fogaddval szembeni biztositasa is megfontolando.

Tovabba mindenképp sziikségesnek tartom a térvénybe egy olyan rendelkezéssor beiktatasat,
amely atfedéen meghataroznd a kiilonb6zd, egységesen nem tisztazott fogalmakat (példaul
deepfake, CSAM), avagy a mar meglévoket kiterjesztené a generativ mesterséges intelligencia

felhasznalasaval megvalositott visszaélésekre.

Sziikségesnek latom, hogy a jogszabaly sziikitse a platformok mentességét. Egyrészrol
kotelezettségként eldirja platformok szamara, hogy hasznéljanak megfeleld, kelléen alapos
sziir@ (akar algoritmikus alapon miikddtetett) rendszereket, amelyek észlelik és eltavolitjak
ezen generalt tartalmakat. Masrészrdl pedig keresetinditasi alapot kellene biztositson az ennek

elmulasztisa okan sérelmet szenvedett félnek a platformmal szemben.
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Az Eurdpai Parlament és a Tanacs (EU) 2024/1689 rendelete

California Civil Code § 1708.86.
California Civil Code § 1714.1.
California Education Code: Safe Place to Learn Act

California Education Code § 44808
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[llinois Public Act 103-0294.
Louisiana Civil Code § 2318.
The 2024 Florida Statutes: § 836.13

15 U.S. Code § 6851: Civil action relating to disclosure of intimate images

18 U.S. Code § 2252A: Certain activities relating to material constituting or containing child

pornography

47 U.S. Code § 230: Protection for private blocking and screening of offensive material

118th Congress (2023-2024): H.R.3106 — Preventing Deepfakes of Intimate Images Act
118th Congress (2023-2024): H.R.5586 — DEEPFAKES Accountability Act

118th Congress (2023-2024): H.R.6943 — No AI FRAUD Act

118th Congress (2023-2024): S.560 — SAFE TECH Act

118th Congress (2023-2024): S.1207 — EARN IT Act of 2023

118th Congress (2023-2024): S.3696 — DEFIANCE Act of 2024

Restatement (Second) of Torts §46. American Law Institute: St. Paul, Minn. (1965)
Restatement (Second) of Torts §316. American Law Institute: St. Paul, Minn. (1965)
Restatement (Second) of Torts §558. American Law Institute: St. Paul, Minn. (1977)
Restatement (Second) of Torts §568. American Law Institute: St. Paul, Minn. (1977)
Restatement (Second) of Torts §569. American Law Institute: St. Paul, Minn. (1977)
Restatement (Second) of Torts §577. American Law Institute: St. Paul, Minn. (1977)
Restatement (Second) of Torts §652A, §652C, §652D. American Law Institute: St. Paul,
Minn. (1977)

Jane Doe v K.G. (Civil Action No. 2:24-cv-00634)
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