A haboru-mtrveszete-ctikaja
Katonak vagy Gépek?

Autonom fegyverrendszerek etikai keérdései

Készitette: Pluzsik Marton

Konzulens: Dr. Héder Mihaly



Tartalom

LUBERVEZELES ...ttt bR n e 3
L L LNE O ettt bttt bbb 3
1.2.AZ 12aZSAZ0S NADOTUL.......viiiiiiiiiii e 4
1.3.8zerelemben és haboruban mindent SZabad!(?) .........cccccocvciiiiiiiiiii i 4
1.4. "Ha nyersz, nem kell magyardzkodnod...” .............cccccoooiiiiiiiiiiiiiiiiieese e 6

2. TOrténelmi AtteKINES ..............ccoiiiiiiii e 6
2.1.Korai tortenelmi példak a hADOVUS JOVA..........c...ccocuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiie e 6
2.2 V88 VICHIS? .ttt 8
2.3.D€ JUre DElli 8C PACIS .....veiveeieciie et 10

3.AZ @ZYEN FElelOSSEGE............ooiiiiiiiii s 11
3 L. TUICINT @ RADOVUL ...ttt bbbt aeesnee s 11
B2 PTSD bbbttt e b 15
3.3.,,J0 katona kGveti @ parancSOLl” ..........cccuuviiiiiiii i 17
3.4, Parancsra CSCLERCAIEM ™ ..........uuuuuueuueeieieiiieieieieeeeeiieeeeeeeeeeeeeeeeteteeeeeereereeetereeeteeererrereeees 19

4.Gépek forradalma? ... s 22
4.1.Létez6, AWS-kozeli megoldASOK........ccvviiiiiiiiiiiiiii i 22
4.2. Természet kontra teChnolOZIa ..........cocviiiiiiiiiii e 24

4.2, 1. TOrtENeImMi PELAAK ... oeeveruereiiiieeeeiiie ettt e et s e ettt s e e eeaae s eeeena s eeaesaesseeennenens 24
4.3 Nyugtalanitd tENYEZOK. .........coiiiiiiiiiiiii i 26
4.4. Vita a jogalkotasrol, érvényes SZabalyOzZas ...........cccovriiiniiiiiieniicee e 27

5.AI a haboruban-el6nyok és hatranyok...............cccoooiiiiiiiii e 28

0.0SSZEEZES ...vvvevevieiieieise ettt bbbt 29
6.1 KOVEKEZEELES ....eeeieiie et 30

HIVAtKOZASOK ... 32



1.Bevezetés

1.1.Ne 6lj!

A gyilkossag minden emberi civilizacidban az egyik legnagyobb moralis biinnek szamit.
Sok ezer évvel a biintetétorvénykonyvek vagy akar Hammurapi torvényeinek megjelenése
elétt a gyilkossdg mar fObenjard bilinnek mindsiilt minden emberi kozdsségben.
A gyilkossagot, kinzast vagy a védtelenek bantalmazasat az a természeti torvény [1] tiltja,
amely megeldz és folotte all barmiféle irott jogszabalynak.
A természeti torvényt az ész és a sziv diktalja, az a sziiletéstdl valo jog hogy aktivan tegylink a

sajat létiink védelmeében.

1. dbra: Kdin és Abel torténete, az elsé gyilkossdg [2]

Ezek a szabalyok nem csak békeidében, de hdboruban is kotelezték, kotelezik az embert, az
els6 héabortk pedig egyidGsek az emberi civilizacioval.
Alapvetden a haboru az emberi kozosségek kozti konfliktusok megoldasanak utols6 allomasa,
a végsd mod, hogy a sajat akaratunkat erdszakkal kényszeritsik ra masokra.
A habort velejardja a szenvedés, de a sziikségtelen szenvedés okozasa, azonban az 6ncéla

kegyetlenkedés a legkorabbi fegyveres konfliktusok o6ta sulyos biin.



1.2.Az igazsagos haboru

., Pax, pax clamatur, sed pax per bella paratur”

(,, Béke, béke, kidltozzak, de a béke a hdaboru altal késziil ) [3]

Jogosan mertil fel a kérdés, hogy a habori nem biin-e 6Gnmagaban?

Minden haborti 6nmagébol eredden biin, vagy 1étezik olyan szituacio, ahol hadat viselni jogos
lehet?

A kérdés tisztazasara sokan véllalkoztak, a modern felfogasban foként a Szent Agoston és
Aquinoi Szent Tamas altal megalkotott Just War Theory, azaz az igazsagos habora elmélete
dominal. [4]

Az igazsagos habort harom f6 része a Jus ad Bellum, az igazsagos haboru inditasanak jogat, a
Jus in Bello, mely az igazsagos haborti megvivasanak szabalyait, és a Jus post Bellum, a
haboru utani feleldsségre vonas lehetdségeit tartalmazza. [4]

Ezen irasomban az utobbival fogok foglalkozni, mivel meggy6z6désem, hogy a jogosan vagy
jogtalanul inditott habora esetén egyarant kiemelt fontossagu a ,.tiszta” hadviselés, azaz a Jus

in Bello betartasa.

1.3.5zerelemben és haboruban mindent szabad!(?)

Az els6 tudomanyos igényti irdsok a haborl szabalyainak megfogalmazasara a felvilagosodas
koriil késziiltek el, a hadijog és az emberi jogok pedig a masodik vilaghabora lezarasa utan, az
1949-es negyedik genfi egyezménnyel és az 1948-ban elfogadott emberi jogok egyetemes

nyilatkozataval valt minden hadviseld, az egész emberiség szamara kotelez6 érvényiivé. [5]

2. dbra: Hadifoglyok az elsé vilaghdaboruban [6]



A genfi egyezmény fobb rendelkezései szerint a nem harcolokat, a sebesiilteket ¢és
hadifoglyokat emberséges banasmod illeti meg, tiltja a kinzast, deportalast, a népirtast. [5]
Kiilon érdekesség, hogy az emberiesség elleni bilintettek, béke elleni blindk és haborts bliindk
elitélése visszamendlegesen is érvényes, el nem éviild bilincselekményeknek szamitanak.
Ezeket az egyezményeket szamtalan haboruban megsértették mar, azonban puszta létiik
jogalapot szolgaltat az azt megszegdk, katondk vagy politikusok elitélésére és

megbiintetésére, erre pedig az elmult évtizedekben tobb példa is volt. [5]

3. dbra: Az emberiségellenes biinokkel vadolt Slobodan Milosevic a hdgai nemzetkozi birésag eldtt [7]

De vajon az aldirt torvény garancia az igazsdagosabb hadviselésre, ezaltal pedig az
igazsagosabb vilagra?
Képesek vagyunk szabdlyok kozé szoritani egymadst és magunkat, vagy jobb lenne az emberi

tényezo kiveétele nélkiili hadviselés?



1.4. "Ha nyersz, nem kell magyarazkodnod...”

Sok haboru lezarasara igaz, hogy a gydztes fél korlatlan hatalommal birt a magukat megado
legy6zottek  felett, és  megtehetett, gyakran meg is tett velik  barmit.
Az emberi torténelem soran ennek ellenére mindig 1éteztek olyan irott és iratlan szabalyok,

amelyek keretek kozé szoritottak a haborukat.

Ezek a szabalyok és normak kulturatdl fliggden eltérhettek, de sok kozds alapelvet tiikroztek.
A hadifoglyokkal valé emberséges banasmod, a civilek kimélése, vagy a harcok iddzitésének
szabalyai sokszor azért alakultak ki, mert a teljes pusztitds gyakran nemcsak sziikségtelen,
hanem hosszl tavon a gy6ztes szamara is artalmas volt. Az ilyen korlatok mogott gyakran
emberi és praktikus megfontolasok alltak, amelyek a hdbort rendjét és a jovébeni stabilitast

szolgaltak. [5]
2. Torténelmi attekintés

2.1.Korai torténelmi példak a haborus jogra

Az okori Hellasz kiilonallod kultirdjaban a kiralysagok és varosallamok kozti szerz6dések a
legkorabbi olyan forrasok kozé tartoznak, amik a fegyveres konfliktusokat szabalyozzak.
Az igazsagos haborirdl Arisztotelész, mint a szolgasdg elkeriilésének nemes eszkoze
vélekedik, mely a  koOzOsségi  vagyonszerzés egy  bevett  formaja.  [8]
A nemes ¢s igazsagos habortinak mar része a hadifoglyok jogai, a szent helyek (példaul az
Olimpia helyszine és idOpontja) védelme és az elesetteknek kijaro végtisztesség. [8]
A haborus jogot megszeglkre sulyos isteni biintetés vart, erre példa az Antigoné
Kreonja, aki a legy0zott ellenséget Sem hajlandd eltemetni, ezzel a mi

konfliktusat, sajat fejére pedig a halalnal is rosszabb biintetést hoz. [9]

4. dbra: Akhilleusz szekere mogé koti Hektor holttestét - a végtisztesség megtagaddsa egyértelmii biin [10]



Az Oszdvetség tantskodik arrél, hogy Izrael népe és a kénaanita torzsek egymasra, mint
ellenséges kultirakra tekintettek, igy igazi ¢élet-halal harcot vivtak, ahol a cél a puszta talélés
volt.

Szerepel azonban az Oszdvetségben a habortban elhurcoltak jogainak tisztelete (Mtorv 21, 10-
14), a Salamon orokségeként fennmaradt két kiralysag, Jada és Izrael kozti konfliktusban a

hadifoglyokkal valo emberséges banasmod (2Kron28, 9-15) is. [11]

Az Ujszovetség ezzel szemben az emberiség univerzalis voltat allitja kozéppontba, és az
erdszakkal szemben foglal allast (Mt 26,52), (Mt 5,39). [11]
Jézus tarsadalmi értelemben egyik ,legradikalisabb” allitdsa szerint az 6t kovetéknek az
ellenségeiket is szeretniiik kell, az igazsagszolgaltatast pedig egyediil Istenre kell bizni
(Lk6 27-36). [11]

Az egyhézatyak végiil a jogos onvédelem léte mellett foglaltak allast, a timado haborht
elitélve.
A kora kézépkorban Szent Agoston, kés6bb a 13.szazadban Aquindi Szent Tamas pedig mér a

korabban bemutatott igazsagos habort elméletérdl irnak. [4]

A haboru szabalyozasa feltlinik a Koranban is, ahol a harcokat a harcolokra limitalni és az

er6szakot csak a sziikséges mértékben alkalmazni minden hivé muzulman kotelessége. [12]

A kozépkori kulturaban a lovagi kodex, a lovag legfébb erényeit Osszesitd iranymutatas
hatarozta meg a harcban ¢és azon kivill mutatott helyes viselkedést, életvitelt.
Altalanossagban biztositva voltak a vallasi jellegii helyek, zarandokok, emellett a lovagi kodex
szerint védelem illette a ndket, a gyermekeket, a gyengéket, az iddseket. [13]
Mig a lovagi kodex egy része bizonyos cselekedeteket tiltott vagy tett kotelezdve,
a tobb ezer kilométerrel keletebbre levd japan szamurijjok kodexe a motivacio

oldalardl tiltott meg olykor nagyon is hasonlo cselekedeteket. [14]



2.2. Vae victis?

A bemutatott példakbol lathatd, hogy a hasonld kultarabol érkezéd ellenséget valamiféle
szokasalapti haborus jog illette meg, mely a gorog poliszok vagy a feudalis kiralysagok kozt

elfogadott keretekkel birt, és a megszegésének nemritkan stlyos kdvetkezményei voltak.

5. dbra: ,, Ne zavard kéreimet” Gyakran nem volt kegyelem az elfoglalt varos lakéinak sem [15]

Ezzel szemben a civilizdcion kiviilrél  érkezd, ,,idegen” ellenséggel szemben
a lovagiassag fogalma vagy a haborus jog joval tdgabban értelmezhetdbbé valhattak.

Arisztotelész €s Platon egyértelmiien elkiiloniti a gorog allamok kozti haborukat a barbarokkal
szembeni konfliktusoktol.

Mig az elébbi, testvéri kiizdelmekben a hdborus jog betartdsara sztondznek, az utobbiakban a
Hellaszt  veszélyeztetokkel — szemben  mindent  megengedettnek  tartanak.  [8]
A feudalis rendszeren beliil a lovagi kddex hatarozta meg a hadviselés szabalyait, de ezek a
torvények csak mérsékelten vagy egyaltalan nem vonatkoztak azokra, akiket a tarsadalmon

kiviilalloknak tekintettek, példaul az eretnekekre vagy a muzulmanokra.



A ko6zépkori Eurdpa ritkan lakott volt és viszonylag homogén tarsadalmat alkotott, a formalis,
nemesek vagy uralkodok kozt vivott haborukat altalaban egy-egy iitkdzet dontotte el, és kis
1étszam1 seregek csaptak Ossze, amelyeknek viszonylag alacsony volt a kdzvetlen vesztesége.
A hadifoglyok  kicserélése  vagy  kivaltdsa ~ szokas  volt,  ahogyan a
konfliktusokat lezard irasos szerz6dések is. [13]
A totalis habort fogalma ismeretlen volt ebben az id6szakban, igy a nem harcoldk szenvedése
inkdbb a haboruk kozvetett kovetkezménye volt az adok, €hinségek, jarvanyok, fosztogatd

irregularis csapatok formajaban.

Ez azonban elsdsorban akkor volt igaz, amikor két, azonosan a keresztény vagy iszlam
kultarkorben mikodo uralkodo, vagy fejedelem csapott Ossze.
A mongol invazidk, a keresztes hadjaratok, valamint az eretnekek (waldensek, albigensek,
katharok) ellen vivott haboruk egészen mas képet mutattak.
Ilyen konfliktusokban gyakran eléfordult, hogy hadifoglyokat kivégeztek, eretnek
varosokat elpusztitottak, civilek ezreit mészaroltdk le vagy kinoztdk meg.
Bagdad 1258-as, mongolok altali kifosztasa tobb szazezer aldozatot kovetelt, de hasonld
brutalitas kisérte Jeruzsalem 1099-es elfoglalasat, illetve Konstantinapoly 1204-es keresztes

megszallasat és kifosztasat is.

6. dbra: Iszfahdan 1387-es elfoglaldsa utan Timur Lenk csapatai tornyokat épitettek a lemészaroltak koponyadibol [16]



2.3.De jure belli ac pacis
(,,A jogrol habortiban és békében”)

A felvildgosodas iddszakaban jelentek meg az elsé haborus jogi dokumentumok, koztiik
Hugo Grotius De jure belli ac pacis cim{ miive. [17]

Ez a konyv nemcsak a jogos haboru kérdéseivel foglalkozik, hanem a hadviselés torvényeit is
goreso ala veszi. Grotius érvelése szerint a haborunak 1étezhetnek térvényei, amelyek célja a

sziikségtelen szenvedés elkertilése.

Az uttor6 mi a nemzetkozi jog alapjait is lefektette, és hangsulyozta, hogy a habora
a szenvedés és a halal sziikséges jelenléte mellett minden f¢l altal elfogadott szabalyokkal és
normakkal is  rendelkezhet, melyek az elobbiek  mérséklésére  iranyulnak.
Az ezt kovetd iddszakban szdmos irds sziiletett a héaborus jogrol, de az atfogd
nemzetkozi egyezmények megsziiletésére még varni kellett.
Fontos megemliteni a svéjci lizletember, Henry Dunant nevét is, aki a 19.szdzad derekén a
francia-osztrak habort borzalmait latva sikeresen kiizdott az elsé genfi egyezmény alairasaért

¢és a Voroskereszt 1étrehozasaért is. [5]

A 20. szazad els6 felének eseményei, mint példaul a németek altal elkdvetett hererd népirtas, a
bur habortk, valamint a kinai boxerlazadds soran lemészarolt artatlanok mar a sajtobol jol

értestilt europai kozvélemény altalanos elitélését hoztak. [18]

Hasonl6 helyzet allt fenn az 1915-0s Ormény népirtds utan 1is, amelyet az
els6  célzott  genocidiumnak, a  holokauszt  el6futaranak  tartanak.  [18]
E tragikus események utdn valt egyértelmiivé, hogy a hdborus blindsok jogi tton torténd
elitélésére és megbiintetésére sziikség van. Ehhez elengedhetetlen volt egy nemzetkozi
szerz6dés megalkotasa, amely meghatarozza a haborus blinok fogalmat, valamint a feleldsségre
vonas modjat. A masodik vilaghabora utan létrejtt Niirnbergi Per és az azt kovetd nemzetkdzi
jogi fejlemények, mint példaul a Genfi Egyezmények, mar definidltdk a hdborus binok, a

népirtas fogalmat, igy segitve az emberiesség védelmét a jovobeli konfliktusok soran.

Ezek a nemzetkozi torvények azonban nem csupan politikai megallapodasok, hanem az
altalanos emberi erkolcsiséget fejezik ki.

De ha az ember eredendden jo, miért kévetne el barki ilyen biindket?
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3.Az egyén felelossége

Minden irott vagy iratlan torvény ellenére a haboruval leggyakrabban tarsitott fogalom a
szenvedés ¢és a kegyetlenség.

Erwin Rommelnek tulajdonitjak azt a kijelentést, miszerint egy habortiban a veszteségek
elkeriilhetetlenek, de a sziikségtelen veszteségek megbocsathatatlanok.

Az aranyossag elve szerint a legitim katonai cél eléréséhez kizarolag a sziikséges minimalis

er6szak alkalmazasa megengedett.

A hébori azonban olyan kornyezet, amelyben a résztvevék szdmara a normalis
erkolcsi és tarsadalmi szabalyok gyakran fellazulnak vagy hattérbe szorulnak.
A kegyetlenség megnyilvanulhat szisztematikusan, mint a felsébb hatalom eszkoze (népirtas,

terror), vagy spontan, a katona lelkében lejatszodo folyamat eredményeként.

3.1.Tulélni a haborut

A harcok extrém fizikai és mentalis nyomassal jarnak, ami gyakran stlyos pszicholdgiai
kovetkezményekhez vezethet. A harctéri stressz, az allandd életveszély, a kimeriiltség és a
félelem kovetkeztében a katondk viselkedése kiszdmithatatlanna valhat, és konnyebben
hajlamosak kegyetlenségekre. Az ilyen koriilmények kozott kialakuld poszttraumds stressz
(PTSD) és mas mentalis zavarok is hozzajarulhatnak az agressziv, kegyetlen viselkedéshez. A
harcban megélt események felerdsithetik a frusztraciot és az ellenséggel szembeni erdszakos

hajlamokat.

Erre kivalo példa az 1968-as My Lai-i mészarlas.
1968-ban az amerikai hadsereg vietnami haboruban részt vevo ,,C” szazadnak katonai tobb szaz

vietnami civilt, féleg gyerekeket, idéseket €s néket mészaroltak le. [19]

A szazadot a mészarlast megel6z6 honapokban tobb gerillatamadas is érte, és sulyos
veszteségeket szenvedtek. Az ellenség gerillataktikai, a rejtett akndk ¢és a varatlan
tamadasok sulyos frusztracidt okoztak az amerikai katondk korében, akik koziil sokan ugy

véltek, hogy a  helyi lakossdg is aktivan segiti a  vietkong  erdket.
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A civilek legyilkolasaban a szazad jelentds része aktivan vett részt. A mészarlas kezdetben

megprobaltak eltussolni, de a szobeszédnek a hadsereg sem tudta elejét venni.

7. dbra: A vietmami haboru gerillajellege hatalmas pszichés terhet rétt a harcoldkra [20]

Annak ellenére, hogy csupan egyetlen tisztet, William Caley-t itélte el a katonai birosag, az
eset nagyban hozzajarult ahhoz, hogy az amerikai kdzvélemény a vietnami haboru ellen

forduljon, igy hozzajarult az amerikai csapatok késébbi kivonasahoz is. [19]

Fontos megjegyezni azonban a kozelben 6rjaratozo pilota, Hugh Thompson Jr. nevét is, aki a
kapott parancsokat figyelmen kiviil hagyva sajat Dbajtarsaira fogott fegyvert

(amit végiil szerencsére nem kellett hasznalnia), igy a mészarlast megallitotta. [19]
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Egy  masik, magyar  torténelembdl  vett  példa  gro6f  Zrinyi Miklos.
A magyar féur a nagy torok hoditasok kordban, a 16. szédzad derekdn élt.
a mohacsi csata majd Buda eleste utan Torok Balint 6rokébe 1épve az Oszman Birodalom elleni
katonai védekezés egyik legfontosabb iranyitdja volt.
1566-ban, Szigetvar torok ostromakor azonban szOrnyl tettet vitt  végbe:
A varban 1év6 tobb szaz torok hadifoglyot felakasztatta vagy karoba hiizatta a torok tabor szeme
lattara.

Zrinyi  ekkorra  tisztdban  volt azzal, milyen reménytelen a  helyzete.
Szulejman szultdn hatalmas, harom kontinensrél toborzott hadseregével nem tudta
felvenni a versenyt, tudhatta hogy ez az utolso Osszecsapasuk.
A harcban egész ¢letében az ellenség tisztelete és a konyoriletessége jellemezte,
gyakran 6 maga szallt sikra a foglyokkal wval6 kiméletes bandsmodért.
A halal torkaban tettét motivalhatta a kétségbeesés, a tehetetlen diih, a folyamatos stressz vagy
a felelosség, amit a  halalraitélt var vezetdjeként meg  kellett  élnie.
Sajnos a halal torkéban elkdvetett kegyetlensége bearnyékolja azt a hosies cselekedetet, amivel
Zrinyi és apro serege hetekig tartotta fel a szultdni sereget, melyet a nagy veszteségek illetve

Szulejman halala eltantoritott attol hogy a Dunanttl elfoglalasaval Bécs ellen vonuljon.

]M ikl vitéz haldla Szigetva: LlU b8 dkin N\ /A_(u eroique do Lriny & S,.n tdr, lod. .,ert'.JGf:
0. // e %,,1/,/, ///)f/(//// Vﬂ J¢tbinaﬂbna&r //7////‘///; /// //////////m//

= Aoaunm Konowa énomsmun e s ol it
Rt o St e ol ool : -‘\f“ e Gl Pt

el

8. abra: Zrinyi Miklés kirohandsa [21]
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Ez a két példa bemutatja, hogy a harci szituacioban az emberek jelentés része képes olyan
tettekre, amit békeiddben, tiszta fejjel 0 maga is elitélne.
Fontos megjegyezni, hogy az emberek jelentds része a haborus nyomas, stressz stb. ellenére

sem képes ilyen biinokre.

9. dbra: A haborus felkésziilés fontos eleme a minél hamarabb kezdédé indoktrinacio,

igy volt ez a Hitlerjugendnél is [22]

Abhol ez cél, ott a kegyetlenségre minden eszkdzzel szoktatni, tanitani, nevelni kell a katonat.
A nemzetiszocialistdk,  anarchistdk vagy korunk terrorcsoportjai hatalmas hangsulyt
fektetnek arra, hogy az ellenséget dehumanizdlva, a sajat katonat pedig
fanatizalva feliilirjak az emberben jelen 1évo erkolcsiséget.
Amellett, hogy léteznek kegyetlen, szadista emberek, illetve a habori képes mindenkibdl
kihozni a rosszat, mégis hosszii évek indoktrinacidjanak eredménye az, hogy az Iszlam Allam
vagy a Harmadik Birodalom seregei képesek voltak ekkora mértékben ¢és ilyen

szervezettségben elkdvetni biineiket. [23]
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3.2.PTSD

A harcban a katondkra nehezedd sulyos pszicholdgiai nyomas amellett, hogy moralisan
elfogadhatatlan cselekedetek szarmazhatnak belble, katonai szempontbol sem el6ny0s.
Ennek hatasara szdmos alkalommal tortént parancsmegtagadas, fizikai vagy szellemi romlés,
nem ritka tovabba hogy a katona kart tegyen magaban vagy a bajtarsakban. [24]
Erre példa az 1978-as Acéllovedék cimii film, ahol az altiszt altal megszégyenitett kozlegény
végiill az Ot igazsagtalanul kinz6 Ormesterrel, majd sajat magaval is végez.
A haborus sokkhatas okozta legismertebb mentalis teher a poszttraumas stressz, ahol a
visszatér6  rémképek nem  hagyjak nyugodni az ebben szenvedét.  [24]
Egy masik, vald életbdl vett de megfilmesitett példa a 2014-es Amerikai mesterlovész.
Clint Eastwood ¢életrajzi filmje egy igazi, izig-vérig amerikai tradiciokbol
taplalkozo hés ¢letét mutatja be.
Chris Kyle(1974-2013) az irkai héabord veteranja, minden valdsziniiség szerint
minden idok legsikeresebb amerikai mesterlovésze volt.
Leszerelése utan tobb volt katonat probalt a tarsadalomba valo visszailleszkedésben segiteni.

2013-ban egy PTSD-ben szenvedd volt tengerészgyalogos megélte 6t és egy baratjat. [25]

10. dbra: A Forrest Gump(1994) PTSD-ben szenvedd Dan hadnagya, aki

hosszas lelki harcok utdn ,, megkototte a békéjét Istennel” [26]
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A tarsadalomba valo visszailleszkedés nehézségei elkisérnek minden olyan kozosséget,

melynek tagjai harchba vonultak.

Sylvester Stallone egyik legismertebb szerepe, a Rambo-elsé vér bemutatja, hogy sokak
szamara nem ér véget a habora a békeszerzodés alairasaval, a harcok a hazatér6 katona

lelkében ujult erével folytatodnak. [27]

11. abra: ,, Odadt vadaszgépet vezettem, tankot vezethettem, millio dollaros technikdkat biztak ram!
Itt még az autémosdba sem vesznek fel kifutdfiinak!” [13]

Noha a PTSD-t Vietnam tapasztalatai tették ismertté¢, minden korban és kultaraban jellemzd,
hogy a harcokbol hazatérék nem talaljak a helyiikket a békés, ,,normalis” vilagban.
Egy ilyen esetet ir le, joval a PTSD diagnosztizalasa elétt Moricz Zsigmond szegény emberek

cimi novellajaban. [28]

Ezzel nem csak sajat életiik valik nagyon nehézzé, hanem a teljes tarsadalomra terhet ronak.
A visszaintegralas sikertelenségére j6 példa hogy az 1980-as, 90-es évek
konfliktusaibél hazatérd szovjet katondk a mai napig derékhadat adjak az
orosz-ukran maffidnak, a vilag egyik legnagyobb biinszervezetének.
A szervezett blindzés tomegével szivja fel az erdszakot tapasztalt, fegyverrel jol band fiatal
férfiakat  akiknek a  reintegraciés nehézségek  helyett konnyli pénzt  igér.
Hasonl6 a helyzet a délszlav habora veteranjaival, mint a szamos haborts biinnel vadolt szerb
szabadcsapat-vezér Arkan kapitany és tarsai, akik a daytoni békeszerzédés utan a szerb maftia

és a futballhuliganizmus vezéralakjaiva valtak. [29]

Es mit tehetiink azért, hogy a jovében minél kevesebben szenvedjenek a haboriis pszichézistol,
a PTSD-tl?
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3.3.,,J0 katona koveti a parancsot”

A hadseregek, allamok jol felfogott érdeke tehat, hogy megovja a katonakat a stresszt6l, PTSD-
tol megovja mert az ép katona jobban, hatékonyabban, konzisztensebben képes teljesiteni a
kapott parancsot, mint mentalisan terhelt, zavart allapotban.
Emellett egy allam  hadserege  felelosséggel tartozik a  veteranjaiért  is.
fgy a kiilonbozé erészakszervezetek tobb technikat fejlesztettek ki, amellyel a

katonakat a kapott parancs kérdés nélkiili teljesitésre nevelik.

Fontos eszkdz a kiképzés soran a konformités erdsitése, mely a viselkedés megvaltoztatasara
valé hajlam aszerint, hogy az egyén illeszkedni tudjon a kozO6sségi normahoz.
A hadseregek a konformitas tudatos felhasznalasaval ¢és erds ¢épitésével probaljak
elérni, hogy a  katondk ne  kérddjelezzék meg a  kapott  parancsot.
A kiképzés egyik legfontosabb aspektusa a csapatszellem megteremtése, ezzel egyiitt
pedig a feliilrol JjOvO parancs, mint 0sszekotd erd tisztelete.
A kiképzés része lehet ha az elvarttol eltérd viselkedésért az egész egység kap biintetést.
Ezért a nonkonform viselkedés a kozosségbdl vald kitaszitishoz, bantalmazashoz vezethet.
A koz0s blintetés még inkabb a vezetéshez koti a katonat, mert igy belevésddik a gondolataiba
hogy a feljebbvaldval valo konfliktus automatikusan a bajtarsakkal valo konfliktushoz is vezet.
A konformitas erdsitése tehat a parancs kérdés nélkiili teljesitését célozza, mely soran a

hadvezetés célja hogy a katona gy teljesitse felettesei parancsait mint egy robot.

Amennyiben ez igaz, és a technologiai fejlédés ezt lehetdve teszi, felmeriil a kérdés:

Erdemes lehet a jové hadseregeit emberi katondk helyett robotokkal, autoném harci gépekkel
helyettesiteni?

A technologia fejlddése a jelenben vagy a kozeljovOben lehetdvé teszi az onvezetd jarmiivekhez
hasonldéan miikodé autonom fegyverrendszerek (AWS), egyfajta ,,onvezetd” harceszkzok
kifejlesztését.

A népszeri sci-fikbol ismert harci robotok, a Robotzsaru, a Terminator, Ultron vagy a Csillagok
habortija droidjai a fejlesztoktdl teljesen fliggetleniil, autoném modon milkddnek.
A gép a fenti példakban 6nélloan végzi el a kapott feladatot, a cél kivalasztasat, megkozelitését,

semlegesitését.
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Az ilyen feladatokra alkalmas eszkozoket minden valdszinliség szerint dltalanos mesterséges
intelligenciaval (general Al) kell felszerelni, a specifikus feladatokra alkalmazott mesterséges

intelligencia (modular Al) nem képes kezelni ilyen bonyolultsagt feladatokat.

12. abra: A félig ember-félig gép Robotzsarui(1987), az egyik legismertebb AWS-sel kapcsolatos mordlis kérdéseket felvetl
film
Egy jovobeli automatizalt, robotokbol all6 hadseregnek szamos elénye lehet.
Az egyik fontos aspektus a hatékonysag: A robotok nemcsak, hogy egyre tobb teriileten muljak
feliil az embert, de a magas teljesitményre konzisztensen képesek, a koriilményektdl kevésbé
befolyasolva. Egy autoném fegyverrendszerekbdl all6 hadsereg mellett sz6l a hatékonysag
mellett a felaldozhatosag. Ha az emberlakta teriiletektdl tavol esé hadszintéren harcold gépek
keriilnek a veszteséglistira, az az adott orszdg lakossagat érinti konnyebben, az emberi
veszteség minimalizalasa rendkiviil fontos. Egy robot pusztulasba kiildése nem terheli meg a
felelds katonai parancsnokokat sem, ¢és a harcok kdzben vagy utan nem kell a harcolok mentalis

terheit segiteni sem.

Sokat Szamit emellett a korabban bemutatott pszichés tényezo.
Egy autoném fegyverrendszer nem szenved PTSD-t6l, nem fordul feljebbvaloja ellen, nem

fosztogat, és ami a legfontosabb: kérdés nélkiil teljesiti a kapott parancsot.

Igy tehdt nem csak lehetdvé kell tenniink, hanem egyenesen mordlis kételességiink a hadseregek

AWS-el valo felszerelése?
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3.4., Parancsra cselekedtem”

A robotok héboruba vetése hasonlé ahhoz, mintha pszichopatdkat vetnénk harcba.
A pszichopata embert €rzelmileg nem érinti meg a tette, tehat nem szenved majd a haboru
hatasaitol.

Nem szadista, igy Oncéluan nem fog kegyetlenkedni, nem élvezi, ha fajdalmat okozhat.

A kapott parancsot nagyobb eséllyel €s nagyobb pontossaggal hajtja végre.

A robotok tehat elsd ranézésre idedlis katondk, hiszen az engedelmesség adott, a képesség
pedig kizardlag a technologiai fejlettség kérdése, ahol a hatar a csillagos ég.
Azonban erkdlcsi értelemben a kapott parancs teljesitése nem mindig a legjobb opcio.
A helytelen, bilinds parancsot adok pedig eldszeretettel alkalmaznak pszichopatakat,
hiszen 0k sajat erkdleseik alapjan nem  mérlegelnek  végrehajtds  eldtt.
Ezt fémjelzi a niirnbergi perben oly gyakran elhangzott fejezetcim is, mellyel a
haborus blinok, népirtas elkovetésével vadolt

nemzetiszocialista vezetok védekeztek: ,,Parancsot teljesitettem”.

13. dbra: Nemzetiszocialista vezetSk a niirnbergi per alatt [30]

Kimondhatjuk, hogy a hadtorténelem bévelkedik a moralis szempontbol rossz parancsokban,
igy a parancsok tokéletes végrehajtaisa nem lehet mindig a helyes dontés.
Olykor a j6 dontés a kapott paranccsal valo szembeszegiilés, melyre a genfi egyezmény minden

katonat felhatalmaz.
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Az erkolcsileg helyes parancsmegtagaddsra mar az Okorban is szamos példa volt.
A rémai csaszar szolgalataban all6 Szent Floérian és Szent Mor nem volt hajlandé a

keresztényeket tomegesen kivégezni, inkabb vallaltdk a vértantisagot.

A masodik vilaghaboraban is rengeteg olyan alkalom volt, amikor a helyes dontés a
parancsmegtagadas volt.
1944-ben Dietrich von Choltitz, Parizs német katonai parancsnokdnak Hitlertél kapott
kozvetlen  utasitasa  szerint  Parizst a  foldig  kellett volna  rombolnia.
Ehelyett 6 a varost harc nélkiil adta at a szovetségeseknek, megmentve ezzel sok tizezer civil

mellett szamos felbecsiilhetetlen értékt kulturalis kincset.

A Wehrmachtot az SS megsegitésére a keleti fronton a lakossaggal vald ,kiilonleges
banasmodban”, a partizanakciok megtorlasdban és a holokauszt soran is bevetették.
Ebben a hadsereg tulnyom6 része egyiittmiikodé volt, de akadtak kivételek.
Egész sor német katona, fOként a csdszari 1idOk poroszos tradicidit kovetd,
az SS-t lenéz6 Wehrmacht tisztjei helyezkedtek aktivan szembe a nemzetiszocialista
parttal ¢és kiilonb6z0 motivaciobol, sokan erkolesi megfontolasbol  késleltették,

akadalyoztdk az SS mikodését, igy a deportalasokat, kegyetlenkedéseket is.

Ilyen volt Albert Battel hadnagy, aki katonaival 1942-ben fegyverrel tartotta vissza a

Przemysl-i getto , kiliritésére” induld SS-osztagot. [31]

m

14. dbra: A budapesti gettd, ahol a paranccsal szembeszallok tizezrek életét mentették meg [32]
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Magyarorszaghoz kozelebb allo példa Gerhard Schmidhuber 6rnagy, aki 1945-ben sajat
beosztottjait tartoztatta le €s magyar nyilasokat kergetett el amikor azok a budapesti gettd
megmaradt 70 000 lakojat tervezték kivégezni.
Az 6t ebben segitd Szalai Pal, a fent bemutatott Albert Battel és sok mas parancsmegtagado
katona  kés6bb  Izrael allamtol a  Vildg lgaza  Kkitiintetésben  részesiiltek.
A kitiintetést az izraeli Yad Vashem intézet adja azoknak az embereknek, akik a holokauszt
soran az aldozatokat bujtattak, segitették, megmentették. Koztiik sok, a kapott paranccsal

szembeszallo katona is megtalalhatd. [31]

15. dbra: A Vilag Igazainak emléket allito fak Jeruzsalemben [31]

A fenti példakbol lathatjuk, hogy a hadviselésben gyakoriak az erkdlcsileg problémas tettek,
amelyekért ~a  parancsot  kiado és az  azt  végrehajté is  felelds.

Ekkor moralisan helyes dontés lehet a kapott parancs megtagadasa.
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4.Gépek forradalma?

4.1.Létez6, AWS-kozeli megoldasok

Az emberiség haborui tehat nem csak a nemes, de az aljas cselekedetekben is bévelkednek.
A leirt példak koziil tobb is mutathat abba az irdnyba, miszerint célszerli lehet a harcold

katonakat gépekre cserélni.

Az elmult években a mindennapi élet részeivé valtak az Al-alapi megoldasok,
ezeket pedig a hadiipar sem hagyta sz6 nélkiil.
Az aldbbiakban a teljesség igénye nélkiil szeretnék bemutatni néhany példat, ahol a modern kor

hadseregei az AWS-rendszerek felé mutato fejlesztést konyvelhetnek el.

Fontos megjegyezni, hogy ezek az eszk6zok nem feltétleniil képviselnek csucstechnolodgiat, és
a bemutatott példak kozé nem technoldgiai szempontok alapjan  keriiltek.
A, taviranyitasu”, ,,okos”, de mesterséges intelligenciat nem hasznald eszk6zok moralis
szempontbol mindaddig nem kiilonboznek az egyéb fegyverrendszerektdl, amig Onalld

tudat nélkiil, puszta eszkozként vannak alkalmazva.

A bemutatott megoldasok kozos jellemzdje, hogy a mesterséges intelligencia alapu tervezés
bizonyos foku autondémiaval latja el dket, igy onalldan, kozvetlen emberi beavatkozas nélkiil
lehetnek képesek a harcra.

Ilyen eszkoz tehat a vaskupola, a hajok rakétaelharité rendszere vagy a tankok aktiv védelme.
Mivel ezek ,csak” rakétdk ellen, védelmi célokra vethet6k be, nem szamit klasszikus

értelemben véve halalos fegyvernek. [33]

16. dbra: A vaskupola miikodés kozben [34]
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Ember6lésre is képes azonban a koreai SGR-A1 melyet a két Korea hataran allitottak

rendszerbe, de az alkalmazasa egyeldre kétséges.

Tracking Device
{EM-CCD, IR Illuminator, Laser range finder)

Weapon Interface

Surveillance Device
(EM-CCD, UN-Cooled IR)

17. abra: Samsung SGR-A1, az ellenséget felismerni és likvidalni képes hatarvédd robot [35]

Az elsd, autonom modban alkalmazott halalos fegyver a torok STM Kargu, amely a jelentések
szerint emberi feliigyelettel, de beavatkozas nélkiil tamadott ellenséges célokat 2020-ban, a

Libiai polgéarhdborua soran.

18. dbra: STM Kargu dron [36]
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4.2 . Természet kontra technologia

Ahhoz, hogy kozelebb keriilhessiink az Al-hadviselés etikai kérdéséhez, helyesnek gondolom
Osszehasonlitani az autondém robotokat egy ismert €s hasonld problémakdérrel, az allatok

harcba vetésével. [37]

A harci allatok tobb hasonlosdgot mutatnak az autonom fegyverrendszerekkel.
Az éllat idomitasa (példaul megerdsitéses tanulds) rendkiviil hasonldé az Al tanitdsahoz,
zsigeri reakciodik pedig gyakran a tanitasra vezethetok vissza.
A cselekedeteik felett korlatozott kontrollal rendelkeznek, azonban a tanitas hibaja vagy
szamitasba nem vett tényezok hasonl6 meglepetést okozhatnak.
Minden emberi eréfeszités ellenére 6nallo tudattal és dontéshozatali képességgel rendelkeznek,
igy az Oket birtokld és iranyité ember csak részben képes kiszamitani a dontése kimenetelét,
hiszen az azt végrehajto idomitott allatot vagy tanitott robotot nem ismerheti tokéletesen.
Ezaltal a harci allatok és a mesterséges intelligencia egyarant tobb egyszerii harceszkdznél.

Az éllatok és az AWS tovabbi hasonlatossaga, hogy jogi statuszuk, katonai bevethetdségiik

nem teljesen tisztazott sem jogi sem etikai szempontbol.

4.2.1.Torténelmi példak

Az allatok harci bevetése egyidds az ember torténetével.
Minden valdszinliség szerint az ember legjobb baratja, a kutya a harcban is elkisérte gazdajat.
A romaiaknak mar kiilon erre a célra tartott, pancéllal ellatott kutyas egységeik voltak
(Canis Molossus), amiket csataban az ellenségre eresztettek.

A kutyak harci bevetése a II. vilaghabortban is feltlint, amikor a szovjetek arra képeztek ki
kutyakat, hogy az élelmet a lanctalpak alatt keressék, majd robbanoszerrel a hatukon a német
tankok felé kiildték dket. [38]

A legendak kddébe burkolodzva emellett tobb nagymacska (oroszléan, tigris, leopard) tiinik fel

gazdajuk oldalan a csatatéren.
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Az Okor legrettegettebb ,.fegyvere”, a harci elefant puszta méreteinél fogva volt dontd tényezo:
A lovak rettegtek tdle, a gyalogosokon konnyedén gézolt at, a 2-3 méter magassagbol a
harcteret belatd parancsnokok vezethették a csatdit vagy éppen az elefantrdl
harcolo jjaszok hasznaltak ki a magaslati poziciot.
A nagy gondossaggal betanitott elefant dithét a hajcsér ligyesen irdnyitotta az ellenség felé,
az egyetlen hatékony védekezés ellene pedig az volt, ha a hatalmas fenevadat

kontrollalatlan 6rjongésre vagy menekiilésre tudtak kényszeriteni.

Napjainkban a harcokban delfineket vagy oroszlanfokéakat vetnek be elsdsorban aknakeresési
¢s felderitd feladatokra, azonban a rendkiviil intelligens emldsok az ellenség elpusztitasaban

is képesek szerepet vallalni. [38]

19. dbra:A modern hadseregek is alkalmaznak dllatokat [39]
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4.3 Nyugtalanito tényezok

Az extrém mértékii pszichés nyomas vagy a direkt parancs ellenére az ember felelds a tetteiért.
A parancsnok felel a beosztottja tetteiért, ha azokat parancsba adta vagy batoritott az
elkovetéstikre, és felelds, ha megakadalyozhatott volna valamilyen szornyt tettet, de nem tette.
Azonban az 6nvezetd autdkhoz hasonloan az autondom fegyverrendszerek esetén is felmertil a
kérdés:

Ki felel az Al, vagy a harcba vetett dllatok altal elkovetett hibakert, biinokért?

A feleldsség kérdése napjainkban még az autondm jarmiivek esetében is teljesen tisztazatlan, a

harci robotok pedig lehetdségeiknél és céljuknal fogva joval nagyobb kockazatot hordozhatnak.

A sokkal komolyabb kockazatot rejtd haboruban nem pusztdn a szdndékos kegyetlenség,
de még a legaprobb tervezési hiba is emberéletekbe kertilhet.
Az Al helytelen tanitasa, a paraméterek megvaltoztatasa elég lehet ahhoz, hogy egy katonai
robot kontrolldlhatatlan vérengzésbe kezdjen, nem is beszélve arrdl az esetrél amikor az

iranyitoi, példaul egy terrorista csoport ezt kifejezetten parancsolja, erre tanitja.

Korunkban, amikor a kiberhadviselés egyre nagyobb szerepet kap, kiemelt kockazatot jelent
egy robotokbol all6 modern hadsereg. Egészen biztosak Iehetiink benne, hogy a
kiberblindzésben ¢€len jaro terrorszervezetek kiemelt célja lenne az AWS-ek feletti iranyitas
megszerzese.

A fejlett allamok fejlett kiberbiztonsagra térekszenek, de a hibas védekezésre is rengeteg példa
van, ebben az esetben pedig semmilyen  hiba sem = férhetne  bele.
Egy fejlett, az embereknél hatékonyabb Al-alapu fegyverrendszer elszabadulva vagy egy
terrorcsoport kezébe keriilve szinte megallithatatlan lenne, nem beszélve arrol, hogy az
loT-rendszerek haszndlata esetén legrosszabb esetben egy egész flottanyi Onvezetd drén

kothet6 el egyszerre.

A gépekkel szemben egy emberekbdl allo hadsereget nem lehet egyik pillanatrol a masikra
teljes egészében atallitani, a céljat ujradefinidlni ¢és egészen masra haszndlni.
Hipotetikus példa alapjan egy robotokbdl all6 Magyar Honvédség akaregy kattintas utan képes
lenne lerombolni a Parlamentet vagy a Halaszbastyat, vagy l6ne szét egész varosokat.
Ezzel szemben a jelenlegi, emberekbdl allo6 Honvédség dontd tobbsége egészen biztosan

megtagadna egy ilyen eszeveszett, Oriilt parancsot.
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4.4. Vita a jogalkotasrol, érvényes szabalyozas

Mar 2013-ban késziilt egy jelentés az ENSZ-ben, ahol vezeté kutatok és mérnokok foglaltak
allast az ilyen fegyverek betiltasa mellett, és arra kérték a vilag vezeté allamait, hogy
hirdessenek ~ moratoriumot az  efféle  fegyverek  fejlesztésére.  [40]  [41]
A vilagszintli kampanyhoz szamos szervezet, példaul a Human Rights Watch is csatlakozott.
[42]

Elészor 2018-ban beszélt Antonio Guterres ENSZ-fétitkar az AWS  veszélyeir6l.
Beszédében moralisan visszataszitonak, politikailag pedig elfogadhatatlannak nevezte a

koncepciot, és szorgalmazta a betiltasukat. [41]

A dolgozatom megirasat jelentds jelentds részben két publikdcid motivalta.
Az egyikben Duncan Purves, Ryan Jenkins és Bradley J. Strawser az AWS bevetése ellen
foglalnak allast [43], mig a rajuk reagald, velikk szemben elhelyezkedé Dombrovszki Aron
szerint egy igazsagos haboriban nem csak szabad, de moralis kdtelességiink is bevetni ezeket

a fegyvereket. [44]

Napjainkban még semmilyen nemzetk6zi jogi korlatozas nincs érvényben a halalos autondm
fegyverrendszerek (LAWS) bevetése ellen.

Hivatalosan még egyetlen allam sem alkalmazott olyan eszkozt, amely az ember
megkeriilésével, teljesen emberi beavatkozds vagy feliigyelet nélkiil harcolt volna.

Ennek ellenére a nagyhatalmak mindegyike dolgozik ilyen eszk6zok kifejlesztésén. [40]

Az Egyesiilt Allamok védelmi hivatala a 3000.09-es direktivaban megfogalmazta, hogy a
védelem megkoveteli, hogy etikus mddon, de minden eszkozzel az AWS fejlesztése mellett
foglaljanak allast. [45]

A direktiva hozzateszi azt, hogy az emberi kezelének meg kell tartania valamilyen beavatkozasi

lehetdséget.

A jelenkor harcaiban egyfajta moratorium figyelhetd meg a bevetésekkel kapcsolatban.
Noha valdsziniisitheté, hogy tobb orszag is rendelkezik autoném fegyverekkel, ezeket az
atombombahoz hasonloan inkabb még a kdlcsonos elrettentésre hasznaljak.
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5.AI a haboruban-elonyok és hatranyok

A fenti szempontok bemutatasa utan adott a kérdés:

Jobb-e a gép stabil amoralitasa az ember hozott torékeny moralis beallitasanal?

Avagy:

Szabad-e, kell-e Al-alapu fegyverrendszereket alkalmazni egy haboruban?

Az eddig bemutatott példak alapjan a legfontosabb szempontokat az alabbi tablazat foglalja

Ossze [40] [46]:

Szempont

AWS elonyei

AWS hatranyai

Emberi élet

A robotok harcba vetésével a sajat

A haborunak csokken a tarsadalmi kockazata,

felel6sség és

dontéshozatal

kevésbé veszélyeztetd, precizebb

és kontrollalhatobb hadviselés.

védelme hadsereg emberi veszteségei igy konnyebben valaszthatjak ezt a megoldast.
csokkennek.
Erzelmi A ttlkapasok, nemi erdszak, A robotok nem tudjak felismerni az dsszetett,
elfogulatlansag fosztogatas visszaszoritasa €s a emberi szempontbol fontos szituaciokat, mint
szadizmus kiszlirése. példaul, amikor irgalmassagot
gyakorolhatnanak.
Az emberi életeket potencialisan Az auton6om jarmiivekhez hasonléan

Torvényi

meghatarozni a felelGsséget egy robot altal
elkovetett jogsértés esetén, mivel nincs mindig

egyértelmii felelGs.

Haborus traumak

Héborus traumak, PTSD
elkeriilése, nem 61 vaktaban, ha

sajat maga keril veszélybe.

DiszKkriminacio és

elgitéletek hianya

A robotok mentesek az emberi
elditéletektol, igy elméletileg

partatlanul végzik el a feladataikat.

A tanitas, fejlesztés soran felmeriil hibak
mellett a tudatosan ,,gonosznak” programozott

robot fokozott veszélyt jelent.

Etikai dilemmak

hianya

A robot kérdés nélkiil teljesitheti a

kapott parancsot.

A robot kérdés nélkiil teljesitheti a kapott

parancsot.
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6.0sszegzés

Fontosnak tartom megjegyezni, hogy a haboru és az altala barmely félnek okozott szenvedés
mindenképpen rossz, az emberiségnek pedig mindent meg kell tennie,
hogy a konfliktusokat méas, békés modon rendezzék a felek. Haboru azonban mindig is volt, a
vilagbéke pedig sajnos napjainkban is csak egy alom.
A dolgozat megirasakor, 2024-ben a vilag tavolodni latszik a Francis Fukuyama

altal 1992-ben megalmodott torténelem vége-tol.

Ennek ellenére a hdborinak napjainkban is vannak szabdlyai, amik a veliink ¢I6
szenvedést, ha megsziintetni nem is tudjak, legalabb mérsékelhetik. A ma is érvényes genfi
egyezményekben rengeteg fegyver alkalmazasa tiltott, foként a harcképtelenné tételen tali
szenvedést okozo, civil lakossagra iranyuld, tomegpusztito fegyvereké. Ilyen a kazettas bomba,
a mérges gaz, a recés szurony vagy a kiilonbozé vegyi vagy bioldgiai fegyverek, a
nagyhatalmak kozti szerz6dések pedig limitaljak az atomfegyverek rendszerben tartasat vagy

az Urhadviselést.

Ennek fényében semmi akadélya nincs annak, hogy hasonl6 szerzédések korlatozzdk az AWS
fejlesztését még akkor is, ha ezt sem tartana be minden allam, hiszen a szerzédést megszegdkkel

szemben ilyen alapon fel lehetne majd Iépni.

Az el6z0 fejezetben bemutatott tablazat alapjan meghozott etikai dontés mindenképpen nehéz.
Az AWS alkalmazasa egy kevesebb halalt és kevesebb szenvedést okozd habora
igéretét  hordozza, ahol az  ember teste és  lelke  kevésbé  séril.

Lathattuk, hogy az 4llami, katonai, civil szereplok kozt sincs egyetértés a témaban.

Ennek ellenére, a szempontokat atgondolva amellett szeretnék allast foglalni, hogy a robotok
kontroll nélkiili haboruba vetése Osszességében rossz oOtlet és az embernek magénak kell

konyoriiletesnek és irgalmasnak lennie, ennek fényében pedig a békére torekednie.

Hiaba lehet képes egy robot az erkolcsi értelemben is hatékonyabb mitkddésre, ha az azt harcba
vetd ember a kegyetlenséget varja el. Hiaba vétkezik kevesebbet, ha azokért a vétkekért nincs,
aki feleldsséget vallaljon, nincs kit megbiintetni, nincs kit elrettenteni. Hidba nem szenved a
traumaktol, ha pont ezek a traumdk segitenek figyelmeztetni a tarsadalmat a héabora
borzalmaira.

Es végiil hiaba tartunk ,,moralis” vagy ,,korrekt” robotokat, ha til nagy annak a kockazata, hogy
konnyen rossz kezekbe keriilnek, €s a legrosszabbra hasznalt robotok megallitasara nincs

eszkdziink?
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6.1.Kovetkeztetés

Azt gondolom, hogy a jov0 az Al-eszk6zok fokozott szerepvallalasat hozza majd az élet minden
teriiletén.

A mikodé jogalkotds nehézkesen koveti le az életiikre hatdst gyakorld technologiai
valtozéasokat, példaul az internetes csaldsok, személyiségi jogi kérdések, kdzosségi média stb.
jelentette kihivasokat.

Nem gondolom, hogy a nagyhatalmak a ko6zeljovoben leallnanak az AWS-fejlesztéssel.
Habar bizom benne, nem gondolom, hogy a kozeljovoben az ENSZ vagy mas nemzetkozi
szervezet univerzalis szinten alkot majd szabalyokat az autoném harci gépeket illetden.
Ennek ellenére remélem, hogy a téma irant érdeklddokon kiviil a felelds dontéshozok is

érdekeltek lesznek abban, hogy valamilyen szerzddést, szabalyozast tetd ala hozzanak.

Ezeket a szempontokat figyelembe véve az altalam olvasott forrasok, allaspontok koziil

leginkabb ~a  Nemzetkozi  Voroskereszt — felhivasaval — tudok  azonosulni.  [46]

A Voroskereszt atfogd nemzetkozi szerzédések létrehozasara hiv, melyben rogzitik az AWS

jovobeli hasznalatanak szigora korlatait:

1. Tiltani kell minden olyan eszkozt, melynek miikodését a tervezd nem képes atfogdan atlatni
¢s ha sziikséges, megvaltoztatni. Ez a rendelkezés a general Al hasznalatat szinte teljesen
megtiltana.

2. Nem vethetd be tovabba Al-alapu fegyver konkrétan emberek ellen. Ez a rendelkezés

engedélyezi a mar létez6 1égvédelmi vagy rakétaelharitd rendszerek mitkodését.
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Sok személyes élményem flizédik a budai Varban talalhato Sziklakoérhazhoz, ahol a
Voroskereszt a masodik vilaghaboru és az 1956-0s forradalom soran minden harcol6 fél altal
tiszteletben tartva lathattak el sebesiilteket.

A koérhazként, késébb pedig atombunkerként funkciondlo 1étesitmény 6rok mementoként
allva figyelmeztet minket arra, amit mar atélt az emberiség, és arra is, amit reméljiik, hogy

soha nem kell atélniink.

[[[TTH

il &

20. dbra: A Sziklakorhdz bejarata [47]
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