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Bevezetés

Az iirge jelenléte egykor elvéalaszthatatlan volt az alfoldi t4j latvanyatol. Jellemzd kisemldse
volt a legeldknek, ugaroknak, kertek szélének, de a mezdgazdasagi teriiletek kozott is gyakori
volt. Sokaig nevének elterjedt jelzdje volt a kozonséges sz0, és szamos szakmai anyagban még
ma is kozonséges Urgeként taldlkozhatunk vele. Azonban az elmult évtizedekben az
iirgeallomanyok drasztikusan megfogyatkoztak, az orszdg szamos régi6jabol pedig teljesen el
is tlint. Ezért is javasoltdk inkabb a faj magyar nevét az elterjedését is sokkal inkabb tiikr6z6
eurdpai tirgére (Spermophilus citellus Linnaeus, 1766) valtoztatni (CSORBA et al.— in press).
Az tirge Kozép- és Délkelet-Europa jellegzetes, endemikus ragesaldja, amelynek kiemelkedd
szerepe van a sztyeppi élohelyek Okoszisztémajaban. Az eurdpai lirge a kdzép-europai flives
pusztdk emléskozosségének olyan tagja, mely Okoszisztémamérnok fajként, valamint
kulcsfajként is fontos szerepet jatszik a szaraz fiives él6helyek 6kologiai miikddésében. A nyilt,
rovidfivii vagy erdds sztyepp teriileteken €16 iirge szamos, a Madarvédelmi Iranyelv 1.
mellékletében szerepld fokozottan védett ragadozomadar, igy a parlagi sas (Aquila heliaca), a
békasz6 sas (Clanga pomarina) és a kerecsensodlyom (Falco cherrug) fontos taplalékforrasat
jelenti vagy jelentette. Emellett mas, kozosségi jelentdségli, Natura 2000-es fajok, mint példaul
a molnargorény (Mustela eversmanii) és a tigrisgorény (Vormela peregusna) is gyakran
vadasznak iirgékre.

Bér helyzete hazdnkban folyamatosan ¢és egyre aggasztobb mértékben romlik, az utébbi idében
mintha kevesebb figyelmet kapna, mint kordbban. Ez a figyelemhidny” mind
természetvédelemi, mind tudomanyos oldalrol megfigyelhetd. Féld, hogy a populaciok
megallithatatlannak tind fogyatkozasa miatt a faj a kozeljovoben kipusztulhat hazankbol.
Allomanyuk tobbek kozott az emberi rosszindulat és a sziikiild él6helyek miatt is ritkult. A XX.
szazadban kartevonek gondoltak igy rendszeresen irtottak a fajt, amely nézet a mai napig is
fennmaradhatott néhany helyen. Pénzt kaptak régen az emberek, ha leadtak az iirgefarkakat.
Ezeken kivill ragcsaloirtd szereket is hasznaltak elleniik (A MAGYAR ALLAMI
TERMESZETVEDELEM HIVATALOS HONLAPJA).

ElShelyeik eltiinésében a ndvénytermesztés terjeszkedése és a legelteté allattartas eltiinése
egyarant Kulcsszerepet jatszott. Ezek mellett az éghajlatvaltozas sem segiti a fajt, mivel az évrdl
évre sulyosbodo aszaly jelentdsen rontja a talélési esélyeit. Elegendé mennyiségii esé nélkiil

nincs ndoveényzet, ezaltal taplalék sem lesz, ami a kipusztulast erdsiti.



A kedvezd élohely fenntartasa elengedhetetlen lenne az iirge szamara, a megfeleld
teriiletkezeléssel a gazdalkodok, csupan a faj megdvasa miatt nem foglalkoznak. Egy kaszalas
vagy legeltetés mar sokat segithetne a helyzetiikon, de ez a tulajdonosoktol energia- és
pénzbefektetést igényel, amit timogatasok hijan nem tesznek meg. Problémat okoznak tovabba
a fragmentalodott él6helyek. Ezek mellett az jabb és Gjabb beruhazasok és utak épitése sem
segitik a fajt fennmaradasat. Az él6helyek igy még jobban feldarabolodnak, vagy teljesen meg
is szinhetnek. Az emberek altal 1étrehozott barrierek és a tajban természetesen meglévok, mint
pl. a folyok szinte teljesen megfogjak akadalyozni az eurdpai iirge terjedését és visszaszoritjak
a meglévo kis mozaikos €él6helyein is.

A megfeleld szemléletformalas és a kornyezeti nevelés hianya miatt sok gyerek és felndtt mai
napig nem ismeri a fajt és annak jelentdségét.

A meglévé informaciok eddig nem bizonyultak arra elengeddnek, hogy ki lehessen dolgozni

egy fajvédelmi tervet, amivel az allomanyt stabilizalni lehetne.



1 Témafelvetés

Az eurdpai lirge viszonylag jol kutatottnak szdmité emldsfaj. Ugyan az utdbbi idészakban,
mintha kevesebb publikdcio jelenne meg a fajra vonatkozé kutatdsokrol. Mindez pedig a faj
globalisan is egyre romld helyzete miatt aggaszt6. Hiszen pont az egyre nagyobb veszélybe
keriil6 allomanyokrol hidnyoznak az aktualis adatok. Azok az adatok, amelyek a faj és az egyes
alloméanyai megmentése szempontjabol kritikus fontossaguak lennének.

A rendelkezésre all6 informaciok alapjan a napjainkig fennmaradt dlloméanyok legnagyobb
mértékben jelenleg az orszag keleti felén fogyatkoznak. Ezért a legégetdbb sziikség az aktualis
adatokra és felmérésekre az orszag keleti részén, a Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatosag
miikodési tertiletén lenne.

Kutatdsom célja ezért az volt, hogy felmérjem milyen irdanya és mértékli az iirgék
allomanyvaltozési trendje az orszag legnagyobb teriiletli nemzeti park igazgatésaganak a
Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatdsagnak a miikddési teriiletén.

Mindezek az adatok rendkiviil fontosak lehetnek az iirgékkel kapcsolatos dontéshozatal soran,
az emlésvédelmi beavatkozasok prioritasainak meghatarozasakor, valamint a tertiletkezelési és
mas gyakorlati természetvédelmi beavatkozasok tervezésekor. Sok minden befolyasolja az
allatok jelenlétét egy tertileten.

Az 1996.¢vi LIIL. torvényben: ,,4 természet védelmeérol szolo torvéeny megalkotasara azért volt
elodazhatatlan feladat, mert a természeti értékek és természeti teriiletek fenntartasa, allapotuk
Jjavitasa, a biologiai sokféleség oltalma, az emberiség fennmaradasanak alapveto feltétele
(PAULOVICS, 2002, p.31).” Ez is mutatja, hogy fontos fenntartani a kihalds szélén 1évo
fajokat.

A felvetésem szerint a kiillonbozé védettségi besorolasok nem feltétleniil menthetik meg az
adott populéciot a kihalastol. Hosszitavon az allomanyok fenntartdsahoz gyakorlati

beavatkozasokra van sziikség.



2  Szakirodalmi attekintés
2.1 Europai iirge

2.1.1 Morfologia

Az eurdpai iirge kistermetli ragcsald. Hossza atlagosan 18-24 centiméter, farokhossza 4-9
centiméter, és testtomege 170-430 gramm kozott valtozik. Bundiaja szine és mintdzata az
¢l6helytdl fliggden valtozhat, de altalaban a hatan sargassziirke, olykor vildgos pontokkal
tarkitva, a hasoldalon pedig rozsdaséarga. Ez a szinezet kivalo 4lcazést biztosit szdmara a fiives
pusztdkon. Feje viszonylag nagy, csillogd6 szemei nagyok, fiilei (fiilkagyldi) azonban
kifejezetten aprok, alig latszanak ki a bundabol. Teste karcst, hosszikas, végtagjai és farka
rovidek. A végtagjai ugyanakkor erdsek, iigyesen as veliikk. A himek altaldban nagyobbak a
ndstényeknél (RAMOS et a., 2014).

Az lirge sajatos testtartasa ¢s mozgasa is segit megkiilonboztetni mas allatoktol. VeszEly esetén
felegyenesedik, és jellegzetes sipold hangot hallat, amely figyelmezteti a tobbi lirgét a kozelgd
veszélyre. Ez a tarsas viselkedés segiti 6ket abban, hogy idOben észrevegyék a ragadozodkat, €s
biztonsagba keriiljenek. Az iirgék kivalo 4sok, bonyolult jaratrendszereket épitenek,
amelyekben fészket raknak, taroljak a taplalékot, és elbujnak a veszEly eldl. A jaratok mélysége

¢€s hossza az ¢él6hely és az iddjarasi viszonyoktdl fliggden valtozik.

2.1.2 Eurdpai elterjedése

Az eurdpai iirge hazankban szoérvanyosan fordul eld, a kdzép- és dél-eurdpai sztyeppek lakoja
(REICHHOLF, 1983). Rovid fiivi teriileteken jellemzd. Sik és alfoldi gyepteriileteken gyakori,
lazabb homok vagy 16sz talajtipusokon. Kiilf6ldon akar 2200 méteren is megtalalhaté hegyi
legeldkon (BIHARI et al., 2007).

Az lirge elterjedési teriilete két 6, foldrajzilag elkiiloniild részre oszlik, melyeket a Karpatok
hegyvonulata valaszt el egymastol. A nyugati populacié Dél-Lengyelorszagtol kezdve terjed el
Szlovakian, Ausztridan, Magyarorszagon, Nyugat-Romanidn és Szerbian at. A keleti elterjedési
teriilet Ukrajna ¢s Romania Karpatokon tuli teriileteit foglalja magaba, valamint Moldaviat,
Bulgariat, Maceddénia délkeleti részét, Gorogorszag északkeleti teriileteit és Torokorszag
eurdpai részét. Eszak-Gorogorszagban kisebb fragmentalt populéciok talalhatoak, ahol csokken

az egyedszam (RAMMOU et al., 2021).



A filogeografiai vizsgalatok (RICANOVA et al., 2013) alapjan azonban az északi és déli
leszarmazasi vonalak hatara Bulgaridban huzodik. A két leszarmazéasi vonal citokrém-B
szekvenciai kozott koriilbeliil 2%-os eltérés mutatkozik (KRYSTUFEK et al., 2009), ami arra
utal, hogy természetvédelmi szempontbol kiilonallo egységként kell kezelni dket.
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1. Abra: Eurépai iirge elterjedése
Forras: HEGYELI, 2020

2.1.3 Hazai elterjedése

Kozép pleisztocénben jelenik meg a faj. Magyarorszdg, Romania, Bulgéria teriiletén és
Gordgorszagban biztosan jelen volt ekkor (NIKOLAS et al., 2014).

Az tirge valamikor az orszag szinte egész teriiletén megtalalhat6 volt. Azonban a faj szadmara
kedvezodtlen folyamatok miatt mara jelentdsen visszaszorult és csak elszigetelt alloményai
maradtak elsdsorban az Alfoldon, annak is Duna-Tisza kozi és kelet-magyarorszagi tajain,
valamint a Balatonfelvidéken. Tovabbi elszigetelt populacidk ismertek még a Kis-Alfoldrdl és

a Dunantali-dombsag tajairol.

2.1.4 Eletmédja

Nappal aktiv faj, mely az éjszakat az iiregrendszere mélyén tolti. Napkelte és napnyugta kozott
lehet Oket latni a felszinen. A jaratrendszeriiknek tobb kijarata is van. Akéar tobb méter mélybe

is lehetnek ezek a jaratok, amely biztonsagos buvohelyet nyujtanak a ragadozok ellen. Téli



almot alszanak, ekkor mélyebbre mennek és a jaratokat eltomitik. Ez az id6szak kora 3sztdl a
tavasz elejéig tart. Fél-éber allapotbdl hibernacioba kertil, majd tavasszal visszakertil fél-éber
allapotba ¢s felébrednek. A kiilonb6z6 nemek nem egyszerre vonulnak téli dlomra. Elszor a
kifejlett ndstények, majd a himek és végiil a fiatalok, akik abban az évben sziilettek (BIHARI
et al., 2007). Testhdmérsékletiik a 0 fok koré csokken. Altalaban a himek révidebb ideig vannak
torpor allapotban, mint a néstények (HUT et al., 2002; VACZI, 2019; ABRAHAM et al, 2014).

2.1.5 Rendszertani helyzete

Rendszertan szerint a Ragesalok (Rodentia) rendjébe és a Mokusfélék (Scriuridae) csaladjaba
tartozik. Kinézete mas hazai fajjal nem téveszthetd Ossze.

1929 o6ta 8 alfajt irtak le a méret, szin és testaranyok kiilonbsége alapjan. Nem minden kutatd
fogadja ezt el, valaki 7 vagy 4 alfajt ismer el. Ennek tisztazasara tovabbi kutatasokra van
sziikség (NIKOLAS et al., 2014).

Az iirge elterjedési teriilete két kiilonallo részbdl all, koztik a Karpatok vonulataival.
Viszonylag jelentds, koriilbeliil 2% eltérést taldltak a két leszarmazéasi ag citokrom-B
szekvenciai kozott, ami jelzés értékll annak tekintetében, hogy természetvédelmi szempontbol
kiilon kezelendod egységnek kell 6ket venni (Krystufek et al., 2009).

A hazai europai iirge allomanyokon elvégzett populdciogenetikai vizsgalatok kimutattak (2.
abra), hogy Magyarorszagon az allomany 3 populacidogenetikai csoportra kiilonithet el.
Mindez a Dunantuli, Duna-Tisza kozi és a Tiszantili allomanyok elvéalasat jelenti. (SRAMKO,
2018). Az egyes régiokon beliil az iirgedllomanyok kozott csak kismértékili differencialodas
figyelheté meg. A régidkon beliil az allomanyok gyakorlatilag a kozelmultig egybefiiggd
hatalmas metapopulaciokat alkottak. Azonban a régiok kozott a nagy folyodk elszigeteld
hatasanak koszonhetden nem volt génaramlas, igy a régiok allomanyai genetikailag elkezdtek
differencidlodni egymastol. Az egyes régiok kozott megfigyelhetd kismértékii keveredés az

elmult 40 év iirgetelepitési beavatkozasinak a kovetkezménye.



2. Abra: Genetikai csoportok
Forras: Dr. Sramko6 Gabor (2018)

2.1.6 Taplalkozasa

Féleg novényeket fogyaszt, mint virdgok, hajtasok és gyokerek, amik az ¢éléhelyen
megtalalhatoak, de ezeken kiviil izeltlabuakat is szokott. Néhanyszor foldon fészkeld madarak
tojasat is elfogyasztja. Nagy készletet nem halmoznak fel a taplalékbol. Folyadékot harmatbol,
z0ld novényekbdl nyernek vagy abbol, ami az iiregben csapodik ki (REICHHOLF, 1983;
BIHARI et al., 2007).

2.1.7 Szaporodas

Téli alom utan kezdenek aktivak lenni és szaporodni, mely aprilisban kezdddik. A néstény 5-8
kolykot hoz a vilagra 25-28 nap vemhesség utan. A kicsinyek csupaszok, valamint zart szemmel
sziiletnek, ami a legtobb emldsre jellemzd. 2 honapos korukra érik el azt a fejlettséget, hogy
onalloak legyenek. A fiatalok a kovetkezd évben lesznek ivarérettek, igy a téli dlom alatt

alakulnak ki teljesen az ivariszervek (REICHHOLF 1983).

2.1.8 Természetvédelmi helyzete

Hazankban az eurdpai tirge 1982 6ta védelem alatt all, majd 2012-t61 fokozottan védetté valt
(MAGYAR MADARTANI ES TERMESZETVEDELMI EGYESULET, 2024). Jelenleg egy
egyed természetvédelmi értéke 250.000 Ft. Ezen feliil Natura 2000-es jel6ld faj. A nemzetkozi



torvényhozasban az Eurdpai ElShely- és Fajvédelmi Iranyelvében szerepel, valamint az
europai, vadon €16 ¢élovilag és természetes ¢élohelyek védelmérdl szold6 Berni Egyezmény II.
Fiiggelékében is. Az IUCN (International Union for Conservation of Nature) besorolasa szerint

Veszélyeztetett (Endangered) (IUCN, 2024).

3. Abra: Eurépai iirge Nagykallon
Forras: Veres Alexandra

2.2 Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatésag
2.3 Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatosag jellemzése

A Hortobagyi Nemzeti Park hazank els6 és egyben legnagyobb nemzeti parkja is, amely 1973.
janudr 1-je 6ta miikddik (4. dbra). Kezdetben 52 ezer hektar kiterjedésii volt, mely a mai napra
a 82 ezer hektart is meghaladja.

Ennek a 82 ezer hektarnak az egynegyede Ramsari teriilet, erre példa a Hortobagyi-halasto, az
Egyek-Pusztakocsi és a Kunkapolnasi mocsarvilag, valamint a Tisza-to vizfeliilete.

1999 6ta az UNESCO Vilagorokség része, kultartdj kategdriaban, Hortobagy — A Puszta néven
talalhato meg.

Kozpontja Debrecenben talalhato. Logojaban tancold daru lathato.

A nemzeti park diverz él6vilaggal rendelkezik. Szamtalan védett és fokozottan védett novény-

és allatfajnak ad él6helyet a mitkodési teriilet (GORI, 2024).
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2.4 Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatosag felosztasa, tajai

Az Igazgatdsag 6 tajegységre oszthatd, melyek a Hortobagy-, Nagykunsag-, Kozép-Tisza-
Jaszsag-, Bihari-sik-, Hajdtsag-Dél-Nyirség- és Nyirség-Szatmar-Bereg Téajegység. 3
varmegye teriiletére koncentraldodnak ezek, Hajda-Bihar, Jasz-Nagykun-Szolnok és Szabolcs-
Szatmar-Bereg varmegye. 4 Tajvédelmi Korzetre és 20 6nallo Természetvédelmi Teriiletre

oszthato.

24.1.1 Hortobagy Tajegység

A Hortobagy, Magyarorszag egyik legnagyobb nemzeti parkja, rendkiviil gazdag és valtozatos
¢lovilaggal rendelkezik. A teriilet ndvényvilaga tobb mint 850 fajbol all, koztiik szdmos védett
¢s fokozottan védett fajjal. A szaraz pusztak, a vizes ¢l6helyek és a 16szgyepek mozaikos taja
szamos ritka madarfajnak, példaul a tuzoknak, a szalakotanak és a kanalasgémnek jelent
¢lohelyet. A teriilet tobb europai jelentdségii ¢lohelytipusnak ad otthont, és szamos faj
védelmében jatszik kulcsfontossagii szerepet. A Hortobdgy nemcsak a hazai, hanem a
nemzetkodzi természetvédelem szempontjabol is kiemelkedd jelentdségii.

Vannak Natura 2000-es jelolé fajok is, amikb6l a legfontosabb a kanalasgém (Platalea
leucorodia), batla (Plegadis falcinellus), kis lilik (Anser erythropus), kék vércse (Falco
vespertinus), tazok (Otis tarda) vagy daru (Grus grus). Ezen feliil j6 néhany faj vesz részt
nemzetkozi fajvédelmi programban, erre példa a csikosfejii nadiposzata (Acrocephalus
paludicola), kis karokatona (Microcarbo pygmeus), tazok, kék vércse és kanalasgém. Hazai
fajvédelmi programban a szalakotaval (Coracias garrulus), kerecsensolyommal és a réti sas
(Haliaeetus albicilla) védelmével is foglalkozik a tijegység (HORTOBAGYI NEMZETI
PARK, 2024).

2.4.1.2 Nagykunsag Tajegység

A Nagykunsag kistdjat szinte teljes egészében magaba foglalo tdjegység az Alfold keleti részén,
a Kozép-Tisza-vidékben talalhato. A Tisza-td, a Kunkapolnasi-mocsar és az Egyek-pusztakocsi
mocsarak, valamint szamos kisebb-nagyobb vizes él0hely teszik a térséget kiilondsen értékessé.
A valtozatos taj, a szikes pusztak, a 10szgyepek €és a mezdgazdasagi teriiletek mozaikos
egylittese szamos ritka védett novény- és allatfajnak ad otthont. A tizok, a kerecsensdlyom, a

szalakota, a székicsér (Glareola pratincola) és a gyongybagoly (Tyto alba) csak néhany példa
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a térség gazdag €l6vilagabol. Az intenziv mezdgazdasag €s a természeti kornyezet atalakuldsa
azonban veszélyezteti ezeket az értékes élohelyeket.

Az intenziv mezdgazdasagi mivelés kovetkeztében kialakult, fajszegény monokultirak kézott
Kisebb-nagyobb gyepteriiletek, egykori vizfolyasok maradvanyai és az érmaradvanyok
mozaikos tdjat alkotnak. Ezek a teriiletek jelentds szamu fokozottan védett madarfajnak, igy a
tuzoknak, a kerecsensdlyomnak és a parlagi sasnak nyujtanak él6helyet. A térség legértékesebb
¢l6helyeit alkotd gyepteriiletek a kék vércse, a szalakéta, az ugartyuk (Burhinus oedicnemus),
a hamvas rétihéja (Circus pygargus) és az invazidszerlien megjelend réti fiilesbagoly (Asio
flammeus) szamara is fontos fészkel6- és taplalkozohelyek.

A Nagykunsag tajképe mara jelentdsen atalakult az évezredek soran. Kordbban a taj jelentds
részét nyilt szikesek és 16sztolgyesek boritottak. Ezek az erddk és sztyepprétek szamos egyedi
novény- ¢és allatfajnak adtak otthont. Sajnos, a mezdgazdasag térhoditasaval és az emberi
tevékenységek hatasara ezek az éldhelyek jelentdsen visszaszorultak, és ma mar csak néhany
foltban taldlkozhatunk veliik. A Nagykunsdg szikes pusztai egyediilallo és értékes
novényvilaggal rendelkeznek. Az iirmdspuszta, a cickafarkos flives puszta és a zsombékos
laposok szdmos ritka és védett ndvényfajnak adnak otthont. A Nagykunsag l6szgyepei szintigy
rendkiviil gazdag és valtozatos novényvilaggal rendelkeznek. Ezek az élohelyek sok ritka és
védett novényfajnak adnak otthont, amelyeknek jelentds része a sztyeppflora eleme. Példaul a
macskahere (Phlomis tuberosa), torpemandula (Amygdalus nana), vagy a safranyos imola
(Centaurea solstitialis) (HORTOBAGYI NEMZETI PARK, 2024).

2.4.1.3 Kozép-Tisza-Jaszsag Tajegység

A Jaszsag, a Kozép-Tisza-vidék Kiskore-Csongrad kozotti része, a Tiszazug és a Nagykunsag
nyugati része a Jasz-Nagykun-Szolnok megye azon teriiletei, amelyek kiemelkedd természeti
értékekkel rendelkeznek.

A Tisza-t6, a nagyszamu védett teriilet (pl. Pélyi madarrezervatum) és a valtozatos él6helyek
(szikes tavak, lapok, 16szgyepek) szamos ritka novény- és allatfajnak adnak otthont. A tizok, a
szalakdta, a nagy kocsag és sok mas védett madarfaj mellett értékes rovarok, kétéltiiek és hiillok
¢lnek itt.

A taj valtozatossaga azonban veszélyben van. Az intenziv mezogazdasag, a folyoszabalyozasok
¢és az ¢él6helyek atalakulasa miatt SOk értékes él6hely sziint meg. A fennmaradt teriiletek

védelme és helyreallitasa kiemelt feladat. A térség megdrzése nemcsak a bioldgiai sokféleség
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szempontjabol fontos, hanem a helyi kozosségek szdmara is értékes természeti és kulturalis
Orokség.

A Jaszsag ¢és a Kozép-Tisza mente fiives pusztai jellemzéen mély fekvési, vizjarta teriileteken
vagy masodlagosan elszikesedett talajokon alakultak ki. A mozaikos szerkezet, a
talajviszonyok valtozatossaga €és az extrém koriilmények miatt a novény- és allatvilag is
mozaikos képet mutat. A sziki kocsordon (Peucedanum officinale) é16 nagy szikibagolylepke
(Gortyna borelii) a térség egyik legjelentésebb természetvédelmi értéke. A mezsgyéken és
ligetekben fészkeld ragadozo madarak (pl. parlagi sas, kékvércse, szalakoéta) is gazdagitjak a taj
¢lovilagat, azonban a felszantasok és a taj atalakitasa jelentds veszElyt jelent szamukra is. A
folyovolgyek mélyebb, vizjarta teriiletein gyakran taldlunk ecsetpazsitos réteket, amelyeket
elsésorban kaszaloként hasznalnak. Nedves években mocsari novények és allatok is
megjelennek, példaul a fokozottan védett haris (Crex crex). A Jaszsagban a kozelmultig nagy
godak (Limosa limosa) is koltottek ezeken a teriileteken.

Az Alfoldon egykor kiterjedt sztyepprétek és ligeterddk boritottdk a tdjat. A homoki és
16szgyepek, mint az Alfold legnagyobb diverzitasu sztyepptarsulasai, ma mar csak apro
foltokban maradtak fenn, szamos ritka névényfaj (pl. macskahere (Phlomis tuberosa L), fekete
kokoresin (Pulsatilla pratensis subsp. nigricans)) utols6 menedékeként szolgalva. Az egykori
folyoarterekben kialakult tolgy-kdris-szil ligeterddk is jelentdsen megfogyatkoztak, helyiiket
gyakran tajidegen faiiltetvények vették at. A fennmaradt ligeterdokben jelentds szamu
fokozottan védett madarfaj (pl. rétisas, fekete golya (Ciconia nigra)) és mas allatfaj él. Az
invazios fajok terjedése és az €lohelyek atalakuldsa azonban veszélyezteti ezeket az értékes

Skoszisztémakat (HORTOBAGYI NEMZETI PARK, 2024).

2.4.1.4 Bihari-sik Tajegység

Hajdu-Bihar megye déli része egykor kiterjedt mocsaras teriilet volt, amely ma mar elsdsorban
szikes gyepekbdl, iddszakos vizallasokbol és kisebb erddfoltokbol all. A t4j jelentds
atalakulason ment keresztiil a lecsapolasok és belvizmentesitések kovetkeztében. A Sebes-
Koros és a Berettyo folyd, valamint a belvizi vésztarozok szamos ritka fajnak nyujtanak
¢l6helyet, azonban az intenziv mezdgazdasag jelentds fenyegetést jelent rajuk.

A tajegység kiemelkedé jelentéségii a vizimadarak szamara, és SOk ritka és veszélyeztetett
¢lohelytipusnak ad otthont. A tajegység botanikai értékeit a mocsarak, szaraz szikesek,

l16szfoltok ¢s erdok valtozatos novényzete hatarozza meg. A teriilet szamos ritka és
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veszélyeztetett novény- ¢€s allatfajnak ad otthont, koztik a mocsari tekndsnek (Emys
orbicularis), a lapi pocnak (Umbra krameri), a tizoknak és a ragadozé madaraknak. A
vizimadarak szdmara fontos szaporodo és taplalkozohely, valamint a vonulé madarak szamara
meghatarozd pihend- ¢és taplalkozohely. A tajegység jelentdsége abban rejlik, hogy a
szikesekhez ko6tddo ¢€lohelyek mellett sok mas, ritka és veszélyeztetett élGhelytipus is

megtalalhato itt (HORTOBAGYI NEMZETI PARK, 2024).

2.4.1.5 Hajduasag-Dél-Nyirség Tajegység

A Hajduhat 16szvidékének eredeti novénytakardja, a 10szgyepek, mara jelentOsen
visszaszorultak, helyiiket a szantofoldek vették at. Az Ermelléken is hasonlé a helyzet, bar
néhany értékes 16szgyep-maradvany még fennmaradt. A Dél-Hajduhatsag és a Beretty6-Kallo
kozén talalhato szikesek €s vizes él0helyek jelentds biologiai sokféleséggel rendelkeznek. A
teriileten 98 védett névényfaj, 4 fokozottan védett novényfaj, 3 védett zuzmodfaj €s tobb mint
136 védett allatfaj €¢l. Az europai jelentdségli Natura 2000 teriiletek szadma is jelentds

(HORTOBAGYI NEMZETI PARK, 2024).

2.4.1.6 Nyirség-Szatmar-Bereg Tajegység

Az Alfold északkeleti részén elteriild tajegységiink valtozatos tajképi elemeket olel fel. Az
egykori folyovizi tevékenység altal formalt artéri siksagok (Szatmari-sik, Beregi-sik, Rétkoz)
mellett megtalalhat6 itt a futbhomokos Nyirség is. A teriilet természeti értékeit szamos védett
teriilet 6rzi, mint példaul a Baktaloranthazi-erdd, a Batorligeti-legel6 és a kallosemjéni Mohos-
to. A t4j kialakuldsdban meghatarozd szerepet jatszottak az 4raddsok, a pangd vizek és a

homokvandorlas HORTOBAGYI NEMZETI PARK, 2024).

14



3 Anyag és modszertan

Természetvédelmi beavatkozdsok megtervezéséhez, helyes dontések meghozataldhoz és
megfeleld modszerek kidolgozasahoz, valamint a megdrzésre fordithatd anyagi forrasok helyes
elosztdsdhoz elengedhetetlen a populdciok természetvédelmi helyzetének ¢és a
veszélyeztetettség mértékének pontos ismerete. A természetvédelmi statusz meghatarozasara
szolgald legujabb mennyiségi mddszerek, mint példaul a kipusztulds veszélyének becslése
(MACE — LANDE 1991; BURGMAN et al., 1993), vagy a visszaszorulas mértékének mérése
(IUCN, 1994), az ¢érintett fajok alapos ismeretére épitenek. A trendelemzés egy hasonld
modszert kinal a vesz€lyeztetettség mértékének vizsgalatara, mivel a megtigyelések szdmanak
1doébeli valtozasa a populacio elterjedési teriiletének vagy egyedszdmanak csokkenését, vagy
jobb esetben ndvekedését tiikkrozi.

Az eurdpai lirge egy olyan ragcsalofaj, amelyet viszonylag alaposan kutattak, és amelyrdl
szokatlanul sok torténeti adat all rendelkezésre. Ez annak kdszonhetd, hogy a nappal aktiv allat
folyamatos kapcsolatban all az emberi kozosségekkel, mivel koloniai legeldteriileteken
talalhatok, és az tirgét taplalékként is hasznositottak. Bar az iirge egykor gyakori faj volt, s6t
kartevonek tekintették, a természettudomdnyi muzeumokban és mas gylijteményekben
viszonylag kevés példany ¢és adat talalhatd, valoszinlileg azért, mert gyakorisaga miatt nem
keltette fel a tudomanyos gytijtok érdeklédését. Ugyanakkor az iirge eldfordulasi adatait mas
kutatok és természetvédelmi szakemberek gyakran és megbizhatdan rogzitették. Felmérésem
soran megprobaltam dsszegylijteni a Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatosag miikodési teriiletére
vonatkozoan az Osszes ismert el6fordulasi adatot (4. abra). Ehhez a sziirke (publikalatlan
kutatasi jelentések €s beszamolok, szakdolgozatok €s publikélatlan kéziratok) és publikalt
irodalmi forrasokat (pl. VASARHELYI, 1964; BIHARI et al., 2000; MOLNAR, 2009)
egyarant attekintettem. Segitségiil hivtam a nemzeti park igazgatosag biotikai adatbazisat is,
tovabba egyes kutatok és természetvédelmi szakemberek személyes naploinak a feldolgozasat
is megtettem. Minden adatforras esetében kimeritd és szisztematikus keresési stratégiat
alkalmaztam.

Mar 1989-2017 ko6zott is megfigyelhetd volt az allomanyvaltozas negativ iranya Jasz-Nagykun-
Szolnok ¢és Hajdu-Bihar varmegyében is. A felmérések sordn az orszag teriiletén 1évo
populaciokat vizsgaltak (CSERKESZ, 2018).

Az adatokbdl térképes adatbazist épitettem. Az altalam feldolgozott adatok az iirge elterjedésére

az 1970 és 2024 kozotti idoszakban vonatkoztak.
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Tobb lirege szdmara alkalmas él0helytipus is megtaldlhaté a vadrmegyék teriiletén, mint
repterek, 16sz-, vagy homokos teriiletek. Telepiilések koriil vagy joval messzebb talalhato a
legtobb allomany, csak néhany esetben van lakott teriileten beliil. Ezért az elemzésem soran
tobb dolgot is figyelembe vettem, mikor az dllomanyvaltozas trendjét néztem.

Urge esetében is szamolni kell a ,,Lazar-jelenséggel”, ami egy populacié (vagy faj) regisztralt
kipusztulasat, majd Ujra felfedezését jelenti (Ryan es Baker 2016). Felmérésiinkben a tobb
évtizede kipusztult kolonidk eseteben nem szamithatunk a természetes uton torténd jboli
megtelepedésre, viszont az utdébbi 3-4 évben kipusztultnak jelentett allomanyok eseteben nem
zarhato ki annak a lehetOsége, hogy ujra megjelenik az {irge a teriileten. Illetve, hogy az
allomany alacsony egyedszdmban ugyan (az észlelhetdségi kiiszob ala siillyedve), de jelen van
a terlileten és a jovOben, kedvezd koriilmények kozott képes ,,erdre kapni” €s igy ismét ndvekvo
egyedszamot elérni, mintegy ,,feltdmadni” és latszolag ijra megjelenni a teriileten. Emiatt a
2020 utani kipusztulasi adatokat provizorikusnak tekintjiikk: szamolunk veliik, de az él6hely
ismételt felmérést, a kipusztulds ténye tovabbi megerdsitést igényel.

Egy 16tér nagysagu teriileten (tobb km2-es nagysagrend) é16 iirge allomanyokat szélséséges
esetben lehet akar egy populacionak is tekinteni, de lehet akar tobbre is lehatarolni. A
populaciok szdma ennek az értelmezésnek a fiiggvényében az egy nagy feldl haladhat a
fragmentalodott tobb felé, igy iddszakosan akar ,,ndvekedhet” is az id6ben a kolonidk szama.
Ez mégsem jelenthetné pozitiv indik4ciojat a nyilvanvaldan negativ folyamatnak. Szoval
ugyanaz az indikator az értelmezéstdl fiiggden jelentheti éppen az ellenkezdjét is annak, mint
amire jelenleg hasznéljuk. Ebben a tanulményban egy azonos kolonidnak tekinthetjiik az
egymassal kapcsolatban allo, szaporodasi kozosséget alkotd egyedek csoportjat.

Az adatgyiijtés soran megprobaltam Osszegylijteni az egykori kolonidk nagysagarol és a lokalis
kihalas okaira vonatkoz6 informaciokat is.

Minden adathoz rogzitésre keriilt az adat forrasa is. Ugyanakkor fontos megjegyezni, hogy
jelentds eltéréseket tapasztaltam az adatok mindségében és formatumaban is. Az egyes adatok
foldrajzi helyzetének (vagyis a pontos koordinata) azonositasa tobb esetben is komoly
nehézséget okozott. Tobbszori egyeztetést tett sziikségessé az adatkozldvel, illetve a teriiletet
ismerd szakemberekkel. Néhany jelenlétre, illetve hianyra vonatkozd adatot terepen is

ellendriztem.
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Térinformatika segitségével dolgoztam, ahol a QGIS alkalmazast hasznaltam, melybe felvittem
az allomanyok pontjait és rekonstrudltam a populacidkat (4. dbra). E18szor két részre bontottam
az adatokat, meglévo €s eltlint allomanyokra.

Piros szinnel jeloltem az eltlint alloméanyokat €s z6ld szinnel pedig a meglévo populacidkat.
Ezeket vetettem Ossze a kiilonbozd térinformatikai rétegekkel, mint példaul a védett vagy
fokozottan védett teriiletek, vagy a sajat vagyonkezelésben 1évé teriiletek adatait tartalmazo
fedvények. A kapott eredményeket rendszereztem Excel tablazatban és feldolgoztam Oket.
Diagramokat készitettem, majd kielemeztem a kapott abrakat. Az iirgekolonidk szaménak
valtozasat sok tényezé befolyasolhatja. En most csak néhany lehetséges paramétert vizsgaltam
meg a legfontosabbnak tartottak koziil.

Id6beli elemzésnél a kezdd datumhoz, 1970-hez rendeltem az dsszes ismert kipusztult és még
1étez6 kolonidk szamat, majd évrél-évre csokkentettem ezt az 0sszeget az adott évben kipusztult

kolonidk szamaval.

4. Abra: Nemzeti Parkok elhelyezkedése
Forras: Szoboszlai Istvan, https://szoboszlaitura.webnode.hu/nemzeti-parkok/
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4  Eredmények és értékelésiik

A létrehozott adatbazisban 176 kiilonboz6 iirgedllomanyra vonatkozdéan vannak informaciok.
Ezek azok az allomanyok, amelyek pontos helye (a hozz4 rendelt koordinatakkal egyiitt)
meghatarozhat6 volt és 1étezésiiknek legalabb egy idOpontja (év) azonosithatd volt. Az adatok
térbeli és 1dobeli pontossaga a jelen fel¢ kozeledve novekszik. Az adatok térbeli lefedettsége
¢s szama alapjan feltételezhetd, hogy az 1990 eldtti adatok nem alkotnak redlis képet az
tirgedlloményok elterjedésérdl és szamarol.

Az adatbdzisban szerepld 176 allomanybdl 83 ma is megtalalhat6, azonban 93 allomany eltiint
(5. &bra). Piros korrel lettek jelolve az eltiint alloméanyok és zdld kockaval pedig a meglévo

populéciok.

® Eltiint allomanyok 2024
©  Meglévd allomanyok 2024

0 25 50 km
[ —

5. Abra: Meglévé és eltiint iirgeallomanyok dsszesitett térképen

4.1 Az adatok térbeli elemzése

A vizsgalat soran sikeriilt meghatarozni a nemzeti park miikodési teriiletén az lirge egykori
természetes elterjedési teriiletét. Ez gyakorlatilag az igazgatosdg miikddési teriiletének
egészére, minden tajegységére kiterjedt, kivéve a Szatmari sikot. Nagyobb, viszonylag fehér
(lirgeadattol mentes) foltot képvisel még a Nagykunsag. Ennek peremérdl ugyanakkor vannak

iirgére vonatkozo adatok (eltiint Allomanyok). Feltételezem, hogy ezen a teriileten mar a korabbi
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évtizedekben megritkulhatott az lirge, mert itt jellemzden orszadgos szinten is nagyon értékes
termOfoldek talalhatok, ezért az {lirgék szamara alkalmas legeloket mar nagyon régen

beszantottak.

Ha kiilon térképen egymds mellé helyezve vizsgaljuk a fennmaradt és az eltlint 4lloméanyokat
(6. abra) megtigyelhetd, hogy a visszaszorulas foldrajzilag nem véletlenszert.
Jasz-Nagykun-Szolnok varmegyében 37 allomany volt, melynek 89%-a eltiint. Hajdu-Bihar
varmegye teriiletén 99 populacio volt, melybdl 49,5%-a pusztult ki. Szabolcs-Szatmar-Bereg
varmegye teriiletén pedig 40 allomany volt, melybdl csak 27,5% tlint el.

Hajdu-Bihar varmegyében nagyjabol egyensulyban van az eltlint és a megmaradt allomanyok
aranya. Alloméanyok altal hasznalt teriiletnagysagok valtozoak. A legtobb allomany pedig

Szabolcs-Szatmar-Bereg varegyében tudott fennmaradni.

A

@ Menlévd dllomanyok 2024 [83]
50 km
— |

« Cltant dllomdnyok 2024
0 £ 50 km
— |

6. Abra: Eltiint allomanyok és meglévé allomanyok kiilon térképen

Ha varmegyénként vizsgaljuk meg a helyzetet, azt lathatjuk, hogy Jasz-Nagykun-Szolnok
varmegye teriiletén foleg eltiint allomanyok domindlnak (7. &bra). Sajnos csak kevés maig
fennmaradt alloméanyrdl tudunk. 4 dllomény van biztosan meg az dsszegyiijtott adatok szerint.
Ezek kozott a Szolnoki reptéren talalhato a legnagyobb. Az egyik meglévo allomany a Kecskeri
puszta Természetvédelmi Teriileten €1, ami egy jo példa arra, hogy a védettségi kategorianak
van valamennyi befolyasa a fennmaradasra. De erre van egy ellen példa is, mert egy masik

hasonl¢ teriiletrdl kipusztult az tirge lassan 10 éve.
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7. Abra: Jzisz-Nagykun-gzolnok varmegye allomanyai

Hajdu-Bihar varmegyében a taléld populaciok zomében két jol koriil hatarolhaté teriilethez
kothetok; a Hortobagy teriiletére, valamint a Dél-Nyirség és a Bihari-sik északi peremére
(Derecske és tole keletre és délre 1év0 teriiletek) koncentralodik (8. dbra). Ez utobbi helyen,
foleg a Bihari-sik északi részén jol lathato, hogy tobb helyen is milyen kdzel vannak egyméshoz
az allomanyok, ami azt mutatja, hogy mennyire feldarabolddtak (fragmentalodtak) az egykori
nagyobb, Osszefliggd populaciok. Tobb allomény is védett teriiletre esik, amely kis védelmet
biztosit, valamint itt tobb sajat vagyonkezelési teriilet is talalhato, amely befolyassal van az
allomény jovdébeni fennmaradésara.

Hajduszoboszlon a reptéren van egy nagyobb allomany, ahol volt par éve egy 6sszeomlds, de
utana stabilizdlddott és azdta tovabb is terjeszkedett. Tépe és Derecske kornyékén is az
egyedszam nagy, de tobb kisebb teriileten fordulnak el6 az allomanyok. Nyirabranyban egy
bekeritett, legeltetett teriileten jol érzi magat a populécid, és nagy iiregszammal szerepel a
felmérések soran.

Hajdusamson kornyékén egy nagy allomany volt jelen a 2010-es évek elejéig, majd utana
eltint. Ez egy érdekes eset, mivel évekig volt magas az tlirgelyukak szdma a teriileten majd

hirtelen, szinte az egyik évrdl a masikra tiint el.
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8. Abra: Hajdu-Bihar virmegyei allomanyok
(A meglévo allomanyok valos szama magasabb, mint a lathato, mivel a foldrajzi kdzelség miatt

egybe érnek)

Szabolcs-Szatmar-Bereg varmegyében tobb tulélé allomany talalhato (9. abra). Mandokon ¢lt
a legészakibb eltlint allomany.

Nagykallon a Harangodi-tonal van az egyik legismertebb allomény, ahova rendszeresen jarnak
ki emberek az allatokat etetni. Ez a populdcié fennmaradasi esélyeit ndveli, viszont nem
feltétlentl megfeleld taplalékhoz jutnak ezéltal. Az emberek miatt a példanyok sokkal
szelidebbek és kevésbé félénkek, ami a ragadozoknak segitség. Ugyanakkor a rendszeres
emberi jelenlét jelentdsen csokkenti a predacids nyomast a teriileten.

Baktaloranthazan egy focipalyan taldlhatoak meg, ahol kérdéses a fennmaradasuk még. A 4-es

szamu foéut mellett tobb kisebb-nagyobb populacio6 is eléfordul.
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4.2 Az adatok idébeli elemzése

Az lirgekolonidk szdma a Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatosag miikodési teriiletén a gytijtott
adatok alapjan az elmult 54 év alatt mintegy 50% -kal csokkent. Mindez arra utal, hogy a faj
alloményai viszonylag rovid id6 alatt igen jelentds csokkenést szenvedtek el. Ha ennek a
csokkenésnek a dinamikajara vagyunk kivancsiak (10. abra) azt lathatjuk, hogy tobb olyan
id6szak is volt, amikor kiugréan sok allomany tiint el. Ilyen évek voltak 1990, 2001 2003 és
2007 is. Ugy tiinik, hogy a vizsgalt észak-kelet magyarorszagi teriileten az iirgekoléniak szama
1990-ig viszonylag alacsony mértékben csokkent. 1990-ben hirtelen nagy szdmu populacio
veszett el, de ezt kovetden 2001-ig ismét folyamatos, de viszonylag alacsony mértékii a fogyas.
A kovetkezd kiugro értéket a 2000-es évek adjadk, amikor is a legjelentésebb fogyéast
tapasztalhatjuk a Hortobagyi Nemzeti Park Igazagatosag miikodési teriiletén €16 iirgék
alloményéaban. A dramai allomanycsdkkenés 2001-ben kezdddik és 2009-ig, mintegy 10 éven
keresztiil all folyamatos fenn és igen nagymértékii. Az id6szak kozepén 2006-ban van egy
atmeneti javulas, bar nehéz eldonteni, hogy ez valddi javulas vagy az adatbazis hianyossaga
miatt figyelhet6 meg. Ezt kovetden ismét alacsony mértékii, de folyamatos fogyas
tapasztalhatd, de 2013-t6l tobb évben is kiugréan magas az eltiint allomanyok szdma. Ezzel
kapcsolatban ismét felvetddik, hogy az adatgylijtés hianyossaga miatt nem latunk visszaesési
hullamot. A jelenhez valo kozeledés és a ,,Lazar-jelenség” esetleges megléte miatt nehéz
megitélni, hogy ez a jelentds dlloméanycsokkenés mar lezajlott vagy esetleg még napjainkban is

tart. Amennyiben ezt a trendet nem sikeriil megallitani esetleg meg is forditani, realis lehetsége
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lehet annak, hogy a faj a Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatosag miikodési tertiletérdl teljesen

kipusztul.
Evente kipusztult koldnidk szama
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10. Abra: Kipusztul6 koléniak szama 2024-1970 kozott
Forras: Hortobagy Nemzeti Park és archiv adatok, sajat szerkesztés

4.3 Aziirgeallomanyok eltiinésének hattérben allo okok vizsgalata

Fontos lenne tudni az eltiinéshez vezetd okokat, de nem sok esetben deriil ki, melyet a
diagramm is jol mutat (11. abra). Legtobb esetben ismeretlen ok miatt tlinik el az 4llomany.
Osszesen 48 alloméanyrol deriilt ki valamilyen informacié, ami csak a fele az eltiint
populéacidknak, de ez se mutatja ki a miérteket. Néhany esetben a legeltetéssel vagy annak
felhagyasaval fiigg 6ssze, mig maskor az emberi tevékenységhez kothetd. Ide tartozik a gytijtés,
vagy terliletatalakitds és a banyakkal kapcsolatos munkalatok. Mig egy esetben a juhasz
elkoborolt macskai jatszottak szerepet. Ez is jol mutatja, hogy nincsenek pontos ismereteink az

irge populacioirdl és az eltlinéssel kapcsolatos dsszefliggésekrol.
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A kulonb6z6 populacidk eltiinésének okai
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11. Abra: A Kiilonb6z6 populaciok eltiinésének okai
Forras: Archiv adatok, sajat szerkesztés

Az egyes allomanyok eltiinésével kapcsolatban lehetséges okként szdmos lehetdség felmeriilt
(11 abra). llyen volt példaul, hogy a lakossag intenziven gyujtétte, a teriilet kezelése
drasztikusan megvaltozott, esetleg ¢l6helyvesztés kdvetkezett be. A legtobb esetben azonban
nem keriilt sor annak feltarasara, hogy milyen ok, vagy okok vezethettek az egyes allomanyok
elttinéséhez. Ugyanakkor fontos lenne tudni az eltiinéshez vezet6 okokat. Sajnos azonban
minddssze 48 allomany esetében jegyeztek le egyaltalan valamilyen okot, ami csak kb. a fele
az Osszes eltiint populacionak. Azonban ebbdl is 33 ,ismeretlen ok” cimkével szerepel az
adatbazisban. Ugyanakkor, ahol tényleges ok szerepel, ott sem biztos, hogy ezek fedik a
valdsagot. Tobb esetben inkabb az adatok azt sejtetik, hogy az adatkozld probalt valamilyen
racionalisnak tiin6 elképzelést a jelenség mell¢ allitani. Példaul egy esetben a juhasz elkdborolt
macskainak tulajdonitjak a meghatarozo szerepet az allomany teljes eltiinésében. Ugyanakkor
ezek is jol mutatjak, hogy valdjaban mennyire nincsenek pontos ismereteink az iirge
populaciokrol €s az eltiinések valodi okai nem igazan lettek feltarva.

Ezért, azt vizsgaltam meg, hogy a védettségre, a tulajdonviszonyra (12. abra) illetve az értékére
vonatkozo6 jellemzék milyen mértékben szolgélnak magyarazattal a megfigyelt jelenségre.

A védett teriileten talalhat6 lirgepopulaciok 60%-a maig fennmaradt. Mindez azt mutatja, hogy

van jelentésége a terlileti védelemnek az iirgék hosszabb tavu talélése szempontjabol.
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Ugyanakkor, azt is lathatjuk, hogy a teriileti védelem dnmagaban nem jelent teljes garanciat,
hiszen a védett teriileten 1év6 kolonidk 40%-a igy is eltlint napjainkra.

Fokozottan védett teriiletekbdl 1 darab talalhatd Osszesen, igy ennek a védettségi kategorianak
a hatasat nem lehet az adatok alapjan megitélni. A tovabbi védettségi kategoriakat vizsgalva azt
lathatjuk, hogy az ex lege védelem nem szolgélja hatékonyan az lirgék megdrzését, hiszen az
ilyen tertileten talalhato allomanyok kozel 69% kipusztult. Ez jol mutatja, hogy ez a védettségi
kategoria nem garancia az allomany megmaraddsara. Ugyanakkor azt is sziikséges
megjegyezni, hogy ebbe a kategériaba foleg lapok és szikes tavi teriiletek tartoznak, ami
alapvetden a faj szamara nem kifejezetten alkalmas éldhelyeket jelent. A Nemzeti Okologia
Halozatba tartozo teriileteken megtalalhato lirgeallomanyok 54%-a maradt fenn napjainkig.
Ugy tiinik, tehat, hogy ez a fajta védettség nincs igazabol hatassal az iirgeallomanyok hossz
tavl fennmaradasara.

Mindezek mellett megvizsgaltam annak a hatasat is az lirgedllomanyok hosszu tavu tulélésére,
hogy az illetd kolonia nemzeti parki vagyonkezelésben 1évo teriileten fordul-e eld. A gytjtott
adatok vizsgalata azt mutatta, hogy az ilyen teriileteken €16 iirgedlloméany 59%-a képes volt
napjainkig fennmaradni. Ez az érték szinte teljesen azonos azzal, amit a teriileti védelem
hatasanak vizsgalata sordn tapasztaltunk. Mindez pedig arra utal, hogyha a teriiletkezelést a
nemzeti park igazgatdsag végzi, vagy kozvetlen rdhatdsa van arra, akkor joval nagyobb az iirgék
fennmaradasi esélye. Ugyanakkor ez sem jelent teljes garancidt a fennmaradasra, hiszen az

ilyen teriileteken létezett tirgeallomanyok 41%-a viszont eltlint mostanra.
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12. Abra: Osszesitett abra kategoriak szerint
Forras: Hortobagyi Nemzeti Park, sajat szerkesztés
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5 Kovetkeztetések és javaslatok

Az adatok elemzése soran kideriil, hogy a hazai természetvédelemben az eurdpai ilirge egy
kifejezetten adathianyos faj, mellyel kapcsolatban mind az elméleti konzervaciobiologiai
munkdhoz (pl. prioritdsok meghatdrozésa, beavatkozasok tervezése), mind a gyakorlati
természetvédelmi tevékenységhez elengedhetetleniil sziikséges alapvetd ismeretek hidnyoznak.
Legalabb éves felmérésekre lenne sziikség valamennyi allomany esetében, de az eleve kis
egyedszdmu vagy aggasztéan csokkend egyedszamuaknal valosziniileg ennél is rendszeresebb
monitorozas lenne kivanatos. Az utobbi esetekben évente legalabb kétszer sziikséges volna
felmérni az liregek szdmat, valamint az észlelhetd egyedszamot. Ha mindez rendelkezésre allna,
akkor az évek soran jol kimutathat6 lenne egy tendencia, ami alapjan a beavatkozasok
tervezhetdek és értékelhetdek lennének.

2015-ben az iirge az év emldse volt Magyarorszdgon, de azdta sem kapta meg a faj
megorzéséhez sziikséges figyelmet. Ezen is fontos lenne valtoztatni. Vannak jo
kezdeményezések, de ezek nem érnek el feltétleniil a megfelelé emberekhez. Foleg a
gazdalkodok ¢és foldtulajdonosok megszolitdsira és a védelmi tevekénységbe torténd
bevonasara lenne sziikség.

Az 1) irgeallomanyok Iétrehozdsa egyedek attelepitése révén egy régdta zajlo
természetvédelmi beavatkozas igen hossza multtal és ellentmondasos eredményekkel. Ismertek
az orszagban igen pozitiv példak (példaul Balaton-felvidék), melyek bevalt, jo gyakorlatait
praktikus lenne atvenni és alkalmazni a Hortobdgyi Nemzeti Park Igazgatosag miikodési
teriiletén is. Ez a tevékenység rendkiviil id6 és pénz igényes, de siker esetén jelentGsen
novelhetd a faj fennmaradasanak esélye. A meglévd nagy ¢€s stabil allomanyok, melyek
genetikailag is diverzebbek, szolgalhatnak e tevékenység soran forrasallomanyként. Ilyenek, ha
csokkend szamban is, de még megtalalhatok a nemzeti park mtikodési teriiletén. Talan a 24.
ordban vagyunk, hogy ezekbdl kiindulva még képesek legyilink ujabb, oOnfenntartd
allomanyokat létrehozni. Ugyanis, ha elfogynak a nagy, stabil allomanyok, mar nem lesz kellé
szamu attelepithetd egyed az 0 populacié megalapitasahoz. Természetesen minden ilyen
beavatkozas el6tt alapos vizsgalatokat kell végezni és maximalis koriiltekintéssel sziikséges
eljarni. Az igy létrehozott allomanyokat pedig a létrehozasuk utdn monitorozni kell, nyomon
kovetve, hogy sikeres volt-¢ az attelepités. Mindez rengeteg munkat jelent, de hosszutavon

hatékony eredményeket hozhat. Ezek mellett a megfeleld élohely valasztas is fontos.
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Az ¢l6hely megfelel6 fenntartdsdhoz a kaszalas vagy a legeltetés sziikséges. Ez ugyanugy plusz
munkat jelenthet a tulajdonosnak. Elsdsorban oda lenne érdemes visszatelepiteni a fajt, ahol
biztosan élt és biztosithato a fennmaradasa.

Az éghajlatvéltozas, egy feltehetden egyre stlyosbodd probléma lehet az iirgék szdmara,
amelynek hatdsairdl egyeldre nagyon keveset tudunk. A mind gyakoribbd vald szélsOséges
idGjarasi események pl. extrém szaraz nyaru évek feltehetéen kedvezébtleniil hatnak az
allomanyokra. Jogosan meriilhet fel ezeknek a kedvezétlen folyamatoknak az ellenstlyozasara
az lrge etetése. Ha az érzékeny idOszakokban (parzas, szaporodas) kapnanak megfeleld
mennyiségli és mindségl taplalékot, akkor eggyel kevesebb ok miatt omolhatna &ssze az
allomany. A taplalékbol folyadékhoz is jutna, ami éppugy sziikséges. Kisérleti jelleggel par
populéciét ki lehetne valasztani, ahol a felmérések utan elkezdodhetne erre vonatkozo kisérlet.
Tobb arra utalo megfigyelés is van, hogy a kozepes ragadozok (vords roka (Vulpes vulpes),
eurdpai borz (Meles meles), aranysakal (Canis aureus), varjufélék (Corvus spp.)) nagy szama
(mesopredator release jelensége) szintén kedvez6tleniil hat az lirgedllomanyokra és elésegiti az
elttinésiiket. Ezzel kapcsolatban tobb nemzeti park igazgatosagnal is felmeriilt a ragadozd
gyérités lehetdsége. Ugyanakkor kevésbé drasztikus megoldasként a ragadozok kizarasa is
lehetdség lenne, ami mas fajok esetében igen pozitiv eredményeket hozott (példaul rakosi
vipera (Vipera ursinii rakosiensis), tizok).

Rendkiviil riasztd, hogy ennek a globdlisan is veszélyeztetett emldsfajnak a nagymértékii
allomanycsokkenése mondhatni a szemiink el6tt zajlik a Hortobagyi Nemzeti Park miikodési
teriiletén. A folyamat megallitasa és a faj megmentése teljesen aktualis és halasztast nem tiird
feladat!

Védett teriileten kiviil 1év6 alloménynak a fennmaradésa erésen kérdéses, de a védett teriileten
talalhatok sincsenek teljes biztonsdgban. Lathato, hogy az altalanos védelmi intézkedések,
gondoljunk akar a faj védett statuszara akar az él6helyeik jogi védelmére, Gnmagukban nem
elégségesek a faj megdrzéséhez vagy a csokkend trend megallitasdhoz. Direkt iirgére szabott,
célzott intézkedésre lenne sziikség. Az ilyen jellegii tevékenységeket altaldban a fajmegdrzési
tervek foglaljak 0ssze, azonban hazankban az iirgére mindeddig ilyen nem késziilt. Siirgetd
lenne mieldbb Osszeallitani egy ilyet, ami tartalmazhatna azt a stratégiat, ami 6sszefoglalja a faj
megmentésére iranyuld valamennyi intézkedést. A faj hazai allomanyanak megdrzésehez, a
tobb ¢évtizedes folyamatos csokkenés megallitisahoz és hazankbol valé kipusztuldsanak

megakadalyozasadhoz ugyanis egy jol atgondolt, tényekre épiild és atfogo stratégia sziikséges.
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Osszefoglalas

Osszefoglalva az eurdpai iirgével kapcsolatos kutatasok mutatjék, hogy a jelenlegi informaciok
alapjan alulkutatott fajrél van sz6. Rovid fiivii pusztdk fontos €l6lénye, mely taplalékként
szolgal tobb fokozottan védett fajnak is.

Vizsgalatom soran 176 allomany adatait elemeztem ki a Hortobadgyi Nemzeti Park Igazgatosag
biotika adatai és archiv adatok alapjan. 83 meglévo €s 93 eltlint populéciordl van szo, amely 3
varmegye teriiletére koncentralodik. A varmegyék kozott vannak kiilonbségek az allomanyok
eloszlasaban. Hajdu-Bihar varmegyében talalhat6 a legtobb allomany, mig a legkevesebb Jasz-
Nagykun-Szolnok varmegyében.

Tobb tényezore 1s vizsgaltam a populédciokat, melyek a kovetkezdek voltak: védett teriilet,
fokozottan védett teriilet, ex lege, 6kologiai folyoso és sajat vagyonkezelés. Kideriil, hogy a
védettségi kategoriak kis mértékben befolyasoljak az allomanyt, nem nyujt teljes biztonsagot.
Az eltiint allomanyok kihalasanak évszamait egy diagramban Gsszesitettem, ami 1970-t61 2024-
ig terjed. Tobb kiugro év is volt, ilyen volt példaul az 1990 és a 2003, amikor a legmagasabb
volt az eltlinések szama.

A legtobb allomany eltiinésének okéarol azonban nem deriil ki az 6sszeomlas datuman kiviil mas
informacio. A meglévo tényezOk kozott legtobbet szerepld ok emberi tevékenységekhez
kothetd.

Az eurdpai iirge allomdnyainak fennmaraddsahoz sziikséges beavatkozdsok, példaul az
attelepitések, megoldhatjdk 1-1 allomany sorsat. A hosszt tava fennmaradas biztositdsdhoz
viszont még komoly kutatomunka sziikséges. Ezaltal megoldhat6 lenne a megfeleld genetikai
allomany fenntartdsa, ami sziikséges az egészséges allomanyok megdrzése érdekében.

Az aszaly miatt a taplalék és folyadék mennyisége csokken, ami szintigy veszélyezteti az
allomanyokat és erre megoldéssal szolgalhatna az dllomanyok etetése megfeleld takarmannyal.
Az iirge megmentésére hamarosan jelentés beavatkozasra lesz sziikség, ha ilyen mértékben

csokkend tendenciat fog mutatni.
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