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Ezen dolgozat szerzdjeként kijelentem, hogy az altalam készitett tanulmany érdemi részét
kizarolag sajat szellemi termékemként, 6nallé gondolatok alapjan alkottam meg. A dolgozatban
bemutatott elemzések, érvelések és kovetkeztetések az én egyedi munkamat tiikkr6zik. Minden
a dolgozathoz felhasznalt tudomanyos mivekre, forrdsokra az akadémiai normaknak
megfelelden hivatkoztam.

Ezuton kijelentem, hogy kutatdsom sordn mesterséges intelligenciat nem hasznaltam, kivéve a
nemzetkozi birdsdgok honlapjain talalhato itéletkeresd rendszereket, valamint a HVG-Orac
Jogkoddexet, amelyeket kizardlag az itéletek és jogszabalyok gyors €s hatékony keresésére
alkalmaztam.

Kelt[...], 2024.12. 08.
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1. Bevezetés

A haborus biincselekmények megitélése a torténelem soran nagy valtozasokon ment
keresztiil, mind tdrsadalmi, mind jogi szempontbol. Ebben kozrejatszottak a vilagban
folyamatosan dalo konfliktusok, amelyeknek kibontakozasa napjainkra sem szlint meg. A
szexualis erdszak elkovetése a haboruk soran mindig is jelen volt, viszont az, hogy ezt a haborus
pozitiv irdnyba fordult at. A magatartds szabalyozasanak, szankciondldsanak problémaja
viszont még nem oldodott meg teljes mértékben. A nemzetkdzi biincselekmények nagyon
Osszetettek €s bonyolultak, altalaban mind az aldozati, mind az elkdvetdi oldalon tobb személy
all. A nemzetkozi biintetdjog szabalyai sokszor bonyolult, olyan élethelyzeteket irnak le,
amelyek megértése nem egyszeril, igy ezen jogi normak betartatdsa sokszor nehézségekbe
itkozik. Az id6 mulasa sem kedvez a felderitésnek egy-egy haborus helyzet megsziinése utan,
amikor a bizonyitékok 6sszegytjtése is sokkal nehezebbé valik. Az igazi felelosok megtalalasa
nem egyszerl, nehéz eldonteni, hogy vajon egy katona 6nszantabol tette, amit tett, vagy éppen
parancsra. Felvetodik a kérdés, kit és hogyan kellene ezekért a tettekért felelésségre vonni, €s
milyen forméban.

A szexualis erdszak haboruban torténd elkovetése kiillondsen nagy latencidval
rendelkezik, a mai napig nem sok eljards indul ilyen cselekmények miatt, a blindsséget
megallapito itéletek szama pedig ennél is alacsonyabb. Elére haladva az iddben egyre inkabb
elotérbe kertilt az ilyen cselekmények megakadéalyozasanak sziikségessége. A mai napig
rengeteg szerv, koztilk az ENSZ és az Eurdpai Parlament is komoly eréfeszitéseket tesz annak
érdekében, hogy a fellépés hatékony legyen.! Folyamatosan hoznak létre szervezeteket, illetve
fogadnak el hatarozatokat, kotelezve és felhivva az 4llamok figyelmét arra, hogy minél
hatékonyabban lépjenek fel a szexudlis er0szak megel6zése, a kiszolgaltatott személyek
védelme érdekében.?

A téma aktualitasat leginkdbb a napjainkban zajlo fegyveres konfliktusok adjak,
amelyek sordn mai napig kovetnek el szexudlis erdszakot, és azt haborus fegyverként

alkalmazzak .3 A vilag kiilonb6z6 pontjain zajlanak mai napig ezek az események, amelyek arra

! Mit tesz az Egyesiilt Nemzetek a n6kkel és lanyokkal szemben elkdvetett erdszak ellen? pdf.

2 Példaul: 2009. szeptemberében az ENSZ Biztonsagi Tanacsa elfogadta az 1888-as hatarozatot, ami a fegyveres
konfliktusok minden résztvevojétdl megkdveteli, hogy kdzvetlen akcidval védjenek meg minden civilt (beleértve
a noket és gyerekeket is) a szexualis erdszak barmilyen formajatol. Tovabba siirgeti az allamokat és az ENSZ-et,
hogy nagyobb erékkel vegyen részt e megprobaltatas legydzésében.

3 Az Eurdpai Parlament is kiemeli a P9_TA(2023)0047 szamu hatrozatdban, hogy 2022-t61 zajlé orosz-ukran
habortban is térténnek ilyen estek



sarkaljak a nemzetkdzi szervezeteket, hogy minél hatékonyabban Iépjenek fel az ilyen
cselekményekkel szemben. Aggasztoak az egyes orszagokban fennalld jogi problémak is,
sokszor ugyanis az dldozatokat a kés6bbi igazsagszolgaltatas cserben hagyja.* Irakban példaul
a haboriban megerdszakolt ndknek ¢és lanyoknak nincs joguk abortuszhoz, illetve azon
gyermekek sziiletését, akiknek az anyjat az ISIS valamelyik tagja megerdszakolta, nem jegyzik
be, és nem kapnak allampolgarsagukat igazoldo okmanyt sem.® Ilyenkor a haborus erdszak
kovetkeztében sziiletett gyermekeket hatranyos megkiilonboztetés éri, megfosztjak Oket az
ENSZ Gyermekjogi Nyilatkozataban (1959) és a Gyermekjogi Egyezményben (1989) rogzitett
emberi jogaiktol, illetve azzal, hogy az allamok elhanyagoljak e gyermekek jogait,
hozzajarulnak az erészak allandosuldsahoz.® Mindezen problémak, nehézségek is igazoljak,
hogy a szexualis er0szak elleni kiizdelem a mai napig zajlik, illetve a szabalyozas a vilag
kiilonb6z6é pontjain még mindig nem teljes, €s nem rendelkezik akkora visszatartd erdvel,
amelynek megvaldsulasa kollektiv érdek kell, hogy legyen.

Dolgozatomban mindezekhez kapcsolodoan arra keresem a valaszt, hogy a torténelem
soran, hogyan vélekedtek a szexualis erdszakrol jogilag, illetve tarsadalmilag egyarant. Mikor
tartottak elfogadottnak, mikortél szamit blincselekménynek, hogyan is alakult ennek torténete
a nemzetkozi jog fejlédésével parhuzamosan. Fontosnak tartom rdviden bemutatni ezt
megelézéen a mai nemzetkdzi biintetéjog kialakulasdnak fobb pontjait, a szabalyozas mai
rendszerét, illetve a nemzetkdzi blincselekmények korét is. Dolgozatom masodik felében pedig
hét tigyet megvizsgalva térek ki azokra a fobb tényekre, megallapitdsokra, amelyek az itéletek
kapcsan felmeriilhetnek. Célom, hogy mind a jogalkalmazast segitd, mind a hidnyossagokat
tartalmazd megallapitasokra felhivjam a figyelmet, és kiemeljem azokat a nehézségeket,
amelyek segithetik a szexudlis erdszak héaborukban torténd visszaszoritasat. Kitérek a
bizonyitas nehézségeire, bemutatva a targyi bizonyitékok hidnyat, a vallomasok nehézségeit,
az elkovetdi és az aldozati oldalon is fennalloé problémakat. Emellett kitérek a nemzetkozi
egyiittmiikodés problémaira, illetve a tarsadalmi kérdésekre is. Fontosnak tartom kiemelni az
itéletek jogfejlodésre gyakorolt hatasat, amelyek irdnymutatast tartalmaznak a kés6bbiekben
eljard birosagok szamara.

Ahhoz, hogy mindezeket bemutassam, tobb kutatdsi modszert is igénybe vettem

dolgozatom megirasahoz. Els6édlegesen, dogmatikai kutatasom soran feltartam a dolgozathoz

4 The Kvinna till Kvinna Foundation: They came together not to be silenced: gender-based violence in conflict &
the role of women's rights organisations, 2023. 34. o.

Uo. 55. 0.

®Uo. 9. 0.



kapcsolodo jogszabalyokat, a nemzetkdzi szervek altal kiadott hatarozatokat, illetve a témaban
alkot6 neves szerzok miiveit. Ez alapjan kaptam egy 6sszképet, amely alapjan kikristalyosodott
szamomra, hogy hogyan épitsem fel a dolgozatomat, amely fobb pontokrol irjak részletesebben.
A témahoz kevés magyar nyelvii forras allt rendelkezésemre, igy probaltam azokat, illetve a
nemzetkozi forrasokat is a legatfogobban vizsgalni. Mivel a dolgozatom legfobb része az
ligyeket bemutat6, azokat elemzd fejezet, igy ezt a részt empirikus kutatdsom soran készitettem
el, amellyel célom az volt, hogy a szexudlis erészakra vonatkozo6 szabalyozas joggyakorlatban
torténd alkalmazasat is vizsgaljam. Az ICTR, ICTY és az ICC’ gyakorlatat 6sszehasonlitd
modszerrel is vizsgaltam, amelyben olyan fobb pontok mentén hasonlitottam 6ssze a birdsagok
gyakorlatat, mint példaul a szexudlis erdszak fogalmanak elemzése kapcsan, illetve a
blingsséget megallapito itéletek szam alapjan. A kordbban emlitett célokat tekintve dolgozatom
érdemi részében normativ kutatast is végeztem, amelynek sordn nemcsak a meglévo
szabalyozast emelem ki, hanem kitérek arra, melyek azok a tényezok, amik segithetik a késobbi
jogalkalmazast, fejleszthetik a nemzetkozi jogot, illetve, hogy mik a rendszer hidnyossagai,

amelyek valtoztatasra szorulnak.

7 ICTR= A Ruanda teriiletén elkGvetett népirtasért és a nemzetk6zi humanitarius jog egyéb sulyos megsértéséért
felel6s személyek megbiintetésére 1étrejott Nemzetkozi Biintet6torvényszék; ICTY= a volt Jugoszlavia teriiletén
elkovetett haborts blindket vizsgald hagai Nemzetkozi Torvényszék; ICC= Nemzetkdzi Biintetobirosag



2. A nemzetkozi biintetéjog alapjai

2.1. A nemzetkozi biintetéjog kialakulasanak fé6bb aspektusai

Dolgozatom szempontjabol fontosnak tartom bemutatni mind a nemzetkdzi biintetdjog
mai rendszerét, mind pedig az ahhoz kapcsolodé legfontosabb eseményeket. A torténelem soran
ugyanis szamtalan olyan habort, lakossagot érint6 tdmadas tortént, amelyek eldjelezték, hogy
sziikséges lenne valami fajta szabalyozas, feleldsségre vonasi metodus 1étrehozasa, amelyre az
évek soran kiilonbdzo intézkedésekkel sor is keriilt®, - azonban allando és széleskorii intézkedés
csak 1945-ben valosult meg, az els6 nemzetkdzi biintetObirdsag, a niirnbergi Nemzetkdzi
Katonai Torvényszék felallitdsaval.’® A niirnbergi biintetdbirdsag létrehozésa egy Oridsi
mérfoldkének szamit a nemzetkdzi biintetéjog teriiletén.’® A nemzetkozi blincselekmények
nemzetkozi tildozésének kérdése elvi szinten, elsd izben az 1864-ben elfogadott, a szarazfoldi
haderdk sebesiiltje1 helyzetének megjavitasarol szol6 genfi egyezménnyel kapcsolatban mertilt
fel.!! Bar ennél korabban is volt mar olyan itélet, amely a nemzetkdzi biintetébiraskodashoz
hasonl6 tevékenységet végzett,'> mégis ez tekintendd egyfajta kiindulasi pontnak. Ezutan az
1899-es ¢és az 1907-es hagai békekonferencidkon, a habora szabalyainak irasba foglaldsa volt
jelentds fordulopont.t?

Bar ezen események hozzdjarultak a nemzetkozi biintetdjog kialakuldsdhoz, az elsd
valodi kisérletek a nemzetkozi jog altali felelésségre vondsra, az elsé vildghdborat kovetden
torténetek. Az antanthatalmak ugyanis birosag elé¢ akartak allitani azokat a személyeket, akik
a haboru szabalyainak megsértéséért voltak feleldsek, tobbek kozott I1. Vilmos német csaszar
is kozéjik tartozott. Kezdetben nagyon sok személy feleldsségre vonésat tervezték, viszont
ezek nagy része kudarcba fulladt. Mindezen sikertelenség ellenére, a torténelem elsd, valdban
anemzetkdzi jogon alapuld biintetopereinek mindsiilnek ezen itéletek. Ezutan a két vilaghabora
ko6zott a nemzetkdzi jog tovabbfejlesztése hattérbe szorult, tovabbfejlesztésének fobb feltételei

pedig a masodik vildghaborat kovetden alakultak csak ki. 1943 6szén felallitottdk az Egyesiilt

8 Példaul: bizonyos fegyverfajtak betiltasa, hadviselési szabalyok rdgzitése, rabszolgasag tilalma, illetve kdzds
fellépés bizonyos biincselekményekkel szemben

® KOVACS Péter: Bevezetés a Nemzetkozi Biintetébirosdag joggyakorlatiba. In SCHANDA Baldzs szerk.:
Jogtudomanyi Monografidk 14, Pazmany Press, Budapest, 2020. 17-18. o.

10 LeNkovics Judit: A4 nemzetkézi biintetébirdskodas torténetének mérfoldkivei. A Nemzetkozi Biintetébirésdg
létrehozasanak torténeti elozményei. In Jogi tanulmanyok 2. koétet, 2010. 61-73. o.

11 Uo. 61-73. 0.

12 Peter von Hagenbach esete

18 SZEMESI Sandor: 4 Nemzetkdzi Biintetébirésdg intézménye a nemzetkozi jogban. Jogelméleti Szemle 2006/2. 1.
0.



Nemzetek Habortis Biinoket Vizsgdldo Bizottsagat, amelynek feladata a naci haborus
blincselekmények elkdvetdinek felderitése volt.'

1945. augusztus 8-an elfogadtak a haborus biindsok megbiintetésérdl szolo egyezményt,
amely harom bilincselekményi kategdriat tartalmazott. A naci bindsok ligyében a Niirnbergben
felallitott nemzetk6zi katonai torvényszék szovetséges birdi 24 vadlott tigyében hoztak itéletet,
amelyeket 1946. december 11-én az Egyesiilt Nemzetek Szervezetéknek Kozgytilése a 95/1.
szamu hatarozataval jova is hagyott.’® A niirnbergi perek hatasara mas helyeken is felallitottak
ilyen torvényszékeket, amelyek feladata a haboruas blindsok feleldsségre vondsa volt. 1946-ban
az ENSZ Kozgyllése hatarozatdban megerdsitette a niirnbergi Nemzetk6zi Katonai
Torvényszék Statitumaban elismert nemzetkozi jogi alapelveket. Az Egyesiilt Nemzetek
Szervezetének Kozgylilése 1968. november 26-an elfogadta a haborls €s emberiség elleni
blntettek eléviilésének kizarasarol szolo nemzetkozi egyezményt. Az ENSZ Biztonsagi
Tanacsa ezutan 1993-ban, hatarozataval felallitotta Hagaban az ICTY-t. Alig egy évvel késobb
Ruandaban is sor keriilt egy ad hoc térvényszék felllitasara, ami hasonldan biintetni rendelte a
mar emlitett blincselekményeket.*®

Mindezek hatasara 1998-ban Romaban a szerz6do felek elfogadtak a Hagaban talalhato,
alland6 Nemzetkdzi Biintetébirosag felallitasaval és miikodésével foglalkozd Statitumot,
amely a hatvanadik ratifikdciot kdvetden, 2002. julius 1-jén hatalyba is Iépett.}” A Statatumban
egyarant felfedezhetéek mind a korabbi Nemzetkdzi Jogi Bizottsag tevékenységének
eredményei, mind a Biztonsagi Tanacs altal l1étrehozott biintetd torvényszékek tapasztalatai.®
A haborus blincselekmények szabalyozasa kapcsan kiemelendd, hogy ezt a bilincselekményi
kort a tervezettnél joval részletesebben, pontosabban hataroztdk meg a Statitumban, illetve a
Biintetobirdsag joghatdsaga ald vontak, mind a nemzetkozi, mind a nem nemzetkozi fegyveres

Osszeiitkozéseket is. 12

14 KENDE Tamdas, NAGY Boldizsar, SONNEVEND Pél, VALKI Lészl6: Nemzetkozi jog. Wolters Kluwer Kft.,
Budapest, 2014. 544-549. o.

15 SzTANCS Edit: A Nemzetkozi Biintet6birésdag és a magyar jog viszonya. Debreceni Jogi Miihely, 2006. évi (111
évfolyam) 4. szam, (2006. oktober) 2. 0.)

16 KENDE, NAGY, SONNEVEND, VALKI (2014) 544-549. o.

17 A résztvevd 160 allamboél 120 elfogadta a Statatumot. Ellene szavazott hét allam, Gigy, mint az Egyesiilt Allamok,
India és Izrael.

8 KovAcs (2010) 27. o.

¥ Uo. 28. o.



2.2. A nemzetkozi biintetéjog mai rendszere és a nemzetkozi biincselekmények

A nemzetkdzi biintetéjog €és ezen beliil a nemzetkozi biintetobiraskodas funkciojat
tekintve nagyon sokrétii. A bizonyos tarsadalmi csoportokat ért biincselekmények esetén
torténd feleldsségre vonas mellett ugyanis szabalyai védik az emberi jogokat és segitik azok
fejlodését, tamogatjak ¢és segitik dontéseikkel az dldozatokat is, illetve jelentds szakértelemmel
és latasmoddal jarulnak hozzd az igazsagszolgaltatassal kapcsolatos problémék kifinomultabb
megoldaséhoz is.?

A nemzetkozi biintetéjog forrasait két nagy csoportra bonthatjuk, ugyanis beszélhetiink
a nemzeti jogalkotas keretében megalkotott szabalyokroél, illetve a nemzetkozi biintetdjog altal
felallitott szabalyrendszerrdl. A nemzetkdzi jog elsddlegesen minimum kdvetelményeket fektet
le, amelyeket a részes dallamoknak sajat jogukban figyelembe kell venni, azokat
jogrendszeriikbe be kell épiteniiik.??> A nemzetkdzi biintetéjog szabalyozasanak alapjat az 1998-
as Romai Statutum adja, amely mérfoldko volt a nemzetkdzi biintetéjog teriiletén. Ez ugyanis
létrehozott egy 4llandd birdsdgot (International Criminal Court), amelynek feladata a
természetes személyek feleldsségre vondsa népirtas, emberiesség elleni blincselekmények,
haborts blincselekmények és agresszio bilintettének elkdvetése esetén.?® A birdsag eljarasa csak
kiegészit, komplementer szerepet tolt be a nemzeti birosagokkal szemben, hiszen az ICC csak
akkor jarhat el, ha az érintett orszagok nem képesek vagy nem hajland6ak igazsadgot szolgaltatni
a Statitumban szerepld blincselekmények esetében.?* A Romai Statitum ezenfeliil részletesen
meghatarozza a Birosag mitkodését és az eljarasi szabalyait.

A nemzetkdzi biincselekmények alapvetéen kiemelkedd targyi sulyu deliktumok,
amelyek valamely ius cogens szabaly megsértését jelentik. Ezen tényallasok a nemzetek
kozdsségének legalapvetébb értékeit, az emberiség békéjét, biztonsagat veszélyeztetik.?®
Sokaig ugyan nem volt egységes a nemzetkdzi biintetdjog fogalmi rendszere és a

blincselekmények kore, azonban az ICC Statatuma erre kivant megoldast nyujtani.?® Ezen

20 A Nemzetkdzi Biintetdbirosag Romaban, 1998. julius 17-én elfogadott Statitumat hasznéltam fel ezen fejezet
megirasahoz. (tovabbiakban: Romai Statitum)

2L Antonio CASSESE, Florian JEBBERGER, Robert CRYER, Urmila DE: International Criminal Law, Critical
Concepts in Law. Routledge, 2015. 483-487. o.

22 Kenneth GALLANT: International Criminal Jurisdiction- Whose Law Must We Obey? Oxford University Press,
2022.61. o.

23 William A. SCHABAS: An Introduction to the International Criminal Court. Cambridge University Press, 2020.
401-495. o.

24 Uo. 401-495. o.

25 SANTHA Ferenc: A nemzetkizi biincselekmény dltaldnos fogalméanak hazai fejlédése. JAP, 2011., Kiilonszam,
173-181. o.

2% M. NYITRAI Péter: A Nemzetkizi biincselekmény koncepciéja. JAP, 2010/1., 3-23. o.



Statitum alapjdn nemzetkdzi bilincselekmény a népirtds, az emberiesség elleni
blincselekmények, a haborus biincselekmények, illetve az agresszi6 biintette.?’

A népirtas blintettének szabalyozasa szerint, az elkdvetd valamely nemzeti, etnikai, faji
vagy vallasi csoport, mint olyan, teljes vagy részleges megsemmisitésének szandékaval kovet
el emberdlést, okoz a csoport tagjainak testi vagy lelki épsége elleni stilyos sérelmet, meggatolja
a szililetéseket, vagy éppen elhurcoltatja a gyermekeket.

Emberiesség elleni biincselekményt az kovet el, aki a polgari lakossag elleni atfogd vagy
modszeres tamadas részeként, a tdimadasrol tudva valosit meg, szandékos emberdlést, kiirtast,
rabszolgasagba taszitast, a lakossagot attelepiti vagy erdszakkal elhurcolja, kinzast valosit meg
stb.28

Az ICC eljarhat az agresszio blintettében is, amelynek elfogadasara 2017-ben kertilt sor.
Nagy elore lepésnek tekintendd az, hogy az ICC ettdl kezdve joghatdsaggal rendelkezik az
agresszi6 blintette esetén is.?® Az agresszid jellemezte a kdzelmultban a legtragikusabb
eseményeket, amelyek végiil a haboras blinokhoz, emberiesség elleni blincselekményekhez,
illetve népirtashoz vezettek.

A héborus blincselekmények kore a legtdgabb a Statitumban, ezen rendelkezés nevezi
meg ugyanis a legtobb cselekményt, amellyel elkdvethetd ez a biincselekmény. Két nagy részre
bonthatjuk, mégpedig a nemzetk6zi fegyveres konfliktusok sordn, illetve a nem nemzetkozi
fegyveres konfliktusok soran elkovetett biincselekményekre. Héborts bilincselekménynek
mindsiil a Genfi Egyezmények sulyos megsértése, ami megvalosithatd szandékos emberdléssel,
kinzassal vagy embertelen banasmod tanusitasaval, nagy szenvedés vagy sulyos testi vagy
egészségi sériilés szandékos okozaséaval, hadifoglyok vagy mas védett személyek
kényszeritésével, illetve a tisztességes ¢€s szabalyos eljarashoz vald jogatol torténd
megfosztassal, vagy éppen tuszok ejtésével. Ezenkiviil hdborts blincselekményt valosit meg
aki a nemzetkozi fegyveres konfliktusban alkalmazandd torvényeket és szokdsokat egyéb
modon sulyosan megsérti (ide tartozik: civilek, civil objektumok elleni tdmadasok,
humanitarius, békefenntartd egységek tamadéasa, nemi erdszak, szexualis rabszolgasag,
kényszeritett prostiticid, kényszeritett terhesség, kényszeritett sterilizacidé vagy a szexualis

erdszak barmely més formdjanak elkovetése stb., amelyek szintén a genfi egyezmények sulyos

21 A tovéabbiakban a teljesség igénye nélkiil emliteném azokat a cselekményeket, amelyek megvalositjak ezeket a
blincselekményeket. Témam szempontjabol ugyanis a haborts blincselekmények bovebb bemutatasa sziikséges,
igy csak ezt fejteném ki részletesen.

28 Romai Statitum, 2.rész. Jurisdiction, admissibility and applicable law.

29 Historic activation of the Crime of Aggression.
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megsértését is jelentik). Nem nemzetk6zi konfliktusok esetén is beszélhetiink a genfi
egyezmények megsértésérdl, illetve nem nemzetkozi jellegli fegyveres konfliktusokban
alkalmazand6 torvények és szokasok egyéb modon torténd megsértésrol. >

A nemzetkdzi jog elfogadésara, illetve kodifikalasra tobbfajta modszer van, amit
alkalmazni lehet.3? Magyarorszagon a statitum és a joghatosag elismerése a mai napig vita
targya. Ugyanis Magyarorszag kotelezettsége teljesitése végett a Statitumot a T/4490.szamu
torvényjavaslattal kozé tette, illetve a Btk.% a kiilonds részben nevesit két 6nallo fejezetet (XIII.
és XVI.), amelyek az emberiesség €s a haborus biincselekményeket tartalmazzak, a StatGtum

egyértelmi kihirdetése a mai napig nem tortént meg hazankban.

81 A Rémai Statitum 8.cikke

32 Részletesebben lasd: GELLER Balazs Jozsef: Nemzetkozi Biintetdjog Magyarorszdgon, Adalékok egy vitdhoz
(egyes jellemzok leirasa és diagnozis kisérlet). Tullius Kiado, Budapest, 2009. 81-89. o.

32012. évi C. torvény a Biinteté Torvénykonyvrol
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3. A szexualis erdszak mint haborus biincselekmény

3.1. A haborus szexualis erdszak megitélésének torténeti fejlodése

A haborukban tomegesen elkovetett szexualis erdszak sulya ellenére nem sok ezzel
kapcsolatos tiggyel talalkozunk az ICC eldtt. Ennek oka, hogy a blincselekmény megitélése a
torténelem soran sokszor valtozott, igy a tilalméanak kialakuldsa egy hosszii folyamat, amely
még a mai napig sem kristalyosodott ki teljesen. Négy fontos szakaszt emelhetiink ki a szexualis
erdszak nemzetkozi biintetéjogi megitélésének fejlodése soran, amelyek a kovetkezok:

- az 6kortdl a II. vilaghabortig,

- all vilaghabora iddszakatol a niirnbergi €s a tokio1 torvényszékek felallitasaig,
- ajugoszlav és a ruandai torvényszek felallitasatol az 1990-es évekig végéig,

- majd az ICC felallitasatol (1998) kezd6do idBszak.3*

Az okortol a kozépkorig a szexualis er6szakot vagyon elleni blincselekménynek
tekintették, hiszen a nok a férfiak tulajdonainak szamitottak. Ennek megitélése egészen a XVI.-
XVII. szazadig nem is valtozott meg. A XVIII-XIX. szazadban kezdték elfogadni a haborus
torvényeket®, amelyek kialakitottdk a habora szabalyainak alapjait, illetve meghataroztak a
civilek védelmének kereteit. A szexualis er6szakra vonatkozo6 szabalyozasok kezdetben nagyon
homalyosak voltak, viszont egyre tobb olyan dokumentum sziiletett, amelyek a ndk, gyermekek
és civilek védelmét helyezték eldtérbe. Kiemelendd, hogy nagyon sok fontos jogi dokumentum
ebben az iddszakban jelent meg, példaul a Briisszeli Nyilatkozat, az 1863-as Lieber kodex, az
1907-es hagai Egyezmények, amelyek mind kiemelték a civilek védelmét, ehhez kapcsolododan
pedig a szexualis er6szak tilalmat.%

Az els6 vildghabortban is voltak probéalkozasok a szexualis erdszak visszaszoritasara
vonatkozoan, viszont ezek nem valtak kiemelkedden eredményessé.®” A Niirnbergi és a Tokidi
Torvényszékek felallitasaval nagyobb lehetdség nyilt arra, illetve cél lett a haborus fobiindsok
feleldsségre vonasa. Bar mind a németek, mind az oroszok, illetve Azsidban a japanok is
kovettek el szexudlis er0szakot, a legtobb esetben nem emeltek vadat az elkovetdk ellen. Ebben
az idészakban mar meg lett volna a jogi keret arra vonatkozoan, hogy elitéljék ezen

személyeket, viszont ez valamennyi esetben elmaradt. 3 Japanban példaul a ,,comfort women”

34 Anne-Marie De BROUWER: Supranational Criminal Prosecution of Sexual Violence: The ICC and the Practice
of the ICTY and the ICTR, Intersentia, 2005. 4-5. o.

% Pp¢ldaul: The Treaty of Amity and Commerce (1785); The Declaration of Brussels (1874); The Lieber Code
(1863)

% BROUWER (2005) 4-5. o.

37 KENDE, NAGY, SONNEVEND, VALKI (2014) 544-549. o.

3 BROUWER (2005) 5-9. o.
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elnevezési eset sordn, tobb mint 200 000 n6t hurcoltak el, foleg koreaiakat és kinaiakat, azért,
hogy szexualis szolgaltatasokat nyujtsanak a katonaknak. Bar ezen esetre tekintettel kartéritési
perek indultak, soha nem lett beldle nemzetkozi biintetéiigy, az igazi elkdvetok sosem keriiltek
felelésségre vonasra.®®

A Jugoszlav és a Ruandai Torvényszékek felallitdsanak oka az volt, hogy a jugoszlav
haboruban a szexualis biincselekmények annyira elszaporodtak, annyira sok ilyen cselekmény
tortént a kiilonbozo teriileteken zajlé konfliktusok soran, hogy egyre nagyobb érdekké valt ezen
cselekmények visszaszoritasa. A ruandai népirtas soran 934 000 tuszit és mérsékelt hutut 6ltek
meg, a megerdszakolt nok és lanyok szama pedig a becslések szerint 250 000 és 500 000 kozé
tehetd. Ruandaban a nemiik €s etnikai hovatartozasuk miatt 6lték és erdszakoltdk meg az
embereket, amivel pedig egyértelmiivé valt, hogy ezek a cselekmények a népirtas eszkozévé
valtak. A nék tomeges szexualis bantalmazasa kulcsfontossagu szerepet jatszik egy tarsadalom
elpusztitidsaban, annak tekintetében a totalitisra torekszik.*® Az ICTY-t mindezen biindsdok
felelosségre vonasa érdekében 1993-ban hoztak létre, mig a ICTR-t 1994-ben.

Az ICC létrehozasaval 1998-ban a nemzetkodzi biintetdjog €s azon beliil a szexualis
erdszak szabalyozésa is nagy fejlddésnek indult. Az ICC Statituma ugyanis mar tobb szexualis
erdszakos cselekményt is meghatarozott, amelyek a dokumentumban méar expressis verbis
szerepelnek, mint héaborus bilincselekmények, népirtds, illetve emberiesség elleni
blincselekmények is. [lyen a nemi erdszak, a szexualis rabszolgasag, a kényszerprostitucio, a
kényszerterhesség, a kényszersterilizalas, illetve hasonldo sulyu egyéb szexudlis
blincselekmények. Emellett pedig a kinzasrol, az embertelen bandsmodrol, a személyi
szabadsag megsértésérol, a rabszolgasagrol, illetve egyéb embertelen cselekményekrdl szolo
rendelkezésekbdl is implicit modon levezethetd a szexualis erdszak tilalma. Az ICC Statituma
mar nagy hangsulyt fektet az aldozatok védelmére, és az eljarasi szabalyai is azt kivanjak
érvényre juttatni, hogy az aldozatok ne legyenek mdasodlagos viktimizacionak kitéve. Ilyen
rendelkezések példaul azok, hogy az aldozatok vallomasat nem kell megerdsiteni, a
beleegyezést nem lehet vizsgalni, ha kényszerité koriilményekrél van szo, illetve, hogy a

korabbi szexudlis egyiittlétre vonatkozo bizonyitékokat nem lehet elfogadni.

39 Seunghyun NAM: Court Decisions in the Republic of Korea on Japan s Accountability for Sexual Slavery of the
Comfort Women. Oxford University Press, 2022. 459-482. o.

40 LATOR Anna: ,, Mdsok szeme lattara erdszakoltak meg minket nap, mint nap ”: Tomeges nemi erészak Ruandaban
a népirtas alatt. Afrika Tanulmanyok / Hungarian Journal of African Studies, 10(3), 2016. 25-43. o.

“1 BROUWER (2005) 19-22. o.
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3.2. A szexualis erdszak fogalma, formai

A szexualis er6szak fogalmara nagyon sokaig nem volt konkrét meghatarozas, illetve
eltérd volt, hogy az egyes birdsagokon eljard tanacsok, hogyan is értelmezik ezt az elkdvetési
magatartast, illetve, hogy milyen cselekményeket sorolnak a formai kozé. Mara valamelyest
kikristalyosodott ennek rendszere, amelyet az eljaré tanacsok is kovetkezetesen alkalmaznak
az itélethozatal soran.

A héborts nemi alapu erészakon beliil tobb format is elkiilonithetiink, amelyek koziil
témam szempontjabol a conflict-related sexual violence (CRSV) a legfontosabb, hiszen
szorosan ezen kategoriat vizsgalom dolgozatomban. Ide tartoznak ugyanis azok az esetek,
amikor a szexualis erdszakos cselekményeket habortikban alkalmazott fegyverként hasznaljak
fel.*? Jelenleg maganak a szexualis erészaknak a fogalmat a nemzetkozi biintetéjogban az ICC
Statituma hatarozza meg, amely a kovetkezé fogalmat hasznalja: ,,Az elkoveté egy vagy tobb
személy ellen szexualis jellegii cselekményt kévetett el, vagy az ilyen személyt vagy személyeket
eroszakkal, eroszakkal valo fenyegetéssel vagy kényszerrel - példaul erdszakkal valo
félelemmel, kényszerrel, fogva tartassal, pszichologiai elnyomdssal vagy hatalommal valo
visszaéléssel - szexualis jellegii cselekményre kényszeritette az ilyen személy vagy személyek
vagy egy masik személy ellen, vagy kihasznalva a kényszerito kérnyezetet vagy az ilyen személy
vagy személyek valodi beleegyezésre valo képtelenségét.”*

El6fordulasanak eseteit tekintve pedig a nemzetkozi jog és az ENSZ a CRSV nyolc
formajat kiillonbozteti meg, amelyek a nemi erdszak, a szexualis rabszolgasag, a prostitucio, a
kényszeritett terhesség, a kényszeritett abortusz, a kényszersterilizacio, a kényszerhdzassag és
a szexualis er6szak barmely mas, hasonldan sulyos formaja.** Ezek célja altalaban az aldozat
szexualis identitdsanak és autondmidjanak megalazasa és megsemmisitése, a csaladok, a
kozdsségek tarsadalmi felépitésének lerombolasa.*® A WAVE“® egyik tanulmanya is leirja, hogy
ez egy olyan szisztematikus tdmadas része, amely Oriasi €s visszafordithatatlan karokat okoz
egy adott tarsadalomban. A ,,nemi erdszak olcsébb, mint a golyd” kifejezés mar a szakmai

korokben is elterjedt, hiszen mai napig fegyverként, széleskoriien, alkalmazzak ezt a

42 WAVE, Women Against Violence Europe: Preventing and responding to gender-based violence during the war
and in post-war settings, Experiences and recommendations of women’s NGOs. TOOLKIT, Vienna, 2022. 19. o
43 https://www.icc-cpi.int/sites/default/files/Publications/Elements-of-Crimes.pdf 27.0. (letoltés: 2024.11.12.)

4 Uo. 29.0.

4 Uo. 20.0.

46 A WAVE t6bb mint 180 eurdpai n6i nem kormanyzati szervezet halozata, amely a nok és gyermekek erészakkal
szembeni megeldzéséért és védelméért dolgozik.
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magatartast.’ Alkalmazhato a haboruban fegyverként, célja lehet az ellenfél utanpotlasanak
megakadalyozasa, elkdvetik akkor, amikor a gydztes fél sajat sikerét iinnepli, lehet a frusztralt
katonak altal alkalmazott magatartasi forma 1is, illetve alkalmazhatdo egy tervszerd,
szisztematikus tdmadas, leigdzas részeként is. Sokszor a megszallt teriiletek lakosai esnek
aldozatul ezen blincselekményeknek.*8

Korabban is voltak haborus térvények, azonban azokat egy olyan korban irtdk, amikor
még példaul a nem erdszakot nem tekintették tobbnek, mint a haboru elkeriilhetetlen
kovetkezményének, igy a késdbbi modernizacio, a torvényszékek itéletei, majd az ENSZ
fejlesztései egyértelmil valtozast jelentettek ennek korében.*® Annak ellenére, hogy az ENSZ
folyamatosan foglalkozik ezzel a problémaval és folyamatosan felhivja a probléma kezelésének
fontossdgara a tagallamokat, az ilyen cselekmények tovabbra is el6fordulnak, gyakran
biintetleniil, széles korben, sok esetben pedig a brutalitds megddbbentd szintjét is elérve.® Az
ICRC (International Committee of the Red Cross) People on War projektje soran, amelyet 1999-
ben végeztek el olyan orszdgokban, ahol habora volt vagy még mindig tart, minden kilencedik
ember a megkérdezettek koziil arrdl szdmolt be, hogy ismer valakit, akit megerdszakoltak, és
majdnem ugyanennyien arrél, hogy ismer valakit, akit szexualisan bantalmaztak .> Az Eurdpai
Parlament is kiemelte, hogy a nemi erdszak kultirija — amely olyan meggy6zddések
0sszessége, amely 6sztonzi a férfiak szexualis agresszidjat €s timogatja a nemi alapt erészakot
— tovébbra is széles korli problémat jelent Europaban és vilagszerte, amely a szexualis erészak,
a nemi er8szak vagy a szexudlis zaklatds normalizalaséban mutatkozik meg.>? Az ilyen
szexualis er@szak gyakran az eliildo6zés eszkoze, egy altalanosabb héborus stratégia része, célja
lehet, hogy az ott €16 népet ravegyék otthonaik elhagyasara, a visszatérés lehetésége nélkiil >3

A biincselekmény hatésait jelzi, hogy a szexualis erdszak aldozatai sulyos lelki és testi
sériiléseket is szenvednek, igy ez a modszer az egyik legsulyosabb forméja az agresszionak.>*
Az aldozatok szadmadra fizikai, szexudlis vagy pszichologiai sériilést, illetve szenvedést
eredményez, beleértve az ilyen cselekményekkel valdo fenyegetést, a kényszert, vagy a

szabadsagtol vald dnkényes megfosztast is.° Mig a békeidében elkdvetett szexualis erészak

4T WAVE, (2022) 20-21. o.

48 Sexual Violance, In: Vesna NIKOLIC-RISTANOVIC (szerk.) Women, Violance and War. Budapest, CEU Press 2000.
118. o.

49 Richard J. GOLDSTONE Hon: Prosecuting Rape as a War Crime, 34 Case W. Res. J. Int’l L. 277, 2002. 280. o.
% ENSZ 2467. sz. allasfoglalasa, 2019. S/RES/2467 (2019)

51 Charlotte LINDSEY: Women facing war. in.: International Committee of the Red Cross Women and War, Svijc,
2001. 52. o.

52 Eu Parlament (P9_TA(2023)0047)

8 NIKoLIC-RISTANOVIC (2000) 130. o.

% GOLDSTONE (2022) 276. o.

% Eu Parlament (P9_TA(2023)0047)
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esetén altaladban egy elkovetd és egy aldozat van, addig héboru idején elkdvetett szexualis
erészak esetén gyakran az er0szaktevok tobben vannak, az aldozatokat pedig akar tobbszor is
megerdszakoljak, ami pedig visszafordithatatlan és brutalis testi, lelki szenvedést okoz ezeknek
a személyeknek.%® Kiemelt brutalitdsat mutatja az is, hogy elkdvetése tobb nemzetkdzi és
eurdpai emberi jogi dokumentumban rogzitett alapvetd jogot is sulyosan sért, mint példaul az
emberi méltosaghoz vald jogot, az ¢lethez vald jogot, a személyi sérthetetlenséghez valo jogot,
a kinzas és az embertelen vagy megalazé banasmod tilalmat, a szabadsaghoz és a biztonsaghoz
valo jogot.5” F§ motivuma ennek a biincselekménynek a beleegyezés hidnya, aminek meg nem

léte stilyosan sérti az aldozatok dnrendelkezéséhez valod jogat is.>®

% NiKoLIC-RISTANOVIC (2000) 122. o.
5" Eu Parlament (P9_TA(2023)0047)

8 SANTHA Ferenc: Az erdszakos nemi biincselekmények nemzetkézi biintetdjogi vonatkozdsai. JK, 2008/2.
82-93. o.
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3.3. A szexualis erdszak tilalma a nemzetkozi biintetéjog szabalyrendszerében

A szexualis er6szak, a nemzetkozi jogban egyértelmiien abszolut tilalom hatalya ala
tartozik, hiszen ez a cselekmény tiltott mind nemzetkdzi, mind nem nemzetkdzi fegyveres
Osszeiitkozések esetén is.° A szexudlis erdszak tilalma szdmos nemzetkdzi dokumentumban,
egyezményben megtalalhat6. Igy tobbek kozott ide sorolhatjuk az 1989-es Romai Statatumot,

t,60

a Genfi Egyezményeket,” az ENSZ kinzés elleni egyezményeit, a ndk jogairdl, védelmérdl

sz0l6 egyezményeket, illetve az ENSZ, Europa Tanacs kiilonbozdé iranymutatésait,
hatéarozatait.5!

Elsddlegesen tehat a szexualis erdszak nemzetkozi biincselekménynek tekintendd,
amire a vonatkozd szabalyrendszert az 1998. évi Romai Statitum tartalmazza.5? A StatGtum
alapjan a szexualis erdszak megvaldsithat emberiesség elleni blincselekményt, népirtast, illetve
haborus blincselekményt is. A dolgozatom kdzéppontjaban allé haborus blincselekmény esetén
megallapithatd, hogy a szexualis erdszak a Statitumban szereplé tobb pont esetén is
megallapithaté, mint haborts bilincselekmény és beleillik a fogalomkdrbe. Kiemelném itt a
8.cikk 2. bekezdés a) pontjat, a b) XXII. pontban megnevezetteket, illetve a c¢) €s az e) VL
pontokat. A Statitum mindezek alapjan tehat onalldan is nevesiti a szexualis er0szakot, mint
elkovetési magatartast, de amellett mas megkozelitésbdl is biintetni rendeli azt, ugyanis
megvalositdsa egyértelmlien szembe megy a Genfi Egyezményekkel, amelyek megsértése
pedig a Statatum a), illetve ¢) pontja alapjan szintén nemzetkdzi biincselekmény.

fgy tehat a biincselekmény forrasait tekintve, a Romai StatGtumhoz szorosan
kapcsolodnak a humanitdrius jog szabdlyait tartalmazo, 1949-es Genfi Egyezmények, illetve
azok kiegészitd jegyzokonyvei. A Genfi Egyezmények alkalmazandok szintén mind a
nemzetkdzi, mind a nem nemzetkozi fegyveres konfliktusok idején is. Alapvetden
meghatarozzak a kombattdnsok és a civilek kozotti kiilonbségeket, a hadifogoly statuszhoz
kapcsolodo szabalyokat, a tiltott harcmodorokat, a megszallas szabdlyait, illetve a védo
jelvények hasznalatat is.8® Céljuk, hogy keretek kdzé szoritsa a haborts helyzeteket, csokkentse
annak karos hatasait, illetve a civilek jogait, ¢letét védjék. A szexualis erészak a humanitarius

jog alapelveivel is egyértelmiien szembe megy,% illetve sérti a civilek védelmére vonatkozd

59 OSCE- sexual and gender based violance in armed conflict, 2022.

80 A polgéri lakossag haborti idején vald védelmére vonatkozoan Genfben, 1949. augusztus 12-én kelt Egyezmény
(tovabbiakban: Genfi Egyezmény)

61 OSCE- sexual and gender based violance in armed conflict, 2022.

62 Ennek alapjait a Nemzetkozi biintet6jogrol szo16 dltaldnos fejezetben részletesebben kifejtettem

8 Genfi Egyezmény (1949)

6 emberiesség, katonai sziikségesség, kiilonbségtétel elve, aranyossag elve
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szabalyokat, sérti az alapvetd emberi jogokat. Az utobbi idében a humanitarius jog szabalyainak
hangstlyozasa még inkabb fontossa valt, ugyanis folyamatosan ujabb konfliktusokrdl hallunk
a vilag kiilonb6zo pontjairdl €s ezzel egyetemben a mai napig tobbszor sértik meg ezeket a
szabalyokat.

A Roémai Statitumon és a Genfi Egyezményeken til sok mas egyezménybdl levezethetd
még a szexualis erdszak tilalma. Ezen egyezmények ugyanis 4ltaldnosabb emberi jogokat,
tilalmakat fogalmaznak meg, amelyek egyértelmiien elitélendd magatartassé teszik ezt a
cselekményt. Tobbek kozott ilyen az 1966. december 16-an elfogadott Polgari és Politikai
Jogok Nemzetkdzi Egyezségokmanya is, ami olyan altalanos emberi jogokat hatdroz meg, mint
akinzas tilalma, az élethez vald jog, a rabszolgasag tilalma.®® Ide sorolhatd még az ENSZ 1984-
es kinzas elleni Egyezménye is, amely rendelkezéseket tartalmaz arra vonatkozodan, hogy a
részes allamoknak milyen kotelezettségei vannak annak tekintetében, hogy minél inkabb
visszaszoritsak ¢és megakadalyozzak a joghatosaguk ald tartozd, ezen egyezményt sértd
cselekményeket 5

A szexuadlis er8szak, mint haborus bilincselekmény, nemre tekintet nélkiil barki ellen
elkovethetd. Tobb olyan eset is volt, ahol férfiak valtak ezen biincselekmény aldozatava.®” A
nék azonban fokozattan ki vannak téve a szexudlis blincselekmények veszélyeinek, nem csak a
nemzetkozi, hanem a nemzeti (hazai) blincselekmények esetén is.%8 A nemi alapu erdszak,
kiilondsen a ndk és lanyok ellen elkdvetett erdszak, strukturalis és széles korti probléma Europa-
¢és vilagszerte, amely életkortol, iskolazottsagtol, jovedelemtdl, tarsadalmi helyzettdl és
kulturalis hattértdl fiiggetleniil elkdvetésre kertil, és ugyan barki lehet a nemi alapt erdszak
kozvetett aldozata, a ndket és a lanyokat ardnytalanul sijtja az ilyen erdszak valamennyi
formaja.®® Eppen ezért sok olyan egyezmény sziiletett a korabbi években, amelyek a nék és
gyermekek jogaival, védelmiikkel foglalkozik. Kiemelném ezek koziil a 2011. évi Isztambuli
Egyezményt, amelynek céljai kozott szerepel tobbek kozott: “a ndk védelme az erdszak minden
formajaval szemben, valamint a ndkkel szembeni erdszak €s a kapcsolati erészak megeldzése,
ildozése ¢és megsziintetése”, illetve: “a nemzetkdzi egyiittmikodés eldsegitése a ndkkel

szembeni erdszak €s a kapcsolati erdszak megsziintetése céljabol”. Megemlitem még a Pekingi

% bévebben: https://net jogtar.hu/jogszabaly?docid=97600008. TVR

% bévebben: https://net jogtar.hu/jogszabaly?docid=98800003.tvr

57 A jugoszlav haborik utan, az 1990-es évek elején készitettek egy névtelen vizsgalatot, amely 6000, a Szarajevéd
kornyéki koncentracios taborban raboskodo férfit vizsgalt, amelyben a férfi fogvatartottak 80%-a szamolt be arrol,
hogy megerdszakoltak vagy szexudlisan bantalmaztdk Oket. - bévebben: https://www.cmi.no/news/2096-sexual-
violence-in-wartime

88 OSCE- sexual and gender based violance in armed conflict, 2022.

8 Eu Parlament (P9_TA(2023)0047)
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Nyilatkozatot és a Cselekvési Platformot is, amelyeknek célja szintén a ndk védelme, illetve
egyenjogusaguk segitése.’”® Ezen nyilatkozatok tekinthetdek a nemek kozotti egyenléség
legatfogdobb globalis dokumentumainak, amelyek a nok jogait emberi jogként hatarozzak meg,
és a vilagon minden ndének egyenld jogokat, szabadsagot és esélyeket vizionalnak. "

A szexualis erészak fegyveres konfliktusok idején folyamatosan napirendre kertil, és
napjainkban is rendszeresen foglalkoznak ezzel a kérdéssel a nemzetk6zi kdzosségek szervei.
Az ENSZ Biztonsagi Tanacsa tobb olyan hatarozatot adott ki, amelyek a szexualis erdszak
visszaszoritdsat célozzdk. Ezen hatdrozatok koziil kiemelném az ENSZ Biztonsagi Tandcsanak
a nokrol, a békérdl €s a biztonsagrol szolo 1325. (2000) és 1820. (2008), valamint a ndk és
gyermekek ellen fegyveres konfliktusok soran elkdvetett nemi erdszakrol sz6lo 1888. (2009)
szamu hatarozatat. Ezen hatirozatok felhivjak az allamokat arra, hogy védjék a ndk és
gyermekek egyenjogusagat, vonjak feleldosségre az emberiesség elleni és haborus
bliincselekmények elkovetodit, beleértve a ndk és lanyok ellen elkovetett nemi erdszak és egyéb
erdszakos biincselekmények elkdvetdit. Az 1325-0s hatarozat volt az elsd hatdrozat, ami el6szor
foglalkozott a ndk helyzetével a habort alatt, illetve az dket ért sulyos hatdsokkal. Az ezt kdvetd
1820., 1888. és 1889. szamu hatarozatok megerositik és kiegészitik az 1325. szamut €s ezen
hatarozatok a ndk, a béke és a biztonsag érdekében tett egyiittes kotelezettségvallalasnak
tekintenddek. Az 1820-as hatdrozat volt az, amely eldszor kiemelte, hogy a ndk elleni szexualis
erészakot nem szabad haborus taktikaként hasznalni. 72

Mindezek alapjan egyértelmiien kirajzolodik, hogy az Eurdpai Unidban is nagy szerepet
tolt be a szexudlis erdszak, mint nemzetkdzi biincselekmény visszaszoritdsa érdekében tett
intézkedések eldsegitése. Ennek fontossdgat mi sem bizonyitja jobban, mint hogy ennek a
blincselekménynek egy adott haborus idészakban rengeteg személy valhat aldozatava, illetve
egy olyan sulyos blincselekményrdl van sz6, amely a mai napig fellelhetd azokban az

orszagokban, ahol a fegyveres konfliktusok zajlanak.

0 Az Eurépai Parlament 2021. februar 11-i allasfoglaldsa a ndk jogai elétt 4116 kihivasokrél Europaban: tobb mint
25 évvel a Pekingi Nyilatkozat és Cselekvési Platform elfogadédsa utan (2021/2509(RSP)) -

"Megemliteném itt még a “The Committee on the Elimination of Discrimination against Women (CEDAW)”
fliggetlen szakértokbol allo testiiletet, amely a nékkel szembeni hatranyos megkiilonboztetés minden formajanak
kikiiszobolésérol szol6 egyezmény végrehajtasat feliigyeli, segitve ezzel is a ndk elleni er6szak minden formajanak
a visszaszoritasat. -

2Az Eurdpai Parlament 2010. november 25-i allasfoglalasa az ENSZ Biztonsagi Tanacsanak a nokrol, a békérdl
¢s a biztonsagrol szo16 2000. évi 1325. szamu hatarozata tizedik évfordulojardl (2012/C 99 E/12)
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4. Meghatarozo iigyek

4.1. Célkitiizés, felvetendo problémak

Tanulmanyom egyik célja, hogy megvizsgaljam, miként fejlodott a szexualis erdszak,
mint hdborus blincselekmény jogi szabalyozasa, illetve, hogyan alakult a bir6sagok gyakorlata,
megitélése ezen bilincselekmény tekintetében. Ez alapjan hét olyan iigyet valasztottam ki,
amelyekben felmertilt a szexudlis er0szak kiilonbdzd formai alapjan torténd vademelés. Az
tigyeket tobb szempontbol vizsgaltam, amelyek kapcsan kdrvonalazddtak olyan dsszefiiggések,
valtozasok, amelyeket kiemelek.

Az lgyeket tekintve el6szor azt vizsgaltam, hogy hany esetben, illetve milyen
bizonyitékok vagy azok hianya alapjan hoztak az adott birosagok felmentd vagy bilindsséget
megallapito itéletet. Mi lehet az oka annak, hogy a legtobb esetben felmeriilt a szexualis
er6szak, azok megtorténtéhez kétség nem fér, viszont mégis ezen biincselekmény kapcsan
sokszor felmentik a véadlottakat.

Ehhez kapcsoldddan elemeztem a vadlottak mindsitését is, hogy kit vonnak feleldsségre
az adott blincselekmény elkdvetése esetén. Egy habortiban katonak altal elkovetett szexualis
erészak esetében 8ket magukat vonjak-e felelésségre vagy a parancsnokaikat. Erdekelt az is,
hogy ki és mit tesz a konfliktus soran, vagy azt kovetden, annak érdekében, hogy megeldzze,
szankcionalja az elkovetett szorytiségeket. Elkovetoként itélik-e el ezeket a személyeket, vagy
éppen biinrészesként, ennek kapcsan pedig hogyan is itélik meg a cselekményeiket.”

Ezutan a kivalasztott hét igyben vizsgaltam azt is, hogy van-e kiilonbség a felallitott ad
hoc birosagok majd a Nemzetkozi Biintetobirdsag gyakorlata kozott. Vizsgaltam, hogy miben
kiilonbozik, vagy kiilonbozik-e egyaltalan az ICTR, Az ICTY, illetve az ICC gyakorlata,
valamint, hogy milyen meghatarozasokat hasznaltak a szexualis erészakhoz kapcsoloddan. Sok
esetben, megallapitottdk a szexudlis er0szak elkdvetését, viszont nem haboruas
blincselekményként, hanem emberiesség elleni blincselekményként, vagy népirtasként. Ennek
oka a haborus helyzetek fennallashoz kapcsolodik, amelyet szintén bdévebben kifejtek a
késdbbiekben.

Ezutan kiemelem, hogy egy-egy iigynek milyen hatdsa volt a joggyakorlatra, hiszen
fiiggetlentil attol, hogy felmentd itélet vagy blindsséget megallapitod itélet sziiletik, olyan
fogalmi meghatarozasokat tesznek a birdsagok az adott esetekben, amelyek atiiltetése, illetve

kovetkezetes alkalmazasa a joggyakorlatban hasznossa valhat a késébbiekben.

8 Elkoveti minGség vagy blinrészesség, illetve a parancsnoki felelésség kérdése, amelyeket késébb szintén
kifejtek.
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Bar a szexualis er6szak, mint haboris biincselekmény 1998 6ta szerepel a Romai
Statatumban, illetve mar eldtte is voltak ezzel szemben torténd fellépések, nagyon kevés iigy
keriil az ICC elé. Egy-egy fegyveres konfliktus soran kialakulé kaosz, az aldozatok magas
szama, az allam berendezkedésének teljes megsemmisiilése az ilyen helyzetekben nagyon
megneheziti a késObbi szankcionalas lehetdségét. Mire az adott ligyek eljutnanak a Nemzetkdzi
BiintetSbirosag elé, addigra sok év is eltelhet akar,’* a bizonyitékok megsemmisiilhetnek, az
aldozatok nehezen lelhetéek fel.

Emellett, az iigyek kapcsan rengeteg tovabbi nehézség is felmeriil a birosagok elott. A
vadlottak és az dldozatok magas szama, a konfliktusok bonyolultsaga mind hozzajarulnak az
eljarasok elhuzodasahoz, illetve a késdbbi felmentd itéletekhez. A birdsagok éppen ezen
nehézségek miatt, sok esetben nem talaljak elégségesnek a bizonyitékokat. Ez foként igaz a
szexualis erdszak kiilonbozé formaira, hiszen még mas biincselekmények esetében gyakran
tobb bizonyiték all rendelkezésre, addig ezen magatartas esetén sokszor csak a sértettek

vallomasai, amit gyakran nem talalnak elengeddnek az eljaro birok.”™

4.2.A vizsgalt ligyek elemzése

A hét ligyet’® megvizsgalva azt lehet elmondani, hogy harom esetben tallta a birosag a
vadlottakat buindsnek szexudlis erdszak, mint haborus biincselekmény elkdvetése miatt, egy
esetben nem héboris bilincselekményként, hanem népirtads biintettében allapitotta meg a
blingsséget, harom iigyben pedig ez alol a vad alol felmentették a vadlottat.

Az lgyek itéleteit vizsgalva, egyértelmiivé valt szdmomra, hogy egyik esetben sem
vitatja a birésag, hogy tortént-e valdjaban szexualis erdszak, viszont sok olyan koriilmény all
fenn egy ilyen itélet meghozatala soran, amelyek akadalyozzdk a birdsagot abban, hogy
blindsséget megallapito itéletet hozzon. A Katanga’’-iigy itéletében is kifejtette a birosag, bar
egyértelmi, hogy a katonai miliciak nemi erdszakot és szexualis rabszolgasagot is elkovettek a
fegyveres konfliktus soran, viszont nem allt rendelkezésre elég bizonyiték ahhoz, hogy Katanga

7

felelossége megallapithatd legyen arra vonatkozdan, hogy ezeket a cselekményeket 6

% Majdnem mindegyik tigyben, amit vizsgaltam, a targyalasok megkezdéshez tobb évnek kellett eltelnie, a
konfliktusok megsziinésétl szamitva. Példaul az idében legfrissebet emlitve, az Al Hassan-ligyben a
bilincselekmények elkovetése, a haborus helyzet 2012-2013-ban allt fent, amig a targyalasok 2020-ban kezdddtek
meg, itélet pedig 2023-ban sziiletett.

> A Bemba-iigy kapcsan a masodfoku itélet is ezt fogalmazta meg.

6 Akayesu-, Furundzija-, Kunarac-, Ntaganda-, Bemba-, Katanga-, Al Hassan-iigyek

" Az iigyben targyalt blincselekmények 2003. februar 24-én torténtek, amikor a FRPI és mas milicidk tdmadast
inditottak Bogoro falu ellen, az Ituri régidban. A tamadas soran tobb szaz civilt Oltek meg, sokakat
megerdszakoltak, és elpusztitottak a falut. Az elkovetett biincselekmények kozé tartozott a gyilkossag, a nemi
er0szak, a szexualis rabszolgasdg és a fosztogatds. Katanga a FRPI milicia parancsnoka, nagy tekintéllyel
rendelkez0 tagja volt. - Katanga (2021) para 17-30.
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kozvetleniil ellendrizte, illetve, hogy azok elkdvetésére parancsot adott.”® A birdsag szigoriian
csak akkor itélhet el ugyanis valakit ilyen stlyos haboras blinok miatt, ha ez minden kétséget
kizarban bizonyitott.

Mind a targyi bizonyitékok megsemmisiilése, mind a vallomésokhoz kapcsolodo
nehézségek nagy aranyban gatoljak a sikeres itélethozatalt. A haborus helyzetbdl adédodan a
targyi bizonyitékok gyakran eltlinnek, megsemmisiilnek. Elegendd a kiilonb6zd helyszinek,
dokumentumok elpusztitdsdra, az eszkozok megsemmisitésére, orvosi dokumentacid
eltiintetésére gondolni. A vallomasok esetében az id6 mulésa és az atélt traumak sem kedveznek
ezek bizonyitékként torténd felhasznaldsahoz. A haborus helyzet megsziinése utan inditott
targyalasokon a tantk elfelejtenek bizonyos részletkérdéseket, a traumak pedig ahhoz vezetnek,
hogy a sértettek nem akarnak vagy nem képesek beszélni az eseményekrdl, mert akkor azokat
ujra at kell éInitik.

Ezenfeliil a szexualis erdszakot atélt aldozatok félnek a megbélyegzéstol, attdl, hogy
esetlegesen érheti még Oket hatrany, fenyegetés a targyaldsok soran. Komoly problémat jelent,
¢s a blincselekmény visszaszoritdsanak komoly gatjat jelenti, az eljarasok soran az dldozatokat
ért sérelmek, az elleniik elkovetett eljarasi szabalysértések. Az aldozatok masodlagos
viktimizacidja hozzajarul ahhoz, hogy az eljarasok végén felmentd itéletek sziilessenek. A
nemzetk6zi szervezetek ennek elkeriilésére a mai napig rendszeresen felhivjak a figyelmet. Az
ENSZ N6k Elleni Erdszak Felszamoléasarol szo616 Nyilatkozata (1993) és a Biztonsagi Tanacs
1325-6s hatarozata (2000) is hangstlyozza az aldozatok védelmét, biztonsagat a birdsagi
eljarasokban. Az ICC Statituma is minél hatékonyabban rendeli alkalmazni azokat a
szabalyokat, amelyek az aldozatok segitését, rehabilitaciojat, védelmét szolgaljak. Fontos
megemliteni az Aldozatok Karpotlasi Alapjat is, amely komoly segitséget jelenthet a szexuélis
er0szak aldozatainak. Sulyos problémat jelent az is, hogy az aldozatok a haborus helyzetek utan
rd vannak kényszeritve arra, hogy orszagukat elhagyjak, gyakran a megtdmadott csoportok
menekiiltt¢ valnak, amely nem teszi lehetové a tanuként torténd kihallgatasukat. Mind a
ruandai, mind a jugoszlav haboru esetén emberek nagy szama kényszeriilt otthonat hatrahagyva
elmenekiilni.

A felmentd itéletek meghozatalanak okai k6z¢ sorolhatd, a mind a mai napig fennallo
nemek kozotti egyenldtlenség is. A legtobb esetben ugyanis a szexualis erdszakot haboruk
soran, a nék ellen kovetik el, hidba azoknak az egyezményeknek, illetve a nemzetkdzi

szervezetek munkajanak, akik nagyon hangstlyt fektetnek a ndéi jogok tiszteletben tartasara.

8 The Prosecutor v. Germain Katanga ICC-01/04-01/07, 2021, July. para 1664.
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Ahhoz, hogy ezeket a kiilonbségeket megsziintessiik, tovabbra is fontos a kiilonb6z6
szervezetek tajékoztatasa, az egyenjogusagrol szolo tanacskozasok életben tartasa, illetve a nok
bevonasa a nemzetkdzi jogba, a szexualis er8szak elleni harc teriiletén is.”®

Anne-Marie Slaughter, az amerikai kiiliigyminisztérium volt politikai igazgatdja ugy
fejtette ki ezt a lehetdséget egyik tanulmanyaban, ha a ndk és a férfiak egyenld aranyban
lennének képviselve a nemzetkozi jog keretében is, akkor a béketargyaldsok nagyobb sikerrel
jarnanak, és maga a habort mar a kezdetiben el lehetne fojtani.®® Elmondhatd, hogy a
helyreallitds és megel6zés érdekében is nagyon fontos a ndék bevonisa a konfliktust
eredményezd helyzetekben, mivel ezeknek a haboris helyzeteknek a nemekre kiilonb6zo
hatéasaik vannak, illetve a n8k mas megkozelitésbdl vizsgalhatjak az adott eseteket.®!

Tovabbi okként emlithetd, hogy a targyaldsok altaldban tobb vadlott ellen zajlanak
egyszerre, ami a targyalasok elhtizodasahoz, majd a sikertelenségéhez is vezethet. Ezen feliil
sok esetben a nyomozas sem torténik megfeleld mddon, a vadiratok hianyosak, nem
teljeskortiek, az aldozatok erds elbitéletekkel talalkozhatnak, gyakran elitélik Oket.®2 Azt is
fontos kiemelni, amirdl korabban is irtam mar, hogy az egyik vizsgalt tigyben sem vet6dott fel,
hogy ne tortént volna szexualis erOszak, ennek ellenére az eljaras végére egyfajta

paradoxonként jelenik meg, hogy nem torténik a szexualis cselekmény miatt blindsséget

megallapito itélet.®

4.3.A nemzetkozi birosagok elétt allo tovabbi kihivasok

Tovabbi nehézségeket okoz a birdsdgok szamara az az elkovetdi mindség megallapitasa.
Legtobb esetben ugyanis magat a tényleges erdszakot, illetve mas blincselekményeket is a
katondk kovetik el, akik viszont mindezt parancsra, vezetdik altal meghatarozott szisztematikus
tamadas részeként teszik. A Kunarac®-iigyben is kiemelte a birdsag azt, hogy a bizonyitékok
alapjan egyértelmiien megallapithato, hogy ebben az iligyben a boszniai-szerb fegyveres erék

tagjai a szexudlis erészakot a terror eszkdzeként hasznaltak.®® A harom vadlott elleni eljarast

™ Rachael Lorna JOHNSTONE: Feminist Influences ont he United Nations Human Rights Treaty Bodies. Human
Rights Quarterly Vol. 28, No. 1.2006. 148-185. o.

8 Anna-Marie SLAUGHTER: A conversation with Anne-Marie Slaughter. World Policy Journal,Spring, 2014, Vol.
31, No. 1. Duke University Press, 2014. 51-57. o.

8 Christine CHINKIN: Gender and New Wars. Stability: International Journal of Security & Development, 9(1): 1,
2020. 1-13. o.

8 Doris BUSS: Rethinking 'Rape as a Weapon of War. Feminist Legal Studies, Vol. 17, 2009. 145-163. o.

8 Uo. 154.0.

81992 4prilisa és 1993 februarja kozott fegyveres konfliktus allt fenn a boszniai szerbek és a boszniai muszlimok
kozott. Ezen konfliktus soran a boszniai szerb hadsereg és félkatonai csoportok a boszniai muszlimokat vették
célba, a Foca teriilet ,,megtisztitasa” érdekében. Kunarac a Foca taktikai csoport részét képezo felderitd egység
vezetdje volt. A konfliktus soran boszniai muszlim ndket hurcoltak el, akiket megerdszakoltak és egyéb modokon
is megkinoztak- Kunarac (2021) para 2-4.

8 Judgement of Trial Chamber II in the Kunarac, Kovac and Vukovic Case. (2001)
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néha a ,,rape camp” tigynek is nevezik.8 Felmeriil tehat a kérdés, ha tobb szaz katona koveti el
a szexualis erdszakot, hogyan tudjak, illetve kiket fognak a nemzetkozi biintetobirosagok
felelosségre vonni. Azért, hogy a sok elkovetd altal elkovetett, sok aldozattal jaro ilyen
esetekben a szankcionalas megfeleld és minél hatdsosabb legyen, 11j felelosségi formakat kellett
létrehozni .8’

Az 6t vadlott blindsségét megallapitod ligyet megnézve elmondhato, hogy az eljaras ala
vont személyek koziil, minddssze egy ligyben mondtak ki az adott vadlott blinosségét, mint
tényleges elkovetd, harom személy esetében biinrészességet allapitottak meg, egy esetben pedig
az elobb emlitett, felelosségi format mondta ki a birdsag, mégpedig a parancsnoki specialis
felelosséget. A Kunarac-ligy volt az, ahol a hdrom vadlott ténylegesen el is kovette a szexualis
erOszakot. Tisztdban voltak ugyanis azzal, hogy tettiikkkel képesek a muszlim civil lakossagot
terrorizalni, céljuk vele az adott népcsoport kifizése volt a térségbdl.8 Bar a vadlottak is
parancsnokok voltak, az ¢ feleldsségiik ebben az ligyben teljes mértékben egyértelmi volt,
hiszen a bizonyitékok alapjan megallapitottak, hogy 6k maguk is aktivan részt vettek az
aldozatok megerdszakolasdban. A birésag kimondta, hogy az elkdvetok nem parancsra
cselekedtek, a bizonyitékokbol ugyanis kitlinik, hogy amit tettek, azt szabad akaratukbol
tették .8

Ezzel szemben harom masik esetben, amelyben a blinrészességet allapitotta meg a
birosag, a vadlottak nem vettek részt magaban az erészak elkovetésében. Az Akayesu*-iigyben
a vadlott parancsoki mivoltabol kifolydlag képes volt arra, hogy helyszint biztositson az
elkdvetéshez, néhany esetnél jelen is volt, egyértelmiien tudott az elkovetésrol, jelenlétével,
hatalmanal fogva nyomast tudott gyakorolni az aldozatokra, tdmogatasa pedig egyértelmu

iizenet volt arrdl, hogy a tetteket elfogadja, egyetért azok véghezvitelével.®! Ugyanez a helyzet

& Uo.

87 JECS Franciska: Az eloljaré feleléssége a nemzetkozi biintetébirésag joggyakorlataban, kiilonds tekintettel a
Bemba-iigyre. Miskolci Jogtudé 2019/1. szam 24-34. 25. o.

8 Kunarac (2021) para 6-10.

®Uo.

% Az eset a ruandai népirtas soran tortént, melnyke soran a hutu kormanyzat szervezett népirtasi kampanyt inditott
a tutszi kisebbség és a mérsékelt hutuk ellen. Akayesu ebben a haborus helyzetben, amely 1994. aprilis 7. és julius
kozott zajlott, polgarmesteri poziciot toltott be, mégpedig 1993 aprilisatol 1994 juniusaig, illetve politikailag aktiv
volt. A konfliktus megfelelt a Genfi Egyezmény 3. k6z6s cikkének és az 1977-es Kiegészité Jegyzokonyv 11
kritériumainak, amelyek a nemzetkozi jelleggel nem rendelkezd fegyveres konfliktusokra vonatkoznak.- Akayesu
(1998) para. 78-111.

% The Prosecutor v. Jean-Paul Akayesu (Trial Judgement) Case No. ICTR-96-4-T. (1998) para 12.
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allt fenn az Ntaganda-®2, illetve a Furundzija®*-iigyben is, ahol a vadlottak felel6sségét szintén
blnrészességben allapitottak meg, hiszen parancsnokként, jelenlétiik az elkovetokre batoritéan
hatott, és azzal el8segitették mindezen tettek elkdvetését.®

A Bemba®-iigy esetében, bar masodfokon felmentd itéletet hoztak, az elséfoku itéletben
olyan, fontos megallapitasokat tettek, amelyek nagy hatassal voltak a joggyakorlatra. A vizsgalt
tigyek koziil ugyanis ez volt az elsd, ahol nem bilinrészességben, hanem a parancsnoki specialis
feleldsség alapjan allapitottdk meg az elkdvetdi mindséget.®® A Statatum egyértelmiien
meghatarozza ugyanis az eloljaréi felelosség kérdését, 28. cikk értelmében: biintetdjogi
felelosség terheli azokat a katonai parancsnokokat, illetve de facto igy eljar6 személyeket,
akiknek a tényleges parancsnoksaga €s ellendrzése alatt kovetnek el blintetteket azok, akik ezen
parancsnokok tényleges hatalma és ellendrzése alatt 4llnak. A Bemba-ligyben a birdsag
kifejtette, hogy tényleges ellendrzésnek, azt a fizikai értelemben vett képességet kell tekinteni,
ami lehetdvé teszi a biincselekmények elkdvetésének megelzését és megakadalyozasat.®’
Ebben az esetben tehat azért nem blinrészességet allapit meg a bir6sag, mert a Statitum alapjan
tobbletkotelezettségeket varnak el a parancsnokoktol annak érdekében, hogy megakadalyozzak
az ilyesfajta biincselekmények elkovetését. Ezen felelosség megallapitasa esetén tehat a birdsag
azért itéli el a vadlottakat, mert parancsnokként nem tettek meg minden sziikséges 1épést, hogy

megakadalyozzak, illetve megfékezzék az elkovetdket a biinelkdvetés tekintetében, illetve nem

92 A konfliktus az Ituri régioban (Kong6i Demokratikus Koztarsasag) zajlott, ahol etnikai fesziiltségek robbantak
ki a helyi Lendu és Hema kozdsségek kozott. Az UPC és szovetségesei etnikai tisztogatasokat hajtottak végre,
kiiléndsen a Lendu kozosség ellen. Az UPC a konfliktus soran t6bb falut is megtamadott, aminek kovetkeztében
nemzetkozi blincselekményeket kovettek el, mint példaul szexualis er6szakot, szexualis rabszolgasagba taszitast.
Ntaganda az UPC csoport egykori magasrangu tisztviseldje volt.-Ntaganda (2019) para 1-33.

93 A konfliktus, amely 1992 és 1995 kozott zajlott Bosznia Hercegovindban, a jugoszlav allamszdvetség felbomlasa
utan robbant ki, ahol horvat és bosnyak erék kozotti dsszecsapasok torténtek. Furundzija egy horvat félkatonai
alakulat parancsnoka volt. Egy kihallgatasa soran, ahol egy masik katona €s 6 volt jelen, a tanut szexudlisan
bantalmazta a katona, Furundzija pedig nem tett ez ellen semmit, jelenlétével batoritotta a katonat.-Furundzija
(1998) para 2-37.

% Furundzija Case: The Judgement of the Trial Chamber (JL/PIU/372-E), 1998. és The Prosecutor v. Bosco
Ntaganda,( ICC-01/04-02/06-2359) 2019.

% Bozizé tabornok, aki a kdzép-afrikai fegyveres er6k vezérkari fondke volt, 2002 oktoberében elérenyomult a
Kozép-afrikai Koztarsasag teriiletére. A Kozép-afrikai Koztarsasag volt elndke, azért, hogy kormanyat megvédje
segitséget kért Jean-Pierre Bemba Gombotol, aki Kongd alelndke volt. Bemba létrehozta 1998-ban a Kongdi
Felszabaditasi Mozgalmat, akinek elndke, valamint foparancsnoka is 6 lett. Mintegy 1500 katona harcolt ebben az
alakulatban, Pattasé tamogatasa érdekében. A két ellenséges erd kozotti fegyveres konfliktus a Kozép-afrikai
Koztarsasagban 2002.oktober 26. és 2003. marcius 15. kdzott zajlott, ami alatt a Kongoi Felszabaditasi Mozgalom
katonai parancsot kaptak a civil lakossag elleni széleskor(i tamadasra. Ennek kdvetkeztében rengeteg fosztogatast,
erdszakos koziilést és szandékos emberolést kovettel el a civil lakosokkal szemben.- Bemba (2016). Summary of
the Appeal Judgment in the case, The Prosecutor vs Jean-Pierre Bemba Gombo, Read by Presiding Judge
Christine Van den Wyngaert, The Hague, 8 June 2018 para 4-7.

% The Trial of Jean-Pierre Bemba at the ICC: Judgment, Executive Summary. Open Society Justice Initiative
March 2016.

% Situation in the Central African Republic in the case of the Prosecutor v. Jean-Pierre Bemba Gombo, (2016).
para 180-190.
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adtak at az iigyet a megfeleld hatosdgoknak a sikeres biintetéeljaras lefolytatasa végett.%® Az
eloljaroi feleldsséget tehat megéllapitjak a Statutum 28.cikke alapjan, amennyiben az eldljard
Htudta, tudnia kellett volna, tudatosan figyelmen kiviil hagyta a biincselekményre egyértelmiien
utalo informdaciot”. Ez a parancsnoki feleldsség a passziv tipusa, masik tipusa pedig az aktiv
formaja, amely esetében a parancsnok aktiv magatartast fejt ki, tehat parancsot ad a
blincselekmény elkdvetésére.*

Bér a parancsoki feleldsségi forma mar a korabbi ad hoc birésagok gyakorlatdban is
ismert volt, mégsem ezen mindség alapjan itélték el sokaig az elkovetdket, hanem
biinrészesekként. Allaspontom szerint a parancsoki felelésség egy tagabb kategoriat jeldl,
ugyanis ezekben az esetekben, ha egy parancsnok nem tesz meg minden tdéle elvarhato
intézkedést, a bilincselekmények megakadalyozasa végett, akkor mar elitélhetd, viszont a
blinrészesség esetében valamely cselekményével aktivan is kell segitenie az elkdvetot, vagy
tamogatasat kell kifejeznie az adott cselekményekkel kapcsolatban. Ez a felelésségi forma sem
teszi viszont egyszeriivé az itélethozatalt, ugyanis itt is felmeriilnek bizonyos nehézségek.

Emlithetd itt az, hogy sokszor a parancsnoki, vezetoi statuszt irdsos dokumentum nem
bizonyitja, vagy ha bizonyitotta is, késobb ezek megsemmisitésére torekednek. Ilyenkor szintén
a tanuk vallomasait, a helyzet 6sszes koriilményét vizsgalva kell megallapitani, hogy az adott
személy rendelkezett-e akkora statusszal, hogy feleldsségre lehessen vonni ezekért a tettekért.
A Kunarac-tigyben példaul elegenddnek vélte a birdsdg a bizonyitékokat arra vonatkozoan,
hogy parancsnoki mivoltabol képes volt irdnyitani az alacsonyabb ranguakat, és tudott a
tettekrol is. A Katanga-iigyben viszont a birdsag ugy itélte meg, nem allt rendelkezésre elegendd
bizonyiték arra vonatkozdan, hogy Katanga kézvetleniil ellendrizte volna a Bogoro-i timadas
soran elkovetett nemi erészakos cselekményeket.

Az elkdvetdi mindséghez kapcsolodoan fontosnak tartom megemliteni a Kunarac
itéletben leirt azon megallapitast, hogy bar a Torvényszek elott foly6 tigyekben a leghatasosabb,
ha a magasabb szinten 4116 vezetok kerlilnek felelosségre vonasra, a birdsag szerint az alacsony
rangu, alarendelt személyek sem mentesiilhetnek ilyen biincselekmények elkdvetése esetén a
felelosségre vonas aldl, hiszen az 6 feleldsségiik is, hogy az ilyesfajta tettek ne valjanak a
haboru hozadékava. A birdsag kiemelte az ligyben, hogy a politikai vezetdk, hadvezérek is
tehetetlenek, ha maguk a katonak nem hajlandéak a haborik soran a bilinelkovetéstol

tartdzkodni.

% JECS (2019) 25. o.
% SANTHA Ferenc: ,, Parancsnokok, eléljarok specidlis felel6ssége a nemzetkizi biintetdjogban” in KIRS Eszter
(szerk.): Egységesedés és széttagolddas a nemzetkozi biintetdjogban, Bibor Kiadd, Miskolc, 2009. 43-45. o.
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Allaspontom szerint a legjobb megoldas egy-egy ilyen stilyos haboris biincselekmény
elkovetése esetén, ha magukat a kivaltd okokat feltarjuk, és azokat kozvetleniil, gyokeriiknél
fogva kezeljiik. Jelen esetben tehat a parancsnoki felelosség alkalmazasa mindenképpen
eldrelépést jelent a szexudlis erdszak, illetve egyéb nemzetkdzi biincselekmények
visszaszoritdsa érdekében, hiszen a nemzetkdzi Torvényszékektdl nem elvarhato kovetelmény,
hogy minden katonat egyesével vonjanak feleldsségre.

Ahhoz, hogy a nemzetk6zi biintetdjog és a nemzetkdzi biintetobirésdg munkaja sikeres
¢s tarsadalmilag hiteles legyen, sziikséges a nemzeti birésagok eljarasa is. Mint mar korabban
is emlitettem az ICC munkéja komplementer a nemzetiekhez képest, igy akkor jar el, ha azok
nem tudnak vagy nem akarnak az adott cselekmény miatt eljarast inditani. A kialakult haborus
helyzetekben azonban, az elkovetok (katondk) magas szamdabdl adoddan a nemzetkozi
blintetobirosag munkaja, tehat a f6 haborus blindsok, felsdvezetdk, parancsnokok elitélése nem
elegendd. A nemzetkdzi €s a nemzeti birésagoknak egymassal egyiittmiikodve, egy kozos cél
érdekében kell dolgozniuk, mind a szankcionalas, mind a tarsadalmi hitelesség érdekében.

A birosagok tovabbi nehézségekbe, megfontolandd kérdésekbe iitkoznek, amikor is azt
kell megallapitaniuk, hogy melyik nemzetk6zi blincselekményt is kovették el a vadlottak. A
szexualis er6szakos cselekményekkel ugyanis megvaldsithatd a népirtas, az emberiesség elleni
blincselekmény, illetve a haboras blincselekmény is. Bizonyithatosdga a korabban felsorolt
okok miatt egyik blincselekménynek sem konnyfi.

Ahhoz, hogy a birdésag népirtast allapitson meg, bizonyitani kell, hogy az adott
cselekményeket ,,valamely nemzeti, etnikai, faji vagy vallasi csoport, mint olyan, teljes vagy
részleges megsemmisitésének szandékdaval kévetnek el.” 1 Az Akayesu-iigy volt az elsd olyan
eset, ahol ezt a blincselekményt allapitotta meg az ICTR. Itt ugyanis a tuszik és a mérsékelt
hutuk ellen inditott a korméany szervezett népirtasi kampanyt.’ Célja a korméanyzatnak az
er0szakkal az volt, hogy ezeket a népcsoportokat megsemmisitse, amelynek egyik eszkoze volt
a szexualis erdszak is.

Az emberiesség elleni blincselekmény esetén a birésagnak azt kell megallapitania, hogy
a Statutumban felsorolt cselekményeket, amelyek kozé a szexudlis erészak is tartozik, ,,a
polgari lakossag ellen iranyulo széles korii vagy rendszeres tamadas részeként, a tamadas

tudataban kévetik el”.1% Ebben az esetben nem kell fennéllnia annak a koriilménynek, hogy

100 A Rémai Statatum 6.cikke
101 Akayesu (2019) para 126.
102 A Rémai Statatum 7.cikke
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egy bizonyos csoport ellen, diszkriminativ okokbol torténjen a tdmadas, igy ez a
blincselekmény kevésbé specialis.

Ezzel szemben a haborts bilincselekmények is, olyan specialis feltételeket igényelnek,
amelyek még nehezebbé teszik a bizonyitdst. Ennél a blincselekménynél ugyanis, az elkdvetett
cselekményeket egy haboras , terv vagy politika részeként vagy ilyen biincselekmények
nagyszabdsu elkévetésének részeként kovetik el” 1°3. Haborus biincselekmények esetében, mint
ahogy az Al Hassan-ligyben is kiemelte a birosag, a cselekményeknek nemzetkdzi vagy nem
nemzetk6zi fegyveres konfliktusok fennallta esetén kell torténnie ahhoz, hogy a blincselekmény
megallapithato legyen, illetve nem elég ezen tény bizonyitasa, hanem fontos, hogy az elkovetett
cselekményeknek a haboris helyzettel Osszefliggésben, annak részeként keriiljenek
elkovetésre. Meglatasom szerint, ennek a blincselekménynek a bizonyitasa a legnehezebb a
harom biincselekményi kor koziil, amelyet az is bizonyit, hogy a vizsgalt hét esetbdl,
minddsszesen harom ligyben allapitottak meg a feleldsségét az elkovetonek szexualis
erdszakot, haborus biincselekményként.

Egyik esetben sem mondtak, hogy ne tortént volna szexualis erdszak, illetve, hogy ne
allt volna fent az orszagban nemzetk6zi vagy nem nemzetkozi fegyveres konfliktus, azonban
mindegyik esetben nehéz volt a bizonyitas. Az, hogy altalaban nem all rendelkezésre targyi
bizonyiték, nagyon megneheziti az ligyészség feladatat abban, hogy ezeket a cselekményeket
bizonyitani tudja.

Elsédlegesen bizonyitani kell, hogy valoban megtorténtek a szexudlis cselekmények,
azutan azt is, hogy erre az adott vadlottak parancsot adtak, nem gatoltdk meg azt, nem tettetek
megakadélyozasuk érdekében semmit vagy éppen, hogy 6k maguk is részt vettek annak
elkovetésében. Ahhoz, hogy ezutdn szexudlis erdszakot, mint haborus bilincselekményt
allapitson meg a birdsag, bizonyitania kell az ligyészségnek, hogy nemzetkdzi vagy nem
nemzetkozi fegyveres konfliktus allt fenn az orszagban, illetve, hogy magukat a szexualis

cselekményeket ezzel 0sszefiiggésben, a kiszolgaltatott kornyezetet kihasznalva kovették el.

4.4.Fogalmi kérdések
Azt, hogy a biintetdbirdsagok, az ad hoc torvényszékek és a jelenlegi ICC gyakorlata

miben tér el, abbdl is lathatjuk, hogy milyen fogalmi meghatarozasokat alkalmaztak. Ehhez
kapcsolododan vizsgalom, hogy a szexualis erészak esetében milyen fogalmak mentén jartak el

a birésagok.

108 Uo. 8.cikke
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Valojaban a korabbi torvényszékek és az ICC gyakorlata kozott nem fogalmazhaté meg,
hogy masképp vélekedtek volna a kérdésrol, az eljaro tanacsok ugyanis hasonloan értelmezték
a szexudlis erdszak fogalmat. A ICTR az Akayesu-iigy kapcsan példaul az aldbbi
fogalommeghatarozast hasznalta a szexudlis er8szakra: ,,4 T6rvényszék a szexudlis erdszakot,
amely magaban foglaljia a nemi erdszakot is, minden olyan szexualis jellegii cselekménynek
tekinti, amelyet kényszerito koriilmények kozott kovetnek el egy személyen. A szexualis erdszak
nem korlatozodik az emberi test fizikai behatolasara, és magaban foglalhat olyan
cselekményeket is, amelyek nem jarnak behatoldssal vagy akadr fizikai érintkezéssel” 104

A korabbi fejezetben, a szexualis erdszak fogalmanak ismertetése soran mar
bemutattam, hogy milyen fogalmi meghatarozast is hasznal jelenleg a Nemzetkozi
Biintetobirosag. Ez alapjan megallapithato, hogy mind az ICC, mind pedig az ICTR szexualis
cselekményeket emlit, tehat nem kell kifejezett nemi erdszaknak, behatolasnak torténnie, de
még fizikai érintésnek sem ahhoz, hogy a bilincselekményt megallapithassa a birésag. Az
Akayesu-ligyben példdul a vadlott arra adott parancsot egy masik személynek, hogy
vetkOztessen le egy lanyt, majd arra kényszeritse, hogy a lany magatol is megtegye ugyanezt,
majd mezteleniil torndzzon més személyek el6tt.1% Bar nem tortént kifejezett fizikai erészak
vagy érintés, a cselekmény ennek ellenére is megvalositja a szexualis erdszak fogalmat. Ezen
megallapitdst ma is kovetkezetesen alkalmazza az ICC, illetve azon tovabbi elemeit is a
fogalomnak, hogy a szexudlis cselekmény, ha nemi erdszakrol besz€liink, torténhet a sértett
barmelyik testnyilasaba torténd behatoldssal, illetve a nemi szervbe irdnyuld behatolés torténhet
az elkdvetd nemi szervével vagy mas targgyal is. A birdsdgok gyakorlata abban is kdvetkezetes,
hogy a biincselekmény elkdvethetd kényszeritéssel, er0szakkal, fenyegetéssel, amelynél az
erdszaknak nem kell fizikainak lenni.

A fogalommal kapcsolatban a beleegyezés hidnya esetében tortént egy nagyobb
eldrelépées, valamivel késobb, az ICTY gyakorlatdban. A Jugoszlav Torvényszéknek a Kunarac-
ligyben eljard tanacsa ugyanis ebben az itéletében mondta ki, amivel valdjaban a sajat maga
joggyakorlatatdl is eltért, hogy az erdszak helyett a beleegyezés hianyat érdemes figyelembe
venni.!% Itt ugyanis azt fejtette ki az eljaro tanacs, hogy az er8szakbol egyenesen kdvetkezik a
beleegyezés hianya, viszont vannak olyan esetek, amikor annak ellenére, hogy erdszak nem

valésul meg, nem torténik a sértett részérél beleegyezés.’?” Kiemelte a birdsag, hogy ,,az

104 Akayesu (1998) para 688.

105 Uo. para 688.

196 Kunarac (2001) para 127-130.
07 Uo. para 127-130.
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eroszakra vagy az erével valo fenyegetésre valo sziikos koncentrdlas lehetové teheti az
elkovetok szamara, hogy a kényszerito koriilmények tagadasaval kibujjanak a felelosseg alol
olyan szexudlis tevékenységért, amelyhez a mdsik fél nem jarult hozza”® Az ICC a sajat
fogalommeghatarozasat kovetkezetesen alkalmazta az Al Hassan- és a Katanga-ligyekben is.
Allaspontom szerint tehat a jelenleg hasznalt fogalom kelléen lefedi a szexualis
blincselekményeket, annak érdekében, hogy azokat tdgan értelmezve, nem csak a nemi
erdszakot beleértve, hdborus biincselekményként tudjak megallapitani.

Bar a szexualis er0szak fogalma viszonylag alland6 volt, az ICC az altalam vizsgalt
iigyekben nagyban eltért a korabbi ad hoc birésagok gyakorlatatél tobb szempontbdl is. Ennek
eredményeként lathatd, hogy a vizsgalt négy ligybdl minddsszesen egy ligyben itélték el a
vadlottat szexualis erdszakos cselekmény elkdvetése miatt.

A probléma sok esetben az, hogy a szexualis erdszakot a tobbi biincselekménytdl
fiiggetleniil kezelik. A Katanga-ligyben példaul a birdsag megallapitotta tobb cselekmény
esetében is, hogy azok a tdmadas céljaval dsszefliggésben kertiltek elkdvetésre. Szemben mas
cselekményekkel, mint példaul a gyilkossagok, fosztogatas, polgari lakossag elleni tamadas, a
szexualis erdszakhoz kapcsolodd cselekmények nem voltak részei a szisztematikus
tdmadasnak. A birosag ezekre a cselekményekre leginkdbb ugy tekint, mint egyfajta haborus
helyzet velejarojaként, amely elkeriilhetetlen és amely nem, mint haborus fegyver, hanem a
katonak onkényes cselekedeteiként értékelhetok. Nagyon nehezen bizonyithaté ugyanis, hogy
ezen cselekményeket elore eltervezték, illetve, hogy a kiilonb6zd szintli vezeték ezek
véghezvitelét feliigyelték, iranyitottak és ellendrizték a végrehajtasukat. Ennek hidnyaban a
szexualis erdszakot elkonyvelik olyan cselekményeknek, amelyeket nem kifejezetten
elrendeltek, hanem azok meglétét csak eltiirték. Ez ahhoz vezet, ami az ICC felmentd itéleteibol
is latszik, hogy a biincselekmények elkdvetdi esetében nagyon magas szintii a biintetlenség. Az
Ntaganda-iigy volt az, ahol a birésag az Gsszes blincselekmény kontextusdba helyezését
hangsulyozta a szexualis erdszaknak, kiemelve a blincselekmények kozotti 6sszefliggéseket,
ahelyett, hogy ezeket a cselekményeket, onalléan, varatlanul a tébbi cselekmény koziil
kiragadva értelmezte volna. Az Ntaganda-iigyben hozott itélet bar kovetendd lett volna, ez nem
valosult meg, hiszen az azt kdvetd itéletekben sem igy jart el a birésag, mint példaul az Al

Hassan-iigyben sem.1%®

108 Uo. para 127-130.
109 Susana SAcouTo, Leila Nadya SADAT, Patricia Viseur SELLERS: Leiden Journal of International Law.
Cambridge University Press, 2019. 220-229. o.
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4.5.Kovetend6 gyakorlat

A nemzetkdzi biintetdbirosagok feladata nem konnyt, egyik haborus biincselekmény
vagy mas buncselekmények esetében sem. Sok esetben nem all rendelkezésiikre konkrét
rendelkezés az adott esethez, példaul fogalommeghatarozasok, elhatarolasok korében. Eppen
ezért a korabbi torvényszékek, illetve a mai ICC itéleteit a joggyakorlat befolyasolja, az
it¢letekben ugyanis olyan megallapitasokat tehetnek az egyes korabban eljard tanacsok,
amelyek alakitjak a kés6bbi joggyakorlatot, és segitségiil szolgalhatnak mas eljard tanacsok,
birdsdgok szamara, az itélethozatal sikeressége érdekében. Az aldbbiakban azokat a fontos
megallapitdsokat emelném ki, amelyekkel a birosadgok elhatarolasi, fogalmi kérdéseket oldottak
fel, az ligyek megoldasa érdekében.

A szexualis er0szak korébe tartozd nemi erdszak esetében sok itéletben felmeriil, hogy
ezzel a cselekménnyel a kinzas tilalma is megallapithato, illetve, hogy lehet-e ennek alapjan
mindkettében blindsnek taldlni a vadlottat ugyanazon cselekmények kapcsan. Ehhez
kapcsolodoan felmeriilhet az a kérdés is, hogy nem litkozik-e a kétszeres értékelés tilalmaba a
birésagok ilyen megallapitasa. Mind a Kunarac-, mind a Furundzija-iigyben felmeriilt ennek a
kérdésnek a tisztazdsa, mégpedig, hogy a birosdgok ugyanazokat a cselekményeket, kinzasnak,
illetve szexualis erdszaknak is mindsitették, igy a cselekmény mindkét elkdvetési magatartas
alapjan mindsiil hdborus bilincselekménynek.

A Kunarac-iigyben a Fellebbviteli Kamara azt a megallapitast tette, hogy mindkét
elkovetési magatartas tartalmaz egy egymastol lényegesen eltérd elemet, ami altal mindkettd
megallapithato lehet, az adott cselekmények kapcsan.!® A nemi erdszaknak, mint szexualis
erdszaknak f6 eleme maga a behatolas, mig ugyanennek a cselekménynek a kinzasként torténd
értelmezése soran, elmondhato, hogy annak f6 eleme mar maga a tiltott cél elérése, amely tehat
nem egyenld a szexudlis er8szakéval. '’ A nemi erészak, amely a szexudlis erdszakos
cselekmények kozé tartozik, mindsiilhet kinzasnak, ha példaul ,,a kihallgato személy vagy a
fogvatartott kihallgatisaban részt vevé mds személyek az dldozat megbiintetésének,
megfélemlitésének, kényszeritésének vagy megalazasanak, illetve az dldozat vagy egy harmadik
személy dltal adott informdaciok vagy vallomas megszerzésének eszkozeként alkalmazzak
azt. 112

Mindkét iigyben kimondta tehat a birdsadg, hogy a nemi erészak megvalosit kinzast is,

és a birdsag teljesen helyesen értékelheti ezeket a cselekményeket mindkét magatartasi

110 Kunarac (2001) para 179.
11 Uo. para 179.
12 Fyrundzija (1998) para 163.
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formanak, hiszen mind az Amerika-k6zi Emberi Jogi Bir6sadg, mind az Emberi Jogok Eurdpai
Birosaga megallapitotta, hogy a kinzds nemi erdszakkal is elkdvethetd, illetve az ENSZ
kinzassal foglalkozo kiilonmegbizottja is a szexualis erdszak egyes formait a kinzas modszerei
kozé sorolta. !

A joggyakorlat alakitisa esetében fontos megemliteni a vallomasokhoz kapcsold
leglényegesebb megallapitasokat is. Mint mar korabban emlitettem a legnehezebb feladat a
szexualis er0szakos cselekmények, mint haborus biincselekmények esetében az, hogy
megfeleld bizonyitékok alljanak rendelkezésre egy-egy cselekmény kapcsan. Legtobbszor csak
a sértett vagy tanuvalloméasok allnak rendelkezésre, amelyek természetesen szexualis
blincselekmények kapcsan is fontos bizonyitékok, viszont a védelem, a vadlottak ennek
kapcsan sok esetben tdmadhatjak a vadakat, probalva elérni azt, hogy ezeket a vallomasokat
valamilyen oknal fogva ne vegye a birdsag figyelembe.

Fontos kiemelni, hogy a tanuvallomasok 0Osszessége, azok egyiittesen valo
figyelembevétele igenis fontos bizonyitd erdvel birnak az ICC eldtt. Az Akayesu-iligyben
példaul rengeteg olyan tantivallomas allt a rendelkezésére, amelyek azt bizonyitottdk, hogy
tortént szexualis erdszak, illetve, hogy Akayesu tudott ezek elkovetésérol, megakadalyozasuk
érdekében nem tett semmit.!'4 Ezzel szemben a védelem oldaldn valojaban csak a vadlottnak a
tagadasa allt rendelkezésre, amely sokkal kevesebb bizonyitd erével birt.!*> A Furundzija-
tigyben is felmertilt annak kérdése, hogy mekkora bizonyit6é erdvel is birnak a vallomasok,
lényegében maga az egész targyalas a tantk vallomasainak megbizhatosagaval foglalkozott. 116
Ennél az iigynél az meriilt fel, hogy a traumatikus megprobaltatasok, a poszttraumas stressz
ellenére is lehet-e egy tanuvallomast hitelesnek tekinteni.'*” A birdsag azt a megallapitast tette,
hogy igen, nincs ok arra, hogy egy ilyen traumakat atélt személy vallomasa ne lenne megbizhato
bizonyiték, ha emlékszik az eseményekre, személyekre, képes a koriilményeket, fontos

mozzanatokat felidézni.l18

4.6.0sszefoglalas és jovobeli lehetéségek

Az ICC itélkezése kapcsan a mai napig fenndllnak olyan bizonytalansdgok, amelyek
kozott a birésagoknak nehéz megfelelo itéleteket hozni. Elmondhat6 tehat, hogy a nemzetkdzi

jogi szabalyozast nagy mértékben befolyasolja a jogalkalmaz6é munkéja, maga a joggyakorlat.

113 Kynarac (2001) para 181. és Furundzija (1998) para 163.

114 Akayesu (1998) para 449.

115 Uo. para 459.

118 Furundzija Case: The Judgement of the Trial Chamber (JL/PIU/372-E), 1998.
117 Uo.

118 Fyrundzija (1998) para 109.
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A korabbi birdésagok gyakorlata, az altaluk tett megallapitasok, hatdssal lehetnek a késObbi
joggyakorlatra és allaspontom szerint az ICC-nek fontos lenne ezeket kovetnie. Ez sok esetben
meg is torténik, vannak viszont olyan tigyek, mint példaul a Katanga-, Bemba-, illetve az Al
Hassan-ligy is, ahol a szakemberek, illetve a tarsadalom is arra szamitott, hogy a szexuadlis
erdszak kérdésében biindsséget megallapito itélet fog sziiletni, ezzel szemben viszont a birdsag
felmentd itéletet hozott. Ennek okai 0sszetettek, ¢s érdemes megnézni tobb szemszdgbdl is.

Alapvetden az olyan személyek, akik nem vesznek részt az ligy értékelésében, azt
szeretnék elérni a szexudlis erdszak korében, hogy egyre tobb itélet sziilessen, amelyben
kimondjak a blinosséget ilyen cselekmények miatt. Ennek oka lehet az, mint ahogy az Al-
Hassan-ligy kapcsan Melinda Reed, a hagai székhelyl, az ICC tigyeivel foglalkoz6 Women's
Initiatives for Gender Justice civil szervezet ligyvezetd igazgatdja is mondta: ,,Ez egy jabb
Iépés a pozitiv fejlédés utjan. Minden dontés szamit. Most irjuk a jovo joggyakorlatat, igy
minden ligy és minden Iépés rendkiviil fontos a nemi alapt és szexualis biincselekmények
tekintetében”.11°

A Bemba-iigyben szintén arra szamitott mindenki, hogy a bir6sdg megallapitja a
blindségét a parancsnoknak, azonban ez az iigy is a vadlott felmentésével végzodott, a
masodfoku eljards soran. A Bemba-iligyben az elégedetlenséget leginkabb az valtotta ki, hogy a
birdsag az itéletében olyan magyarazatot adott, amely szembe megy a korabbi joggyakorlattal.
A Fellebbviteli Kamara ugyanis kitagitotta a masodfok jogosultsagait, ami komoly eltérés volt
a korabbi ad hoc birosagok, illetve maga az ICC gyakorlatatol is.'?® Mig a gyakorlat szerint a
bizonyitékok, érvek dsszegylijtése a legjobb, ha az els6foku birdsag eldtt zajlik, addig ebben az
igyben a Fellebbviteli Kamara beleavatkozhatott a Targyaldsi Kamara ténybeli
megallapitdsaiba, annak érdekében, hogy elkeriilje a birdi tévedést.*?!

Az ICC megalakulasa ota egyre nagyobb hangsulyt fektet a nok elleni er6szakra, ezt
bizonyitja az is, hogy egyre tobb iigy indul, melyben a szexualis erdszak, mint emberiesség
elleni vagy haborus bilincselekmény a vad. Mind az Al Hassan-, mind a Katanga-ligyben tehat
oriasi volt az elvaras, mind tarsadalmilag, mind a joggyakorlat szempontjabol, hogy ezekben
az ligyekben biindsséget megallapitd itélet sziilessen. Azonban az eljaré tanacsnoknak a
bizonyitékokat ugyanugy értékelni kell, itéletét, jogi indokokkal kell aldtdmasztani. Nem itélhet

el valakit csakis annak tiikrében, hogy sziikségesek az olyan itéletek, amelyek hangstlyozzak a

119 Jason BURKE: ICC prosecutes Islamist militant on groundbreaking gender-based charges. The Guardian,
Archived from the original on 30 September 2019. Retrieved 30 September 2019.

120JECs (2019) 31. o.

121 Jo. 31. o.
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szexualis er0szak, mint hdborus blincselekmény elitélését, megakadalyozasanak fontossagat. A
birésag mindkét itéletben azért hozott felmentd itéletet, mert allaspontja szerint nem allt
rendelkezésre elég bizonyiték ahhoz, hogy a tett minden kétséget kizaréan bizonyitott legyen.

A Katanga-iigy kapcsan példdul kimondta a birdsag, hogy az ligyészek nem tudtak
elegendd konkrét bizonyitékot bemutatni arra vonatkozoan, hogy Katanga személyesen
parancsot adott volna nemi erdszak elkdvetésére, vagy kozvetleniil felelds lett volna szexualis
rabszolgasagért.'?? Bar elismertek bizonyos szémytiségeket, amelyeket a miliciaja kovetett el,
Katanga konkrét feleldsségét ezekért a cselekményekért nem talaltdk teljes mértékben
bizonyitottnak .1

Az Al Hassan-ligyben is a dontés erdsen megosztott volt, minden bird kiilon véleményt
nyilvanitott, a végsd szavazason pedig 2-1 aranyban a felmentés mellett dontottek a szexualis
erészakos cselekmények kapcsan.’?* Kimberly Prost birond azzal érvelt, hogy Al Hassan
bilintet6jogi felelosséggel tartozik a kényszerhdzassag, a szexualis rabszolgasag €s a nemi
erdszak blincselekményeiért, Ggy vélte ugyanis, hogy az Iszlam Renddrség tagjaként
tevékenyen tamogatta ezeket a kényszerhazassagokat és a kapcsolodo biincselekményeket. 12°
Tomoko Akane bird azzal érvelt a felmentd itélet mellett, hogy nem volt elegendd bizonyiték
annak bizonyitasara, hogy a kényszerhazassagok egy szisztematikus terv részét képezték volna,
¢s Al Hassan részvételét részben ugy értelmezte, hogy inkabb a hdzassagok megkdtését segitette
el8, mintsem, hogy kozvetleniil kényszeritette a ndket.126

A vizsgalt itéletek alapjan, illetve a témaval foglalkozoé neves szerzok tanulmanyai
alapjan is Kkitlinik, hogy az ICC joggyakorlata az elmult iddszakokban nem hoz, olyan
eredményt, amelyre szamitani lehetne. A Nemzetkozi Biintetobirosag feldllitdsanak a célja az
volt, hogy egy olyan testiilet jarjon el, egy adott elére meghatarozott eljarasrend alapjan, amely
a létrehozott Statatum alapjan képes az elkovetOk feleldsségre vondsara, illetve a tovabbi
elkdvetés megakadalyozisa érdekében hatékonyan tud fellépni. A felmentd itéletek szdmabol
itélve, ennek megvalosulasa képlékeny.

Patricia Sellers is kiemeli tobb tanulmanyaban, hogy az ad hoc birdésagok
eredményességének, gondolkodasmodjanak atiiltetése az ICC gyakorlataba elérelépést

jelenthet a szexualis erdszakos cselekmények esetében. Fontos, hogy az ICC ne sziikitse le

122 Katanga (2021) para 1663-1665.

123 Uo. para 1663-1665.

124 Melanie O’BRIEN, Kathleen M. MALONEY, Valerie OOSTERVELD: Forced Marriage in the Al Hassan Trial
Judgment. 2024.

125 Uo.

126 Uo.
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tulsagosan a Statitumot, annak értelmezése soran, hiszen azzal csak azt éri el, hogy a legtobb
elkdvetési magatartas, szexualis cselekmény kiesik a tényallas alol, illetve bizonyitasuk nem
lesz lehetséges. Az ICTY példaul azon ad hoc birdsagok kozé tartozott, amely a genfi
egyezmények, illetve a nemzetk6zi szokéasjog alapjan jogalapot biztositott a nemi erdszak
kriminalizalasanak, arra torekedve, hogy minél inkdbb tdmogassa a nemzetkdzi biintetdjog

szabalyait.*?’

127 Karen ENGLE: Feminism and Its (Dis)Contents: Criminalizing Wartime Rape in Bosnia and Herzegovina. 99
American Journal of International Law 778, 2005. 1. o.
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5. Osszegzés

A szexualis erdszak haborts blincselekményként torténd elismerése, fontos mérfoldkd
volt a nemzetk6zi humanitarius jog, illetve a nemzetkdzi biintetdjog torténetében is.
Dolgozatomban torekedtem arra, hogy feldolgozzam azokat a fontos eseményeket, amelyek
hozzéjarultak ahhoz, hogy ez a blincselekmény ma szankcionéalhatd legyen. Az viszont, hogy
valami a nemzetkdzi jogban biincselekmény lett, nem elegendd teljes mértékben ahhoz, hogy
az aldozatok igazsagszolgaltatashoz vald hozzaférése teljes mértékben biztositott legyen,
illetve, hogy a nemzetkozi béke stabilitisa megmaradjon. Igy, annak ellenére, hogy a
dolgozatomban felsorolt kiemelt jelentdségii elorelépések, mind a kiilonb6zd torvényszékek
felallitaisa, mind a nemzetkozi szervezet altal tett kiemelt jelentdségli hatarozatok, mind a
meghozott itéletek, hozzajarultak, ahhoz, hogy a szexualis erdszakos cselekmények egyre
inkabb visszaszoruljanak, napjainkban is folyamatos kihivast jelent, a megeldzés, illetve az
igazsagszolgaltatas megerdsitése.

A nemzetkodzi jogalkotasnak tovabbra is kiilonds figyelmet kell forditani az ilyen
blincselekményekre, hiszen a mai napig egyik naprol a masikra térnek ki olyan haboruk,
amelyekben a civil lakossag kiszolgaltatotta valik az ilyen cselekményeknek. Dolgozatomban
erre torekedtem ravilagitani, kiemelve azokat a fontos 1épéseket, amelyeket allaspontom szerint
az ICC-nek is kovetnie kell joggyakorlata soran.

A héborukban elkovetett szexualis erdszak olyan sulyos bilincselekmény, amelynek
visszaszoritdsa koz0os cél kell, hogy legyen, mind a nemzeti, mind a nemzetkdzi jogalkotdsban.
A nemzetkozi kozosség kollektiv feleldssége, hogy megteremtse mindazon feltételeket,
amelyek ellehetetlenitik a szexudlis erdszak haboris fegyverként vald alkalmazasat.
Dolgozatom célja, hogy a haborik karos kdvetkezményei csokkenthetok legyen, azaltal, hogy
az ilyen eszkozok alkalmazéasanak lehetoségét végleg ellehetetleniti a nemzetkdzi kdzosség.
Rendezni kell a nemzetkozi €s a nemzeti birdsagok joghatdsag Osszelitkdzéseinek kérdését és
torekedni kell arra, hogy a nemzeti birésagok a szuverenitdsukat védve, ne legyenek a
nemzetkozi biincselekmények visszaszoritasanak akadalyai. Fontos az allamok és a nemzetkdzi
szervezetek kozotti folyamatos egyeztetés és meglatasom szerint vannak olyan esetek, amikor
az allamnak valamelyest hattérbe kell szorulnia és teret engedni az ICC munkéjanak. Sokszor
a nemzeti birésdgok ugyanis nincsenek felkésziilve, a nemeztkozi bilincselekmények, és
leginkabb a szisztematikus tdmadés részeként elkovetett szexudlis erdszakos cselekmények

esetében.
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Bar Magyarorszdgon a szexualis erdszak, mint nemzetkdzi bilincselekménnyel
kapcsolatosan viszonylag kevés tanulmany késziilt, rendkiviil fontos hangsulyozni, hogy a
nemzetkozi jog keretein beliil a szexualis erdszak szamos formaban értelmezhetd. Emellett
pedig kiemelendd, hogy a szexudlis erészak héborus biincselekményként vald elismerése
jelentds eldrelépést jelent a visszaszoritas érdekében, hiszen ezaltal mar harom biincselekmény
tényallasaban is szerepel ez a magatartds, ami lehetdséget teremt az elkdvetdk teljes kori
felelésségre vonasara, valamint az aldozatok védelmére is. Igy a jogszabalyi hattér allaspontom
szerint rendelkezésre all a megelozéshez, azonban a jogalkalmazdknak is munkéjuk soran
torekedniiik kell arra, hogy képesek legyenek ezeket a jogszabalyokat kovetkezetesen, a célnak

megfelelden hasznalni €s ilyen szellemben meghozniuk az itéleteket.
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