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Eloszo

A GyoOngyosi Reformatus Egyhazkozség X VIII. szdzadi torténete kiilondsen figyelemre
mélto, hiszen a Gondviselés altal tlizvészektl megorzott iratanyag ékes bizonyitékot szolgaltat
arrol, hogy a reformatus k6zosség az ellenreformacié hullamaiban igyekezett jogait megvédeni.
A gyiilekezet torténetének ez az id6szaka sokdig nem volt feldolgozva, csak megemlités
szintjén taldlkozhattunk vele a varostorténeti irdsokban és Klimo Pal gyiilekezettorténeti
Osszefoglaldjaban is csak alig egy oldalt szentelt a torok hodoltsag és a tiirelmi rendelet kdzotti
idészak bemutatdsara, aki a gyiilekezet lelkésze volt a XIX. szazad masodik felében. A
fordulatot Szabo Jolan Heves varmegyei levéltaros 2018-as tanulméanya hozta el', amely
dolgozatomnak az elinditdja, alapja lett. Arra jutottam, hogy érdemes a gyiilekezet sokszinli
helytorténetét bemutatni, s mindezt Ugy megvalositani, hogy az orszagos kontextusba

méltoképpen lehessen bedgyazni.

A dolgozatomban a gydngydsi protestansok? helyzetét és stratégiait vizsgalom a XVIII.
szazad elsé felében, kiilonds tekintettel III. Kéaroly magyar kirdly (1685-1740)
vallaspolitikdjara. A vizsgélat fontos részét képezi az orszdgos és helyi vallasi torvényi
szabalyozasok parhuzamos bemutatdsa. Ily modon a munkdmban elsésorban a Gydngydsi
Reformatus Egyhazkozség miiemlék levéltari iratanyagara hagyatkozom, amit a reformatus
templom vasajtoval elzart szobdja 6rzott meg az utokornak. Az iratanyag az 1553-as évtdl
kezdve szinte Osszefliggden fellelhetd egészen az 1873-as iratrendezésig. A dolgozatban az els6
hét iratcsomobol dolgoztam fel latin és magyar nyelvii leveleket, kiilondsen az 1688 utani
korszakot feldleld fasciculusokbol®, a levelek megértéséhez esetenként sajat forditdsokat is
készitettem. Ezt a forrasanyagot kiegészitettem az Eger varosdban miikodé Heves Varmegyei
Levéltar a Gyongyosi Reformatus Egyhazkozségre vonatkozo irataival, igyekeztem a két
levéltar dokumentumait dsszefésiilni. Emellett az orszaggytilési torvénycikkelyeit és a magyar
uralkodok vallasiigyben hozott rendeleteit hasznaltam a Magyar Torvénytarbol. A felhasznalt
irodalmi tételek koziil egyrészt Ladanyi Sandor konyvét* emelném ki, hiszen ebbdl a kétetbol

kaptam el6szor egy atfogd képet a protestansok Rakdczi-szabadsdgharc utdni orszagos

1 Szabé J. 2018.

2 A korszakban a varos lutheranusainak és reformatusainak torténete egybe tartozik, egy felekezetnek
tekinthetdek.

3 A csomo latin elnevezése.

4 Ladanyi S. 1997.



vallasiigyi helyzetérdl Raday Pal ¢letén keresztiil, masrészt Benda Kalman torténeti
kronoldgiaja a korszakra vonatkozo kdtetét®, ami nagy segitséget nytjtott a torténeti események
rendszerezésére. A kutatds sordn komparativ szemléletet alkalmaztam, amivel rogton fel is
meriilt a kérdés bennem, hogy az orszagos rendelkezések milyen hatast gyakoroltak a helyi
kozosség lehetoségeire, illetve, hogy ténylegesen mennyiben fiiggdtt a sorsuk III. Karoly
vallaspolitikajatol. A helytorténet ismertetése soran arra is igyekszem valaszt adni, hogy milyen
eszkozokkel igyekeztek a protestansok az ellenreformécid idején megdrizni valldsukat,
sikeriilt-e a katolikusokkal kompromisszumra jutni. Ezek azért is fontos kérdések szamomra,
mert az elofeltevésem, hogy a gyongydsi protestans k6zosség fennmaradasa, fejlédése nagyban
fliggott a Habsburg-uralom restauracidjatol és a katolikusok wvalldsi intolerancidjanak
mértékétdl. Reményeim szerint a kutatdsommal ravilagitok majd a korabeli vallasi
megosztottsdg politikai €és tarsadalmi hatterén keresztil a Gyodngyosi Reformatus

Egyhazkozség X VIIIL. szazadi viszontagsagos iddszakara.

5Benda K. 1982.



A gyongyosi protestansok torténete a kezdetektol 1711-ig

Gyongydson a protestansok torténete hosszu idokre nyulik vissza, az elsé irdsos
emlékben, amely 1538-bol maradt rank®, mar régton a katolikusokkal szembeni &sszetlizésrol
esik sz6. A felekezeti parharcokban a hatvani, egri és budai torok igazgatasi szervek a
protestansoknak igyekeztek kedvezni. Igy lehetséges, hogy a torok hodoltsag idején a
gyongyosi protestansok gyarapodhattak, birtokokat szereztek, iskolat épitettek, valamint
ispotalyt hoztak Iétre, a varos életének egyre jobban meghataroz6 részévé valtak. Az Arszlan
budai pasa altal kezdeményezett katolikus €s protestans megegyezés szerint 1566-t61 kezdték
el hasznalni azt a templomot’, amely Gyongyds varos gazdasagi alapjat jelentd sz6lének és

bornak a véddszentjérél, Szent Orbanrol van elnevezve®. A XVII. szdzadban ez az erds6dd

tendencia folytatodott, ugyanis Bocskai Istvan erdélyi fejedelem (1557-1605), 1. Rakoczi
Gyorgy erdélyi fejedelem (1593-1648) és felesége Lorantffy Zsuzsanna erdélyi

fejedelemasszony (1602—-1660) partfogasaval, amelyrdl a reformatus gyiilekezet levéltaraban

megmaradt szamos levél tanuskodik.®

Feltételezhetd, hogy a gyiilekezet a népességét és vagyonat illetéen a hodoltsagi idészak
végén volt a csicson, amelynek bizonyitéka, hogy a gyiilekezet a varosnak kolesont adott 100
tallér értékben, hogy a csaszari csapatok hadisarcat kifizethessék.’? A reformatusok,
evangélikusok szamara vonatkozoan Besze Tibor kutatasai a mérvadoak, allitdsa szerint a
hodoltsag utolsd éveiben Gyongyds varos lakossaga 3800 6 kornyékén mozgott, aminek
legfeljebb 10%-4t tették ki a protestansok, vagyis koriilbeliil 300 £6.** A varos szempontjabol a
hodoltsagi iddszak Eger visszafoglalasaval ért véget 1687. december 17-én, ugyanis ezen napon

adta fel Rusztem pasa a varat Caraffa generalisnak.'> Nem sokkal ezutan kezdédott el az

ellenreformaci6 elsé hullama a varosban. Ezt Széchenyi Gyorgy esztergomi érsek (1605-1695)

® Fekete L. 1934.

"GyREL A. 1I. 13.

8 A protestansok ezt a templomot Oreg hazként emlegették.

% Bocskai Istvan erdélyi fejedelem a gyongydsi templomok megosztasarol dontott, I. Rakoczi Gyorgy 12 mézsas
harangot, kenyérosztd Girvacsorai tanyért és az Oreg Gradualt, Lorantffy Zsuzsanna pedig egy mészarszéket adott
a gyllekezetnek. GyREL A. III. 48., 61., 71.

10 GyREL A. I11. 100.

1 Besze T. 2007. 13.

12 Benda K. 1982. 511.



inditotta el az 1688. marcius 13-an kelt levélével, ebben a protestans prédikatorok és didkok
mihamarabbi eltavozasat siirgette, magyarazataban kiemelte, hogy Thokoly Imre magyar
fénemes, kuruc hadvezér (1657-1705) mar nem a foldbirtokosuk. Kés6bbi leveleiben
erdteljesebb hangnemben szoélitotta fel a katolikusokat, hogy izz¢ék ki a varosbol a protestans
prédikatorokat, a kalvinista iskolamestert és diakjait, az egyik irasaban pedig a kikozositéssel
fenyegette meg Sket, ha nem teszik meg.'® Ezen iizenetvaltasokbol az figyelhetd meg, hogy az
ellenreformaci6 ,,feliilrol” érkezett meg Gyongydsre, ami nem maradt eredményteleniil. A
Szent Orban-templom a jezsuitdk kezére keriilt, a gyiilekezet szdmos birtokat elvették, a
prédikatort, tanitot eliizték, a vérosi tanicsbol pedig kizartak a protestansokat.!* A teljes
kilizésilk nem tortént meg, viszont az 1698-ban meghozott egyezségben igen szigora
feltételeket szabtak nekik a katolikusok (lasd a kovetkezd fejezetben). Ehhez képest a Rédkdczi-
szabadsagharc alatt szinte minden visszarendezddott, lehetové téve a korlatozas nélkiili
gyiilekezeti miikodést, ujra lett prédikatoruk, iskolamesteriik is.!® II. Rdkoczi Ferenc erdélyi

fejedelem I1. Rakoczi Ferenc (1676-1735) tamogatésat tobb izben is élvezhették™®, egyrészt

" illetve a szécsényi

Thokodly Imréhez hasonloan 6 is részbirtokos volt Gydngydsdn,
orszaggylléshez panasszal fordultak, amelynek orvosldsara bizottsag alakult és vonult ki a
varosba, ennek eredményeként pedig a Szent Orban-templom, a pardkia és tovabbi birtokok
ujra a keziikre keriiltek. A Szent Orban-templom visszaadasat a varosi jegyzOkonyv is

megerdsiti.18

A Rakoczi-szabadsagharc végén olyan valtozasok torténtek a gyiilekezet életében,
amelyek az egész X VIII. szazadi torténetét alapjaiban hataroztak meg szamukra. Itt kiemelném,
hogy a dolgok eredményét tekintve 1ényegében az 1688-as események ismétlddtek meg. Az
ellenreformacié Ujabb hullama indult meg a varosban, alig egy ember6lto alatt kétszer kellett a
gyongy0si protestansoknak atélniiik az erdszakos visszaszoritdsukat. Mikdzben Eger varat
Palffy Janos tibornagy ostrom ala vette!®, Gyongydson a katolikusok a hatvani helyérség
segitségével a parokiat elpusztitottak, az emlitett Szent Orban-templom pedig 1jbol a jezsuitak

kezére keriilt 1710. november 28-4n.2° Alig négy honappal késébb, mércius 8-an a reformatus

13 MNL HML V. 101. b. Fasc. 28. No. 33. kozli: Varga Zs. 2018. 89.

14 Klimé P. 1892. 9.

15 Ezt az Oreg Graduélba bejegyezett lelkipasztori és tanitéi névsor bizonyitja. Szovathy Bird Janost hivtak meg
lelkésznek, Sujtai Mihalyt pedig iskolamesternek; a névsort kdzli Monok 1. 1986.

16 A katolikus vallast fejedelem vallasi tolerancidja igen példaértéki.

17 Rakoczi gydngydsi varosi birtokan voltak a szabadsagharc 1704. évi béketargyalasai; lasd Misoczki L. 2004.
18 MNL HML V. 101. b. Fasc. 28. No. 47. kdzli: Varga Zs. 2018. 92.

1® Benda K. 1982. 548.

2 Klimé P. 1892. 13.



prédikatort is eliizték, a lakasat pedig feldultak.?! Ezzel a nappal kezdédétt el az ,,arva eklézsia”

idészaka a gyiilekezet €letében, amelyben templom, prédikator hidnyaban kellett miikodnitik

egészen II. Jozsef magyar kiraly (1741-1790) 1781-es tiirelmi rendeletéig.??

2 MNL HML V. 101. a. 2. rsz. 463. kozli: Szabo J. 2018. 48.
22 Szab6 J. 2018.



A gyongyosi protestansok tulélési stratégiai

Gyongyds varosaban a protestansok a Rakdczi-szabadsagharc bukésat kovetden ismét a
magan-vallasgyakorlat keretei kozé lettek szoritva. A gyiilekezetben eddigre mar felnétt egy
nemzedék, amely kitartd kiizdelmeket folytatott hitének megérzéséért. Ez az egyhazkozség
levéltarabdl is szépen kibontakozik: nem csak helyi tigyekkel foglalkozo iratok maradtak meg,
hanem az egész orszag protestansait érint0 kiralyi rendeletek, orszaggyiilési feliratok, st még
a kiilfoldi protestans kovetek eldterjesztései is fellelhetdek.?® Ez az éber érdeklddés arra mutat
szamunkra, hogy a gylilekezet igyekezett az orszagos torténéseket megismerni, a védekezési

stratégiajukat ennek megfelelden kialakitani.

A gydngyosi protestansok 1711 utan mindent megtettek, hogy az igazsaguknak érvényt
tudjanak szerezni, tobb hatdsadghoz is leveleket juttattak el, és reménykedtek, hogy a pozsonyi
orszaggyllés rendelkezései majd kedvezobb feltételeket szabnak szamukra. Palffy Janos
generalishoz fordultak a legkorabban, kérvényiikben az elvett javaik, igymint a prédikator
konyvei és értékei, az egyhazi sz616birtokok, malmok és harangok visszaadasat kérték.?* Heves
és Kiilsd-Szolnok varmegyéhez is folyamodvanyt adtak be a vallasi viszontagsagokrol?>,
valamint az uralkodé, III. Karoly szdmara is elkiildték panaszaikat.®® Az 1712-15. évi
orszaggyllésekrél pedig a Gally Pal evangélikus tigyvéd tuddsit tobb levélben, 1714

127

oktoberétdl”’, a gyiilekezet tehat elsd kézbdl értesiilt a vallasiigyi targyalasokrol.

A katolikusok meglatasa a protestansokat illetden ugyanakkor egyértelmii volt: vissza
kell térni az 1698-ban megkotott egyezségre. Ez nyert megerdsitést a varmegye részérdl is, az
alispan egyik levélében felszolitotta a reformatusokat, hogy tartsdk be ezt a megéllapodast. Itt
megjegyezném, hogy ezt a szerzddést a n¢hai Almasy Andras gyongyosi plébanos kototte a
reformatusokkal, akinek minden bizonnyal rokona volt Almasy Mihdly varmegyei jegyz6. Az
1698-as megallapodés a kovetkezOket tartalmazta: a varosban 1évd templomon kiviil se
nyilvanos, se magan-valldsgyakorlat nem folytathato. Evi 100 forint fizetési kotelezettséget

irtak eld, amit a plébanosnak kellett negyedéves részletekben kifizetni. A katolikus hivoket

23 Megmaradtak a Diploma Leopoldinum vallasiigyi rendelkezései, magyar és holland rendek folyamodvanyai I.
Lip6t csaszarhoz. GYREL A. 1V. 3., 40., 41.

2 GyRELA. V. 69.

%5 GyRELA. V. 71.

2% A levélre adott valasz talalhato meg a levéltarban. GyREL. A. VI. 85.

27 Ezen leveleket a levéltarban dsszeflizott formaban taldltam meg 72 lapos terjedelemben. GyREL A.VI. 103.



pedig semmilyen mdédon nem lehetett valldsukban akadalyozni, ragalmazni, ha mégis
megtortént, blintetés fejében 6 forintot a sérelmezettnek, szintén 6 forintot a katolikus

egyhaznak kellett fizetni.?®

A reformatusok vitattdk az egyezséglevél érvényességét, mondvan: majd az
orszaggyllés torvényei szerint kell eljarni, illetve a szerzdédésnek a meglétét is
megkérddjelezték.?® A helyzet rendezésre szorult, jbol elkezdédtek a targyalasok a két fél
kozott, immaron a varmegyei jegyzok elétt. Katolikus részrél Arokszallasi Jozsef gyongyosi
plébanos volt jelen, reformatus oldalrdl név szerint Sallai Pal, Szabé Andras, Barcsai Gergely
¢és Lévai Ferenc, a tanusitok kozott volt Orczy Istvan varmegyei alispan, a szolgabir6 és az
aljegyz6. Az elsé megallapodast 1713-ban kotdtték meg és csak 1 évre szolt*°, a kovetkezd
évben viszont alland6d egyezség sziiletett a két fél kozott. Az ) megallapodas részben
ujrafogalmazta az 1698-as pontokat, részben pedig kiegészitésre keriilt. A magan-
vallasgyakorlat terén engedékenyebb volt, a hiveknek a sajat hazaikban ,,Istent imadni nem
tiltatik™3!, a temetéseiket megtarthattdk reformatus modon, csak énekszoval nem lehetett a
varosban kisérni a halottat. A jogok mellett kitelezettségeket is kijelolt az egyezség, az évi 100
forintot tovdbbra is negyedévre leosztva kellett megfizetni, illetve a katolikus papnak jard
stoladij is maradt, ami a keresztelés, hazassagkotés, temetés ellenszolgaltatasanak szamitott,
ennek a pontosabb nyilvantartasdhoz a kereszteltek, hdzasultak és halottak szamat is be kellett

jelenteni.

Osszeségében az egyezség lezarta a katolikusok és protestans felek kozotti viszalyos
1d6szakot, viszonylagos békét hozott el, lehetOséget biztositott a gyongydsi reformatus
egyhazkozség fennmaradasahoz. A helyi szabalyozas az 1791. évi XXVI. Torvénycikkig volt
életben, a fizetési kotelezettségek teljesitését igazold plébanosi nyugtak szinte dsszes példanya

megmaradt a gyiilekezet levéltaraban. 3

28 GyRELA. V. 75.

29 S7ab6 J. 2018.

30 GyREL A. VL. 82.

3L GyRELA. VI 91.

%2 GyREL A. VIIL Plébénosi nyugtak 1698—1791.

10



A protestansok vallasgyakorlatara vonatkozoé torvények

1711 utan a vallasi vitak Gjra kezdddtek az egész orszagban, a protestansok templomait
elfoglaltdk a katolikusok, a vallasukat pedig csak igen sziik keretek kozott gyakorolhattak,
tamogattak a korabbi vallasiigyeket szabalyozo térvények és az ezeket magyarazo lipoti 1691-
es rendelet. Ezek messzemenden kijelolték a protestans vallasgyakorlat értelmezési keretét, igy

ennek kiilondsen érdemes figyelmet szentelniink.

Az 1681 decemberében 0sszeiilt soproni orszaggytilés egyik legfontosabb kérdésének a
protestansok vallasgyakorlatdnak rendezése szamitott. A XXV. és XXVI. torvénycikkelyekben
hozott dontést réla a soproni diéta. A XXV. torvénycikk.®® elsé paragrafusaban engedélyezték
minden protestinsnak a szabad valldsgyakorlatot az orszagban az 1608. évi (k. e.) L
torvénycikkely alapjan®*, amit a Bocskai-szabadsagharcot lezaré 1606-os bécsi béke hozott el
korabban. A kdvetkez6 pontban a szamiizott reformatus és evangélikus prédikatoroknak adtak
kegyelmet, igy kezdhette meg gyongyosi szolgalatit Otrokocsi Foris Ferenc, a negyven
galyarab egyike. Ugyanakkor zardjelben jegyezték meg, hogy a szabad vallasgyakorlatot
illetden a foldesurak jogai nem sériilhetnek.® Itt felfedezhetiink egy komoly ellentmondast:
mindenkinek szabad a vallasgyakorlas, de csak ha a foldesur nem ¢él a kvazi vétojogaval.
Tovabba az is szamtalan problémat sziilt, hogy a foldesuri jogokat a torvénycikkben nem
hataroztdk meg, pontos tartalmuk nem volt, szabadon lehetett értelmezni, ennek
kovetkezménye volt rengeteg erdszakoskodas az orszag kiillonbozo telepiilésein. Viszont adott
esetben ugyanez kedvez0 is lehetett a protestdnsokra nézve, hiszen ez alapjan érvényesiilhetett
a gyongyosi protestansok érdeke egy ideig, példaul amikor Thokoly Imre Gyongyds varosanak
részbirtokosaként a felekezeti villongdsok megsziintetésére Rimaszombatra hivta meg a
vitatkozé feleket az 1683. februar 11-én kelt levelében.®® A targyalasok levezetésére Szepessy
P4l magyar nemest bizta meg, aki arrol szadmolt be marcius 3-an, hogy tiz pontban sikeriilt

megegyezniiik a feleknek.

33 Dr. Markus D. 1900. 285.

3 Dr. Markus D. 1900. 286.

% Felhivnam a figyelmet, hogy arra, hogy ez a jog nem szerepelt az 1608. évi (k. e.) L. tc.-ben.
3 MNL HML V. 101. b. Fasc. 28. No. 17. kozli: Varga Zs. 2018. 79.

11



A XXVI. torvénycikkellyel®” viszont a protestans vallasgyakorlat szabadsagat
foldrajzilag is korlatoztdk. Oly moddon, hogy a templomépitéseket teriileti alapon
engedélyezték, ahogy ez a térképen is jol beazonosithato. (1. térkép) A tdrvény bevezetdjében
ugyanakkor arrél is sz6 van, hogy vissza kell adni azon elvett, protestans altal épittetett
templomokat, amelyek nincsenek katolikus szertartds szerint felszentelve, egyuttal rémai
katolikus kézen maradhatnak, amelyeket mar felszenteltek. Ez komoly fegyvernek bizonyult a
protestansok ellen. A térvény az akkori Magyar Kiralysag teriiletére vonatkozott, mig a torok
hodoltsag és Erdély teriiletére nem. A tdrvénycikkely®® alapjan a felsorolt helységeket
artikularis helyeknek nevezziik. Az agostai €s helvét hitvallasuak szamara egy-egy telepiilést
jeloltek ki varmegyénkként, kivéve Vas és Szepes varmegyében. A fokapitanysagok teriiletén,
a végvarakban a korabbiakhoz hiien tovabbra is engedélyezett volt a protestans katonasagnak a
lelkész tartdsa. A gyongyosi gylilekezet szempontjabol Fiilek varat fontos kiemelni, hiszen
onnan érkezett 1653-ban templomjavitis céljara tamogatds.®® A torvénycikkben emlitést
talalhatunk még a késobb, torok hodoltsag utan, az orszaghoz visszacsatolt varmegyékre is, igy
Hevesre ¢és Kiils6-Szolnokra is, ezekre vonatkozodan a ,,minthogy jelenleg csaknem minden ott
levé templomaiknak tettleg hasznédlatdban vannak, azért ezek az O mostani birtokosaik

hasznalataban maradnak” szerepel.*°

37 Dr. Markus D. 1900. 287.

38 Latin nyelven az articulus sz jelenti a torvénycikkelyt.
39 GyREL A. 111 74., 75.

40 Dr. Markus D. 1900. 287.
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1. térkép*

A megalkotott torvényeket aligha lehetett atiiltetni a gyakorlatba, hiszen tobb tényezd is
zavarossa tette az egyhdazi viszonyokat. Javaban zajlott Thokdly felkelése, a felso-
magyarorszagi fejedelem pedig szdmos templomot adott vissza az evangélikusok és
reformatusok kezébe. Ekozben az orszadg nyugati felét a torokkel valo harc kototte le: Bécset
ostromoltdk az oszménok, majd a birodalmi varos felmentése utan a keresztény seregek sikert
sikerre halmozva foglaltak vissza a torok hodoltsagi teriileteket. Ezért is volt kiillondsen sziikség
a helyzet mérséklédése utan a vallasiigyi torvények megujitdsara az 1687. évi pozsonyi
orszaggyllésen. Az 1687. évi XXI. torvénycikk csupan csak megerdsitette a korabbi
rendelkezéseket, ezek végrehajtasat siirgette, az idokdzben tortént valtozasokat semmisnek
tekintette, valamint a visszaélések azonnali orvoslasat irta eld. Ezen torvénycikk tehat nem
toltotte meg 1j tartalommal a soproni orszaggytilési torvényeket, amely igencsak sziikséges lett

volna.

A vallasiigyi torvények rengeteg kérdést hagytak hatra az értelmezésiiket,

alkalmazasukat, a regionalis viszonyokat illetden, amelyre a bécsi udvar kénytelen volt

41 Mihalik Béla—Nagy Béla: 1681. A XXVI. térvénycikkely.
https://tti.abtk.hu/terkepek/terkepek/1681-a-xxvi-torvenycikkely
(letoltés datuma: 2024.11.13.)
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reagalni. 1. Lipot magyar kiraly (1640-1705) 1691-ben adta ki a térvénymagyarazatat, az
Explanatio Leopoldinat, amely nem riadt vissza a komoly torzitasoktol és tovabb korlatozta a
protestansok valldsgyakorlatat. A legfontosabb valtozast az hozta, hogy bevezetett két Uj
fogalmat: a nyilvanos és magan-vallasgyakorlatot*?, ezeket részletesen meghatarozta. Egyediil
az emlitett artikularis helyeken lehetett a vallast szabadon gyakorolniuk az evangélikusoknak
¢s reformatusoknak, azaz templomot hasznalni, lelkészt €s tanitot tartani. Ezen lelkészek
szamara kijelolték, hogy szigortan csak ezeken a telepiiléseken végezhetik a szolgélatukat, de
lehetdveé tette szdmukra, hogy a nem artikularis helyrdl érkez6 protestansokat fogadjak, ha azok
megfizették a keresztelési, esketési és temetési szertartasért jard stoladijat a lakohelytlik szerinti
katolikus papnak.** A torvénymagyarazattal visszahoztdk a protestins hivek fizetési
kotelezettségét, amivel az 1681. évi XXVI. torvénycikk. 21. paragrafusat teljes mértékben
figyelmen kiviil hagytdk.** A magan-valldsgyakorlat alatt azt értették, hogy tilos volt a
prédikator tartdsa, még a protestins foldesurak birtokain is, a hiveknek otthonaikban
engedélyezték az lelki konyvek és kozos imadkozasok megtartasat. A kordbban emlegetett

foldesuri jogokat viszont csak a katolikus nemesek gyakorolhattak.*®

42 Bz részben a szabad és korlatozott vallasgyakorlat szavaknak feleltetheté meg.
43 Bokor J. 1998.

4 Sopronban ugyanis azt a 1647. évi XI. tc.-re hivatkozva eltérolték.

4 Mihalik B. V. 2020. 64.
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Az 1712-1715. évi orszaggytlések

A szatmari békét kovetd évben keriilt sor a magyar rendi orszaggytilés ujboli
Osszehivaséra, amelyet I11. Kéaroly magyar kiraly (1685—1740) 1712. 4prilis 3-ara hirdetett meg.
Ez egyrészt az ugynevezett ,Jlabanc” orszaggylilés folytatasaként is értelmezhetd, hiszen a
korabbi régdta megoldatlan kérdéseket targyaltak mar — pestisjarvany okozta megszakitasokkal
— az 1708-as és 1709-es években is. Masrészt ez egy uj kezdetet is jelentett: a Rakoczi-
szabadsagharcot kovetden a szatmari békeszerz6dés iranyelvei alapjan kezdték el értelmezni a
rendek az uralkodohoz valo viszonyukat, ellenben a vallasiigyet nem, ahogy ezt latni fogjuk.*®
Ugyanakkor aldhtzand6 az is, hogy ez volt hosszl idok 6ta az els6 olyan diéta, ahova az egész

orszag rendjeit meghivtak.

Az iilésezés majus 3-an kezdddott meg, az elsé teenddk a szatmari békeszerzddés
becikkelyezése és az uj magyar uralkodd, III. Karoly megkorondzéasanak el6készitése voltak. A
katolikus rendek a koronazési hitlevél tartalmardl egyezkedtek, a protestansokat ebbdl
kirekesztették, nem kertilt be a szovegbe a protestansok szabad vallasgyakorlasanak tétele, ami
egyébként még a régebbi kiralyi hitlevelekben szerepelt.*’ A hitlevél kiad4sa utani napon keriilt
sor a koronazasra, mely {innepélyes keretek kozott zajlott le majus 22-én*®, Pozsonyban, a

magyar Szent Koronaval, amit Bécsbdl hoztak vissza, ahol a szabadsagharc ideje alatt drizték.

Bar a protestans rendeknek nem volt egyszeri dolguk a rémai katolikus tobbséggel
szemben a diétan, egy kisebb sikernek konyvelhették el azt, hogy az orszaggytilés ideje alatt a
reformdtus vallasu orszaggytilési kovetek istentiszteletre jarhattak egy kijeldlt helyen, Pozsony
kiilvarosaban. A prédikatoruk, Magyari Péter szamara pedig Keresztély Agost esztergomi érsek
(1666—1725) menedéklevelet is biztositott. Erre Esterhazy Pal nadortol (1635-1713) kértek
engedélyt Szent-Imrey Sdmuel borsodi és Baranyai Mihdly bihari kdvet urak, mondvan, hogy
erre a szokasukra tovabbra is igényt tartanak.*® Egyébként a Szent-Imrey csaladrol elmondhato,

hogy tobb varmegyei hivatalnok is szarmazott beldle, Samuel egytttal GOmor varmegye

46 A szabad vallasgyakorlatra a szatmdri békeszerz6désben igéretet tettek, de késdbb nem tartottdk meg.
471622. évi 1. tc.-ben; 1638. évi L. tc.-ben; 1659. évi L. tc.-ben

48 Forgd A. 2013. 15.

4 Ladanyi S. 1997. 39.
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féjegyzéije is volt™, illetve a gyongydsi gyiilekezetnek is irt egy levelet 1713-ban Otrokocsrol,

amelyben az orszaggyiilés vallasiigyi targyalasairdl szamolt be.>

Mindenképpen fontos kiemelni az orszaggylilés egyik befolydsos alakjat, aki a
protestansok jogaiért allanddan harcolt, Raday P4l magyar fonemes, diplomata urat (1677—
1733). Ezen az orszaggylilésen Raday mint Nograd megye kovete és a Hont megyei
protestansok képviseldje vett részt. A protestans rendek szoszoloja kiildottséget szervezett és
vezetett az uralkoddhoz, aki el6tt felsorolta a protestdns egyhazak sérelmeit, egy hosszas
feliratban pedig a béke megteremtésének alapjait ismertette. Ekdzben a katolikusok is
elkészitették a feliratukat és eljuttattak a kiralynak, igy a két oldal hamar elkiiloniilt egymastol.
A vallésiigy rendezése még jocskan odébb volt, a fesziiltségek kirobbanasahoz csak egy szikrara
volt sziikség, ami a majus 20-i iilésen éppen Raday Pal felszolalasi kisérlete volt.>? Ez az eset
fontos részletekre vilagit ra a protestansok helyzetét illetden, igy érdemes ra kitérnlink. Raday

1 védelmére kelt, hiszen sérelem érte.

ezen az iilésen az egyik kovettarsa, Okolicsanyi Pa
Okolicsanyit Esterhazy Pal nador kordbban a kiralyi koronat kisérd kiildottség tagjava nevezte
ki, de késobb arra kérte a katolikus fépapsag felhaborodéasa hatasara, hogy mégse vegyen részt
abben. Raday ezen felszolalasat a ,,Status Evangelicus” nevében kérte®, amely szo
elhangzésara a klérus sorai felrobbantak. Ezen elnevezés egy rovid magyarazatot igényel. Az
evangélikus szo hasznalata a korszakban magéaban foglalta az dgostai és helvét hitvallasuakat
1s, ugyanakkor a romai katolikusok szamara mindenképpen sértd volt az ,,evangéliumi” jelzo.
Az elnevezés egy 1608-as torvényben® jelent meg el8szor, majd pedig tobb vitat kovetden, 1.
Rékoczi Gyorgy kozbenjarasa eredményeként, a linzi békekotést becikkelyezd 1647. évi XI.
torvénycikkben elismerték vele a protestansok statuszit.>® A hozza valé ragaszkodas adodott
abbol is, hogy ezéltal a protestansok ligyét egylittesen tudjak képviselni, egyenjogu félként
legyenek elismerve a romai katolikus rendekkel szemben. Raday Pal felszolalasi kisérletében

tehat a magyar protestansok elismerésiik utani igénye fejezodott ki, szdmukra ez 1étkérdés volt.

Az orszaggyllés a nyari hénapokban targyalta a Rakdczi-szabadsagharcot érintd
kérdéseket addig, ameddig a pestisjarvany miatt fel nem kellett oszlatni. Torvényjavaslatban

fogadtak el a szécsényi, onodi és a sarospataki orszaggyiilések végzéseinek érvénytelenségét, a

*0'Nagy I. 1863. 622-623.

5L GyREL A. V. 96.

%2 Ladanyi S. 1997. 41.

53 Evangélikus vallasuként & is a protestans érdekeket képviselte az orszaggytilésen.
*4Thury E. 1904.1-35.

%51608. (k. e.) III. tc.

% Ladanyi S. 1973.
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felkelés még bujdoséd vezetdit pedig hazaaruloknak mindsitették, a kdzkegyelembdl kizartak
oket. Vallasligyben tovabbra sem kertilt sorérdemi rendezésre, az uralkodo egy leiratban kdzolte
a protestans rendekkel, hogy az 1681. és 1687. évi vallasi torvények tovabbra is érvényben
vannak.®” Ezzel tulajdonképpen vilagosan megfogalmazodott az uralkodonak az alapelve a

vallasiigyet illetden: a Rakdczi-szabadsagharc elétti allapotot kell visszaallitani.

Miel6tt az orszaggytilés Gjra 0sszeiilt volna és targyalta volna a vallasiigyet, egy kiralyi
rendelet is sziiletett 1714. aprilisaban, amely a protestansok erdteljesebb elnyomasat hozta
magaval, tovabbi templomokat foglaltak le a katolikusok. A rendeletben az uralkodd
felszolitotta a Rakodczi-felkelés altal érintett teriiletek protestansait, hogy az 1681 ota
jrakezdett vallasgyakorlatukat sziintessék be.>® Ez a gydngydsi gyiilekezetre gy hatott, hogy
az Arokszallasi Jozsef katolikus plébanos és a reformatus gyiilekezet kozotti korabbi
egyezségekhez képest egy allandé megallapodast kétottek 1714, augusztus 14-én.%° Errél méar
a korabbi fejezetben részletesen értekeztem, itt arra hivnam fel a figyelmet, hogy mikozben
orszagos szinten a protestansok erdteljes elnyomasa folytatodott, felujult a kiralyi rendelettel,
ekozben a helyi szabalyozas szintjén, Gyongyoson a katolikus és reformatus felek kozotti

viszony rendezése éppen a végére ért.

II1. Karoly — amint a spanyol 6rokosddési habora lezarasra kertilt a rastatti és a badeni
egyezménnyel - 4jbol Osszehivta a magyar orszaggytilést 1714 szeptemberében. A katolikusok
és protestansok heves vitai folytatodtak, a helyzet tarthatatlanna valt. Ahogy a leiratbdl is
érzeékelhetd volt, az uralkodd a vallasiligy kezelését egyre inkdbb magara vallalta, immar az
orszaggylilést ebben a kérdésben alkalmatlannak tartotta. A tovabbi viszalykodasok elkertilése
érdekében sziiletett meg az a hatdlyos torvény, amely a protestdnsok szamdara 0j kozjogi
korszakot hozott el: korlatozott vallasszabadsaguk ligye mar nem az orszaggytilés hataskorébe
tartozott, hanem a kiraly ala. Ez a torvény az 1790-92. évi XXVI. torvénycikk megalkotasaig
érvényben volt. Az uralkod6 szdmdra ez azért is volt fontos, mert igy garantalva volt, hogy a

rendi ellenallas protestins bazisaval szemben tdrvényesen rendelkezzen.®

Az 1715. évi XXX. és XXXI. torvénycikkek az 1681. és 1687. évi torvényekre

hivatkoztak, és rendelkeztek arrdl, hogy az uralkodohoz nem egy k6zds beadvannyal lehet

5 Benda K. 1982. 552.

%8 Bartha—Bona—Gabori 1989. 782.

5 T&bb masolatban is fennmaradt az egyezség. GyREL A. VI. 85-91.
80 Csohany J. 1994. 22.
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fordulni (ahogy ezzel a gydngydsi protestansok is éltek felségfolyamodvanyukban®'), hanem
kizarolag egyénileg, a kérvényezd sajat nevében. Ezzel azt is kifejezte az uralkodo, hogy
testiiletként nem targyal a protestansokkal. Rendelkezett még a torvény az egyhdzi gytilések,
zsinatok megtartasarol is, amelyre a kiradly adhat engedélyt, illetve, hogy létre kell hozni a
jovoben egy vallasiigyi bizottsagot. Ez a bizottsag jelentéseket készitene majd a vallasiigyi
helyzetrél helységenként és javaslatokkal fordulhatna az uralkodéhoz az iigyekben.®? Ennek a
megalakuldsarol, miikodésérdl és a gyongyosi gyiilekezettel kapcsolatos vizsgalatardl a

kovetkezo fejezetben lesz szo.

81 Erre bizonyiték a gyiilekezet levéltaraban megtalalhato egykora masolat: III. Karoly mandatuma a
gyongyosiek felségfolyamodvanyara, amelyen bécsi keltezéssel 1714. januar 18-i datum szerepel. GyREL A. VI.
85.

62 Csohany J. 1994. 22-23.
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A Vallasiigyi Vegyesbizottsag

Az 1715. évi torvény meghozatala utan tobb évet kellett varni, hogy a Mixta
Religionaria Commissio, vagyis a Vallasiigyi Vegyesbizottsag megalakuljon. Ennek egyrészt a
torok haboruk voltak az okozo6i, amit az 1718-as pozsarevaci béke zart le: a Temeskoz,
Szerémség visszakeriilt az orszaghoz, ezzel a torok uralma aldl a Magyar Kirdlysag egésze
felszabadult. A masik nehezitd tényez6 a kiajulo pestisjarvany volt, amely tizedelte az orszag
lakossagat, igy III. Karoly csak 1720 augusztusaban bocsatotta ki rendeletét, hogy a korabban
kinevezett bizottsagnak immaron Ossze kell iilnie. A bizottsagi tagok kozott eddigre személyi
valtozasok torténtek, példaul az 1712—15. évi orszaggyllésen részt vevd evangélikus
Okolicsanyi Pal elhunyt, de Raday Pal személye tovabbra is meghatirozd, illetve Mardthi
Gyorgy, és Kenessey Istvan urakat emelném ki reformatus részrél. E1I6bbi Debrecen varosanak
szenatori tisztségét toltdtte be, és az 6 fia volt Gyorgy, a Debreceni Reformatus Kollégium hires
tanara.®® A bizottsag elndke, grof Kohary Istvan orszigbirdé (1649-1731) mellett még 3
orszagos tisztviseld vett részt a munkdban, grof Csaky Istvan kirdlyi tirnokmester, grof Erdédy
Sandor kamaraelndk és bar6 Horvath Simonchich Janos kiralyi személynok. A tovabbi tagok
kozott 12 katolikus, 5 reformatus, 4 evangélikus volt: ebbdl az ardnybdl szépen kibontakozik,

hogy a katolikus tobbség eldre el volt tervezve.%*

Tobbszori halasztdsokat kovetden veégiil 1721. marcius 15-én Pesten megnyitottdk a
gytilést, amihez a protestansok nagy reményeket fliiztek: hogy sikeriil majd kompromisszumra
jutniuk. Am ennek halvany jele sem mutatkozott az iiléseken, a katolikus t5bbség egy protestans
javaslatot sem fogadott el. Egyébkeént elvi szinten sem allt fenn a protestansok jogorvoslasanak
tényleges lehetésége, hiszen a bizottsagnak csak javaslattételre volt modja az uralkodé felé.®
II1. Kéroly szempontjabol nézve az egész bizottsag mitkodése egy latszatintézkedés volt, amivel
az i1d6t lehetett huzni. A bizottsagtol tehat aligha lehetett varni, hogy a vallasiigy helyzetében
valodi valtozdsokat inditsanak, azt meg semmiképpen sem, hogy a két felekezet kozotti

ellenségeskedés abba maradjon.

Az iilések heves vitdk sorozatabol alltak, hamar kideriilt, hogy a bizottsag

Osszehivasanak okéban és céljdban sem értettek egyet, a két felekezet allaspontja tavol allt

83 Toth B. 1994. 18-19.
84 Ladanyi S. 1997. 51.
6 Csohany J. 1994. 23.
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egymastol. A protestansok a bizottsagtol arra szamitottak, hogy az orszagos jelentOségli
sérelmeket targyaljak eldszor az 1681-es és 1687-es vallasiigyi torvények, a bécsi €s linzi
békekotések, kirdlyi leiratok alapjan. A katolikusok ezen torvényeket az 1691-es Explanatio
Leopoldina alapjan értelmezték és szamukra a panaszok diskurzusa azok valosagalapjanak,
jogossaganak meghatdrozasarol szolt volna. Az egyezség hianya 1évén kiilon-kiilon fordultak a

kiralyhoz kérvényekkel, jelentésekkel.®®

III. Kéroly a bizottsag eredménytelen munkajat megelégelte és az augusztus 10-én kelt
leiratdban feloszlatta a Pesti Commissio-t, a vallasi viszonyokban pedig megjeldlte, hogy azok
maradjanak az iilések el6tti allapotban.®” Egyuttal viszont elindult az a tanukihallgatési sorozat,
amellyel az orszadg varmegyéinek vallasiigyi helyzetét mérte fel. Ehhez kapcsolodva 4 levél is
talalhato a gyiilekezet levéltaraban.%® A varmegyei levéltarban fennmaradt jegyzokonyvek
alapjan rekonstrudlhatd, hogy a gyongyosi reformatusok tantvallatasa hogyan zajlott le. (1asd
lentebb) Az orszagos vizsgalatok soran a felkeresett protestans taniknal a templomhasznalatra,
vallasgyakorlatra kérdeztek ra. Ebbol 0Osszedllhatott az a kép egy telepiilésrél, hogy a
protestansok midta gyakoroljak hitiiket ott, a hasznalt templomuk eredetileg ki¢ volt és hogy
milyen jogon maradt 1681 utan a birtokukban.®® A vizsgélatrél késziilt jegyzokonyvek Kapy
Gabor orszagbirdi itélémester kezében futottak Ossze. Az 1681-es év azért volt fontos a
vizsgalati kérdések soran, mert ekkor keletkezett az Uin. artikularis térvény, amelyben a Magyar
Kiralysag akkori teriiletére vonatkozolag korlatoztak a protestans vallasgyakorlatot. (1. térkép)
Ezen torvény nem terjedt ki az oszman Hodoltsagra, amelynek Gyongyos varosa része volt még
1681-ben, illetve az Erdélyi Fejedelemség teriiletére. Emiatt a vallasgyakorlatot illetéen egy
sokszinli kép bontakozott ki a varmegyei vizsgalatokban az orszag kiilonb6zd részein €16
protestansok kozott: az egységesitésre, orszdgos rendezésre sziikség volt. A torokoktol
visszafoglalt varmegyékkel kapcsolatban pedig az volt a katolikusok véleménye a bizottsagban,

hogy azokhoz a protestansoknak nincs joguk, mondvéan az meghdditott teriilet.”

A gyongyosi tanuk kihallgatdsara a Heves és Kiils6-Szolnok varmegyei vizsgalat
részeként keriilt sor. A meghallgatison eskii letétele utan 11 kérdésre kellett vélaszolni a
varmegyei szolgabird, ispan elott. A kovetkezokben e kérdéseket és Somberki Gyorgy 65 éves

gyongyosi lakos valaszait foglalom 6ssze. E16szor arra kérdeztek ra, hogy 1681-ben és azelott

% Ladanyi S. 1997. 60.

57 Benda K. 1982. 558.

88 Az egyik levélben mas protestans gyiilekezet lefoglalt vagyonarél van szo6 (pl. Fiilek, Kosd, Szenc), a tobbiben
pedig a Pesti Commissio gyongyosi vizsgalatban megallapitott pontjai olvashatéak. GyREL A. VI. 120-123.

8 Csohany J. 1994. 23.

0 Ladéanyi S. 1997. 56.
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is a reformatusoké volt-e a templom, a pardkia, az iskola és az ezekhez tartoz6 javadalmak;
illetve, hogy az emlitett évben — amikor a kérdezett személy egyébként 25 éves volt — Otrokocsi
Foris Ferenc volt-e a prédikator.”t Somberki igennel felelt ezekre a kérdésekre. Masodszor a
templom ¢és a parokia reformatus épitése feldl érdeklddtek €s hogy az 1688-as esztendOben
Almassy Jéanos ¢s Sotér Ferenc parancsara tortént-e a fegyverek altali templomfoglalas.
Somberki erre kifejtette, hogy hallomasbol tudja, hogy a templomnak korabban sekrestye része
is volt, de azt a reformatusok atépités alkalméval elbontottak’?, a parokidt pedig sajat keziileg
épitették fel. Bar a templomfoglalas idején jelen volt Somberki Ur, de arrdl nem volt tudomasa,
hogy az kinek a parancsara tortént. A tovabbi kérdésekben a gyiilekezet valamennyi egykori
birtokanak eltulajdonitasarol esett szo, és hogy az a kihallgatés idején a jezsuitak kezén van-e.
Somberki Gyorgynek tudomésa volt elfoglalt szélébirtokokrol, de ezek szdmat pontosan nem
ismerte. Egyediil abban volt biztos, hogy a Solymos utcai malmot is elvették, illetve
természetesen azokat sorolta még fel, amirdl neki is volt tudomésa és emlékezete engedte,

valamint megerdsitette, hogy az emlittetett értékek jelenleg a jezsuitaknal vannak.”

Térjiink vissza a Vallasiigyi Vegyesbizottsag tovabbi milkodésére! A bizottsagot az
uralkod6 a kovetkezd év elején hivta ujra Ossze, ezuattal Pozsonyba. Az iilések a kordbbi
tapasztalatokbol okulva felekezetileg kiilon voltak megtartva, a varmegyékbol Osszegylijt
jegyzokonyveket kiilon dolgoztik fel. Megegyezés hidnyaban a vallasiigy megoldasara ismét
eltéré javaslatokat tettek az uralkodd felé, az iratok mennyiségét illetden pedig rengeteg
keletkezett, annyira sok, hogy kilenc tarszekérre volt sziikség a Bécsbe torténd szallitashoz
késébb.™ Az utolsé iilésre 1722 majusaban keriilt sor, a bizottsag eredményteleniil fejezte be a
munkajat, mieldtt megnyilt az 1722—-1723. évi orszaggylilés, amely mar nem targyalhatott a
protestans felekezetek helyzetérél, a vallasiigy elrendezési lehetdsége végérvényesen ¢€s

kizarélagosan a kiraly kezében maradt.

"L Erre azért is kérdezhettek ra kiilondsen, mert Otrokdcsi egykori galyarab volt, aki hazaérkezése utan a
gyongyosi reformatus gyiilekezetben is szolgalt 1681-82-ben.

2 Ezt meger6siti a templomjavitasrol sz616 1653-as levélben taldlhaté utalas. GyREL A. I11. 74., 75.

S MNL HML V. 101. b. Fasc. 28. No. 70. kozli Varga Zs. 2018.

"4 Bucsay M. 1985.
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A Carolina Resolutiok

III. Karoly vallaspolitikdja a protestansokra nézve egy idére mérsékldédott, amikor
dinasztikus érdekekrdl volt szo. A Habsburg-csaldd trondroklését szabalyozo Pragmatica
Sanctio elfogadédsahoz sziiksége volt az uralkodonak protestansok meggydzésére is. E célbol
engedett Raday Pal megkeresésének az 1722-23. évi orszaggytlések idején, amelynek
eredményeképpen megsziiletett a protestansok haborgatasat eltiltd leirata’ 1723. év junius 12-
én Laxenburgban.”® Ebben a rendeletben az uralkodé a vallasiigyi torvényeket megvetdk ellen
fordult, hangstlyozta, hogy a foldesurak erdszakosan téritését nem szabad hagyni, a vallasuktol
kiilonb6z6 szertartdsokra nem kényszerithetdek a protestansok. Emellett azon 1711 6ta elvett
templomok visszaadasat kérte, amelyekrdl a bizottsag megallapitotta a méltatlan hasznalatot. A
kirdly egy masik rendeletében mindezt megerdsitette, de a vallasligy tovabbi rendezését

késdbbre igérte.”” A Pragmatica Sanctiot elfogadtik, a protestansok pedig reménykedtek

tovabbra is, hogy a helyzetiik javulni fog, 4m a varmegyék nem hajtottak végre a rendeletet.’®

Ennek az orszaggyiilésnek volt egy fontos kdvetkezménye a protestansokra nézve.
Immaron az uralkodo és kozéjiik keriilt egy 1) kozigazgatasi szerv, ami vallasiigyi kérdésekben
is eljarhatott 1724-t6l, ez pedig a Magyar Kiralyi Helytarttanacs volt. Ennek a részletes
targyaldsara — tobbek kozott, hogy milyen protestansellenes intézkedések is folytak itt — a
dolgozatban nem tériink ki. Azt viszont mindenképpen sziikséges megemliteni ezzel a szervvel
kapcsolatban, hogy tovabb folytatta a Vallasiigyi Vegyesbizottsag orszadgos felmérését, viszont

a protestans uralkodoi folyamodvanyok célba jutasanak igyekezett gatat szabni.’

Az 1728-29. évi orszaggyllésen is tovabb folytatodtak a wvallasiigyi vitdk, annak
ellenére, hogy errdl nem rendelkezhetett tovabbra sem. A viszalykodas kozéppontjaba a
dekretalis eskii kérdése keriilt®?, amelynek a felvetése mdgdtt az a szandék huzodhatott meg a
katolikusok részér6l, hogy a protestansok utolsd6 mentsvarat jelentd varosi és varmegyei

onkormanyzatokbdl kiszoritsa dket. A tervezett torvényjavaslatnak a protestinsok Raday Pal

5 A gyiilekezeti levéltarban megtalalhat6 ez a leirat. GyREL A. V1. 125.

76 A Bécstdl 15 kilométerre délre talalhato vidéki telepiilésen a Habsburgoknak rezidencidjuk volt, amelyet a
schonbrunni kastélyhoz hasonldan tavasszal és nyaron is hasznaltdk idénként.

" Ladanyi S. 1997. 69.

8 Csohany J. 1994. 24.

" Ladanyi S. 1997. 71.

8 Ez egy olyan eskiiformat jelentett, amely szerint a hivatalokat betdlté személyeknek Sziiz Mariara és a
szentekre kellett eskiidniiik.
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vezetésével igyekeztek ellenallni, és a kirdlyhoz fordulni tigyiikben. Az uralkodé valaszdban
meg is jelolte, hogy majd 6 fog donteni errdl, ennek ellenére az 1729. évi XXVI. torvénycikkbe
bekeriilt egy toldas, aminek értelmében részben kotelezdvé valt a dekretalis eskii.8*A vallasiigy
helyzetében a bizonytalansdg ezzel tovabb fokozodott, a vallasiigy kirdly altalirendezése

igencsak sziikségessé valt, tovabb nem lehetett ezt halasztani.

II1. Kéroly udvari bizottsagot hivott 6ssze 1730 elején, a feladatuknak pedig a vallasiigy
végleges rendezésére tett javaslattétel elkészitését jeldlte meg. Savoyai Jend Carignano
hercege, a német-romai csaszari tibornagy (1663—1736) elndkletével 1730. aprilis 30-4n kezdte
meg iilését a miniszteri értekezlet. Egyetértés volt abban, hogy a Lipot-féle torvénymagyarazat
elvei szerint jarnak el, a kordbban emlitett 1723-as kiralyi rendeletre pedig csak eseti
megoldasként tekintettek.®? A javaslatok tobbsége kiralyi rendeletként I1épett életként életbe
1731. marcius 21-én. Ez volt a Carolina Resolutio, amely 1ényegében a lipdti torvényértelmezés
alapjan ismételte meg az 1681. évi XXV. és XX VI. torvénycikkeket, valamint az 1687. évi XXI.
torvénycikket. Az artikularis helyek maradtak, nyilvanos ¢és magan-vallasgyakorlati
kiilonbségtétel viszont, hogy a foldestri joggal kapcsolatban jelezték a negyedik paragrafusban,
hogy ha vallasukat valtoztatni szeretnék a foldesurak, akkor azt az uralkodoé tudtara kell adni.
Ujdonsagot jelentett viszont, hogy a protestinsoknak engedélyt adott részben az
intézményesiilésre, szuperintendensek, vagyis egyhdzkeriileti vezetdk megvalasztasat tette
lehetové, amelyeknek a szamat, hatdskorét az uralkodo szabta meg. A dogmatikai kérdésekben
0k nem jarhattak el, azt még a katolikus féesperesek feliigyeletében hagyta. A Resolutio a
katolikus {innepek megtartasara kotelezte a protestansokat, a céhek tagjainak® pedig részt

kellett venniiik a kormeneteken.®*

A Carolina Resolutio megjelenésével a vallasi ellentétek csak ¢élesebbé valtak, a
protestansok pedig orszagos ellendlldsi mozgalomba kezdtek, amelyet a tiszantuliak vezettek
Zovanyi Gyorgy tiszantili szuperintendens irdnyitdsaval. Tobb egyeztetés is zajlott a
protestansok és az uralkodo kozott, amelyek eredménye a II. Carolina Resolutio lett, amely
1734. oktober 20-an jelent meg. Ez a rendelet 4-4 szuperintendens megvalasztasat engedélyezte

¢s bar nem hozott megnyugtatd védelmet a protestdinsokra nézve, lehetdvé valt az

81 Ladanyi S. 1997. 86-87.

8 Ladanyi S. 1997. 89.

&gy volt ez minden bizonnyal a reformatus sziirszabo céh tagjaival is. A szab6 céh szamadasi konyve is
megmaradt a levéltarban, igaz rongélodott allapotban, ezt 1725—-1805-ig vezették. GyREL A. VII. 126.
8 Csohany J. 1994. 25.
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egyhazkeriiletek megszervezése, amelyek reformatus szervezeti allapota a Bodrogkereszturi

Konvent 1734. november 4-én hozott dontése utan egészen az 1. vilaghabort végéig allt fenn.
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Osszegzés

A dolgozatban a GyongyoOsi Reformatus Egyhazkozség helyzete €s talélési stratégiai
kertiltek elemzésre a XVIII. szdzad els6 felét illetden, III. Kéroly vallaspolitikai intézkedései
tiikkrében az tijjonnan feltart levéltari forrasok alapjan. A kutatas soran ravilagitottunk arra, hogy
a Habsburg-uralom vallési rendeletei és a katolikusok torekvései szisztematikusan szoritottak
vissza a protestans vallasgyakorlatot orszagszerte, a gyongyosi példa tehat igazolta az orszagos
vallasi tendencidkat. Az orszagos és helyi vallasiigyi szabalyozasok — mint az I. Lipdt
uralkodésa alatt sziiletett kétértelmi vallasi torvények—, az 1714-es gyongyosi megallapodas és

a Carolina Resolutiok alapjaiban korlatoztak a protestansok vallasgyakorlatat.

Az elemzés kiilonds figyelmet forditott a Gyongyosi Reformatus Egyhazkozség
reakcioira és azon jogvédd eszkozeire, amelyek révén igyekeztek fenntartani vallasi
identitasukat és a jogi statuszukat. A gyiilekezet levelezéssel és jogi beadvanyokkal probalt szot
emelni igazaért, a hatalom tobb szintjén is kereste a jogorvoslat lehetdségeit. Ezek az
eréfeszitések nemcsak helyi, hanem orszagos szinten is figyelmet kaptak, mint azt az
orszaggylilések, a vallasi vegyesbizottsdg ¢és az uralkoddi rendeletek is bizonyitottak. A
gyongyosi reformatusok, bar szamos nehézséggel szembesiiltek, elkotelezetten kiizdottek a

vallasuk megdrzéséért és a kozosségiik fennmaradasaért.

A gyongy06si protestansok példaja jol szemlélteti a vallasi kiizdelmek és torvényi
korlatozasok kovetkezményeit a 17—18. szdzadi Magyarorszagon. Ez a kutatds hozzajarulhat a
jovOben a gyongyosi helytorténet boviiléséhez, egyuttal a magyarorszagi protestantizmus
ellenreformacids iddszakanak mélyebb megértéséhez is, kiilondsen az egyhazkdzségek

szintjén.
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Levéltari forrasok®

GyREL Gyongyosi Reformatus Egyhazkozség Levéltara

GyREL A. 1L XV-XVII. szazadi torok okmanyok 15531667

GyREL A. 111.%¢ Iratanyag 1605—1688 kozott

GyRELA. IV, V. Iratanyag 1689-1713. — vallasiligyi sérelmek, csaszari

resolutiok, rendi feliratok, folyamodvanyok
GyREL A. VL. Iratanyag 1714—-1726. Vallasiigyi iratok

GyRELA. VIL¥ Vegyes iratanyag 1714—-1798. Adomanykérd levelek,
egyhazigazgatasi iigyek

MNL HML Magyar Nemzeti Levéltar Heves Varmegyei Levéltara

MNL HML V.101.a Gyongy0s Varos Tandcsdnak iratai. JegyzOkonyvek
1606—-1849.

MNL HML V.101.b. Gyongy0s Varos Tandcsanak iratai. Iratok 1304—1945.

% Fontos kiemelni, hogy a levéltar rendezése jelenleg is folyamatban van, a korabbi tematikus felosztast
meghagytam, de a sorszadmokkal mar jeloltem, hogy az 0j, kronologikus listan hanyadik tételekr6l is van szo6.
8 Az els6 korszak kronologikus listajaban (1553—1687) a tordk kori iratcsoportok, vagyis az A. I-II1. immaron
egyben szerepelnek.

87 Az ezt kivetd idoszak (1688—1784) levéltari listajanak elkészitése van folyamatban.
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