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BEVEZETES

A mai informatika, a digitalis technologia rohamos fejlédése és a virtualis valdsag
elterjedése alapvetden atalakitotta azt, ahogyan az emberek a terekhez és az ¢lményekhez
kapcsolodnak. Manapsag egyre tobb id6t toltiink el a kibertér altal nyujtott online platformokon
¢s a virtualis terekben. Ennek hat4séara egyre nagyobb hangsulyt helyeznek az emberi érzelmek
¢s ¢lmények digitalis kornyezetben valdo megjelenitésére. A virtudlis terek manapsag mar nem
csupan esztétikai vagy funkcionalis szempontbdl érdekesek, hanem egy eszkozzé is valtak.
Veliik képesek vagyunk kiilonbozo érzelmeket kivaltani, befolyasolni a felhasznaldk
hangulatat, sot akar képesek vagyunk pszichologiai és fiziologiai reakciok kivaltasara is.

Ez a dolgozat a virtudlis terek érzelemkivaltd hatdsainak tervezési elveit €s vizsgalatat
helyezi kozéppontba. Célja, hogy feltarja, hogy képesek bizonyos tervezési elemek, mint a
szinek, téraranyok, fények, textaradk, kiilonbozé érzéseket és érzelmi valaszokat eldidézni a
felhasznalokban. A kutatés kitér arra, hogy egyes épitészeti elemek milyen érzéseket képesek
el6idézni, tovabba ezek egyiittes alkalmazasa mennyire képes egy komfortos teret kialakitani.
A dolgozat els6dleges kérdése, hogy melyek azok a tervezési aspektusok, amelyek leginkabb
hatékonyan képesek érzelmi reakciot kivaltani a virtudlis terek segitségével a felhasznalokbol.

Dolgozatomban kitérek a tervezett virtudlis terek felhasznéldi visszajelzésekbdl kapott
eredményre. A felhasznalok, minden teret értékelnek, amelynek az 0sszegzésével egy teljes
Osszevetés alakithato kép, hogy egyes térképzési elemek mennyire voltak sikeresek a komfort

érzés kialakitasara



1  ALAPFOGALMAK, PSZICHOLOGIAI HATTER ERTELMEZESE

1.1 A kibertér értelmezése

Ahhoz, hogy a témat teljesen megértsiik eldszor is a tisztdznunk kell a hozza kapcsolodo
fogalmakat, kifejezéseket.

Els6 ¢és legfontosabb az alkalmazott és a tervezésre hasznalt tér, jelen esetben a kibertér
fogalmanak meghatarozasa. Ahhoz, hogy ezt a teret értelmezni tudjuk el kell rugaszkodnunk a
valosagtol és be kell 1épniink a virtudlis térbe. Egy metaforikus kozegrdl van sz6, ami
szamunkra kifejezetten ismeretlen, de nagyon is kutatott. Ez a tér globalisan, elektronikusan
Osszekapcsolt rendszer, amelyeket szamitogépes haldzatok és struktirdk alkotnak, amelyek
kommunikéalnak egymassal, adatokat kozvetitenek, informaciokat tarolnak adatbazisokban.
(Szkala Karoly, 2018) A kibertérben rengeteg informéacio aramlik nagyon gyorsan. Ahhoz, hogy
mi ezt felfogjuk és képesek legyiink kihasznalni eme virtualis tér adta lehetdségeket, minden
egyes adatot, targyat, felhasznalot egy szintre kell helyezni. Ezeket hivjuk biteknek, azaz a
kibertér legkisebb épitdelemének. (Benedikt, 1992, p. 225)

A kibertér olyan vilag, amelyben az elképzelt az elképzelhetetlennel képes talalkozni.
Olyan térrdl van sz6, amelyet mi, mint felhasznalok vagy mint a kibertér résztvevdi, tervezoi
alakitunk, formélunk. A virtudlis térben taldlhato terek, elemek képesek tobb rétegli
informacioval szolgdlni. Magukrol, a kérnyezetrdl, a megfigyeldrdl. Tovabba maga a kibertéri
1d6 1s képes valtozni, van mikor felgyorsul, van mikor lelassul. (Benedikt, 1992, p. 240) Mi
kiils6 szemléldk is részesei lehetlink ennek a térnek. Ebben az esetben a tér mi altalunk alkotott
modon vagy esetleg rank hatva mashogy kommunikal, alakul, formalodik. Egy kiils6, akar
megfigyeld akar interakciokra képes, informacidkat kozld, modositd felhasznalo is bele
helyezhet6 az alapkovekbdl, a bitekbdl felépitett vilagba, térbe. A személy, jelen esetben a
felhasznalo, belehelyezése az informacios kozegbe, épitészeti problémaként foghatod fel.
Megallapithatd, hogy a kibertér rendelkezhet épitészettel, az abrazolds modja miatt. Azonban
az is kijelenthetd, hogy a kibertér maga is egy épitészet, mivel képes mélységérzetet kelteni,
illetve, hogy van is épitészete, a felépitése miatt. Minden informacio, adat, felhasznalo képes
formalni a virtualis teret. (Silva, 2005, p. 31)

A tér a valdsagban taldlhatd épitészetben is az egyik legfontosabb szerepet tolti be és ez
kibertérben sincs mashogy. Igy az informatika fejlédése soran kifejezetten 1ényegessé valt,
hogy a kiberteret, megjelenithetévé €és hasznalhatova alakitsak. A grafikus felhasznaloi
feliiletek fejlodtek, igy képesek voltak a szamitogép erdforrasain keresztiil elérni, hogy a

felhasznalo fel tudja fedezni a kibertér altal nyqjtott lehetdségeket. Ebben a vilagban képes a



felhasznal6 a sajat akaratat kimutatni €s a tér szervezdje, tervezdje lenni. Ez a szemlélet volt az,
aminek koszonhetéen az informatikai fejlédés inkabb a felhaszndloi feliilet fejlesztésére
fokuszalt, mintsem a gyorsabb hardverek fejlesztésére.

Ezek az erofeszitések elsdsorban azokra a lehetdségekre fokuszalnak, amelyekkel
képesek vagyunk a kiberteret hdromdimenzios technikaval megjeleniteni. Ezek a megjelenitési
technikdk kifejezetten a hozzaférhetdségre, hasznalhatosdgra és az adatok megjelenitésére
helyezik a hangsulyt. Ennek a célja egy felhasznalobarat és intuitiv feliilet kialakitasa. Ezen
beliil 1éteznek dinamikus technikdk, melyek a felhasznalé 4ltal modositott adatokra
automatikusan reagalva valtoztatjdk meg a hdromdimenzidsan alkotott képiliket. Ezek
segitségével manapsag képesek vagyunk szinte barmit leképezni a virtudlis térben. (Andrew

Vande Moere, 2016)

1.2 Erzelmek

Miutan meggértettiik azt a kibertér fogalmat és miitkodését, dolgozatom masik alapkove az
emberi pszichologia egyik alappillére, az érzelmek.

Szotari megfogalmazasa szerint, ,,az ¢érzelem a leggyakrabban kornyezeti hatisra
kialakulo, viszonylag rovid idei tartd pszichologiai allapot, amely bioldgiai és pszichologiai
folyamatok Osszjatékaként befolyasolja a kogniciot, az instrumentalis és a kifejezd viselkedést,
valamint a szubjektiv élményt.” (Paul Ekman, 1999)

Az érzelmeket négy csoportba tudjuk csoportositani. Az elsd ilyen az alapvetd érzelmek.
Paul Ekman amerikai pszichologus kutatdsabol kidertiil, hogy léteznek az emberi fajra olyan
altalanos arckifejezések, melyek mindig ugyanazt az érzelmet mutatjak. Ezek az 6rom, harag,
meglepetés, undor, szomorusag, félelem, és a megvetés. A tovabbi két csoportban kiilon tudjuk
valasztani a pozitiv €s a negativ érzelmeket. Az eldbbibe beletartozik a nyugalom, 6rom,
lelkesedés, biiszkeség €s a derti. Ezeket manapsag mar mind elfogadjuk és kijelenthetjiik, hogy
megélésiik pozitivan hat a szervezetiinkre. Ilyen pozitiv hatas példaul a stressz-szint
csokkenése. Az utdbbiba tartozik a harag, undor, félelem, szorongas, fesziiltéség, banat vagy az
idegesség. Ezeknek élettanin hatdsa negativ, hiszen a stressz-szintliink emelkedésével jar. A
legutols6 kisebb csoport az 0sszetett érzelmek. Ebben tobb alapérzelem fonddik ssze, lehet
negativ és pozitiv is. Ilyenek példaul az irigység, a szégyen vagy a hdla érzése. (Eszter, 2016)

Az érzelmek nagyon fontos elemei az emberi ¢életnek, hiszen minden képes egy, vagy
akar tobb, érzelem kivaltasara. Lehet ez egy tevékenység, egy kapcsolodas valakivel, vagy egy

helyszin. igy tudjuk azt értelmezni, hogy az érzelmek nemcsak kifejez8dnek, hanem mi is



képesek vagyunk a testlinkon keresztiil tanulni 6ket. ,,A test nem a kultara ellentéte, hanem egy
olyan tér, ahol a kultira megjelenik.” (Pernau, 2014) Ez a megkdzelités 0j hangsulyt emel a
térre ¢és a terek jelentdségére. Az emberi test mindig egy adott térben helyezkedik el ¢és
érzelmekkel hordozza azokat a nyomokat, amiket az adott térben atélt. A testiink és az
érzékszerveink kiilonboz6 tereket, kiilonbozod érzelmekkel képesek Osszekapcsolni. Ez az
Osszekapcsolddas azonban sem véletlenszerli, sem allandd. El6fordulhat, hogy a tér és az
érzelem kozotti kapcsolat idével valtozik, vagy az, hogy ugyanazon a tér kiilonb6zo

személyekben mas érzelmeket kelt.



2 ERZELMEKET KIVALTO TEREK TERVEZESE A VIRTUALIS
TERBEN

2.1 Dolgozat témaja

Dolgozatomban a kibertér lesz a tervezési és megvaldsitasi tér, mig az érzelmek lesznek
a megvaldsitott kritériumok. A dolgozat célja, olyan kiilonb6zo terek 1étrehozéasa, amelyekkel
kiilonbozo érzéseket valtunk ki. A dolgozat eldszor egy tervezési folyamatbdl all, amelyben 9
térarany kerlil megtervezésre tobb szempont szerint. Végiil a kapott tereket leteszteltem épitész,
illetve nem épitészhallgatokon, ahol a tér komfortjat kellett értékelnitik egy 1-t61 10-es skalan.
Tovabba arra kellett valaszolniuk, hogy melyik épitészeti elem hatott a legjobban a valaszuk
kialakulasara.

A tervezési folyamat el6tt azonban fontos megvizsgéalni, hogy milyen épitészeti,
belsdépitészeti elemek vannak, amelyekkel képesek vagyunk érzelmeket kivaltani. Elsként a

tér alakjat és szerkezetét vizsgaljuk meg.

2.2 Atérszervezés

A térnek az elrendezése nagyban befolyasolja, hogyan I1épiink kapcsolatba vele, valamint
hogyan mozgunk benne. Egy olyan térszervezés, amely rugalmas, nyitott ¢és konnyen
hozzaférhetd eldsegitheti a szabadsag €s az iranyitas €rzését, mikozben Osztonzi a tarsadalmi
kapcsolatokat és az egyiittmiikddést. (Sen, 2023)A jol megtervezett terek eldsegithetik a
tarsadalmi interakciokat és hozzajarulhatnak ahhoz, hogy egy kozdsséghez tartozzunk, mig
csokkentik a magany és az elszigeteltség érzését. Ha egy tér nyitott és tag, azzal szabad
mozgasra készteti a felhasznaldjat, ami tudja ndvelni a komfortérzetet, ami pozitivan hat rank.
Azonban, ha egy tér tulzottan nagy, akkor az ember kiszolgaltatottan tudja érezni magat, amely
miatt szorongas is kialakulhat. (Harrouk, 2020)

Ezzel ellentétben, ha egy tér zart, az jelenetheti egyrészt a magan, privat szférat, masrészt
az elszigetelddést. Negativ érzéseket is képes kialakitani egy tér, ha példaul tilsdgosan sziik.
Menekiilési tvonal hijan, egyes emberekben klausztrofobiat is kivalthat. Tovabba ide tartoznak
még a rendezetlen, kaotikus terek, amik stresszt és mentalis tulterhelést tudnak okozni. A
labirintus szer(i térszerkezet szorongast képes kivaltani, hiszen nem tudjuk, hogy kovetkezo
kanyar mogott mi talalhat6. Szintén negativ érzést valt ki, ha egy térben korlatozott a mozgastér.
Az ember bezarva és fesziilten érzi magat, ami akar konnyen diihot is valthat ki. A térbeli
kontraszt, azaz egy szlik kisebb tér utdn egy hatalmas tdgas tér szokatlan érzéskéket és

meglepddést okozhatnak. (Harrouk, 2020)
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A térszervezésnél szintén fontos megemliteni az ives, organikus, illetve az egyenes,
szogletes formakat.

Az elobbit leggyakrabban a biztonsag és a nyugalom érzésével tarsitjak. Kutatdsok
bizonyitjak az emberek tobbsége inkabb az ives formékat preferalja, mivel ives formak képesek
a stresszt csokkenteni és eldtérbe helyezni a pihenés érzését, mivel elgyengiti az agyunk erds
¢les formakra adott veszély érzését. Ennek bizonyitasara az agyat vizsgaltdk, ahol az
érzelmekért és a jutalomért felelds agyi rész 1épett aktivitasba. Tovabba a hullamszert térfalak
képesek egy mozgést, dinamikat adni a térnek, amelyben az ember ugy érzi magat mintha
vezetve lenne.

Az egyenes vonalak és formak, egy struktirat, rendszert mutatnak, ami képes a stabilitas
érzését kivaltani. Azonban a tulzott hasznalatuk a merevség és hidegség érzéséhez tudnak
vezetni. Az ilyen formak altaldban a legegyszeriibbek és letisztultabbak tervezés szempontbol,

hisz egyszeriibb veliik dolgozni. (Bakalova, 2020)
2.3 Fények

A természetes napfény jelenléte nagyon fontos a pozitiv érzések és érzelmek
kialakitdsdhoz. T4gas ablakok, sok livegfeliilet és a fény bdsége tudja feldobni a kedviinket és
a hangulatunkat. A természetes fény melegséget sugaroz, igy csokkenti a stresszt megnoveli a
produktivitast és nyitottsdgot, nyugalmat kelt. A természetes fény hidnya vagy kevéssége
bizonytalansagot, elhagyatottsdgot képes kelteni, mivel a tdjékozoédasunk nehézkes. (Team,
2020)

Egy jol kialakitott térben a mesterséges fények is tudnak kellemes érzéseket kivaltani. A
mai technikai fejlettséggel képesek vagyunk arra egy természetes megvilagitasa teret hozzunk
1étre négy fal kozott. Ha jol alkalmazzuk, akkor a megvilagitas akar hangulatteremtd elem tud
lenni. Kozvetett megvilagitds hasznalataval képesek vagyunk egy teret konnyedebbé tenni,
vagy akar a fény szinével a tér melegségét szabalyozni. A fények érzelmi kapcsolatardl késobb
lesz sz6. Egy tér mas szinnel valo megvilagitasa teljesen mas érzéseket képes kivaltani a
hasznalo6ibol. (Sen, 2023)

A fény erdssége is fontos egy tér érzelmi hatasanal. Az erds fény megndvelheti a
produktivitast, azonban a vakité fények nyugtalansagot tudnak okozni, mivel tul sok
érzékszervi ingerrel terhelik az agyat. A kevés fény egy tér eldsegitheti a pihenés érzését, mivel
ilyenkor az agyunk melatonint termel, ami az alvas hormonja. Azonban egy masikban akar az
elhagyatottsag érzésére is utalhat. A megvilagitast és a térszervezést Ossze kell hangolni.

(Gander, 2004)
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2.4 Szinek

Ahogy a miuvészetben a szinek kiilonb6zé érzelmeket valthatnak ki, ugyanugy az
épiiletek és kornyezeteik szinei is jelentd hatassal vannak az ott tartdzkodé személyek érzéseire.
A helyes szinpaletta megvalasztasa Osszetett modon képes befolyasolni a haszndlojanak
hangulatat, érzéseit, fel tudja erdsiteni a térbe bejutd fényt, optikai illazidkat képes 1étrehozni,
vagy dramaian megvaltoztatja a tér érzékelést. A szivarvanyban talalhato alapszinek
mindegyike mashogy hat rank.

A vords szin arnyalatatol, a térben vald elrendezésébdl kiilonbozd érzelmeket képes
kivéltani. Alapvetden szenvedélyt, izgalmat vagy meleget szimbolizal, azonban egy olyan térbe
rakva, ahol mashogy mutatkozik meg, félelmet és vesz€lyt is tud jelenteni, hiszen sokan a vérrel
kotik 0ssze. Ha egy sotétebb arnyalatot hasznalunk az vonzonak csabitonak tlinhet, mig ezzel
szemben egy vildgosabb neonvords, baratsagosnak és figyelemfelkeltonek. A vords szint egy
semleges térben figyelem felkeltésére alkalmazzak. (Cao, 2020)

A narancssarga szin elég szokatlan, azonban alkalmazéasaval nyugtato, baratsdgos és
fényes tereket tudunk létrehozni. A fentebb emlitett voroshoz képest nem hivalkodo, azonban
mégis képes nyugodtabb, viddmabb és ¢lénkebb teret Iétrehozni.

A sarga szin ragyogast, vidamsagot tud kivaltani ezért alkalmazhato olyan tagas terekben,
ahol a kdrnyezet elnyomasa nélkiil akarunk kiemelni egy elemet. Baratsagos megjelenése miatt
gyakran alkalmazzdk gyerekekkel foglalkozd terekben. Gyakran a napfénnyel hozzak
parhuzamba igy ragyogasa barmilyen sziirke vagy komor teret képes azonnal ¢lettelibbé
varazsolni.

A z06ld szin az épitészetben szintén egy szokatlan szin azonban rendkiviil nyugtatd és
pihentetd hatasu tud lenni. Ha kiilsleg alkalmazzuk akkor a zold falak, tetdk, fenntarthatosagot
¢s baratsagot fejeznek ki. Azonban egy sargaszold szin alkalmazasa, ha nem megfeleléen
alkalmazzak, klinikai érzéseket kelthet, foként, ha a vegyités fehérrel van kontrasztban.
kelteni. Nem csupan fal szinként, hanem kék fényként is alkalmazzék a nyugalom és biztonsag
érzésének kivaltasara. Kiiltéri terekben a kék fényinstallaciok az egyik leghatékonyabb
megolddsnak szamitanak.

A lila, hasonléan a kékhez nyugalmat szimbolizal. Ezt, ha vegyitjiik eltéré aranylatu lila
fényekkel akkor még erdteljesebb nyugalomérzetet képes kivaltani. Ezek a lila fények

izgalmasak, ¢lénkek, szorakoztatdak és maradand6 benyomast képesek kelteni.
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A fehér szin az egyik leggyakoribb elem az épitészetben, hiszen letisztultsagot
szimbolizal. Kiils6 falon val6 alkalmazésa, a természetes fénnyel egyiitt dramai arnyékokat és
tiszta homlokzatot képes eredményezni, mig belsd térben egy nyugodt, azonban éber érzetet
képes kivaltani. A fehér szin segit a belsd tereket még vildgosabba tenni ezzel is eldsegitve a
tér pozitiv hatésait.

A fekete szin hasznalata épiileteken, elsére fenyegetdnek tiinhet, de mindenképp
hiivosnek és elgondolkodtatonak. A belsd terek megvildgitdsa nagyon fontos, hiszen ennek
hidnya nyomaszto érzést képes kivaltani. Mint minden szin hasznalata, Ggy a fekete sziné is, az
anyagokkal 0sszefligg, hiszen egy belso rusztikus fa befele fordulo érzést kelthet, mig egy fém
elegansan és modernen is hathat rank. (Cao, 2020)

Belso terekben képesek vagyunk a térérzetet alakitani a szinek haszndlataval, ezt
szemlélteti az 1.abra. P¢éldaul, ha azt az érzetet akarjuk kelteni, hogy a mennyezet, sokkal
magasabban van, akkor azt egy vilagosabb, akar fehér szinre, mig a falakat egy sotétebb szinre
kell késziteniink. Vagy ha azt az érzetet szeretnénk kelteni, hogy a tér kisebb legyen, akkor a

bejarattal szembeni falaz egy sotétebb arnyalatra készitjiik. (Souza, 2020)

HOGYAN VALTOZTATJAK MEG A SZINEK A BELSO TER ERZEKELESET

P @ =

MEGNAGYOBBITAS TOMORITES MEGSZELESITES OSSZESZUKITES
ROVIDITES TAGITAS FALAK ROVIDITESE ~ BELMAGASSAG
CSOKKENTESE

1. Abra: Szinek hasznalata kiilonbozé falakon és ennek térbeli hatisa (Souza, 2020)

2.5 Texturak

Az agyunk hamarabb képes érzékelni a textirat, mint a szineket. Ez a tervezés sordn
elégge figyelmen kiviil hagyott elem, pedig sokféle érzést vagyunk képesek kivaltani a textarak

segitségével. Példaul, ha egy feliilet sima, az nyugalmat és kényelmet sugall, mig egy durvabb
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feliiletek dinamizmust, vagy akar zavart vagy diihot valtanak ki. A puha feliiletek intimebb,
otthonosabb érzést idéznek eld. (immcologne, 2015) A kemény feliiletek erét és tartossagot
tudnak szimbolizalni, mint példaul a 1atsz6 beton feliiletek vagy az acél szerkezeti elemek. Ezek
azonban kiilonb6zo térszerkezetekben akar elhagyatottsdgot és nyugtalansdgot képesek
kivaltani. Fokozni tudjuk az érzelmi hatast, ha a texturakat fényhatdsokkal és szinekkel
keverjiik. Példaul, kellemes, meleg hatast tud kelteni a fa és a ké keveredése a fénnyel, hiszen
ezek természetes elemek.

Az anyagokon megjelenhetnek kiilonboz0 feliileti mintak. Ezekkel képesek vagyunk akar
optikai illtzidkat eldidézni. Azonban, ha talzottan alkalmazzuk 6ket, zavart, és nyugtalansagot
is képesek vagyunk eléidézni. (Sen, 2023)

Szintén képesek vagyunk a nyugalom és az otthonossag érzését fokozni, ha a természeti
kornyeztetet kozelebb hozzuk. Kutatdsok kimutattdk, hogy az embereknek velesziiletett
hajlama van a természethez valo kozeledésre. A természet kozelsége pozitiv élettani hatassal
bir. Egy novény novekedésének kovetése, ahogyan valtozik a fény és tér fliggvényében, a
virdagzasa megfigyelése mind olyan cselekedetek, amelyek 0j érzéseket valtanak ki minden

felhasznalobol. (Team, 2020)

2.6 Berendezések

A tér berendezése szintén képes kiilonbozo érzéseket kivaltani. Tervezés soran fontos a
funkcié a meghatdrozasa az egyik legfontosabb. A tér funkcidja nagyban befolyasolja a szoba
jellegét és érzelmi hatasat. Egy otthoni haloszoba és egy nyitott iroda teljesen kiilonb6zd
érzéseket képes kivaltani.

A butorok ¢és targyak helyzete és stirlisége, kisebb valaszfalak, amelyek daraboljak a teret.
Egy olyan tér, amelyben a butorok slirlin helyezkednek el, otthonosnak és élettel telinek
érzédik, mig ezzel ellentétben egy kevésbe zsufolt tér tlinhet szabadnak és nyitottnak, ami a
hasznaldjara var, hogy megtoltse élettel. A berendezések lehelyezése és rendszere egy atgondolt
folyamat. Az butorok kepések minket a kozlekedésben is gatolni, ha nem megfeleléen

helyezziik el 6ket. (Sen, 2023)
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3  TERVEZESI FOLYAMAT

3.1 Térszerkezetek

A tervezési folyamatot a térszerkezetek meghatarozasaval kezdtem. 9 darab térfelépitést
vizsgaltam, amelyek egy tablazat szerli rendszerben helyezkednek el. El6szér mindegyik tér
fény, szinek, textirak és berendezések nélkiil lett elkészitve.

Tervezést a kibertérben végeztem, két program segitségével. El0szor az ArchiCad nevii
programmal kezdtem, ahol felvettem kétdimenzids eszkozokkel és haromdimenzids
megjelenitéssel a tereket. Majd ugyanebben a programban hozzaadtam a terekhez az ablakokat
¢s attoréseket. Ezt kdvetden athelyeztem a Twinmotion nevii programba a 3D-s modellt. Itt
sokkal egyszeriibben és gyorsabban lehet falakhoz, fodémekhez anyagot és szint tarsitani.
Tovabba a terek berendezésére is sokkal nagyobb valasztékkal rendelkezik. A 3D-s térben
mindig a szemmagassagot, azaz 175 centimétert vettem alapegységnek. Minden tér ugyanebbdl
amagassagbol van vizsgalva és nézve. A Twinmotion képes képeket nagyon magas mindségben
kirenderelni. Ebben a folyamatban minden szin, textira és a fények valdsaghoz kozelivé
fények fényerejét is beallitani. Képesek vagyunk az arnyékok élességét valtoztatni. A program
lehetdséget ad a képek élénkségének ¢és kontrasztjanak allitdsara is, igy mégjobban
kiemelhet6ek a fontos részletek. A kovetkezokben minden kép ebben a programban késziilt.

Alapegységnek egy 6 méter széles, 6 méter hosszi, 4 méter magas szobat vettem. Az
értekek, egy atlagos csaladi haz szobajanak a méreteit kdvetik. Ezt neveztem ,,Normal” térnek,
amelyet a 2. Abra szemléltet. A tovabbiakban ennek a térnek a méreteit modositottam a tobbi tér

létrehozasara.
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2. Abra: ,,Normal” tér térszerkezete

Létrehoztam egy ,,Alacsony” nevii teret, 3. Abra, amely a ,,Normal” térhez hasonldan, 6

méter széles és 6 méter hosszl, azonban magassaga csak 2,1 méter.

3. Abra: »Alacsony” tér térszerkezete

Ezzel ellentétben késziilt el a ,,Magas” nevezetil tér, 4. Abra, amely tovabbra is tartja a 6

méterszer 6 méteres szélességet és hosszusagot, azonban magassaga 8 méter.



4. Abra: ,Magas” tér térszerkezete

A magassagi érték megvaltoztatasa utan, a kovetkezo tér a ,,Sziik” tér volt, melyet az 5.

Abra mutat. Sz¢lessége 2 méter, hosszusaga 6 méter, magassaga 4 méter.

5. Abra: ,,Sziik” tér térszerkezete

Ezzel szemben létrehoztam a ,,Tag” teret, 6. Abra, amely 25 méteres szélességgel és

hosszisaggal rendelkezik, mig belmagassaga szintén 4 méter maradt.



6. Abra: ,,Tag” tér térszerkezete
Kovetkezd 1épésként elkezdtem vegyiteni a téraranyok méreteit. Eloszor vettem a
»Magas” és a ,,Tag” szoba értékeit. A ,,Magas + Tag” (7. Abra) szoba 25 méter széles, 25 méter

hosszll és 8 méter magas.

7. Abra: ,,Magas + Tag” tér térszerkezete

A ,Magas” és a ,,Sziik” tér 6tvozetébdl alakult ki a ,,Magas + Sziik” térotvozet (8. Abra).

2 méter széles, 6 méter hossza és 8§ méter magas.
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8. Abra: ,Magas + Sziik” tér térszerkezete

Kovetkezének a ,,Szik™ és az ,,Alacsony” teret néztem. Ebbdl alakult ki a ,,Sziik +

Alacsony” térszerkezet, 9. Abra, mely 2 méter széles, 6 méter hosszu és 2,1 méter magas.

9. Abra: ,,Sziik + Alacsony” tér térszerkezete

Legvégiil pedig, a,, Tag” és az ,,Alacsony” szobat raktam Ossze egy térré, 10. Abra, a ,,Tag

+ Alacsony” megvalositasban. 25 méter széles, 25 méter hosszu és 2,1 méter magas.



10. Abra: ,,Tag + Alacsony” tér térszerkezete

3.2 Fények hozzaadasa

Kovetkezd 1épésként a 9 térhez ablakokat és fényforrasokat adtam. Mindegyik térnél
torekedtem a valtozatos megvilagitasra.

El6szor a ,,Normal” térrel kezdtem, ahova 4 darab ablak keriilt be, ezzel minél tobb
természetes fényt juttatva a térbe. 1,5 méter szélesek, 2,4 méter magasak és 90-es parapet

magassaggal rendelkeznek. Mesterséges fény nem kertilt ebbe a térbe. Eredmény a 11. Abran.

11. Abra: ,,Normal” tér megvilagitassal
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Az ,,Alacsony” szobanal 3 darab, padlotol a fodémig érd ablak lett elhelyezve 1 falon (12.

Abra). A ,Normal” térhez hasonldan, 1,5 méter szélességgel rendelkeznek. Ebben a térben

talalhat6 egy darab mesterséges fényforras, amely a tér kozepén helyezkedik el.

12. Abra: ,,Alacsony” tér megyvilagitassal

A ,Magas” térnél ablakok nem jelennek meg, azonban a fodémen talalhatd egy 1,1

méterszer 1,1 méteres attorés, amely természetes fényt hoz a térbe (13. Abra). Tovabba

v

belekertilt 7 darab mesterséges fényforras.

13. Abra: ,,Magas” tér megvilagitassal
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A ,,Sziik” szobanal kisebb, de tobb iivegfeliilet keriilt behelyezésre, amely természetes
fényt ad a térnek (14. Abra). Ezek 0,8 méter szélesek és 0,6 magasak, amelyek 2 méteres

parapettel rendelkeznek. Ez a tér nem kapott mesterséges megvilagitast.

14. Abra: ,,Sziik” tér megvilagitassal

A ,,Tag” szobaban, 2 darab padlotdl, fodémig érd ablakfeliilet kapott helyet, amely a
természetes napfény bejutasat segiti. Ezek szélessége 12,25 méter Lehelyezésre keriilt tovabba

6 darab mesterséges fényforras. Eredmény a 15. Abran.

15. Abra: ,, Tag” tér megvilagitassal
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A ,,Magas + Tag” térnél nagy Osszefiiggd ablakfeliiletek lettek kialakitva. Mig az egyik
falhosszusagu, azaz 25 méter, addig a masik 12,25 méter, amely a padlétol a fodémig tart. Ezen

kivil egy 7,9 méterszer, 7,9 méteres attorés is talalhatd, 16. Abra, amely elOsegiti a tér

napfénnyel valé megtoltését. Ebben a térben mesterséges fényforras nem talalhato.

16. Abra: ,,Magas + Tag” tér megvilagitassal
A ,Magas + Sziik” az egyetlen olyan tér, amelybe természetes fény nem jut. Ide 4 darab

mesterséges megvilagitas keriilt, 17. Abra, amelyek a mennyezeten helyezkednek el.

17. Abra: ,,Magas + Sziik” tér megvilagitassal
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A ,,Szlik + Alacsony” szobdban 3 darab padlotol fodémig terjedd ablakfeliilet kapott

helyet (18. Abra). Szélessége megegyezik a ,,Normal” ablakok szélességével, azaz 1,5 méterrel.

Mesterséges megvilagitas nem keriilt lehelyezésre.

18. Abra: ,,Sziik + Alacsony” tér megvilagitassal
A ,,Tag + Alacsony” tér fliggonyfalszerti 1,5 méter széles, falnagysagl ablakokkal van
kialakitva. Ezek 1 teljes falhosszasagon, illetve a 19. Abran szemben lathato fal feléig jelennek

meg. 4 darab mesterséges fényforras kertilt a térbe, amelyek a késObbiekben lesznek lathatdak.
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19. Abra: ,,Tag + Alacsony” tér megvilagitassal
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3.3 Szinek és texturak hozzaadasa

A téraranyok megtervezése ¢és fények hozzdaddsa utan, kiillonb6zd szinekkel és
feliiletekkel, textarakkal lattam el a teret. Szintén, ahogyan a fényeknél is, minél szélesebb
spektrumon rendeltem szineket és anyagokat a 9 kiilonb6z6 térhez.

A, Normal” tér modern csaladi haz belso terének a szineit és texturat koveti. A falak sima
feliiletti, fehér vakolattal rendelkeznek, amihez egy fehér mennyezet tarsul. A padléo egy
sOtétbarna diofabol készitett padloburkolat. Ez karakteressé teszi a szobat, melyet a 20. Abra

mutat.

N

<

20. Abra: ,INormal” tér szinekkel és textarakkal

Az ,,Alacsony” tér egy kicsit rusztikusabb érzést sugall. A falak sotét mintakkal ellatott
diofa burkolatiak. Az ablakok melletti falfeliiletek sotétebb hatasu téglak. A mennyezet fehér,
hogy a térérzetet megnyujtsa felfelé. A padloburkolat vilagosabb arnyalata fapadlo. Szineit és

textarait a 21. Abra szemlélteti.
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21. Abra: ,,Alacsony” tér szinekkel és textirakkal

A ,Magas” térben a falak vilagoskék, durva feliileti vakolattal rendelkeznek. A
mennyezet fekete, 22. Abran lathato, ezzel azt az érzést kelti, hogy a tér mégsem annyira magas,

mint valojaban. A padl6 sziirke arnyalati puha szényegpadlo.

22. Abra: ,,Magas” tér szinekkel és textirakkal

A ,,Sziik” térben a falak vakoltak. A szemkozti fal és a mennyezet lila szinli, mig az
oldalso falak fehérek (23. Abra). Ennek koszonhetden a tér szélesebbnek érzédik, mint

valdjaban. A padlo sziirke arnyalati keramia burkolat.
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23. Abra: ,»Szik” tér szinekkel és texturakkal

A ,,Tag” térben ennek az ellenkezdje van alkalmazva. A szemkdzti fal és a mennyezet
sima feliiletii, fehér vakolattal rendelkezik. Az oldalsé falak sargak, amely viddmsagot sugéaroz
a térbe, és megndoveli a tér fényességét. Emellett az oldalso és szemkozti fal kontrasztja sziikiti
a teret, ami a 24. Abran lathato. A padl6 kék szOnyegpadld, ami nyugalmat és otthonos érzést ad

térnek a puha feliiletével.

fE 1 i

24. Abra: »Tag” tér szinekkel és texturakkal
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»Magas + Tag” falai piros aluminium burkolatiak, amivel felkeltik a figyelmet. A

mennyezet fekete aluminium, ezzel a szinhasznalattal a tér magassagéanak érzetének csokkenése

a cél. Padloburkolat egyvilagossziirke térkd, amely a 25. Abran latszik.

25. Abra: ,,Magas + Tag” tér szinekkel és textirakkal

,Magas + Sziik” szoba falai téglaburkolattal rendelkeznek, azonban a kosz megjelenése
nyomaszto €s elhanyagoltsag érzést valt ki. A padloburkolat és a fodém latszobeton feliiletek

(26. Abra), azonban ezeken is megjelennek a hibak, igy szintén elhanyagoltsagot kelt.

26. Abra: »Magas + Sziik” tér szinekkel és texturakkal
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,»3zlk + Alacsony” térben a falak durva feliiletii, narancssarga vakolattal rendelkeznek.
Ezzel kontrasztban a mennyezet sima feliileti fehér szindi, igy annak az érzését kelti, hogy az

eddig sziik tér, meg sziikebb. A padlo egy vilagos fenydbdl késziilt padldoburkolat, ami az

otthonos érzést jeleniti meg. Megjelenését a 27. Abra mutatja.

27. Abra: ,,Sziik + Alacsony” tér szinekkel és textirakkal

A ,,Tag + Alacsony” szineiben hasonlit a ,,Tag + Magas” térre, hiszen szemkdzti falai
pirosak, mig a napfényes oldallal szembeni fala fekete. Anyagéban sima vakolt feliiletek.
Mennyezete fehér, ezzel a tér magassaganak érzését nyujtja meg. Padldja sotétsziirke keramia
szabalyos rendszerben rakva. A tér tovabbra is nagy, amit a 28. Abra szemléltet, az alacsony
belmagassag érzése, azonban a fehér mennyezettel csokkent, igy azt az illtziot kelti, mintha a

fels6 fodém nem 2,1 méter magasan lenne.
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28. Abra: ,, Tag + Alacsony” tér szinekkel és textirakkal

3.4 Funkciokkal, berendezésekkel valé megtoltés

A tervezes utolso fazisaban a most mar fénnyel, szinnel és anyagokkal megtoltott 9 térhez
hozzéarendeltem egy funkcidt, €s annak megfeleléen berendezést.

Elsének a ,,Normal” térrel kezdtem, amely egy csaladi hdz nappalijaként valositottam
meg (29. Abra). Fontos volt az otthon érzet megteremtése, igy megjelennek a puha feliiletek és

a személyes targyak.

29. Abra: ,,Normal” tér berendezéssel
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Szineiben a f6 vonal az egyszerliség és a letisztultsag. A természet megjelenése minden
embernek fontos, igy novényeket is alkalmaztam ezzel természetkozeli érzés is megtalalhato.
A fliggényok alkalmazasa egy privat szférat adnak a szobanak.

Az ,,Alacsony” térben egy kisebb targyald kapott helyet (30. Abra). A rusztikus betitésti
barna fa szekrények és a barna fotelek megteremtik az eddig mar a szinekbdl és anyagokbol
atvett hangulatot. A téglaburkolat falak eldtt szintén megjelennek a sotét szinti, fa bitorok.

Mint fentebb irtam, a szobanak egy mesterséges fényforrasa van. Ez a lampa kihangsulyozza a

szoba fokuszpontjat, az asztalt, ahol a tdrgyalas {6 momentumai torténnek.

30. Abra: »Alacsony” tér berendezéssel

A ,Magas” tér egy zenestidid funkcidjat kapta (31. Abra). Berendezés szempontjabol
nyilt, rendezett, a falon talalhat6 vinyl lemezek pedig a stidids érzetet ndvelik. A tér magassaga
a fekete mennyezettel azt az illuziot kelti, hogy nem 8 méter magasan van, hanem lejjebb. A
szobaban taldlhatd mesterséges fények egy sargas szint kaptak, amivel ndvelik a szoba
fényességét, emellett pedig kellemes, otthonias érzést sugallnak. A sarga neonfény, és a fal

vilagoskék szine 6sszhangban 4ll, amely kellemes érzést valt ki.
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31. Abra: ,,Magas” tér berendezéssel

A ,,Szlik” szoba egy otthoni dolgozoszoba funkcidjat kapta. A szoba végében helyett
kapott a dolgozo asztal. A hely sziikds, 32. Abran lathato, azonban belépve a falak szine segit az
érzés enyhitésén. A falon a személyes targyak, képek otthonosabbd teszik a teret. Ugyanugy,

mint a ,,Normal” térnél, a természet megjelenése nyugalmat sugall.

32. Abra: ,,Sziik” tér berendezéssel
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A ,,Tag” tér egy konditerem (33. Abra). Berendezésében a kondigépek korben, illetve
kozépen lettek elhelyezve. Elhelyezésének rendszere titvonalakat mutat a vendégeknek, aminek

kdszonhetden az eddig nagy térbol, sok kisebb tér, illetve kozlekedd alakult ki.

33. Abra: »Tag” tér berendezéssel

A 33.Abra jobb oldalan lathatd a tiikor, amely el6tt egy nyilt rész talalhatd. Ide lettek
elhelyezve a szabadstlyok és a padok. A szemkozti hatsé falnal talalhatd a szoba masik nyiltabb
tere, ahol bordéasfalak és nyujtohengerek helyezkednek el. A nyugalmas és vidam érzetet a
mennyezeten taldlhatd kék neonfények novelik, amelyek 4 teriiletre bontjak azt. A kék neonfény
Osszhangban all a falak, illetve a padlo szinével is. Fényereje karakteres, &m hossza id6 utan
zavarova tud valni.

A ,Magas + Tag” egy kozOsségi aula tér szerepét kapta. A sok iivegfeliilet, az attorés
megteliti fénnyel a teret. A puha iil6helyek sorai a kozosségi ¢let kialakitasat éreztetik. A tér
hatso falanal talalhatoak italautomatak, a varakozok vagy az itt tartdzkodok szomjusdganak
enyhitésére. A 34.Abra bal oldalan lathatoak szekrények melyek a lepakolast segitik el6. A zold
megjelenése egy Ujabb szint hoz a térbe, melynek segitségével otthonosabban érezhetjiik

magunkat.
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34. Abra: ,,Magas + Tag” tér berendezéssel

,,Magas + Sziik” egy elhanyagolt raktarhelyiség funkciojat kapta aranyai miatt (35. Abra).
A foldre ledobalt hasznalt és iires kartondobozok rendetlenséget mutatnak. Az acél polcok
tovabb sziikitik az eddig is szlik teret. A mennyezeten taldlhatd neoncsd fényereje kevés, igy a

teret elég sOtétté és nyomasztdva teszi.

35. Abra: »Vlagas + Szilik” tér berendezéssel

,»Szlk + Alacsony” szoba egy halohelyiség vagy egy kisebb nappaliként szolgal (36.

Abra). A privat szféra nem teljes hiszen fliggdny6k nem talalhatoak az ablakokon. A kozpontban
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talalhat6 egy kandallo, amely az otthon egyik legkarakteresebb berendezése, latvany kényelmet

¢s nyugalmat valt ki. A személyes targyak megjelenése szintén az otthonias érzést noveli.

Novények, virdgok szintén a nyugalmat €s a kellemes érzést ndvelik ebben a sziikds szobaban.

36. Abra: ,,Sziik + Alacsony” tér berendezéssel
A ,,Tag+ Alacsony” tér egy irodai funkciot kapott. Ebben a térben megjelennek elvalaszto
valaszfalak, amelyek a munkateret valasztjak le a targyalo, kozlekedd tértél. Ezek adnak egy

mutatott utvonalat a térben, amelyben a dolgozok kozlekedni tudnak.

37. Abra: ,,Tag + Alacsony” tér berendezéssel
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Talalhatoak nyitott asztalok, amelyeknél a munkak6z6sség Ossze tud iilni. A 37. Abra jobb
oldalan talalhato egy elkeritettebb targyald. A természet megjelenése egy 1) szint hoz a térbe,
megjelenése kellemesen hat az itt dolgozo személyekre. A mesterséges fények minden asztal

felett megtalalhatdak. Fényerejiik a munkat eldsegiti, azonban a talzott kényelmet mar nem.
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4 EREDMENYEK ERTEKELESE
4.1 Eredmények

A tervezési folyamat befejeztével egy kérddivben vizsgéltam a kapott eredményeket.
Elsédlegesen 4 kérddiv késziilt, melyek els6, masod €s harmadéves épitészhallgatoknak és nem
épitészek véleményei gyljtotte. A beérkezett kitdltések mennyiségénél azonban célszertibbnek
talaltam, az épitészhallgatok eredményeit Gsszevonni, igy két azonos 1étszamu csoport alakult
ki. Ennek eredményeképp a két kérddiv kettévalasztasa azt vizsgalta, hogy az épitészhallgatok
mennyire képesek mashogyan érzékelni a terek, szinek, anyagok, berendezések ardnyait és
elhelyezkedését. A kérddiveket 35 épitészhallgatd és 40 nem épitész kitdltd toltotte ki.

A vizsgélatban a kitoltdknek arra a kérdésre kellett valaszolniuk, hogy mennyire talaljak
komfortosnak a képen lathaté tereket, amely szemmagassagbol lett fotdozva. A kitoltok a 9 tér
minden fazisat értékelték egy 1-t6l 10-es skalan, ahol az 1 az egyaltalan nem komfortos, mig a
10 a kifejezetten komfortos érzést jelentette. El6szor azokkal a képekkel kezdték, amelynél a
terek téraranyai voltak lathatéak. Ezutdn kovetkezett a terek azon véltozata, melyben
megjelennek fényforrasok, ablakok. KovetkezOkben ezek a szobdk megteltek szinnel €s
anyagokkal, legvégiil pedig értékelték a tereket végleges, berendezett fazisukban. Utolsod
kérdésnek arra kellett valaszolniuk, hogy mi befolyasolta dket a legjobban a vélaszaik és
pontszamaik kialakulasdban. Itt lehetdségiik volt bejelolni tobb opcidt is, amelyek a

kovetkezdek voltak: a szoba méretei, fények, szinek, anyagok €s a szoba berendezése.

4.2 Normal tér értékelése

Az eredmények vizsgalatat és értékelését eldszor a ,,Normdl” térrel kezdtem. A
pontszamok szazalékos eloszlasat fazisokra lebontva a 38. Abra mutatja. Amikor a képen csak
téraranyok szerepeltek, mind az épitészhallgatok, mind a nem ¢épitész kitdltok valaszai
megoszlottak. Az el6bbinél a 3, 6, 8 pontos értékelés, mig az utdbbinal a 3 pontos értékelés volt
a leggyakoribb. Az értékelésben azonban valtozas kdvetkezett be miutan a térhez ablakok lettek
hozzdadva. Mindkét kérddiv valaszadoi a magasabb pontszamot valasztottak. Az épitészek
34%-a, mig a nem ¢épitészek 39%-a adott 10 pontot erre térre. Szinek hozzaadéasaval a
komfortérzet mégjobban megndtt, hiszen a leggyakoribb pontok szintén a 8, 9, 10 maradt. Ezen
a legvégso fazis, amelyben a terek berendezésre kertiltek, sem valtoztatott. Mindkét kérddiv
kitoltéinek fele 10-es komfortérzettel értékelte a teret.

Kijelenthet6 az, hogy a ,,Normal” térnél a legtobbet a fények hozzéadasa jelentette, hiszen
ezzel az eddigi semleges teret, megtoltotte napfénnyel, amivel pozitiv érzéseket valtott ki.

Tovabb fokozta a pozitiv érzelmek kialakuldsat a szinek €és anyagok megjelenése, amely
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otthonossa valtoztatta a teret. Ennél a térnél a berendezések voltak azok a térelemek, amelyek

az eddigi komfortérzetet teljessé alakitottak a kitdltokben, igy 10-es pontszamot adtak.
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38. Abra: ,Normal” tér értékelése, melyben a diagrammok magassagai a kapott 1-t61 10-es pontérték
szazalékos megoszlasat szemlélteti
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4.3 Alacsony tér értékelése

A kovetkezo értékelt tér az ,,Alacsony” tér volt. Amikor csak a téraranyok voltak
lathatoak, akkor a kitoltok tobbsége 1-tdl 4-es pontszamokat adott a tér komfort érzetére, ami a
39. Abran lathatd. Az épitészhallgatoknak kifejezetten nem tetszett a tér, hiszen 45%-a
kitoltoknek 1-es pontszammal értékelte a teret. Ez a kiilonbség abbol adodhat, hiszen az
épitészhallgatok tanulmanyaik soran tobbet foglalkoznak téraranyok rajzoldsaval és
tervezésével. Ennek a 2,1 méter magas térnek a latvanya erds negativ érzéseket keltett benniik,
igy 1-es pontszamot adtak a tér komfortjara. A fények hozzdadasa ennél a térnél is a pozitiv
iranyba mozditotta a pontszamokat. Ennek kdszonhetéen az épitészhallgatoknal az atlag
pontszamok a 4, 5, 6 lett. A nem ¢€pitész kitoltoknél megoszlas figyelhetd meg, ahol a 4 ¢és 5
pontot ugyanugy 17%-a a kitdltéknek adott, mig 22% 8 pontos komfortérzettel értékelte a teret.
A szinek hozzdadasaval az épitészeknél a tér értékelése visszacsokkent, hiszen 28% 2-es
pontszamot adott. A masik oldalon a megitélés kdzepes maradt, az atlag 5, 6 pontra valtozott.
A végleges berendezett tér az épitészeknél nem alakitott ki teljes komfort érzetet. 31% és 28%
értekelte 10 és 9 ponttal, azonban itt még a 4, 7 és a 8 pont is gyakori volt. Ezzel ellentétben
azonban a nem ¢épitész kitdltdk 69%-a 10-es pontszammal értékelte az ,,Alacsony” teret.

Az ,Alacsony” térnél valtozast a komfortérzet kialakitdsdban eldszor a fények
megjelenése alakitotta ki. Itt a tagas ablakok és a napfény jelenléte mindkét kito1tdi csoportnal
pozitiv érzéseket valtott ki, amely megmutatkozik az adott pontokban. A szinek és anyagok
hozzdadasa, ami ennél a térnél a sotét, mintds faburkolat és a sotét tégla, az épitészeknél
lathatdéan negativ érzéseket valtott ki. Azonban az is észrevehetd, hogy a fehér mennyezet
alkalmazasa pozitivan hatott a térre, hiszen a nem ¢épitész kitdlték pozitivabb irdnyban
értekeltek a teret. Az eredménybdl jol latszik, hogy a targyald funkcioval rendelkezd tér a nem
épitész csoportnak teljes komfortérzetet adott, igy 10-re értékelték. Ehhez nagyban hozzéjarult
a berendezés rendezettsége, a fényhatasok altal megteremtet atmoszféra jellege. Az
épitészeknél ez nem jelenik meg erdsen, Ok a téraranyok miatt nem tudtak teljes komfortérzet
kialakitani. Erre azonban hatott a mar fentebb emlitett fehér mennyezet, amivel a tér

magassagnovekedésének illizidja volt keltve.
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39. Abra: ,,Alacsony” tér értékelése, melyben a diagrammok magassigai a kapott 1-t61 10-es pontérték
szazalékos megoszlasat szemlélteti
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4.4 Magas tér értekelése

A ,,Magas” tér értékelésénél, amikor csak a téraranyok voltak lathatoak, akkor a két
megkérdezett csoport valaszai szinte megegyeznek, amely a 40. Abran lathato. Az épitészeknél
a leggyakoribb pontszdm az 1, 4 és 5 volt. A nem épitész kitoltoknél szintén ezek a pontszamok
voltak jellemzdek, azonban itt legtdbben, a kitoltok 22%-a, 4-es komfortérzettel jellemezték a
teret. Fények hozz4dadasa utan valtozas figyelhetd meg az épitészhallgatoknal. 42%-a (Lebontva
21%-21%) adott 6, 7 pontszamot, ezzel szemben voltak, akik tovébbra is negativan érezték
magukat a térben, igy maradtak a 3, 4 pontos értékelésnél. A nem épitész kitdltoknél valtozas
abban figyelhetd meg, hogy még tobben, azaz 28%-a, a kitdltdknek szavazott most mar 4
ponttal. Szinek és anyagok hozzdadasadnal mindkét csoport a negativ iranyban érzékelte a teret.
Mig az elébbi csoporton az atlag pont a 3, 4 volt, addig az utodbbin a kitdltdk fele az 1 vagy 2
pontos komfortérzetet valasztotta. A végleges berendezés latvan megoszlott a kitoltok
komfortérzete. Az épitészek tobbnyire 5, 6, 7 pontokkal értékelték a teret, azonban a két véglet,
a 2 és a 10-es komfortérzet is gyakori valasz volt. A nem ¢épitész hallgatoknal ez a megoszlas
szintén észrevehetd. Erre a térre 3-t6l felfele adtak pontot, amely 3, 8, 9 és 10 pontnal a
leggyakoribb.

A ,Magas” térnél a fények megjelenése nem hozott akkora valtozast, mint a kordbban
megvizsgalt tereknél. Ez azonban abbdl adodhat, hogy a térre egyetlen darab attorés kertilt,
amely a 8 méter magas tér tetején helyezkedik el, igy a napfény bejutasa nem elegendd. A szinek
¢s anyagok megjelenése utan a komfortérzet mindkét csoportnal romlott. Ez foként a durva
vakoltfeliilet és a fekete mennyezet miatt alakult ki. Az utobbi a tér magassagérzetének
csokkenése mellet bizonytalansag érzését valtja ki, aminek koOszonhetden rontja a tér
komfortérzetét. Az érzet javitasan a puha szényegpadlo nem segitett. A végso berendezésnél a
zenestudio funkcid6 megosztotta az embereket. Voltak, akik otthon érezték magukat és
komfortosnak érezték a teret, azonban voltak, akik tovabbra is kényelmetlennek tartottak a
napfény hidnyat. A mesterséges sarga neonfények javitottak a teren, hiszen szinével fényt €s
pozitiv érzéseket hozott a szobaba. Ezek a fények nem mindenkinél valtottak ki azonban pozitiv
érzéseket. Voltak olyanok, akik zavaronak és kényelmetlennek talaltdk. Ezek az értékelésekben

1s megmutatkoznak, mind az épitész, mind a nem épitész kitdltdknél.
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40. Abra: ,Magas” tér értékelése, melyben a diagrammok magassagai a kapott 1-t61 10-es pontérték
szazalékos megoszlasat szemlélteti
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4.5 Szik tér értékelése

A ,,Szik™ tér latvanya, mikor csak a téraranyokat jelennek meg, akkor a két csoport
egyhangtian 1 és 2 pontos értékelést adott, melyet a 41. Abra szemléltet. Az épitészek 38%-a 2,
mig a nem épitészek 39%-a 1 ponttal értékelte a tér komfortérzetét. A fények hozzdadasaval ez
megvaltozott a pozitiv iranyba. Az eldbbi csoportnal az atlag pontszamok, a 4, 5, 6 volt,
amelynél az épitészek negyede semlegesen, azaz 5 ponttal, értékelte a teret. A nem ¢€pitész
kitoltoknél az értékelés pontszamai szélesebben helyezkednek el. 6% tovabbra is egyaltalan
nem érezte komfortosnak a teret, azonban voltak olyanok, akik 8, 9 ponttal is értékelték. A
leggyakoribb valasz, az épitészhallgatokhoz hasonldéan az 5 pont volt, amire a kitoltok 22%-a
adott. A szinek ¢és textirak hozzaadasaval, az eldbbi csoport fele tovabbra is 4 és 5 pontos
komfortot adott a térre, mig a masik csoportnal ez negativan valtoztatta meg az értékelést. A
kitolték egyharmada 2 és 3 pontot adott a tér kényelmére. A berendezések megjelenésével az
¢épitészhallgatokban mar pozitivabb érzések alakultak ki, hiszen leggyakrabban 6, 7 pontokkal
illették a szlikos teret. Ezzel ellentétben a nem épitész kitoltok semleges érzést éreztek a térben,
igy 4, 5, illetve 6 pontokkal értékelték.

A 2 méter széles ,,Szlik” tér az elsé fazisdban egyaltalan nem volt kényelmes egyik
csoport szamara sem. Megjelenése bezartsagot, tehetetlenséget sugallt. Fény nélkiil
klausztrofobiat is képes okozni. A természetes napfény hozzaadasa ezen az érzésen enyhitett,
azonban az ablakok méretei tovabbra is bezartsagot sugdrzott. Ennek koszonhetden a
komfortérzet csak minimalisan ndtt mindkét csoportnal. A szinek és textirak megjelenése utan
az épitészek érzései a tér kényelme irdnt nem valtoztak, mig a masik csoport kényelmetlentil
érezte magat inkabb a térben. Ennek az oka az épitészetben pozitiv, azonban ritkan alkalmazott
lila szin volt. Ennek megjelenése sokak szamdra furcsa és zavaro volt, aminek kdszonhetéen
kényelmetlennek érezték a teret. Az eredmények mutatjak, hogy a lila szin szemkozti, mig a
azonban teljes hatasat mégsem tudta elnyerni, mivel a tér tulsagosan sziik volt. A dolgozoszoba
funkci6 mindkét csoportnal pozitiv érzéseket valtott ki, hiszen otthonos érzést keltett a
személyes targyak és a novények megjelenése. A teljes kényelem érzését, azonban a tér
szlikdssége, az asztal helyzete és a mesterséges fények hianya nem tudta kialakitani, ami az

értékelésben is jol latszik.
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41. Abra: ,,Sziik” tér értékelése, melyben a diagrammok magassagai a kapott 1-t6l 10-es pontérték

szazalékos megoszlasat szemlélteti
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4.6 Tag tér értékelése

A, Tag” tér latvanya mindkét csoport kényelem érzetét megosztotta. A 42. Abran lathato,
hogy az épitészhallgatok 1-t61 9-ig egyenld aranyokban értékelték, amelybdl azonban a 3 pont
kitiinik. Ennyi pontot a hallgatok 21%-a adott. A nem épitész kitdltdknél 22% egyaltalan nem
érezte magat kényelmesen a térben. Tovabba gyakori volt a 3, 4 és a 6, 7 pontos értékelés. A
fények hozzaadasaval az értékelés megvaltozott. Az eldbbi csoport atlagosan 7, 8 pontot adott
rd, melybdl a legtobb a 7 pontos kényelemérzet volt. A nem épitész kitoltoknél szintén hasonlo
eredmény alakult ki. A vélaszok egyharmada 6 ponttal értékelte a teret. A szinek és textirak
alkalmazdsa utdn szintén egy valtozas latszik. Az épitészeknél az eddigi 7-es, 8-as érzetek
visszaestek egy 2-es, 3-as kényelmi érzetre. Azonban voltak olyanok, akiknél a szinek
hozzdadasa nem rontott a kényelmi érzeten, igy 6-tal értékelték. A masik csoportnal hasonld
valtozas lathato. Itt a leggyakoribb valaszok az 1, 2 és az 5,6 volt. A végleges berendezések az
épitészek komfortjat szintén megosztotta, azonban a tobbséget a pozitiv irdnyba valtoztatta.
21% 10-es értékelést adott a térnek. A nem épitész csoportnal szintén ez a valtozas figyelhetd
meg. Itt a kitoltok fele 8, 9 és 10-es ponttal értékelte a tér komfortjat.

A, Tag” tér latvany az els6 fazisban nem volt kényelmes egyik csoportnak sem. A nagy
iires tér latvanya tehetetlen és elveszett érzést valt ki, ami a valaszokbdl jol 1athat6. Az ablakok
hozzaadasaval a tér kényelme javult mindkét csoportndl. A természetes napfény nagy feliileten
tudja bevilagitani a teret, amely pozitivan hat a hasznalokra. A szinek és textirak hozzdadasa
utan a két csoportban osztddas latszik. Ez a sarga szin megjelenése miatt alakult ki. Ritkdn
alkalmazott szin, igy latvanya szokatlan, azonban képes egy teret vilagosabba tenni. A fehér
mennyezet magassagnoveld illtzidja szintén érezhetd a valaszokban. A kék szényegpadlo
azonban, annak ellenére, hogy puha felillet, ami kényelmet sugall, mégis a tér
kényelmetlenségét okozta egypar kitoltonél. A szényegpadlod alkalmazdsa manapsag egyre
ritkabb a konnytli koszolddéasa miatt, igy ennek a latvanya negativ érzéseket valt ki emberekben.
A tér konditerem funkcioja a kitdltében komfortos érzést keltett. A nagy iires tér megtelt ¢lettel
és kisebb terekre, kozlekeddkre bontodott. Elrendezése egy rendezett rendszert mutat, ahol
megjelenik az edzésre ,kijelolt” hely és a kozlekedd. Ezzel a kényelmetlen és tehetetlenség
érzését tompitva. A mennyezeten talalhat6 kék neonfények a térnek nyugalmat adnak. Azonban

erés fényerdsségiik zavaro lehet. Ez a zavaré érzés lathato a valaszok megoszlasaban.
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42. Abra: ,,Tag” tér értékelése, melyben a diagrammok magassagai a kapott 1-t61 10-es pontérték szazalékos




4.7 Magas + Tag tér értekelése

A ,,Magas + Tag” tér latvanya az épitészhallgatoknal foként kényelmes érzést valtott ki.
A hallgatok 28%-a 7-es pontszamot adott, melyet a 43. Abra szemléltet. A nem épitész
kitoltoknél vegyes volt a kényelmi érzet. Voltak, akik egyéltalan nem érezték kényelmesnek a
teret és 1-es, 2-es pontszammal értékelték, voltak olyanok, akik semlegesnek értékelték és 4, 5
pontot adtak, illetve voltak, akik kényelmesen érezték magukat a térben €s 8, 9 pontot adtak a
komfortra. Fények hozzaadasaval mindkét csoport kényelmesebben €rezte magat. Az épitészek
38%-a, mig a nem ¢épitész kitdltdk 39%-a adott 9-es €s 10-es értékelést. A szinek és texturak
hozzaadasa utan a kényelmi érzet mindkét csoportnal nagyon valtozo lett. Az épitészek egyenld
megoszlasban értékelték a teret az 1-t8l 10-es skalan, azonban a leggyakoribb a semleges, 5-0s
kényelmi érzet volt. A masik csoportban a leggyakrabban eléfordulé valaszok a 3, 5, 7 és 9
voltak. A végleges berendezett tér az épitészek 31%-a, 10-es kényelemre értékelt, azonban
voltak, akik tovabbra is semlegesnek érezték a tér komfortjat. A nem épitész kitdltoknél szintén
a kényelmes térérzet figyelhetdé meg, az atlag pont a 7,8 és 9 volt.

A ,,Magas + Tag” tér els6 benyomasra az épitészekben pozitiv érzést valtott ki a nagy 8
méteres belmagassdga miatt. A masik csoport azonban a nagy belmagassagi térben
elveszettnek, apronak érezte magat, ami negativ €rzést valtott ki. Ennek koszonhetéen az
értékelésben is latszik a megoszlas. A nagy fiiggonyfal ablak elhelyezése rengeteg természetes
fényt juttat a térbe, melyre a fels6 fodémen talalhato 4ttorés rasegit. Ezzel egy teljesen vildgos
tér alakul ki, ami 6romét és pozitiv érzéseket kelt. A szinek és texturdk megjelenése szintén
megosztotta a csoportok kényelmi érzését. A piros aluminium burkolatok felkeltik a figyelmet,
¢s latvanyuk izgalmas érzést valt ki. Azonban sokan a vérrel kotik 6ssze, ami meg a komfortot
gyengiti. A fekete mennyezet a tér szlikitésére szolgal, ezzel a nagy térérzet csokken. A térben
nem ¢érezziik magunkat apronak, amellyel a kényelem érzet is megnovekszik. Ezt jol lehet latni
a valaszokbdl, hiszen voltak, akik 7, 8, 9 pontot adtak. Funkcidjanak egy kdzosségi teret kapott,
ami mindkét csoportnal komfortos érzést valtott ki, azonban az épitészeknél gyakoribb volt a
10-es értekelés. Az ilyen terek az egyetemen is nagyon fontosak, a hallgatoi élet kzpontjai, igy
a kényelem érzet is magasabb. A térben a zold megjelenése szintén nyugalmat sugaroz, ami
megmutatkozik a nem épitész csoport valaszaiban is. A tér azonban még iires. Ahhoz, hogy a

komfort érzet nagyobb legyen meg kell telnie élettel, tarsalgd, csoportosult emberekkel.
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43. Abra ,Magas + Tag” tér értékelése, melyben a diagrammok magassagai a kapott 1-t61 10-es pontérték

szazalékos megoszlasat szemlélteti
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4.8 Magas + Sziik tér értekelése

A ,,Magas + Szik” tér téraranyai mindkét csoportnal egyarant kényelmetlen érzést valtott
ki, melyet a 44. Abra szemléltet. Mig az épitészhallgatok 90%-a, addig a nem épitész kitdltok
78%-a értékelte a teret 1-es és 2-es ponttal. A fények hozzdadisa sem erdsitett a tér
komfortérzetén. Az épitészek 59%-a tovabbra is 1 és 2 ponttal értékelték a tér kényelmi érzetét.
A masik csoportban sem lathatd nagy valtozas, itt a kitoltok fele egyaltalan nem talalta
kényelmesnek a teret. A szinek alkalmazasaval sem javult a tér kényelmi érzése. Az elébbi
csoport 45%-a tovabbra is 1-es kényelmi pontot adott a térre, az utdbbi csoport fele
véltozatlanul egyaltalan nem érezte kényelmesen magat a térben. A végleges funkciok
behelyezésénél valtozast figyelhetlink meg. Az épitészhallgatokra vegyesen hatott a tér. Voltak,
akikbdl mar semleges érzést valtott ki, igy 6-os ponttal értékelték, voltak azonban olyanok, akik
tovabbra is egyaltalan nem érezték kényelmesnek a teret. A leggyakoribb valasz a 2 és a 6 pont
volt. A nem épitész kitoltok csoportjanal drasztikus valtozas nem vehetd észre. A kitdltok 31%-
a tovabbra se érezte magat komfortosan a térben. Semlegesen is értékelték a teret, tovabba 3%
10-es értékelést is adott a kényelemre.

A ,Magas + Sziik” tér téraranyai bezartsdgot sugall, amely a sziik térnél mar emlitett
klausztrofobia érzését is ki tudja valtani. A nagy belmagassag a szlikds szélességgel furcsa
érzeést kelt. Ez a kapott eredményekbdl is jol lathato. A fények hozzdadasa a tér kényelmi érzetén
nem valtoztatott. Ez nem meglepd hiszen természet fény nem jut be. Mesterséges fényforrasok
adnak a térnek megvilagitast azonban ezek is csekélyek hiszen a mennyezeten talalhatoak,
amiknek a fényereje nem elég, hogy a teret teljesen megvilagitsdk. A napfény hianya és a
fényer6 nem elegendd mennyisége félelemkeltd hatast kelt. Ez tarsitva a tér szilikdsségével
nyomasztd érzést valt ki. A szinek és texturdk hozzdadéasa sem valtoztatta meg a tér érzését. A
falak régi, koszos téglai, a padlé és a mennyezet sériilt latszobetonja elhagyatottsagot sugall.
Ezek tarsulasa a térardnyokkal, egy borton érzését tudja kelteni, ahol be vagyunk zarva egy
koszos kis helyre. Egy régi raktar funkcidjat kapta a tér, amely valtozast hozott. Egy mellékes
funkcidé van kialakitva benne, amely az ilyen téraranyokba beleillik. Ennek eredményeképp
figyelheté meg az épitészhallgatokndl a pozitiv irdnyl valtozas. A tér a masik csoportnak
tovabbra is nyomaszt6 €s az elhagyatottsag érzését keltette, melynek kdszonhetden az alacsony

pontokkal valo értékelés volt a jellemzo.

49



EPITESZ HALLGATOK NEM EPITESZ KITOLTOK

144

MAGAS + SZUK TER

56%

r

4

0% 0% 0% 0% 0%

41%
2 3 4 9 10 1 2 3 R S 9 0
31%
50%
24%
10%
11%
3%
3% 3%

- 0% 0% 0% o [ - % %
2 3 4 5 3 7 8 ) o 1 2 5 6 7 8 9 10
28%

r

r

4

50%

r

r

SZINEK HOZZAADASA |[FENYEK HOZZAADASA| CSAK TERARANYOK

14%

3% 3% 3% 3%
EE-oEN - -~ o g % %
3 T s 3 8 s 7 8 9 0

3

4

VEGLEGES

45%
1

28%
1

45%

17%
1

31%
22%
17%
8% 8%
6% 6%
. . “

P 0% 0 -

1 2 3 4 5 6 7 8 10

21% 21%
14%
10%
7% 7%
I I i
2 3 4 5 3 7 8

- o
o $
s &

10

44. Abra: ,,Magas + Sziik” tér értékelése, melyben a diagrammok magassagai a kapott 1-t6l 10-es pontérték
szazalékos megoszlasat szemlélteti
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4.9 Sziik + Alacsony tér értékelése

A ,,Sziik + Alacsony” tér az elsd fazisban mindkét kitdlté csoportnal kényelmetlen
érzéseket valtott ki. A 45. Abran lathatd, hogy az épitészhallgatok 55%-a, mig a nem épitész
kitoltok 58%-a adott 1 és 2 pontot a tér téraranyait latvan. A fények hozzdadasaval a komfort
érzet mindkét csoportnal pozitivan valtozott. Az eldbbi csoportndl a leggyakoribb valasz a 4-es
értekelés volt 28%-kal, az utobbi csoportndl a legtobbet adott pontszamok egyenld aranyban a
3,4, 5 volt. A szinek ¢és textirak alkalmazasaval az épitészek megoszld pontokat adtak. 2-t61 6-
ig terjedd pontokkal értékelték a tér komfortjat. A nem épitész kitoltoknél a 3 és a 4-es pontszam
kimagaslo volt, azonban itt mar gyakori valaszok voltak a 6-t6l felfele adott kényelmi pontok.
A végleges berendezett tér az el6bbi csoportndl megoszlott a kényelmi pontok tekintetében,
amelynél a leggyakoribb a 7-es komfort érzet volt. Az utobbi csoport ezzel ellentétben inkabb
kényelmesnek talalta ezt a teret, értékelésben 8, 9 és 22%-a adott 10 pontot a kényelemre.

A ,Szlik + Alacsony” tér téraranyai, ahogy mar fentebb emlitettem a ,,Szik” és
»Alacsony” térnél, zartsagot, nyomaszto €rzést kelt. Ez a bezartsag és klausztrofobia jol 1athato
a csoportok értékelésében. Az ablakok hozzdadéasaval a komfort érzet javult. A nagy ablakok
sok napfényt juttatnak a térbe, amelynek kdszonhetden produktivabbak és viddmabbak lesziink.
A nagy tuvegfeliilet pozitiv hatassal rendelkezik, hiszen egy ilyen sziikds térben a kiilvilag
latvanya enyhiti a bezartsag érzését. Ennek koszonhetden a kényelem érzet €és a pontok is
magasabbak lettek. A szinek és textirak megjelenése a két csoportbdl hasonlo érzéseket valtott

ki. A narancssarga vidamsagot, fényességet ad a térnek, azonban megjelenése szokatlan latvany.

ey

crer

talalhato képen. A tér egy kisebb halé vagy nappali funkcidjat kapta. A kdzpontban 1évo
kandall6 az otthon egyik szimboluma latvanya komfortot kelt, ami az eredményekbdl is latszik.
Tovabb fokozta a kényelmet a puha kanapé, illetve a személyes targyak, képek megjelenése. A

z0ld természethez valo kozelséget ad, ami szintén pozitiv érzéseket kelt.
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45. Abra: ,,Sziik + Alacsony” tér értékelése, melyben a diagrammok magassagai a kapott 1-t61 10-es
pontérték szazalékos megoszlasat szemlélteti
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4.10 Tag + Alacsony tér értékelése

A ,Tag + Alacsony” tér téraranyai kényelmetlen érzéseket valtott ki mindkét
megkérdezett csoportbol. Mind az épitészhallgatok, mind a nem épitészek 55%-a az egyaltalan
nem komfortos 1-es és 2-es pontokkal illették a teret, amelyet a 46. Abra szemlélet. A fények
hozzaadéasa utan az épitészek komfortérzetei nem valtoztak, tovabbra is tobb mint feliik 1-t61 3
pontig értékelt. A masik csoportnal ezzel ellentétben mar szélesebb korben adtak pontot. A
leggyakoribb valaszok a 2, 3 és a 4 pont volt, de volt, aki 10-es értékelést adott. A szinek és
textrak hozzdadasa utan valtozas nem vehetd észre a két csoportndl. Az elébbi csoport
tovabbra is tilnyomo részben 1-t6l 3 pontig értékelt, mig az utdbbi 2-t6l 4-ig. A végleges
berendezett tér valtozasokat okozott kényelem szempontbol. Az épitészhallgatok egy része
semlegesre 6, 7 pontra értékelte a teret, mig a masik része egyaltalan nem talalta kényelmesnek
¢s 1 ponttal értékelte a teret. A nem épitész kitoltok csoportja nagyon valtozoan, 2-t61 10-ig
értekeltek a tér kényelmét. Ennél a csoportnal a 3, 5 és 8 volt a leggyakoribb pontok.

A, Tag + Alacsony” tér téraranyai negativ érzéseket keltenek. A nagy iires tér latvanya,
az alacsony belmagassag, nyomasztdan hat. Ennek koszonhetden lathatd, hogy a pontszamok
is a kényelmetlen oldalon voltak a gyakoribbak. A fények hozzdadasaval a tér érzete nem
valtozott, hiszen a tér belmagassaga miatt nem tud elegendd napfény bejutni, igy azt sotétte, és
nyomasztova teszi. A mesterséges fények fényereje pedig kevés, ahhoz, hogy életet sugarozzon
a térbe. A szinek és textirak alkalmazasaval sem javult drasztikusan a kényelem. a szemkdzti
piros falak figyelem felkeltésére és az izgalom érzés keltésére alkalmasak. Az ablakokkal
szembeni fekete fal pedig nyomasztd hatast fokozza. A fehér mennyezet a tér nagyobb
az eredményekbdl is latszik, alacsonyabb a kényelmi érzet. A tér funkci6 tekintetében egy iroda
lett. Valaszfalak és kisebb paravanok tagoljdk a teret dolgozoi, targyaldi terekre és
kozlekeddkre. Ennek koszonhetden a kényelmi érzet is megnétt hiszen egy rendszerben 1évo
tér alakult ki. A z6ld megjelenése természetkozeliséget sugaroz, ami pozitivan hat. A
mesterséges fények fényereje elegendd ahhoz, hogy az asztaloknal a produktivitas megndjon.
Az értékelésébdl jol latszik, hogy berendezve a fehér mennyezet magassagndveld illuzidja igy

mar képes kényelmesebb érzetet kivaltani.
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46. Abra: ,,Tag + Alacsony” tér értékelése, melyben a diagrammok magassagai a kapott 1-t5l 10-es pontérték

szazalékos megoszlasat szemlélteti

4.11 Térelemek kényelemre valo hatasanak értékelése

A kérdéivek utolso kérdése az volt, hogy a kitoltok szerint melyik térelem hatott rajuk a

legjobban valaszaik megadasaban. 5 opcié volt megadva, amelyek koziil akar tobbet is

valaszthattak. Ezek voltak a szoba méretei, fények, szinek, anyagok és a szoba berendezése.
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Epitész hallgatok

A szoba méretej

B Fények WA szoba méretei B Szinek Anyagok A szoba berendezése

47. Abra: Az épitészhallgatok altal adott valaszok szazalékos aranya

Nem épitész kitoltok

Fények
29%
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48. Abra: A nem épitész kitoltok altal adott valaszok szazalékos aranya

A 47. Abran lathato az épitészhallgatok altal kapott valaszok Osszesitése, mig a 48. Abran
lathat6 a nem é€pitész kitltok altal adott valaszok Gsszesitése. A két csoport valaszai hasonloak,
szinte szdzalékra megegyeznek. Az anyagokat és texturakat egyik csoport se érezte, hogy
vélaszaiban befolyasolta. A szoba berendezése ¢és a szinek megjelenése koriilbeliil ugyanolyan
aranyban hatott a kitoltokre. Azonban a kiilonbséget a leggyakoribb valaszban lathatunk. Az
épitész hallgatok szerint a szoba méretei a legfontosabbak, hiszen azok hatnak rank legjobban,
majd ezeket kovetik a fények jatéka, a napfény és a mesterséges fények. Ezzel ellentétben a
nem épitész kitoltéknél a fény volt a leggyakoribb valasz a szoba méretei el6tt. Ok ugyanis ugy
gondoltak, hogy mig fontos, hogy milyen aranyokkal rendelkezik egy szoba, az, hogy hogyan
van megvilagitva fontosabb. Sokkal tobb érzést €s kényelmet tudunk kifejezni egy jol

megtervezett és kialakitott ablakokkal €s mesterséges fényekkel.
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4.12 Kovetkeztetés, 6sszefoglalas

A fentiekben mind a 9 térrdl kapott valaszokat értékeltem és elemeztem. Kijelenthetd,
hogy a szoba méretei és téraranyai az egyik legfontosabb térszervezése elemek. Ez minden
egyes térnél megszabott egy alap kényelmi értéket. Ha egy térnek nagy belmagassagot
terveziink akkor ezt 6ssze kell hangolni a hosszusagi és szélességi méretekkel. Ennek hidnya
tulsagosan nagy iires tereket vagy ezzel ellentétben kellemetleniil magas sziik tereket
eredményez. Az alacsony belmagassag alkalmazasa klausztrofobiat és bezartsagot kelt, igy
ennek az elkeriilése kényelmi szempontbo6l ajanlott.

Fények alkalmazéasanak kovetkeztében minden térnél pozitiv valtozasok lathatéak. A
napfény jelentdsége tagadhatatlan. A természetes napfény pozitiv hatissal hat rank. A sok ¢és
nagy ablakfeliilet szintén pozitiv. A mesterséges fények alkalmazésa szintén egy jo mod a terek
fénnyel valo megtoltésére. Ezeknél azonban a fényerdsségére kell figyelni tervezésekor, hiszen,
ha til erds zavaro6 tud lenni. A mesterséges fények szine is képes 11j érzéseket kivaltani. Egy
helyesen megvalasztott neonfény szine, ami 6sszhangban van a fallal teljesen 0j érzetet tud adni
a térnek.

A falak szinei és textirai drasztikus valtozast nem hoztak a kényelem tekintetében.
Kijelenthetd azonban, hogyha a falak anyagai és szinei nincsenek Osszehangban a terek
aranyaival akkor a kényelem érzését rontani tudjak. A szinek az 1. Abra szerinti rendszerben
valo alkalmazésa segithet a tervezés folyaman egy tér érzetének és a benne kialakuld érzések
megvaltoztatasara. Képesek vagyunk a mennyezet novelésének, csokkentésének, a falak
nem a legkedvezdbbek.

A tér berendezése szintén egy fontos tervezési feladat, ami a valaszokban is megjelenik.
Minden térnek van egy funkcidja és egy érzete, melynek helyes kialakitasa a kényelmi érzet
novelését éri el. Az otthonias kdrnyezet megalkotasanal fontos elem lehet a kandalld, a puha,
hivogato feliiletek. A személyes targyak €s a természet megjelenése szintén pozitivan hat a tér
hasznéloira.

A kitoltok korében a legnyugtatobb érzést keltd tér a ,,Normal” tér volt. Erre érkezett a
legtobb 10-es komfortérzet. A kitoltok a legalacsonyabb pontszammal értékelték a ,,Magas +
Szik” teret, amelynél a legtobb 1-es pont érkezett. Tovabba ennél a kettd térnél figyelhetdek
meg a leghasonlobb, legkisebb megoszlast pontszamok. Az értékelések 3 térnél oszlottak meg

a legjobban, melyek a ,,Magas”, ,,Magas + Tag” és a ,,Tag” tér volt.
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OSSZEGZES

Virtudlisan a kibertér segitségével képesek vagyunk létrehozni olyan tereket, amelyek
képesek érzelmeket és érzéseket kivaltani. Minden egyes térelem hatassal van a felhasznélora
¢és ezek Osszekapcsolasa elengedhetetlen a tervezési folyamatban.

Dolgozatomban a kibertérben talalhatd tervezési és haromdimenziés megjelenitést
alkalmaz6 programokkal, tervezésre keriilt 9 kiilonboz6 téraranyokkal rendelkezd tér. Ezek
érzelmeket kivaltd tér elemek alkalmazéasaval megtoltésre keriilt. E10sz6r minden egyes tér
fénnyel lett ellatva, volt, ami ablakkal, volt, ami mesterséges megvilagitassal, volt, ami
mindkettével. Ezekutan minden tér megtelt kiilonféle és minél sokszintibb szinekkel és
kiilonféle feliiletli anyagokkal. Legvégiil minden szoba kapott egy funkcidt, mely megadta a
berendezéseket. Minden térnek a fazisairdl valosaghoz hii képek késziiltek. Ezek a képek egy
kérdéivben lettek Osszesitve, majd ki lettek adva két csoportnak. Egyik csoportban
¢épitészhallgatok, masikban nem épitészek toltotték ki. Feladatuk az volt, hogy a tereket
komfortossag szempontjabol értékeljék egy 1-t3l 10-es skalan. Ertékelésre keriilt mind a 9
térszerkezet minden fazisa, mind a két csoport altal. Legvégiil valaszoltak arra a kérdésre, hogy
melyik térelem volt az amelyik a legjobban hatott rajuk a valaszaik megadasakor. Ebbdl
mindegyik térhez szamtani adatok tarsultak, igy lathat6é volt, hogy melyik tér melyik fazisa
hogyan valtoztatta meg a kényelem érzését. Ezeket értékeltem a 9 térre egyesével lebontva.
Készitettem egy kovetkeztetést és Osszefoglalast, amelyben az értékelésnél tapasztaltakat
Osszegzem térelemekre bontva. A kutatds folytatdsaként a tervezett tereket meglehetne
vizsgalni korcsoportokra lebontva, 1dds, fiatal. Tovabba egy adott térszerkezet fényekkel,
szinekkel valé megvaltoztatasa is mas eredményeket mutatna.

A virtualis térben rengeteg mindent képesek vagyunk megmutatni és érzékeltetni. A belsd
terek érzelmi hatdsai nagyon fontosak, hiszen minden egyes tér mashogyan hat a hasznalgjara.
A tervezés folyaman minden térelemet Ossze kell hangolni és ennek megfélden alkalmazni. A
technologia fejlédésével a jovOben akar mégtobb érzelmet is ki tudunk mutatni a virtudlis

térben.
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