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Bevezetés, historiografiai attekintés, témafelvetés

A torténész célja, hogy minél pontosabban tudja felidézni és megismerni az elmult
eseményeket, a rendelkezésére allo forrdsok alapjan, kiilonbdzd modszerek mentén probalja
rekonstrudlni a megtorténteket. A hagyomanyos kutatasi témak kozé sorolhatjuk a nagy
emberek, orszagok, régiok torténetét. JOl ismertek a politikatorténeti, eseménytorténeti,
tarsadalomtorténeti munkak, amelyek hossza ideig a torténelemrdl alkotott képiinket
dominaltak. Az 1970-80-as években a torténettudomanyon beliil azonban Gjabb kutatasi témak
nyertek teret, mint a mentalitastorténeti, a helytorténeti vizsgélatok, illetve az ego
dokumentumok hasznalata. Ezek a mikrotorténetinek nevezhetd kutatdsok 1) perspektivabal,
alulnézetbdl probaltak meg Gjra alkotni a mar ismert torténetet, hogy ahhoz 11j, eddig ismertelen
elemeket tarsitsanak.

Az els6 vilaghédbora kapcsan, az 1970-es évektdl kezdve bontakozott ki egyre nagyobb
érdeklédés a nagy habort soran keletkezett ego dokumentumok felé.! A habort centenariumara
késziilve mind Magyarorszagon,” mind a kornyezd allamokban megszaporodtak az ilyen
jellegli kutatasok.® Az ego dokumentumok nem csak a mult eseményei segitik megérteni,
hanem azt is, hogy mindez hogyan maradt meg azokban, akik atélték az eseményeket.* Ezen
forrasok felhasznaldsa az oral history mellett 0j ajtokat nyitott meg a torténnettudomany
szamara. A megszokott megkozelitéssekkel szemben, mozaikszerlien, egyéni ¢letutakon
keresztiil rajzolodik ki a megismerni kivant nagy egész.’

Figyelembe kell venniink, hogy az elsé vildghdbori utdn sok visszaemlékezés latott
napvilagot. A kiilonleges koriilmények irasra sarkaltdk azokat is, akik maskiilonben nem
ragadtak volna tollat.® Az események hatasara sokan gondoltak gy, hogy kozre kell adniuk az
¢lményeiket. Juhdsz Géza a Debreceni szemle szerzéje maga is felfigyelt erre. ,, Az utobbi
években nagyon folszaporodott az e fajta miivek szama.”’ Népszeriiek voltak ezek a miivek,
jelentds olvasotabort tudhattak maguk mogott. A volt katonak, mintegy kozds emlékezésként

tekintettek ezekre a miivekre, amiken 4t maguk is kicsit megfiatalodva visszaszallhattak

! DUDEKOVA 2015. 312-313.

2 Ahhoz, hogy mennyire aktualis napjanikban a memoarok és naplok kutatasa, a teljesség igénie nélkiil elég csak
utalnom az ELTE Torténettudomanyi Doktori Iskola Tarsadalom- és Gazdasagtorténeti Programjara, aminek
eredményeit részben publikaltak az Aetas 2008-as kiilon szamaban. Az érdeklddést még A Nagy Haboru nevil
blog egyre szaporodé cikkeiben is konnyli mérni, ahol nagy szamban lehet olvasni memoarokat, torténeteket.

3 DUDEKOVA 2015. 313.

* GYANI 2019.

S KATONA, 2014. 69.

¢ KATONA 2017. 103.

7 JUHASZ, 1930. 497.



régelvesztett bajtarsaikhoz. Maurice Halbwachs torténész munkdjaban, Az emlékezés
tarsadalmi  kereteiben 10gy vélekedett, hogy az emlékezés nem egyéni, individualis
tevékenység. A szavak, amiken keresztiil felelevenitjiik a multat, a mondatok, amikbe
Osszeflizziik az eseményeket, mind — mind feltételeznek valamifajta emberi tarsuldst. A nyelv
biztositja ennek a kollektiv voltat, ez ad tarsadalmi konvenciét a mult felidézéséhez.® Ebbdl
kifolydlag a veteranok szamara immar a sajat torténetiikkel egytitt ezek a visszaemlékezések is
az emlékezetiik részéveé valt. Hasonlosagokat, azonossadgokat fedeztek fel benniik az altaluk
megéltekkel. Ezek a miivek tehat egyetlen nagy kozosség részévé tették az olvasodikat, akikben
Osszefonddtak a torténetek, valamilyen egységes egésszé. Frederic C. Bartlett cambridge-i
pszicholdgus szerint, a memodrok nem retrospektiv jelleglien adja vissza a multat, hanem
minden pillanatban amikor visszaemlékeziink, konstrual.” Egy adott sémat kdvet, ez vezeti a
rendszerezésben. Epp ezért, az emlékezést a most hatérozza meg, a jelen lesz a kulcs pontja,
annak, ami megmaradt és ami elveszik az emlékezés soran. '

A memodr irodalom minden kedveltsége ellenére, kiadaskor a szerz6 nem lehetett
oncélu. A publikalas soran ugyanis a szerz6 tudatosan, vagy sem, de megsziirte, rendszerezte
az eseményeket, konstrualta az emlékezés mikéntjét. Frdemes figyelembe venni ezt a
kortilményt. Egészen mas megkdozelitést igényel egy naplo, vagy egy az asztalfioknak, esetleg

szitk csaladi kornek szant visszaemlékezés.!'!

Az inditék tehat meghatdrozza a szerzd
nézOpontjat. Retrospektiv modon, a jelenbdl visszatekintve rendszerez, mashova helyezve ezzel
a sulypontokat. '?

Torténészhallgatoként szdmos ajanldst kaptam kutatdsi témakkal kapcsolatban,
ugyanakkor igyekeztem konkrét forrast keresni. Végiil egykori iskolamban taldltam rd a
dolgozatom alapjat jelentd miire. Bodo Jend nevével mar elétte is tobbszor talalkoztam, hiszen
minden egyes nap lathattam a rola késziilt festményt a csurgoi iskola disztermében, ahol
didkéveimet toltdttem. A Hdarom fogolytabor ciml visszaemlékezésének olvasasa kozben
figyeltem fel arra, hogy egy olyan, részletes visszaemlékezést olvasok, amely gazdag torténeti
forrasa az els6 vilaghdbort orosz hadifogolyvilaganak. Igy fogalmazédott meg bennem, hogy
a memodr részletes vizsgalatdval, az események feltarasaval foglalkozzak. A kezdeti

kutatasaim soran sikeriilt ratalalnom a szerz6 masik visszaemlékezésére is (Rabtarto

Oroszorszdgban), amelyik az altalam mar emlitett memodr utani eseményeket beszéli el. Igy

8§ HALBWACHS 1971. 128.
9 BARTLETT 1985. 288.

10 GY ANI 2000. 130.

I KATONA, 2014. 70.

12 GYANI 2019.



nem csak az idékeret boviilt, hanem immar a két visszaemlékezés Osszevetésével 11j kutatasi

lehetdségek nyiltak meg eléttem.

Kutatéi kérdések, célok, modszerek

A kutatasi célok és kérdések megfogalmazasa a tudomanyos munka egyik legfontosabb
szegmense. Feladatomnak Bodd Jend, gimnazium igazgatdé memodrjainak feldolgozasat
tekintettem. A dolgozat soran célom volt Bod6 Jend életrajzanak elkészitése, mivel a szerzoérol
eddig nem allt rendelkezésre részletes, adatolt biografia. Elsdsorban két memodr képezte
kutatdsom gerincét, de fontosnak tartottam bevonni mas visszaemlékezéseket is. Erre részben
azért volt sziikség, hogy a kiilonbségeken at fel tudjam tarni a szerz6 egyedi vonasait, részben
pedig azért, hogy megértsem, milyen eseményeket felejtett ki, vagy hallgatott el a szerzd.
Moédszertan kapcsan megkeriilhetetlenek voltak szdmomra Frederic C. Bartlett'?, Philippe
Lejeune'* és Pierre Bourdieu'® idevagd munkai. A f6 kérdéseim a két szoveg kapcsan azok
voltak, hogy egyénileg hogyan élte meg és emlékezett vissza Bodo az atélt eseményekre. A
kutatas szempontjabol kihivast jelentett a miivek megirasa kozott eltelt id6 vizsgalata.

A forrasok gazdagon tartalmaznak olyan részleteket, amelyekbdl a tiborok mindennapi
¢letébe kaphatunk betekintést. Kdszonhetéen annak, hogy a krasznojarszki fogolytaborbol
szamos rab irt visszaemlékezést, mas nézépontokkal tudtam iitkdztetni a Bodo altal feltart
vilagot. Igy mas foglyok torténetén keresztiil is megismerhetjiik az eseményeket és azt a miliét,
amelyben mozogtak. Eletmodtorténeti kérdéseket vizsgaltam, példaul, hogy hogyan bantak
veliikk, milyen ellatdsban részesiiltek, hogyan jutottak el hozzajuk a kiilvilag hirei, mivel
toltotték a szabadidejiiket. A hadifogsdg viszonyainak megismerése szempontjabol érdemes
volt megvizsgélni, a tanuldsi és sportoldsi, valamint munka lehetdségeiket is. Az elsd
vilaghdborti utan keletkezett, hadifogolytaborokat bemutatd kiadvanyoknak, valamint a
visszaemlékezoknek koszonhetden sikeriilt rekonstrudlnom a krasznojarszki fogolytabor
megélését, ezzel is megismerve Bodo kornyezetét.

Figyelembe kellett vennem, hogy a szerz6 egy szdmara idegen kozegben
tevékenykedett. A torténelembdl jol ismert valtozasokat, mint a Kerenszkij korményhatalomra
keriilése, Oroszorszag az elsd vilaghaborubdl valo kilépése, a Lenin vezette hatalomatvétel
vagy a polgéarhdbora zavaros, atmeneti viszonyai testkdzelbdl érintették Bodot. A felmeriild

nyelvi probléma, az dallamszervezet felbomlasabol fakadd bizonytalansdg, az ellatas

3 BARTLETT 1985.
4 LEJEUNE 2008.
'S BOURDIEU 2002.



elmaradasa, a fegyveres csoportok fegyelem nélkiili tevékenysége mind-mind olyan tényezdk
voltak, amelyek érdemben befolyasoltdk Bodo életét, ugyanakkor érdekes mikrotorténeti
adalékokat jelentett az oroszorszagi hadifogolytorténet kutatdsban. Igy szandékomban allt
ezeket az eseményeket Bodo nézdpontjabol bemutatni és kozben mas forrasokkal iitkdztetni.
A visszaemlékezések feldolgozéasa sordn figyeltem fel arra, hogy a hadifogolytdboron
beliil egy 6nall6 vilag létezett. Az informécio a tdboron kiviilrdl valtozo gyorsosaggal érkezett,
igy sokszor el voltak szigetelve a kiilvilagtol. Ennek kdszonhetden sajatos, belsd viszonyok
alakultak ki, amik ugyan torekedtek a hagyomanyos tarsadalmi és kulturdlis mintdk
tovabbvitelére és masolasara, mégsem tudtak teljesen leképezni azokat. A milié sz6 francia

t,'® azonban a tarsadalomtudomanyok teriiletén ennél joval szélesebb

eredetli, kdrnyezetet jelen
értelemben hasznaltak és hasznaljak ma is. A német szociologia is eldszeretettel hasznalja a
fogalmat. Az egyénekre akaratukon, sokszor tudatukon kiviil hat6, elméleti csoportositasként
értelmezve tehat a milid.!” Mindezeken til egy ideig ugy tlint, ez a fogalom, mint az életstilus
kutatasok egyik eszencidja, domindnssa valhat és teljesen kiszorithatja a hagyoményos osztaly

tlS

és réteg fogalmakat hasznald struktirakutatas A teljesség igénye nélkiil, érdemes

megemliteni Schulze,' Beck,?° vagy Michailow?! nevét.??

Mivel a fogalom ujragondoldsa, ismételt hasznalatba vétele a vasfiiggény tiloldalan
tortént meg, beszivargasara a magyarorszagi kutatasokba egy ideig varni kellett. Nem lehetett
eltérni az allampart altal meghatarozott felfogéastol, miszerint osztalyokba, azon beliil is két
kiemelt osztalyba, a munkassagba és a parasztsagba kellett gondolkodni. A rendszervaltas utdn
azonban itthon is elindultak az ilyen jellegli kutatasok, és Angelusz Robert Tardos Roberttel

2 Az 8 kutatasaik olyan

egylittmitkédve tobb publikdciot jelentettek meg a témaban.
gondolatokkal gazdagitottdk a magyar szociologiat, mint hogy a milidk egyedisége az, hogy
elsésorban nem a kutatok éltal meghatérozott ,,csoportositast” fejez ki.>* Ralf Bohnsack

Rekonstruktive Sozialforschung cimii munkajaban 10j irdnyvonalat vazolt fel. Praxeologikus

16 milié — “(kozvetlen) kornyezet’. Francia sz6 (milieu) a mi- (‘kézép’) és lieu (‘hely’) elemekbdl; ezek a latin

medius (‘kozépsd’) és locus (‘hely’) folytatasai. Magyar Etimologiai Szotar

7 BARANYAI 2019. 596.

¥ BERGER 2008. 118.

19 Schulze, Gerhard (1992): Die Erlebnisgesellschaft . Kultursoziologie der Gegenwart. Frankfurt am Main és New
York: Campus

20 Beck, Ulrich ([1983] 1999): Tul renden és osztalyon? In A tarsadalmi rétegzddés komponensei. Angelusz Robert
(szerk.). Budapest: Uj Mandatum, 418-468.

2 Michailow, Matthias (1994): Lebensstilsemantik. Soziale Ungleichheit und Formationsbildung. In Das
symbolische Kapital der Lebensstile. Zur Kultursoziologie der Moderne nach Pierre Bourdieu. Ingo Morth és
Gerhard Frohlich (szerk.). Frankfurt am Main: Campus Verlag, 107—-128.

22 A téma irant mélyebben érdekl6ddk figyelmébe ajanlanam BERGER 2008.

2 EBER 2012. 12.

24 EBER 2012. 13.



koncepcidé mentén egy elmilt tirsadalmi kornyezet rekonstrudlasra vallalkozott a kutat6.>> Ez
inditotta el a vitat a koriil, hogy szociologiai eszkozok haszndlatdval a mult 0 szelete is
megismerhetd-e. Az ¢ felfogasaban a mili6é a kozosségi 1ét elemi formaja. Interjuk és életrajzok
készitésével, a beszélgetések vezetésével, kérdések standardizalasdval alakitotta ki a
rekonstruktiv tarsadalomkutatést.°

Ezen modszer, illetve szocioldgiai eldzményei segitségével probaltam meg magam is
rekonstrudlni Bodd Jend kornyezetét. Az én értelmezésemben, azok tartoznak egy mili6hoz,
akik a valosag élményszert eldallitasanak (ami a hadifogsag) kozos sajatossagai (vagyis az
altalam vizsgalt koriilmények) révén kapcsolodnak egymdshoz, vagyis ugyanahhoz a
konjunktiv tapasztalati térhez (tehat a hadifogolytaborokhoz) kapcsolodnak. A milié
vizsgalatahoz 6t szempontot hasznéaltam, amiket harom fejezetben foglaltam Gssze. Ezek a
szempontok a mozgési lehetdségei voltak, milyen ellatasban részesiilt, milyen szorakozasi
lehetdségeik voltak, dolgoztattdk-e dket és hogy pozitivan vagy negativan emlékezett vissza az

1d6szakra.

Eletrajz

7

Bodo6 Jend sajat kézzel irt onéletrajza®’ szerint 1892. februar 7-én, a Somogy véarmegyei

t28

Nagybajomban sziiletett, Bodé Daniel és Toré Erzsébet gyermekeként.”® Reformatus, iparos

csaladja szegény koriilmények kozott €lt, pedig édesapjanak malma volt a Baranya varmegyei

Viasarosdombon. Sziilei a nagybajomi zsido elemi iskoléba kiildték, ahol a harmadik, negyedik

1'29

és 0todik osztalyt végezte el.” Az utols6 két évfolyamot a nagybajomi elemi iskolaban

teljesitette. Tanulmanyai befejezte utdn, Csire Istvan nagybajomi lelkipasztor tanacsara a
csurgdi gimnaziumba irattdk be.’* 1903-tol a csurgdi Allamilag Segélyezett Reformatus

FOégimnaziumba jart, ahol ezen év szeptemberétdl 240 korona értékben, Soltra Alajos

t31

osztondijban részesiilt.! Az iskola értesit6ibdl kideriil, hogy tobb 6sztondijat is kapott,*? aktiv

kozéleti tevékenységet folytatott.>> Erdeklédott az irodalom irant, a Csokonai kor aktiv tagja

t34

volt.”* Tanulmanyai vége utan 1911-ben beiratkozott a budapesti egyetem bolcsész fakultasara

2 BARANYAI 2019. 597.

2 U.o.

27 Lasd 3. szamu képmelléklet

28, HU-MNL-SML-XXXIII.1.a. Nagybajomi sziiletési anyakdnyvek, Bodo Jend sziiletése, 1892. febr. 7.
2 Bodo Jend szerint azért, mert édesapja szerint akkor ezek voltak a legjobb iskolak.

30 Lasd 3. szamu képmelléklet

3LVIDA, 1904. 60.

32 Példaként, Bodola Lészl6 dsztondijban: VIDA 1907. 104,

33 példaként, konyvtarkezeld volt az 1906-07-es tanévben. VIDA, 1907. 75.

3 VIDA, 1910. 59.



latin-magyar szakra.®® Itt tovabbra is aktiv tevékenységet folytatott, elsé évben 500,*¢ majd
harmadéves kora 6ta 1000 korona 6sztondijban részesiilt.>’

Tanulmanyait megszakitotta a habort, 1914. augusztus 1-t61 1915. januar 18-ig az elsé
tiroli csdszarvadasz ezredben Innsbruckban szolgalt.’® Innét a 26. esztergomi kiegészitésii

csaszari és kiralyi gyalogezred 7. szdzadanak kotelékében helyezték 4t, ahol, mint kadét®

t40

teljesitett szolgalatot.®” Sajnos az egység torténetét a két vilaghaboru kozott nem irtdk meg, igy

csak Miklos Tamés és Négyesi Lajos altal irt miire*! lehet hagyatkozni a kutatdsban. Ez azért
szomor, mert foleg a tisztek esetében, ezek a munkdk altalaban rovid, az egységnél toltott

1dordl valo Osszefoglalot és képet is tartalmaznak, amit utolag a két szerz6 mar nem tudott

t42

Osszedllitani. 1915. méjus 22-én, a galiciai Novy Sambor kozelében, Ostrov mellett™ esett

orosz hadifogsagba.**1915. jinius 10-én érkeztek meg Katav Ivanovszkij Zavodba.** Itt alig

t45

toltottek el két honapot, amikor 1915 augusztusaban athelyezték Ufaba dket.™ Kezdetben egy

leanyiskolaban, majd a tanév kezdete utan a helyi kaszarnyaban széllasoltak el Oket. Aztan
szeptember végén Ujabb parancs érkezett és elinditottdk Oket Szibéridba. Szibériai kényszerii
lakhelyére végiil 1915. oktober 8-ra érkezett meg, Krasznojarszkba.*® Négy és fél év utan, 1920

t.47

majusaban végiil egy hajora szegddve elhagyta a varost.”” Tobb megallo utan a szibériai vasit

mentén Novo Nikolajevszkbe érkezett. Innen Barnaulba ment, ahol hosszabb 1d6t toltott. Végiil
egy hadifogoly transzporttal december 3-4n futott be Petrogradba.*® Itt munkat vallalt a
Szmolnijban, de leleplezddott, igy a Kresztyi nevii bortonbe keriilt, ahonnan végiil Moszkvan
keresztiil tért haza. Hat és fél évi orosz fogsadg utan 1921. november 6-an végiil Gjra magyar
foldre 1épett.*

Hazatérte utdn befejezte tanulményait és 1923-ben az egykori almaméterében

0

helyezkedett el, mint magyar-latin szakos tanar.’® 1941 augusztusiban az intézmény

3> HORVATH, 2019. 43.

36L4sd 3. szamu képmelléklet

37 MAGYARPRSZAG, 1916b. 9.

3 HORVATH, 2019. 43.

39 Bodo folyamatosan igy hivatkozott a sajat beosztasara, bar az hivatalosan zaszlos rendfokozatnak felelt meg.
% BODO, 1940. 13.

# MIKLOS — NEGYES], 2019.

42 Ma: Ostriv /Ostrov, Ukrajna, Lviv megye, Zolochiv jaras.

4 HL VL 215/9.

4 Katav-Ivanovszk, Cseljabinszki régid, Oroszorszag. A 3asox (zavod) fonév, elsddleges jelentése: gyar,
valosziniileg emellett telepiilt a tabor, ezért hivtak a tabort igy.

4 BODO, 1940. 35.

4 BODO, 1940. 63.

47 BODO, 1930. 12.

“ BODO, 1930. 61.

“ BODO, 1930. 134.

S0UJ - SOMOGY, 1923. 1.



igazgatdjava nevezték ki.>! A habort és a munka nehézségei erésen megviselték a szervezetét,
hosszasan betegeskedett. Végiil 1946 februar elején eldszor betegszabadsagra ment, majd négy

hénap mulva junius 11-én meghalt.>

Az elemezni kivant mitvek
A szerz0 biografiai adatai mellett hasonléan fontos, hogy a feldolgozott forrasokat is
bemutassam. Az elsd visszaemlékezését 1930-ban publikdlta, Rabtarto Oroszorszagban
cimmel. A konyvet lakhelyén, Oszeszly M. Viktor nyomddjaban adtdk ki, ismeretlen
példanyszamban. Sajnos mind a két visszaemlékezés kapcsan megallapithato, hogy a szerzo
motivaciojarol, szandékarol, a kiadas koriilményeirdl a kutatds jellenlegi allapotdban nem all
rendelkezésre informacio. Ez a visszaemlékezés 1920 januar elsd napjainak egyikén veszi
kezdetét, azzal, ahogy a vOrds csapatok, a tabortdl északra megsemmisitik a kornyéken
allomasozo Kolcsakhoz hii fehér erdket. Erdekes kérdés, hogy miért nem a fogsagba esés
napjatol, hanem 4 évvel késébbrol kezdi az események taglalasat. A mii az 1920 februarja és
1921. november 17-e kozoti eseményeket mutatja be. Bdr maga a szerz6 az epilogusban azt
irta, hogy oktober 25-ig terjedd eseményeket dlelte fel, ennek ellentmond, hogy a szovegben
ezutani datum és esemény is szerepel. A mil a cimoldaltdl szamitva az utolso tartalmi lappal
egyiitt 139 oldal hosszi. A fejezetek terjedelme valtoz6. Eldfordul, hogy tobb honapnyi
eseményrdl csak par oldalon tudositott, még néha szinte egy naplot idézve, minden eseményrdl
részletesen beszamolt a szerzd. A boriton egy menekiil katona lathato, a hattérben egy varral,
ami a cimben szerepiilé rab szora asszocialhat. A miivet Dr. Juhsz Jenének>? ajanlotta, akivel

egylitt raboskodott Petrogradon a Kresztyi nevii bortonben. Két kritika is érkezett a konyvére,

S' HORVATH, 2019. 43.

52 Halotti taviratat Lasd 4. szamu képmelléklet

53 Juhdsz Jend, ma pesti tandr” (BODO 1930. 14.) alapjan azt feltételezem, hogy Juhasz azonos két megjelent
nyelvtan tankonyv szerzdjével. Lasd: Dr. Juhasz Jen6: Magyar nyelvtani oratervek a polgari iskolak szamara: I.
rész, I1. osztaly Bp. 1939. és Dr. Juhasz Jend: Magyar nyelvtani oratervek a polgari iskolak szamara: II. rész, II.
osztaly Bp. 1939. Amennyiben az azonositasom helyes, a szerzé 1892-ben sziiletett a Veszprém varmegyei
Ujholdpusztan, és 1916-ban esett orosz hadifogsagba. Veszteség lajstrom 1916. 378. szama alapjan.
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az egyik Fabian Istvan® tollabol a Napkeletben,> a masik pedig Juhasz Géza>® keze nyoman a
Debreceni szemlében.>’

A Harom fogolytabor cimii miivét 1940-ben, Kaposvaron, az Uj Somogy nyomdaban
adta ki. Az események a katavi hadifogolytaborba valo megérkezéstdl, tehat 1915. janius 10-
tdl indulnak €és 1920 januarjaig tartanak (220 oldalon keresztiil), ekkor a szovjet erdk legydzték
¢és a taborba zartak a fehér erdket. A konyv keletkezésekor mar helyettes igazgatd volt, a
Reformatus Gimnazium hétkoznapi feladatait 6 latta el az ekkor mar betegeskedd Dr. Bene
Kalmaén igazgato helyett, aki kdvetkezd évben nyugdijba is vonult.’® Az életének ezen valtozasa
nem hagyhaté figyelmen kiviil, mert valdsziniisithetden ranyomta a bélyegét a konyv
szerkesztésére. Szintén két recenzid késziilt a konyv kapcsan Szinnai Tivadar® 4ltal a Uj
Somogyba® és Boka Laszl6®' altal a Protestans Szemlébe. %

Sajnos, nem taldlhatéak meg Bodd Oroszorszadgban késziilt jegyzetei. Maga a szerzd irta
meg, hogy Krasznojarszkban nekikezdett az élményei leirasanak.®® Ugyanakkor, jogosan meriil
fel a kétely, hogy a jegyzetekbdl mennyit hasznalt fel, amikor dsszeallitotta a memoarokat. Az
én reprezentacidé szempontjabdl érdekes lenne, ha kiadas el6tti szoveg valtozatokat, esetleg

1, igy kénytelenek

magukat a jegyzeteket is ismernénk, hiszen a normativitds szempontjabo
vagyunk elfogadni a szerzd végsd nézépontjat. A két miinek az egyik egyediségék a meglepden

alacsony szamuk adja. Az Ideiglenes Nemzeti Kormany 530/1945. M. E. szamu rendelete

54 Fabian Istvan (Szombathely, 1903. jan. 12. — Pécs, 1961. aug. 4.): irodalomtdrténész. 1921-25 kdzott a bp.
tudomanyegyetem hallgatoja, 1925-ben filozofusi doktoratust szerzett. 1926-ban kézépiskolai tanari oklevelet
szerzett 1927-t61 halalaig, francia és irodalom szakos tanarként tanitott. 1927-t61 nagyszamu biralata és
tanulmanya jelent meg irodalmi és irodalomtorténeti folyoiratokban. In: Magyar életrajzi Lexikon, Arcanum
Kézikonyvtar

55 FABIAN, 1932.

56 Juhdsz Géza (Debrecen, 1894. dec. 20. — Debrecen, 1968. jil. 13.): koltd, irodalomtdrténész, egyetemi tanar,
az irodalomtudomanyok kandidatusa 1952-t6l. 1914-t61 a bp. tudomanyegyetem hallgatdja, magyar — német
tanari szakon. Az els6 vildghaboru soran francia hadifogsagba esik. A debreceni Fokereskedelmi iskola tanara.
Rendszeresen publikal, jellemzden a Debreceni Szemlében, a Nyugatban, a Protestans szemlében és a
Napkeletben. In: Magyar életrajzi Lexikon, Arcanum Kézikonyvtar

57 JUHASZ, 1930.

S HORVATH, 1992. 91.

59 Szinnai Tivadar (Bp. 1894. dec. 20. — Bp. 1972. jul. 15.): ir6, miiforditd. A Bp. Tudoméanyegyetemen szerzett
jogi doktoratust. 1928-t61 kezdev lektorként mitkodik kezdetben a Pantheon, majd a Szikra, az Uj Magyar és
végiil az Europa konyvkiadoknaal. In: Magyar életrajzi Lexikon, Arcanum Kézikonyvtar

60 SZINNAL, 1940.

61 Boka Laszlo (Bp. 1910. jul. 19. — Bp.,1964. nov. 1.): ird, irodalomtorténész, egyetemi tanar, az MTA. 1. tagja
Magyar, német ¢és francia szakos tanari oklevelét a Bp Tudomanyegyetemen szerezte. A Nyugat harmadik
nemzedékének tagja, Jégvilag c. verseskotetét (1944) a renddrség elkobozta. In: Magyar ¢életrajzi Lexikon,
Arcanum Kézikonyvtar

62 BOKA, 1941.

3 BODO, 1940. 74.

¢ KOVER 2011. 222.



alapjan mindkét mi a tiltott kdnyvek listajara® keriilt, igy méara minddsszesen néhany
példanyuk maradt fent.®¢

A kutatdsom sordn bukkantam 14 a szerzd sajat kezel éltal irt onéletrajza.” Az un.
,» Lanari konyvben” talalhatd, amely mai napig a csurg6i Csokonai Vitéz Mihdly Reformatus
Gimnazium, Altalanos iskola és Kollégium talalhato. A konyv jellegzetessége, hogy az
oktatoknak onmagukrdl kellett 6néletrajzot irniuk a konyvbe. Ezt Bodd 1928. februar 25-¢n
tette meg, valosziniileg a késziilé Oregdidk album®® kapcsan. Kézirasa rendezett volt, az életrajz
pedig meglehetésem hosszu, két oldal.®” Az 6néletrajz f6 értéke szamomra az adatoltsigaban
rejlik, mert fel tudtam hasznalni a biografia és a két visszaemlékezés verifikalasa soran. Itt
érdemes megemliteni Bodd Jend leveleit, amik sajnos szintén nem maradtak fent. Hogy
bizonyosan voltak, arr6l a Magyarorszag'® nevii napilap egyik ujsagcikke szamolt be, maga is
kozolve néhany sort beldliik. Mivel ezek a sorok csak elég altalanos tdjékoztatast adnak,
hosszabb elemzésnek nem vetettem ala Oket.

A dolgozat soran bevonasra keriilt még néhany memodr, név szerint Stessel Erné,”' Rénai
Ernd’? és Grob Imre” tollabol. Ezeket azért valogattam Ossze, mert igy eltérd nézépontokat
tudtam megismerni. Részletes bemutatasukra a dolgozat terjedelmi korlatai nem adnak helyet,
de legfobb jellemzdiket nem mellézhetem. Stessel alezredesként keriil Krasznojarszkba, tobb
alkalommal annak parancsnokaként tevékenykedik. Az 6 visszaemlékezése sokkal inkabb egy
jelentés gytijtemény, szdmos dokumentummal, tervrajzzal, képpel kiegészitve. Bevezetdjében
maga is kitért arra, hogy az elkésziilésének az oka az volt, hogy otthon részletes jelentést tudjon
tenni. Grob Imre huszar féhadnagyként keriilt hadifogsdgba. Krasznojarszkban Stessel
kornyezetéhez tartozott, egylitt tértek haza. Véleményem szerint erdsen inspiralodott egykori
felettese, baratja irdsabol, maga is gyakran idéz beldle, hivatkozik ra. Az 6 bevonasuk f6 oka
az volt, hogy magasabb beosztasuknak kdszonhetden széleseb ralatasuk nyilt a tdbor életére,

ugyanakkor az eltérés azt is eredményezi, hogy jobban kidomborodik a kiilonbség a tisztek és

% TILTOTT KONYVEK

% Elsédlegesen a kdzgylijteményekben 1€v6 példanyokat kerestem. Eddigi kutatasaim alapjén, a Rabtarto
Oroszorszagban 2 példanya maradt fen (OSZK 1, Takacs Gyula varmegyei hatokorti konyvtar 1), azonban mar
megtalalhaté a MEK-en is, még a Harom fogolytaborbol 6 példany (OSZK 2, Takacs Gyula varmegyei hatokori
konyvtar 3, Csorba Gydz6 konyvtar 1) talalhaté meg orszagosan. A kutatdsom nem terjedt ki Magyarorszag
teriiletén kiviili kozgytijteményekre és sem magangyijteményekre.

67 Lasd: 3. szam( mellékelt

8 ECSY, 1931.

% Viszonyitas képpen, az akkori igazgatd, Bene Kalman néhany sorban foglalta dssze sajat életét.
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72 RONAI 1940.
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az alacsonyabb beosztasu kadétok kozott. Ronai esetében egy az eddigi szerzoktdl elkiiloniild
személy perspektivajabol lathaté Krasznojarszk. Ronai rendfokozatban és életkorban is kozel
all Bodohoz, de nem ismerték egymadst, ha taldlkoztak is, erre a visszaemlékezésekbdl nem

deriil fény. Pontosan ez volt az, ami miatt érdemesnek gondoltam bevonni.

1) Foldrajzi keretek
A kovetkez0 fejezetek cimei mindig azt a helyre utalnak, ahol az abban foglalt koriilmények
fenn alltak. Krasznojarszk esetében megkiilonboztettem az 1915-16-0s és az azt kovetd
¢veket. Ennek a f6 indoka az 1917-ben bekovetkezd valtozasok voltak, amik teljesen mas
keretet biztositottak. Egy — egy helyre valéo megérkezés és a tdvozas ideje minden esetben a
mozgési koriilmények kozott olvashatoak.

a. Katav

Bodo Jend 1915. méjus 22-¢én, a mai Lengyelorszag teriiletén, a Novy Sambor jarasbeli, Ostrov
mellett esett orosz hadifogsagba néhany tarsaval. A Katavig tartd utjuk innentdl nehezen
adatolhat6, hiszen a szerzd is csak par honappal késdbb vetette papirra ezeket az eseményeket.
Elészor Lembergbe,”* majd Brodyba érkeztek,” itt 1épték at az egykori osztrak-magyar—orosz
hatart. Radzivilov’® az els6 orosz varos, amin keresztiil haladtak, Kijev iranyéba.”’ Innen masik
vonattal vitték ket tovabb Szamarran’® és Penzan keresztiil, amig végiil 1915. junius 10-ére
jutottak el Katav Ivanovszkij Zavodba.”

A taborba a szerzd elgyotorten érkezett meg, betegségéébdl egy hét alatt sikertilt
kilabalnia. A taborrél a magyar szakirodalomban részletes leirast nem ismeriink. Bodo Jend
visszaemlékezésében, egy kis méretli, fabol acsolt gylijtétaborként szerepel. A taborrdl emlitést
tesz a Hadifogoly magyarok torténete masodik része is, 6zv. Rosthyné Forgéach Ilona grofné
voroskeresztes itja kapesan, amikor a taborban 70 hadifoglyot latogatott meg.®® Itt csak Katav

Ivanovszkijként szerepel, ennek a f6 oka az, hogy a Zavod sz6 gyarat jelent.®!

Ez egybevag
Rosthyné Forgach Ilona beszamolojaval, ahol azt olvadhatjuk, hogy egy vasgyarban latogatta

meg Oket. Valdsziniileg ennek kozelében épiilhetett fel a tabor, igy errdl kapta a nevét.®> A

7 BODO, 1940. 75.

5 U.o.

76 BODO, 1940. 76.

7U.o.

8 U.o.

7 BODO, 1940. 10.

80 BAJA — PILCH, 1930. 132.

81 zaBox (zavod) f6név, elsédleges jelentése: lizem, gyar
82 BAJA — PILCH, 1930. 132.
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tabort csak kisérettel, a kozeli folyohoz, fiirdés végett lehetett elhagyniuk. A szerz6 lehetdségei
dontden a taboron beliilre korlatozodtak.
b. Ufa

A szerzd Ufaba valo utazasa soran azt allitotta: Harom honapja nem lattam vonatot. Ez
valdszintileg tlzas lehetett a részérdl, mert nagyjabol egy, masfél honapot tolthetett Katavban,
mieldtt tovabb vitték dket. Pontos ddtumot sajnos nem kozolt Bodo sem a katavi tdvozasrol,
sem az ufai érkezésrél. Bodo azt allitotta, hogy a taborba voltak mar azok, akik Przemysl
erédjében estek hadifogsiagba. Az eréd marcius 22-én adta meg magat,®® igy ez 6Snmagaban
nem tal nagy kapaszkod6. Ami bizonyos, hogy egy fitiiskolaban voltak elszallasolva, ahonnan
az iskolakezdés miatt athelyezték Gket a helyi orosz laktanyaba.®* gy augusztusban és
szeptemberben kellett Ufaban tartozkodniuk, ahonnét majd szeptember végén inditottak el dket
Krasznojarszkba.

Az intézménnyel szemben egy lednyiskola volt talalhato. Az épiiletrdl azt allitotta a
szerz6, hogy az elosztasa a csurgdi reformatus gimnaziumra emlékeztette.® Innen a tanitas
megkezdése miatt szeptember elején tavozniuk kellett. Mivel a szerzd azt irta, hogy ,,Integettek
is, hogy menjiink kozelebb”® (értsd: a didklanyok), ebbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy
szeptember els6 hetében még biztosan itt tartdzkodtak. A redlgimnaziumban a katavihoz képest
kisebb helyen mozoghattak, joval tobb egyén jutott a teriiletre, tilzstfoltnak érezték a helyet
ennyi személy szamdra. Azonban miutan athelyezték ket a telepiilésen beliil egy orosz
gyalogsagi laktanydba, bezarva érezték magukat, mert fogva tartoikkal egy helyre szorultak
Ossze. Ami érdekes, hogy egyik esetben sem hadifogolytaborba, hanem mar egy meglévd, mas
funkcidju épiiletbe helyezték el dket. Arra kdvetkeztetek ebbdl, hogy a katavi és a kdrnyékbeli
kisebb taborokbdl igy gylijtotték dssze az embereket, mieldtt tovabb inditottak volna ket egy
nagyobb tabor felé. Ez nem példatlan, Olaszorszagban is tobbszor fordult eld ilyen helyzet, a
hadifoglyok elhelyezésénél.’

c. Krasznojarszk 1915 — 1916
Valamikor szeptember végén, felsdbb utasitasra tovabb inditottak dket. Tobb éjszakat a vonatok
mellett toltottek, valamint hosszasan utaztak, de hogy ez hdny napot dlelt fel, arrél nem ir a

szerz6. 1915. oktober 8-an ért be a szerelvényiik Krasznojarszkba.®® Az eddigiekhez képest a

83 HEGEDUS, 1930. 123.
8 BODO, 1940. 39.

8 BODO 1940. 37.

8 BODO 1940. 38.

87 TAKACS 2022. 78.

88 BODO, 1940. 59.
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krasznojarszki tdbor volt a legnagyobb, legtobb lehetdséget kinald hely. A gorodok az orosz —
japan habori tanulsiga alapjan épiilt nagyméretli katonai taborok egyike volt.¥
Csucsiddszakaban, mintegy 3400 tiszti és 15000 legénységi rangu személy €It a tabor falain
beliil.”® Ennek megfelelden 1919-ig a tdbor kettds irdnyitas alatt allt, egyrészt az orosz
hatésagok, masrészt a 3 hadifogolycsoport altal valasztott parancsnokbol. A tdbor méretét jol
mutatja a mellékeltebe helyett kép.”! A legénységet f6ld kunyhokban,’? még a tiszteket nagy

1.3 A taborba keriiltek birodalmi német és torok, kisebb 1étszamban

kéépiiletekben helyezték e
bolgar foglyok is. 1915-ben skorbut és kititéses tifusz pusztitott a tabor teriiletén, amiben Martin
Ferenc szerint 1500-an haltak bele.”* Bodé a megérkezés utan nagyjabol egy hénappal,
valamikor novemberben kezdte el irni a visszaemlékezést, amit késObb tObbszor atszerkesztett,
majd végiil kiadott. 1915. december 19-27. kozott a tdborban tett latogatist a magyar
voroskereszt részérél 6zvegy Rostyné Forgach Ilona grofnd, akit Brandstup dan ezredes
kisért.”®

A taborban a mozgasi lehetdségiiket nagyban befolyasolta még a beosztdsuk miatti
sajatos helyzetiik. Gyakran atjartak a legénységi taborrészre, hogy kapcsolatot tartsanak
barataikkal, beosztottjaikkal, sorstarsaikkal. Viszont, ez erésen atmeneti jelleget kolcsonzott a
statuszuknak.
., Egyszer csak egy harsany hang megallitott egy foglyot:
— Konnen Sie nicht salutieren? (Nem tud tisztelegni? a szerz. ford.)
A megallitott nagyot bamult lehuzott hosapkdja alol, melyben aviatikushoz hasonlitott, zavartan
osszecsapta bokdjat s kényszeredetten tisztelgett. A harsany hang tulajdonosa ekkor lehajtotta
gallerjat, ahonnan alezredesi disztinkciok tiindokoltek elo. Az dldozat még egyszer, most mar
feszesen tisztelgett. Az alezredes mérgesen raripakodott:
— Sind Sie ein Offizier? (Maga tiszt?)
— Nein! (Nem)
— Also eine Mannschaftsperson? (Maga kdzkatona?)
— Nein! (Nem)
Az alezredesnek majd leesett az alla a csodalkozastol:

— Nein? Was sind Sie denn, zum Teufel? (Nem? Akkor mi a fene 6n?)

8 STESSEL, 1925. 3.

90 Részletesen 1asd: STESSEL, 1925.10-11.
ol Lasd: 7. szamu képmelléklet

92 Lasd: 8. szamu képmelléklet

93 Lasd: 9. szamu képmelléklet

% MARTIN, 2001. 165.

95 8ZOLLOSI, 1916. 518-519.
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— Kadett! (Kadét!)

Az odasereglett foglyok kuncogva ugrottak széjjel, hogy a magasrangu tiszt meg ne lassa oket.
A legtébben mar csak tavolabbrol hallottak a torzstiszt kemény szavat:

— Abtreten!”?® (Lelépni!))

A visszaemlékezésekben soran egy pozitiv, élményekben gazdag iddszak tarul az olvasé
elé. A szerzd ritkan és akkor is csak rovid ideig érezte magat fogolynak a memodar alapjan,
mindannak ellenére, hogy jelentdsen csokkent a mozgési lehetdsége a katavi vagy az ufai
taborhoz képest. Ez valosziniileg a sok és szines szabadidds lehetdségeknek volt kdszonhetd,
igy akar nyaron, akar télen el tudta tolteni az idejét és koszonhetden a sok Osszezart ember
kreativitasanak, a monotonabb id6szakokat hamar megtudtak torni valamilyen 0j 6tlettel, hirrel,
torténettel. Ebbdl az idészakbdl szarmazo leveleit kozolte a mar tobbszor idézett Magyarorszag
nevli hetilap.”” A visszaemlékezéssel ellentétben, a levelek roviddel az események utin
keletkeztek. Ezekben arrdl szamolt be, hogy jo egészségnek drvend és tobbszor konyveket kér,
részben maga, részben diakjai szamara.

d. Krasznojarszk 1917 — 1920
A mindennapokon nem véltoztatott az elsé vildghaborii eseménytdrténetbdl jol ismert
iitkdzetek, vagy diplomadciai torténések. Azonban, a habort hatésa, a fronton bekdvetkezett
orosz vereségek, a hatorszag egyre romld helyzete viharos gyorsosdggal hatottak vissza a
krasznojarszki fogolytaborra a kdvetkezd évtdl kezdve. Az 1917-es forradalom utan atalakult
a cari Oroszorszag. A hatalomra keriilt bolsevik part, Lenin vezetésével béketdrgyalasba
kezdett.”® A hébort végének hatéaséara a tabor képe is atalakult 1918 januarjaban. Az 6rség a

kdvetkez6 hénapban eltiint,”

a tabor 6rzését néhany hétig nem lattak el. A frontrdl hazatérd és
a még kiképzés alatt 1évo katondk rendezetleniil, fegyveriiket megtartva kdboroltak a vidéken.
Feliigyelet nem 1évén, a rabok szabadon sétalhattak a tdboron kiviil. A szerzo leirdsa szerint,
amikor a breszt-litovszki béke hire eljutott a taborba, mindenki késziilddésbe kezdett.
egyszerre forréva tette talpunk alatt a tabor foldjét. ”'*° Azonban az orosz parancsnoksag nem
gondoskodott a hazaszallitasrol. Mivel nem volt semmilyen szervezet, hatdsdg amelyik ezt
koordinalta volna, a batrabb rabok sajat gondolataik alapjan indultak utnak, j6 esetben vonattal,

rosszabb esetben gyalogszerrel a vasut mentén, jellemzden 2-3 f6s csoportokban. A szerzd is

gondolkodott a szokésen, (sokat téprengtem magamban, gydvanak neveztem magamat, hogy

% BODO 1940. 70 — 71.

97 MAGYARORSZAG, 1916. 9.

9% NEMETH 2005. 159.

99 GROB, 1927. 93. Grob szerint februar 16-4n.
100 BODO, 1940. 159.
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annyi példa utan nem merek nekivagni Szibéridnak.)'°' Erés honvagya volt, de a bizonytalansag
elriasztotta.'% A kornyékre viszont gyakran kijart sétalni, meglatogatta azt a helyet, ahol a
hadifogoly egy Olombanyat sejtett, a helyi legenda szerint ide a politikai elitélteket vitték
dolgozni. Csalddottan konstatalta, hogy nem talalt ott semmilyen banyat. Bodé Jend egyik
kedvelt id6toltése lett a Jenyiszej mentén sétalgatni.'® Itt tudott lelkileg feltoltddni, illetve az
itt toltott 1d6 alatt késziilt fel az oraira.

Marcius 7-t6l viszont Gijra Orség vette koriil a tabort, amelynek a vezetdje egy Weinmann
nevii lett kommunista volt.'® Az 1j megszall6 hatalom ugyantigy hadifoglyoknak tekintette
Oket, mint egykor a cari kormanyzat. ,, Pedig, sajnos, ujra szabalyszerii foglyok lettiink,
legfeljebb nem Jriztek benniinket olyan szigortian, mint a cari idében. 1% A szdkések szdma
innentdl drasztikusan csokkent, az elfogott szokevényeket bebortondzték, igy a hazatérésnek
megsziintek a redlis esélyei addig. Ezen az sem hozott véltozast, hogy junius 19-rél 20-ra
virraddan a tabor és a kornyék a fehérek kezébe ment at.'%® A fehér idészak alatt a tabor belsé
¢lete valtozott meg drasztikusan, bar hadifogolyként kezelték Oket, a munkaeréhiany miatt
bevontdk a tdbort a mindennapi haszndlati cikkek termelésébe. Ezek értékesitése véget,
igazolvanyokat bocsajtott ki a kormanyzat, adott tavolsagra (jellemzden valamelyik nagyobb
telepiilésig), amivel ezen személyek elhagyhattak a tabort.

1920 januarjaban keriilt jra vords kézbe Krasznojarszk. Az egykori fogva tartoik, a
szibériai orosz ezred tagjai immar rabokka valtak, magukkal hozva a kiiitésest tifuszt. A tabor
elhagyasa immar nem lehetdség, hanem kényszer lett, igy néhany tarsaval alkalmat kerestek a
szokésre. Erre marcius elején jott el az alkalom, amikor egy Rigabdl érkezett, balti német, akirdl
tobb informaciodt nem irt le a szerzd, munkasokat toborzott a hajojara.

e. Barnaul

Innen négy tarsaval megszokott majus 10-én,'"’

¢s nyugatra indultak. Ez a milié gyokeres
megvaltozasat jelentette, hiszen az elmult négy és fél év sordn korlatozott volt a mozgasa. A
hadifogolytaboron kiviilre csak alig egy honapon keresztiil jutott ki, akkor sem hagyta el
Krasznojarszk kornyékét. A hazaat kozben viszont at kellett szeljék Oroszorszagot, rdadasul
kozben rejtézkodniiik kellett. Mivel a szovjetek tiltottak a hadifoglyok egyéni hazautazasat,

rendkiviil ki volt szolgéltatva egyrészt a helyi lakossdg joindulatdnak, mdasrészt a magyar

101 BODO, 1940. 159.
12 BODO, 1940. 160.
13 BODO, 1940. 165.

104 GROB, 1927. 94.

15 BODO, 1940. 165.

106 STESSEL, 1940. 190.
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kommunistaknak.'%® Kiilonosen a tiszteket keresték, hiszen benniik a népi demokréaciat
elnyomé burzsoazia tagjait lattdk. Mind az élelmiik, mind az utvonaluk, mind az, hogy
rejtézkodniiik kellett vagy nem, attol fiiggott, hogy a hatésagok helyi emberei elhitték nekik,'?
hogy nem tisztek és nem szokésben vannak, hanem engedéllyel keltek utra. Sokan probaltak
igazolvanyokat hamisitani, ezzel is biztositva a szabad atjutast. Ebben az iddszakban szamos
hadifogoly csoport szokdtt még meg, a toliik kapott informaciok sokszor legalabb annyit
segitettek a hazajutasban, mint ahanyszor félre vezették dket. Amikor csak lehetett, torekedtek
arra, hogy vonattal menjek.''” A hirekb8l és masoktol megszerzett informaciok alapjan, a
veszélyesebbnek tartott allomasok, varosok eldtt igyekztek leszéallni, hogy elkeriiljék az

ellenérzést. '

A telepiilést megkeriilve az ¢éjszakat elhagyatott helyen toltve probaltak meg
kicstszni a helyi kommunista er6k markébol. Krasznojarszk — Acsinszk — Bogotol — Taiga —
Novo-Nikolajevszk utvonalon haladtak nyugatra, amikor az utobbi telepiilésen el nem kaptak
Oket. A szOkést nagyban nehezitette, hogy még mindig az egykori egyenruhdikat hordtak, azok
cseréjére Krasznojarszk elhagydsa o6ta nem nyilt lehetdségiik. ,, A csukasziirke ruhdanak
pillanatok alatt megvolt a hatasa. ,,Heé, elvtarsak, hova szoknek? *“, Kiszallni, elvtarsak!" és
hasonlé mondatok hangzottak felénk s siilyos katonalépések kozeledtek kocsinkhoz. ”''? Ahogy
mas szokevények, tartdsan Bodoék se tudtak beolvadni az utazokozonségbe.!'® A monarchias
csukasziirke arulkodo jel volt mindenhol. Mivel Krasznojarszkban a ruhazatukat elkobozték a
polgarhaboru alatt, a lakossagtol pedig nem tudtak szerezni, mert nekik is sziikségiik volt
minden ruhadarabra, nem volt lehetéségiik civil ruhaban utazni. igy tobb alkalommal is
lebuktak, de a fiatal magyar voros katonakat mindig meg tudtak gydzni, hogy tovabb engedjék
Oket.

Azonban Novo Nikolajevszkbe érve, belefutottak egy komiszarba. A komiszarok
ideoldgiai képzésen estek 4t, altaldban motivaltak voltak abban, hogy eredményt mutassanak
fel, mivel igy szamithattak elémenetelre. A veliik valé taldlkozas tehat sulyos
kovetkezményeket rejtett magaban. ,, Mar délre jart az ido, mar rafutott vonatunk az Ob osdi
hidjara, mikor dsszedugtuk fejiinket s a nikolajevszki tisztlezarasokra s a hallomdasbol ismert
barnauli jo élelmezési viszonyokra valo tekintettel azt siitottiik ki, hogy Barnaulba megyiink.

Mihelyt a vonat megallt, én kozoltem ezt a parancsnok elvtarssal s hozzatettem, ezzel

18 BODO, 1930. 20.
109 BODO, 1930. 30.
110 BODO, 1930. 14.
11 BODO, 1930. 16.
12 BODO, 1930. 31.
13 U.o.
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dokumentalni akarjuk, hogy nem gondolunk a szokésre, mert ime a fovonaltol, a székés egyetlen
utjatol delre megyiink haromszaz versztre. A parancsnok, bar utasitasa szerint a Cseka-nak
(rogtonitéls birésag, a hadifoglyok réme) kellett volna minket datszolgdltatnia, beleegyezett. 11
Birosagi targyalds, borton vagy legrosszabb esetben kivégzés elé nézhettek volna, ha
visszaviszik 6ket. Egyértelmiien ki voltak szolgaltatva a vorosoknek, ugyanakkor az, hogy 6k
jelolhették meg, hova szeretnének tovabb menni, mutatja, hogy tobb lehetdségiik volt, mint
amikor athelyezték dket egyik tadborbol a masikba 1915-ben.

fgy keriiltek el a kovetkezd allomasra, Barnaulba. A barnauli hadifogolytdbor nagy
terlileten helyezkedett el, de 0sszességében joval kevesebb ember befogadasara szolgalt, mint
a krasznojarszki. 1915 tavaszan tobb mint 5000 hadifoglyot helyeztek el a tborban.'!'> A

1étszam 1919-re sem sokat valtozott,''¢

az Osszetétel ellenben igen. Ugyanis kezdetben osztrak
— magyar, német ¢és torok foglyokat helyeztek el itt. Azonban 1919-re a torokoket mar haza
szallitottak, sok birodalmi német is nyugatra indult, Barnaul magyar legénységének egy része
pedig, Kapitany Gyula vezetésével beallt vords katonanak.!!” A tabor kisebb voltinak egyik
lenyomata az is, hogy minddsszesen egy kulturdlis eredményrdl, egy cigdny tisztizenekar
megalakuldsarol ir a szakirodalom.''® A telepiilés a polgarhabort korai szakaszaban a vorosok
iranyitasa alé keriilt, igy elvesztette hadifogolytabor jellegét, és eloszto, utanpotlasi kdzpontta
valt. fgy mire Bodé Jenék megérkeztek, alig parszaz f6s allando lakossagot talaltak itt. Mivel
a hely komoly kommunista kézpont volt, a kérdezdskodok eldl személyazonossagukat
elrejtették, azt mondtak Irkutszkbdl jottek és onkéntesként vonultak be a habortba.

Minden nap ott lebegett a fejiik felett a félelem, hogy akar egy krasznojarszki ismerdsiik
altal is leleplezddhetnek,. ,,4 taborban valo elsé napjainkat a kommunistakkal valo kozeli élet
nagyon nyugtalanitotta. Rettegtiink a felfedeztetés gondolatatol, amelynek biztos borton volt a
kévetkezménye. "'’ A hadifoglyok egymads iranti szolidaritdsa azonban tovabbra is kitartott.
Egyik iddsebb fogoly tarsuk, aki segitette a beilleszkedésiiket, rdjott a titkukra. ,, /tf hamarosan
eszrevette Keszi bacsi, hogy mi magasabb iskolazottsaggal birunk; kérdezdskodeéseire be is
vallottuk, amit 6 ugy is sejtett, hogy tisztek vagyunk. Azokban titkunk becsiiletes, uri magyar
szivbe keriilt s ott is maradt.”'?’ A tabort elhagyhattdk, és gyakran érintkeztek a civil

lakossaggal, amire az elmult 3—4 év sordn nem nyilt lehetdségiik ilyen gyakran. Ugyanakkor a

114 BODO, 1930. 33.
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meglévo félelmét a szerzének Vasziljeva'?! tovabb erdsitette, amikor kozolte vele, hogy a

helyzete mennyire instabil.'?? igy amikor november 14-én j transzport érkezett Barnaulba, 2

tarsaval egyiitt megszoktek és elindultak ijra nyugatra, az ismeretlenbe, a bizonytalansagba.'?’
1 Szmolnij

A Barnaul — Novo-Nikolajevszk — Omszk — Jekatyerinburg — Vologda vonalon jutottak el az

egykori cari fovarosba. Petrogradba december 3-an futottak be,'*

abban a reményben, hogy
hamarosan elérik a finn vagy az észt hatart. Az dtmenetinek gondolt megallobol végiil 276 nap
kényszerl tartozkodas lett. A finn hatart a visszaemlékezdk szerint erdsen Orizték a szovjet
csapatok, ennek egyik oka Finnorszdg nem olyan régen fegyverrel kivivott szabadsaga miatt
lehetett.'>> Tovabbi fontos szempont volt, hogy a finn hatér kivalé adottsdgokkal rendelkezett
a csempészek szamara, akik Szovjet — Oroszorszagba leginkabb hianycikkeket csempésztek be,
kifelé pedig értékes miivészeti alkotasokat, illetve megfeleld 0sszegért cserébe, szokevényeket
vittek ki. Ennek kontextusaban érthetd, hogy Bodo Jend miért vallalkozott volna inkabb erre, a
kemény tél, a lebukds esetén biztos borton dacara, minthogy bemegy a partkézpontban, ahol
szintén a fogsag sokkal kozelebbi rémképe fenyegette.

. Egyik reggel aztan feltettem magamban, hogy bemegyek az oroszlanketrecbe s
nekivagtam a régi osztrak-magyar kovetség palotdjanak, mely a Szergejevszkaja ulica 10.
szamu hdza volt. Itt vertek tanyat a magyar kommunistak, kik koziil kettonek, u. m. Grosznak és
Kdaldornak rettegett hire volt.”'*® A partirodan, a varakozasokkal ellentétben segit6késznek
mutatkoztak €s 1j munkahelyre helyezték.

Uj széllasa és egyben munkahelye a Szmolnij nevii, egykori leAnynevelé intézetben volt,
ahol kezdetben favagoként helyezkedett el. A krasznojarszki hajogyarban szerzett
masodosztalyu favagoi papirjainak koszonhette az allasat. Késébb, amikor mar ezen munkéjara
nem tartottak igényt, butorhordd munkésként kereste kenyerét. Az épiilet a mai napig
megtalalhato,'?” a hdrom szarnyas klasszicista stilust palota 1808-ben késziilt el. Az épiiletben

keriilt megrendezésre a II. Osszoroszorszagi Szovjetkongresszus, itt volt Lenin dolgozoszobaja

121 Egy egykori céri tdbornok lanya, frnokként dolgozott a Gubevaknal (kormanyzosagi kozpont). Gyakran
talalkozgattak Bodo Jendvel, aki sajat bevallasa szerint szerelmes volt belé és megfordult a fejében, hogy
letelepedik vele.
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is, amig a korméany Moszkvaba nem koltozott.'*® Szabadidejében gyakran elhagyta a Szmolnijt.
Munkaja miatt igazolvannyal rendelkezett, igy a hatosagok felé igazolni tudta magat.

g. Kresztyi
1920 marcius 20-an véaratlanul bebortondzték. A Kresztyi borton ma bortonmuzeumként
miikddik, nevét kereszt alakjarol kapta.'?® Bar a visszaemlékezés alapjan nem lehet tudni az

130 ytan keriilt sor. A felkelés

okat, de a letartdztatasra alig par nappal a kronstadti matrézlazadas
kovetkeztében a finn hatéart lezartak, igy a szokésrdl egyeldre szo sem lehetett. A lazadasban
nem vettek részt hadifoglyok, igy bar az események egymadsutanisiga arra mutatna,
valosziniileg nincs Osszefiiggés a letartoztatds és a torténtek kozott. ,,Lassan-lassan
begyiilekeztiink mind. Nemcsak mi, a Szmolniban alkalmazottak kaptunk idézést, hanem a
varosban dolgozo tobbi hadifoglyok is. (...) belépett Grosz elvtars, egy gorbe orru magyar
zsido, s egy podiumon elkezdett valami névsort olvasni. (...) Névsorolvasas kozben gyanus
emberek valtak még gyanusabba eléttiink. (...) Azokat, akikrol kétségtelen volt, hogy nem
tisztek, elbocsdjtottak. (...) Ra par pillanatra Grosz elvtars kijelentette, hogy le vagyunk
tartoztatva.” Az idézett részbdl kihagyott sorok leginkabb olyan részletek (Régi ismerosok
talalkoztak itt), amik éppen azért maradtak meg neki, mert a lebukés pillanata mélyen rogziilt
az emlékezetében. Valoszinlileg a CSEKA munkéja nyomdn keriilt 0sszeirasra az a névsor,
amin a tisztek nevei szerepeltek. ,,Ezt is, meg egy masik zsido vallasu tisztet is elbocsatott Grosz.
Persze egyszerre kinyilt a szemiink. Most értettiik meg, hogy miert jartak ezek oly sokat a
Szergejevszkdjara. 3! Bodd Jend tehat osszefiiggést talalt a zsido katondk és a tobbségében
zsidd szarmazéasu magyar kommunistak kozott.

Végiil a magyar népbiztosokért cserébe engedték ki dket. Moszkvai utjuk maga volt a
szabadsag a bortonben eltelet hdnapokhoz képest. Az utazas sordn azonban érezhetd, hogy a
szerz0 annyira megtort a borton alatt, hogy az ujra megnovekedett szabadsagat is csak nehezen
tudta élvezni. Hazautja a Moszkva — Szebzsr — Riga — Kovnd — Stettin — Berlin — Lipcse —
Regensburg — Passau — Linz — Bécs — Cs6t — Budapest utvonalon tortént. November 17-én

immar szabad emberként térhetett haza szeretteihez.

128 Szmolnij Intézet, Wikipédia https://hu.wikipedia.org/wiki/Szmolnij Int%C3%A9zet (2024.08.07.)
129 Lasd: 12. szamu képképmelléklet

130 A felkelésre marcius 1. és marcius 17. kozott keriilt sor. A matrozok elvi célja a valodi szocializmus
bevezetése volt. A motivacioik kozott szerepelhetett a rossz ellatas, a harcokba valo belefasultsag is.
https://hu.wikipedia.org/wiki/Kronstadt (2024.09.22.)
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2) Ellatas és munka
a. Katav
Utjuk soran egyértelmiivé tették szamukra, hogy a kadétok a cari hadseregben nem szamitanak
tisztnek (,,kadet nyet aficer”),'’*> igy legénységi allomanyba keriiltek. Ehhez tovabbi
adalékként, fizetést sem kaptak, valamint a tisztektdl elvalasztva, a tdborban étkeztek, amig
azokat a kozeli varosba vitték be ebédelni. Igy szdmos targyukat bocsijtottak aruba, hogy
kiegészitsék az élelmezésiiket. A leggyakrabban kasat kaptak, amely izetlen volt. A tiszteknek
a munkavégzést rendelet tiltotta, igy csak a nekik adott pénzbdl tudtak a helyzetiikon segiteni,

ami azonban elégtelennek bizonyult. 4 legénységet fegyelmezziik meg, '3

szerepelt a
taborparancsnokt6l kapott utasitdsban a mondat, ami arra enged kovetkeztetni, hogy a
magasabb beosztast személyek nem foglalkoztak a legénységgel.
b. Ufa
Mindennap tehettek sétakat és ellatogathattak a kozeli boltba, ahol az immar kijaro6 tiszti
fizetésiiket elkolthették.'** Osszességében Bodonak hianyzott a természet, megjegyezte, hogy
., bantott benniinket a zaj, mely a virosbdl ide besziirédott”,'*> ami eldl el volt zarva, de az
interakciok sokasaga pozitivan hatott rd. Miutan atkeriiltek az orosz laktanyéba iizlet hidnyédban,
ra voltak utalva az ott kapott ételre, igy kevésbé valtozatosan tudtak étkezni. Hianyzott a kavé,
a dohany, a cukor és az alapanyagok a fézéshez. Negativabban értékelte a szerzd az itteni
helyzetiiket, a kordbbiaknal ezen tényezOk megromlédsa miatt.
c. Krasznojarszk 1915 - 1916

A foglyok ellatasarol az orosz fél gondoskodott. Harom étterem is miikodott a tabor teriiletén,
amiket kezdetben az oroszok, majd a foglyok iizemeltettek. '* Ruhazkodéasuk azonban nem volt
megszervezve, a hadifoglyok sajat pénzen vasaroltak maguknak téli 6ltozetet. Martin Ferenc
bundékat, sz6rmés csizmat vett a nagy hideg miatt.!3” Hasonléan jart el Rénai Erné is, aki
hosszil, bokdig éré orosz katonakdpenyt és kozakkucsmat vett a hideg ellen.'*® Osszességben
viszont az eltelt id0 egyre rosszabb hatassal volt az ellatdsukra, igy egyre tobb személy volt

kénytelen aruba bocsijtani személyes targyait, haza szant souvenirjét. A varos lakossaga,

valamint az &rség pedig mindenhol kivalé vevOnek vagy eladonak bizonyult.’? A
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kereskedelemre a tadbor keritésénél, vagy az 6rok kozvetitésével kertiilt sor. A legkedveltebb
behozatali cikkek a ruhdk, élelmiszerek és a hasznélati targyak voltak. Ezen kiviil a tdboron
beliill is folyt a kereskedelem, leginkabb élelmiszerek és mindennapi hasznalati targyak
cseréltek gazdat, hol barter alapon, hol pénzért. Alapvetd élelmiszerek arak a kovetkezdek
voltak 1915 nyaran: ,, Két liter forralt tejért ot kopeket, tojasert félkopeket, cukoreért fontonkint
(negyven deka) tizenkét kopeket fizettiink. Hallottuk, hogy egy piid (16 kg.) buiza négy kopekbe
keriilt. ”'*" Sajnos késébb a szerz6 mar nem irt le konkrét arakat, csak azt, hogy husz vagy
harmincszor tobb, mint egykor. Fiiggetleniil attol, hogy valoban ennyivel dragult, vagy sem, a
megjegyzések azt tiikrozik, hogy a szerzd igy emlékezett vissza, tehat nagyon drasztikusnak
élte meg a dragulast. 1916 nyaran, egy konyv még 2-3 rubelért,'*! 1917-re mar 7-ért cserélt
gazdat.'*> A haboru elsd két évébe még olyan kiilonlegességek is bejutottak a tdborba, mint a
torta, a pezsgd, de 1916 nyaran 1 rubelért egy medvebocs is.!* Az 4rak hirtelen emelkedését
jol mutatja a szerzd két megjegyzése. ,, Nekiink az étven rubel havi fizetésb6l telt mindenre. ”'**
Ezt 1916 tavaszan irta, amig a kdvetkezot 1917-ben ,,,,...a havi 50 rubel fizetés lassankeént
elégtelennek bizonyult.”'* Ebbdl is jol érzékelhetd a rubel inflalodasinak nyoma az
emlékezetben. A legnagyobb probléma a legénység soraiban volt. ,, Ezenkiviil kiilon tamogattuk
az ezredbeli legénységet is. De mi volt ez? Egy csepp ital a szomjusagtol elgyotort
betegnek...”'*® A korabban latottak mentén, itt is ujra megfigyelhetd, hogy a magasabb
beosztasti személyek sok esetben nem voltak tisztdban a tisztitaboron kiviili koriilményekkel,
ellentétben a kadétokkal. ,,De a magasabb orosz parancsnoksag (...) azt gondolta, hogy
fellazitjuk a legénységet, ha segélyezziik, vagy ha érintkeziink vele. Ezért szandékosan verték az
eket a fogoly, tisztek és a fogoly legenység koze, s mindenképpen akadadlyoztak az
érintkezést. ”'*7 A tiltas ellenére, foleg a fiatal tisztek tovabbra is érintkeztek az dllomanyukkal.
Ebbdl a szempontbol a hivatasos vagy iddsebb tisztek lehetdségei sziikiiltek, hiszen a két tabor
szétvalasztasa utan csak a kadétok voltak azok, akik egyenruhdja és a kora is hasonld volt a

fiatal legényekhez, igy feltiinés nélkiil at tudtak szokni hozzajuk.
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d. Krasznojarszk 1917—1920

A mar emlitett tobbszori hatalomatvétel jelentésen rontott az ellatasukon. Igy a sokszor
elmaradozd ¢és mar elégtelen tiszti fizetésiiket kiegészithették a dolgaik eladédsaval, és
gyartasaval. Erre azért nyilt lehetdségiik, mert az 0j rendszernek nagy sziiksége volt minden
fajta ipari termékre. Ez a tevékenység jO hatassal lehetett a szerzére, mert a visszaemlékezése
alapjan minden idejét a gyartas, kereskedés, dtletelés kototte le, nem kinozta annyira a fogsag,
nem volt ideje a helyzetének romlasan elmélkedni. Megindult a kereskedelem és az egész tdbor
egy iparteleppé valtozott.!*® A szerz6é hosszan sorolja, miket készitettek a hadifoglyok a tabor
teriiletén.'* O maga két baratjaval példaul kezdetben gyermekjatékot, fogport'>® késébb
kaleidoszképot'! készitett. Ezen tevekénységek soran hol kisebb haszonra, hol tetemes
veszteségre tettek szert a benne résztvevok, de a taborbeli sikeresebb vallalkozok révid id6 alatt
komoly vagyonokat halmoztak fel, amelyek kordbban nem latott pénzkoltést hoztak.'>* Ezt a
paradox helyzetet csak ugy tudjuk megérteni, ha figyelembe vessziik, hogy a tabor lakossaga
olyan koncentralt munkaerdt jelentett, amivel a Kolcsak uralma alatt 1évé nagyvarosok
versenyezhettek csak. Viszont ezen telepiilések munkassagara jelentésen hatottak a
kommunista eszmék, igy 6k megbizhatatlannak bizonyultak. A hadifoglyok ellenben a
kilabalas lehetdségét 1attak a munkaban, hiszen igy ki tudtak egésziteni a fizetésiiket.

A mar-mar idillikusnak tind id6nek jalius 30-an este szakadt vége, amikor felldzadt a
tabort 6rzé orosz ezred legénysége.'>® | A cseh légionak a krasznojarszki fogolytdborban is
magyar vér kellett.”'>*A fentebb idézett szoveg az 1919 augusztus elsején és masodikan a
hadifogolytaboraban lezajlott kivégzésekre utal. Az 6sszecsapdsnak a megérkezd cseh csapatok
vetettek véget, akik a felkelést felszamoltak és utdna a résztvevd orosz legénység tagjait
haditérvényszék elé allitottak, majd agyon 16tték.'>> Viszont, mivel néhany résztvevé a tabor
terliletén rejtézott el, a cseh csapatok ott is kutatast végeztek. A csehek, a visszaemlékezok
szerint tévesen, de a magyarokat talaltak felbujtonak.'’® Az eljaras végén az Gun. Magyar
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szovetség, egy 1918 februarjaban alakult™’ kulturalis egyesiilet néhany tagjat szocializmus

partolasaval és a cseh allam elleni hangoléssal vadoltak meg. Ennek kovetkeztében 17 személyt
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kivégeztek.'*® Bodd Jend maga is szemléldje volt az eseményeknek, a kivégzett személyekrdl
név szerint, egyesével megemlékezett és értelmetlennek latta a halalukat.'>’A tabor lakoit
megtorték az erdszakos események. Amig a cseh csapatok biindsnek, 6k artatlannak tartottdk
kivégzett bajtarsaikat.

A tébor elfoglalasa utan Bodo lehetdségei jelentdsen besziikiiltek. A hadifogolytaborban
miikodott egyfajta hierarchia, érintkezési keret, amiben mindenkinek volt bizonyos feladata,
kotelezettsége. Amennyiben ezek teljesiiltek, a tabor miikodott. Eddig ezek kozott kellett
gondolkodnia, azonban a bolsevik hatalomatvétel 6ta minden eddig ismert keret, biztonsag
felbomlott. A kozosségi élet megszint (,,4 kommunizmus bealltaval a fogolytabor megsziint

kulturvaros lenni.”)'°

¢s a fizetés elmaradt, a cari és a Kolcsak pénzt annullaltak (,,Egyszerre
koldusok lettiink ismét mind-annyian.”'!), ezaltal a ruhazat és az élelemiszerek beszerzése is
gondot jelentett. A vorosok megérkezése utan, kotelezévé valt a munka, igy Bodo is elhagyta a
tabort. A varosi kikotében kellett 4cs feladatokat ellatniuk, ami soran Bodé masodosztalyt acs
igazolvéanyt szerzett.'®?
e. Barnaul

A korabban mar leirt modon érkezett meg a szerzd Barnaulba. Itt a munkéba temetkezett, ami
jot tett az itteni lehetdségeinek, hiszen révid id6 alatt 6 volt a felelds Barnaul és a kozelében
fekvd telepiilések élelmiszerellatdsnak megszervezéséért. Hirtelen eldmenetelére a mar emlitett
szervezOi ¢és nyelvi képességei a magyarazatok, ugyanis a taborban kevés volt a megfeleld
tapasztalatokkal rendelkezd személy. Mar a megérkezésiik el6tt a tiszteket Osszefogdostak és
elszallitottak Novo — Nikolajevszkbe, % az eredeti legénység pedig vagy beallt a kommunista
partba, igy jelentds résziiket atvezényelték mdashova, vagy megszokott. Az ide szallitott
személyek nagyrésze a kornyéken elfogott, jellemzden keletebbre fekvd hadifogolytaborbol
val6 szokevény volt.'** Emellett, aratisra nagyszamu idénymunkas érkezett a kormanyzosagba,
akik nagy részét szintén a Bodoéknak kellett élelmezniiik. Igy a gyakorlatban a Barnauli
hadifogolytdbor allami elosztdé kozpontként és raktarként miikodott. A nagy létszamu,
szervezetlen tomeg bedramldsa komoly fejtorést okozott a raktarosoknak, hiszen sokan

mindenféle igazolés nélkiil, alanyi jogon probaltak meg felvenni az idénymunkasoknak szant

élelmiszereket. Igy sokszor eléfordult, hogy valamely személy felvette az adagjat, odébb allt,
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¢és néhany telepiiléssel arrébb megint felvette ugyan azt az adagot, majd visszatért Barnaulba és
masnak kiadva magat Ujra kovetelte a jussat.'® A betakaritasi idény lezarultival, azonban
problémak jottek eld. A helyi partszervek vezetésében csere tortént, a tabor parancsnokat is
levaltottak, az 0j vezetd pedig kimutatast kért a tdbor raktaraiban tarolt élelmiszerekrél. Mivel
a nyar alatt az volt az utasitas, hogy mindenkit lassanak el, jelentds hidny alakult ki. Arra
szamitott, hogy ezért feleldsségre vonjak, igy tovabbi motivacioja volt az tova allasra.
f Szmolnij

Petrogradba érkezése utan a Transzbalt nevii hajon helyezték el,'°® ahol egyetlen feladatuk volt,
fiiteni a hajot. Az élelmezésiik viszont pocsék volt, egy nap minddsszesen egyszer kaptak fott
ételt, a tél bealltaval a munka is nehezebb lett, mert a hidegben a nehéz fizikai munka megviselte
a szervezetiiket. Egyetlen kittként a magyar kommunista part iroddja kinalkozott, ahonnét
kikozvetihették mas munkara. Ezen esetben viszont személyesen keltett ott megjelenni. /%7 | Az
a gondolat, hogy bemenjek a magyar szovjet irodajaba, ahol szinte vadasznak az intelligens
emberre, olyan félelemmel toltott el, hogy szivesebben neki vagtam volna a szigoru tél dacara
a finn hatarnak, ha akad utitarsam.”'®® A kinzasok, bebdrtonzések hire elriasztotta éket attol,
hogy bemenjenek a partszékhelyre. A rettegett hiriik miatt, a hadifoglyok féltek a magyar
kommunistédktol. ,,De a nyomor lekiizdette (sic!) velem a félelmet. igy végiil bement a
kozpontba, ahonnét egy egykori leanyneveld intézetbe irdnyitottak.

A Szmolnijban toltott idejének a csucsat az jelentette, amikor a helyi szinhazban
jatszott.'® | Mdsnap reggel mar élveztiik vj alldsunk elényeit, mert csak dél felé keltiink, u. i.
keét orakor tartottdk az elso probat. Mindenképpen kedvezo volt uj allasunk, mert két helyen is
étkezhettiink. Délben a rendes étkezdében, kettékor pedig a szinhdzban.”!”’ Nem véletleniil
emelte ki a szerzd, hogy kétszer is fott ételhez tudott jutni. Ebbdl a mondatbol ugyanis arra lehet
kovetkeztetni, hogy ez kiilonlegesnek szamitott. Korlatlanul oda mehetett, ahova szeretett
volna, lehetdsége volt a legjobb ételeket és italokat fogyasztania, nem kellett tartania a
lebukastol, mert a szinhazigazgatd védelmét élvezték €s 6 maga is teljes biztonsagban érezte

magat, napjai gondtalanul teltek.
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g. Kresztyi
Az eddigi jolét megszlint. A visszaemlékezések egyértelmiien legletargikusabb része az, amikor
a szerz6 a Kresztyi nevii bortonbe volt.!”! Egy cellaba keriilt baratjaval Juhasz Jendvel, akit
Petrogradba érkezésiikkor fogtak el. Az ellatméanyuk borzalmas mindségli volt, agyat sokaig
nem is kapott. A bortonben Bodo lefogyott, skorbutban szenvedett!'’? az egészségtelen
taplalkozastol. ,, Délben megkaptuk kenyeriinket, ami egy napra félfontban (18 dkgr.) volt
megallapitva. Egy ora felé orditozas jelezte, hogy itt a leves, a napnak egyetlen étkezése. Ha jol
tudom, dara-leves volt, amiben husdarabok uszkaltak (sic!). Az eddigi orosz konyhan
megedzodve nem taldaltam rossznak. Négy ora tdjban ismét nagy kiabalas verte fel a borton
folyosojanak csendjét. Ilyen kialtasok hangzottak: francia kenyer, angol kenyér! Majd: sakk-
kenyér, francia lekvar! stb. Ertelmetlen bamuldsomra Juhdsz megmagyardzta, hogy a szovjet a
kuliurat elomozditja itt a bortonben. Ugyanis aki valamilyen nyelvi tanfolyamra vagy a sakk-
korbe beiratkozik, az hetenkent bizonyos mennyiségii kenyeret és lekvart kap. Juhasz is tagja
volt néhany ilyen tanfolyamnak, tehat régton elrohant. De szanalmas volt az az adag, amit itt a
szellemi munkaval lehetett keresni. Néehany tanfolyamért csak annyi kenyeret kapott Juhdsz,
hogy azt egy pillanat alatt lenyelte.” Bod6 rendkiviil megalazonak érezte, hogy a szellemi
tevékenységért ilyen csekély jutalomban részesiiltek. Még butorhord6 munkasként
elszornyiilkodott azon, hogyan bannak a vords gardistdk az egykori fouri palotakkal,
butorokkal.'” A szegényes vélaszték és a kevés étel legydngitette a szervezetiiket, hamar teret
engedve a betegségeknek. A bortonben elterjedt a skorbut a szegényes taplalkozas miatt. A
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betegség elkeriilése adott szamara célt. Csalanlevelet gyiijtott ™™ a bortdon udvaran, sakk-korbe

jart,'> mig mésok akéar a szemétdombrol is 6sszegy(ijtotték a maradékot, hogy csillapitsak
éhségiiket. !’
3) Szoérakozas és kommunikacio
a. Katav
Szorakozast tekintve az elsd két tdbor nem kinalt tal széles lehetdségeket. Ennek f6 oka azok
mérete volt. Katavba érkezésiik még nyaron tortént, igy a szabadban toltotték az idejiiket.
., Délutan mi is asztalokat, padokat vertiink a foldbe s estére kelve elokeriilt a kartya. Aztan mi

is rarajzoltuk a tarsasjatékok vonalait az asztalokra. A fahazak kozt levo udvarokon a régebbi
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foglyok fbztek, tehdt féztiink mi is, elészedve a hdtizsakokbdl az utolsé tartalékot is.'””” A
kartyazas, olvasas, f6z¢és az élet mindennapi részét jelentette. Azonban, volt lehetdségiik levelet
kiildeni, hirt adni magukrél és ez okozta a legnagyobb feliidiilést szamukra.!”® Sajnos ezen
leveleket nem sikeriilt megtaldlnom, de hogy megérkeztek, arr6l a Magyarorszag hasabjan
megjelent cikkbél lehetiink biztosak.!”” Ufaban ennél rosszabb koriilmények vartak rajuk.
,Eltiink minden kiilonosebb cél, minden kiilondsebb vagy nélkiil. Mindennap meghdnytuk a hadi
helyzetet...”'® A hadi helyzet megvitatasan til az udvaron beliili sétalgatas jelentett még
mindennapi elfoglaltsdgot, igy a napjaik hamar monotonna valtak, ami fokozta a bezartsag
érzetet.
b. Krasznojarszk 1915 — 1916

Itt a hadifoglyok nagy létszama megkivanta bizonyos kozintézmények fenntartasat, mint a
fiirdok, '8! korhazak,'®? tiszti étkezdék.'®? A tabori életnek fontos eleme volt a szinhaz, amit a
tisztek maguk alakitottak kik, 6k adtak a szinészeket, a zenekart és a személyzetet is.'®* Itt olyan

186 A testér cimii Molnar Ferenc

darabokat jatszottak, mint a Igléi didkok'®>vagy a Tatéarjaras
darabban, a fészerepet Zathory Kalman, a n6i szerepeket pedig Kerner Imre és Lengyel Jozsef
jatszottak.'®” Persze olyan német klasszikusok is sorra keriiltek, mint a Faust.'®® A szinhaz
kinevelte a maga tehetségeit, hirességeit. Kiilon érdekességet jelentettek a ndi szerepeket jatszo
szinészek, akik egyéni tehetségiikkel messze kiemelkedtek a tdbor egyszerti lakoi koziil, ahogy
arr6l Ronai Ernd is megemlékezett memoarjaban: ,,4 ndi szereplok késobb annyira beleélték
magukat szerepiikbe, hogy a szinhdzon kiviil is primadonnaskodtak. Hodolojuk is akadt boven,
kik valosaggal elkényeztették kedvenceiket. A leghevesebb és legbdkeziibb gavallérok a tordk
tisztek voltak, kik elhalmoztak minden joval kedvenc primadonndjukat. Legnagyobb sikerei
Magda f6hadnagynak voltak, kinek minden mozdulata és a hangja is tisztara néies volt. 1% A

hadseregek hagyomanyos ald — folé rendeltségi viszonyat felboritotta ez a rajongas. A

hadifogolytaborban ebben az esetben is megfigyelhetové valt, hogy a rendfokozatok hattérbe

177 BODO, 1940. 15.

178 BODO, 1940. 117-118.

17 MAGYARORSZAG, 1916.9.

180 BODO, 1940. 43.

181 STESSEL, 1925. 48-51.

182 STESSEL, 1925. 35-40.

183 STESSEL, 1925. 70-71.

18 GAJDO, 2001. 781.

135 Farkas Imre operettje, amit 1909-ben szerzett. A két vilaghabora kozott film is késziilt beléle 1934-ben,
Gyorgy Istvan rendezésében Javor Pal, Gervay Marica és Z. Molnar Laszl6 f0szereplésével.
186 K4lman Imre Tatarjaras cimii operettjét 1908-ban szerezte.

17 GAJDO, 2001. 781.

188 1832-ben Johann Wolfgang von Goethe altal szerzett, haldla utan kiadott miive.

18 RONAL, 1940. 150.

26



szorulasanak az egyéni képesség az oka. Tehat, egy magasabb beosztasu fotiszt kisebb
presztizzsel rendelkezett, mint a nala alacsonyabb rendfokozat, de valamilyen teriileten
tehetségesebb beosztottja. Ez a tényezd a megélhetésére is kihatott, hiszen egy koriilrajongott
primadonna szamara a felmeriild anyagi, vagy barmilyen mdas problémat az 6t koriilvevd
kornyezete is megoldhatta.

Fontos id6toltés volt még az olvasas és a nyelvtanulés is. Mivel sok nécio volt kis helyre
Osszezarva, és a konyveket is valogatas nélkiil adtdk a hadifoglyoknak, ez a két folyamat kéz a
kézben jart. A szerz6 leginkabb német és magyar irodalmat olvasott és oroszul, francidul, finniil
és végiil torokiil tanult.'”® Mindezeken tal, Bod6 Jené megemlékezett arrdl is, hogy akadtak
olyanok, akik olaszul, lappul, mongolul, szanszkritiil, japanul, norvégul, danul, eszperantéul,
svédiil vagy gotul tanultak.'! A foglyok egymastdl igyekeztek elsajatitani a tudast. Aki
izgalmasabb, kevesek 4ltal besz¢élt nyelvre adta a fejét, leginkabb csak a beszerzett irodalmi és
nyelvtani konyvekre szdmithatott. Megfigyelhetd, hogy a nyelvismeret kitorési lehetdséget
jelentett a foglyok szdmara. Itt elsddlegesen az orosz, a német és a torok nyelvekre kell
gondolni. A kommunikacié masokkal (legyen az akér az orosz 6rség, vagy civil lakossag, vagy
a német és mas fogolycsoportok) olyan helyzetbe hozta az adott illetét, aminek kdszonhetden
hamarabb jutott hozzé olyan informaciokhoz mint, milyen élelmiszernek hogyan fog valtozni
az ara, milyen esemény tortént a taboron kiviil. Ezek az informaciok segitségével elénydsebben
tudta beosztani a pénzét, spekulalhatott termékek és szolgaltatasok araira, aminek koszonhetden
kompenzalhatta, vagy sikeresen meg is ndvelhette a rendelkezésére allo forrasokat. A téli
iddszakban leginkabb a barakkokban voltak kénytelenek eltdlteni az idejiiket, azonban az
enyhébb napokon téli sportoknak is eldszeretettel hodoltak, mint a korcsolyazéas, amiben
Lichtenecker,'** egykori atléta, Bodé Jend szerint verhetetlen volt, idésebb kora ellenére. A
fiatalok szdmara minden tavasszal és nyaron sportegyesiiletek kinaltak szorakozasi lehetdséget.
Két nagy sportklub alakult meg, 1915 tavaszan és egy 1916-ban. A két elsd az A.F.C. (Azsia
Football Club), amasodik a M.A.C. (Magyar Atlétikai Club) névre hallgatott.'**> Kés6bb alakult
meg a Przemysliek sportegyesiilete, késébb nevén a 33 futballclub.!”* A barakkok kozott

elteriil® teriileteket'®> sport célokra hasznositottak. A kialakitott teriileten futballal'®®, futassal,
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atlétikai szamokkal, tekével, tenisszel és 6kollabdaval mulathattak az idejiiket a taborlakok. '’
Augusztus 20. alkalmaboél magyar szervezésben 1915-ben,'”® 1916-ban!” és 1917-ben®® is
iinnepi jatékokat rendeztek.
c. Krasznojarszk 1917 - 1920

Az 1917-es év a dragulas mellett a bizonytalansagrol és a veszteségekrdl szolt. A tdborba
behozott orosz nyelvii 0jsagokbol, az Orségtdl hallott pletykakbol értesiiltek a helyi, még a
hazulrél kiildott levelekbdl az otthoni problémakrol. ,,...valami Rasputin nevii emberrol irnak
gvakran a lapok.”?®' Az 1917-es év elsé bekezdésében olvashatéak ezek a sorok. Azon tul,
hogy révilagit, milyen szegényesek voltak az ismeretek a tdboron beliil az dket koriilvevo
vilagrol, abba is betekintést enged ez a mondat, hogy volt érdeklddés a helyi hirek irant is. A
hadifoglyok szamara, minden front esemény, vagy minden belsé rezdiilés értékes lehetett,
hiszen ezekbdl kovetkeztették ki, hogy sorsuk jobbra, vagy rosszabbra fordul-e. ,Fiuk, azt
beszélik, hogy a car lemondott! - Micsoda?! Igazin! Eljen! Akkor ez a béke!”>"*A fontosabb
hirek futétiizként terjedtek, a pletykdk hamar szarnyra kaptak és sokszor megszinesedtek. A
béke véarasat j6ol mutatja a fenti parbeszéd. Altalam mar emlitett modon, 1917 legfontosabb
emléke a béke hirének megérkezése volt. Ez pedig felerdsitette a honvagyat, valamint azt az
érzést, hogy minden személy elvesztése értelmetlen. A legénységi taborban, mellyel a
kommunikacié egyre nehezebbé valt, feliitotte a fejét a skorbut. |, keritésen kiviil rekesztett
onkéntesek felsegélyezésére mozgalom indult meg.’’> Hogy el tudjak latni Oket, kiallitast
szerveztek, amely Osszegyiijtotte a festoket (mint Németh Gyulat), vagy a szobraszokat. A
befolyt pénzt a legénység helyzetének javitasara forditottak. A tabor lakodit egyébként is
érdekelte a kultura, a miivészet és kiemelt figyelmet szenteltek a tdborban raboskodd Gyodni
Gézanak,*™ elsé vilaghaborts frontkoltének. A koltd a Przemysl erédjébe keriilt, itt irta meg
verseit, amivel nagy népszerliségre tett szert. Az erdd eleste utdn, a krasznojarszki

hadifogolytaborba helyezték el. Részt vett tobb megemlékezésen,?? azonban altalaban csendes,

17BODO, 1940. 88.

198 STESSEL, 1925. 125.

19 BODO, 1940. 98.

200 BODO, 1940. 210.

200 BODO, 1940. 116.

202 BODO, 1940. 124

203 BODO, 1940. 132.

204 Gyoni Géza Achim Géza sziiletett néven sziiletett 1884-ben, nevét sziiléfalujarol a pest megyei Gyonrol
kolesondzte. élményeinek. ,, 1915- ben itthon mar hires kolto volt, abban az évben Budapesten kiadott
koltemeényei egy honap alatt négy kiadast értek meg. Alelnokké valasztotta a Vidéki Hirlapirok Orszagos
Szovetsége, sziildfoldje pedig képviseldnek jelolte” PETRAK, 2012. 29.

205 BAJA — PILCH, 1930. 199.
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visszahtizodo életet élt. 1917 junius elsején testvére, Achim Mihéaly hosszas betegség utan
elhunyt.

A tabor elsé bolsevik kézbe keriiléstdl kezdve a szabadsagot mar csak néhany napig
élvezhették®*® Err6l a mozzanatrol Bodé nem tudésit. Az Aaltalam  hasznalt
visszaemlékezésekben itt fedeztem fel egy eltérést. Stessel?’” és Grob?®®, akik ismerték egymast
sok atrocitasrol, részletrdl megemlékeztek, ami ebben az idészakban tortént.? Ellenben Bodé
Jené alig egy esetet irt le,'” Rénai pedig egyaltaldn nem emlitett atrocitist. Azonban ez az
iddszak is atmenetinek bizonyult, legalabbis Bodd visszaemlékezéseiben, ahol a 1918
marciusatol egészen 1918. junius 20-ig csak 3 oldalt tesznek ki az események. Példaul Grobnal
ez az idészak a 94. oldaltol a 135-dik oldalig tart. Junius 17-én este a csehszlovdk 1égio
alakulatai atvették a véros irdnyitasat.>!! Az atrocitdsokon tul, a kdvetkezd érdekesség, hogy

Gréb hosszasan beszamolt Weinmann elvtars menekiilésérdl,?!?

amig errdl ugy tiinik, Bodo
nem tudott. A hétkdoznapok megszokott menetét azonban megszakitottdk az egyre ritkdbban
¢rkezd hirek. ,,/1918 novemberében riaszto hir érkezett a taborba. Magyarorszagon kitort a
forradalom s Tiszat a katondk agyonlottéek. Az értesitést Fekete Lajos kapta pesti hittanar
batyjatol, egy volt magyarorszagi orosz fogoly utjan, ki a levelet személyesen hozta be a
taborba.”*'3 Az utolsé mondatban talalhat kifejezés, miszerint ,.a levelet személyesen hozta
be,” is azt mutatja meg, hogy a dragulassal parhuzamosan mas ellatasi, szervezési problémak
is begytirliztek a tabor ¢életébe. Sajnos Bodotol altalam ismert modon nem kertilt eld levél.
Ekkorra nehezen, vagy egyaltalan nem tudott kommunikalni a rokonaival. Errdl egy korabbi,
de meghato részlet arulkodik: ,, Aki nem raboskodott évekig Szibéria kellds kozepén, az nem érti
meg, mit jelent az: postat varni, mert annak a lelkét nem csigazta agyon a vagyakozds, nem
gyotorte meg a bizonytalansdg s nem élte dt naprdl napra a varakozds gyétrelmes perceit.. ’*'*
A kommunikécio lehetdségének csokkenése, az informacidok besziikiilése ugy is nyomon
kovethetd, hogy a memodrban csokkennek azok a bejegyzések, amibdl az id6é mulasat tudnank

érzékelni. Mintha csak napok, esetleg egy-két hét mult volna el, pedig inkabb 1-1.5 honapnak
kellett eltelnie.

206 BODO, 1940. 153.

207 STESSEL, 1925.

208 GROB, 1927.

29 Erdemes megemliteni, hogy Grob Imre Stessel munkajat inspiracionak hasznélta a sajat visszaemlékezése
megirasahoz, err6l 6 maga ad szamot. GROB, 1927 388.
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., Haldoklott a tabor. ’?!° 5 egymast kovetd bekezdést kezd igy a szerzd. A Kolcsak erék
visszaszoruldsa, a nyersanyagellatds nehézségei miatt elmult a prosperitds. A kozélet is
megsziint, a tabor lakoit a kesertiség dntotte el.>!® A kivégzések utan eltelt fél év eseményeirdl
alig k6zol valamit a szerzd. A harcok vérhat6 vége nem hagyott nyomot a visszaemlékezésen.
Feltételezhet6 lenne, hogy a vérengzések utan vartak, hogy a bolsevikok felszabaditsak a tabort,
hiszen elézetes tapasztalataikbol tudhattak, hogy ezen esetben nem szdmitanak hadifogolynak
(hiszen a Kolcsak korméanyzat nem ismerte el a breszt-litovszki békét, ellentétben Leninékkel).
Ez a lehetdség, tehat, hogy a bolsevik csapatok akar a szabadulast is jelenthetik, nem jelenik
meg. Ez azért is furcsa, mert a Rabtarto Oroszorszagban-ban, ami a vorosok megérkezése utan
veszi kezdetét (€s amit a szerz6 a Harom fogolytabor elétt 10 évvel ki is adott) a szerzd pontosan
ezt varta a megérkezd csapatoktol. Tehat, az iras soran utdlagos tudds, hogy ez nem valosult
meg a késébbiekben, lecsapddott a memoarban. ,, De merre van innen a kivezeto ut? Itt
rothadunk el hat végleg a gorodokban? Ezernyi baj szakadt rank (...) s az orosz sebesiiltek csak
jottek, egyre jottek szakadatlan aradatban. Mar Marinszknal verték a vorosok a fehéreket,
minddssze hdromszdz versztnyire ide. E hirre a hés cseh 1égidk keletre futottak.”*"” A kdzeledd

vords csapattok miatt a varos orosz rsége 1919. januar 6-4n masodszor is fellazadt,'8

ésigya
frontrdl visszavonuld fehér csapatokat sikeriilt a beérkezd bolsevik erdknek, valamint a
lazadoknak a tabortol északra megsemmisiteni.?!’
d. Barnaul

Szokevényként immar munkat kellett vallalniuk. Bodo kezdetben 4csként tevékenykedett, amit
a hajon szerzett igazolvanynak kdszonhetett, de miutan jelentés mennyiségii német hadifogoly
érkezett a tdborba, kitlint szervezési képességeivel és nyelvismeretével, igy eldléptették
raktarossa.”?’ Ezzel a tudassal akaratlanul magara vonta Békési elvtars, tdborparancsnok
figyelmét, aki biztos volt abban, hogy Bodod Jend értelmiségi és tiszt. Amennyiben a vadakra
lett volna bizonyiték, a szerzd szerint a legcsekélyebb biintetés az lett volna, hogy bortonbe
zarjak, rosszabb esetben kivégzik. Volt mit ennilik, volt hol aludniuk, a munka lefoglalta 6ket

és miutan elkésziilt az igazolvanyuk,?**! szabadon jarhattak a kornyéken és hamarosan egy helyi

holggyel is kozelebbi viszonyba keriilt.>*? Ezen felsorolés alapjan a szerzd lehetéségei jobbak,

215 BODO, 1940. 216.
216 STESSEL, 1940. 206.
217 BODO, 1940. 218.

218 STESSEL, 1940. 209.
219 GROB, 1927. 199.
220 BODO, 1930. 37.

221 BODO, 1930. 38.

222 BODO, 1930. 43.
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mint az eddigi hadifogolytaborokban voltak. Viszont e materialis szempontok nem fejezik ki a
lelkiallapotat. Rettegett a lebukastol, félt attél, hogy ha nem indulnak idében tovabb, eldbb-
utobb leleplezddnek. Azonban a tdborba iranyitott, méshol elfogott szokevények nagy szama
miatt egyelére nem gondoltak a szokésre. Testkozelbdl tapasztaltdk, mi jar azoknak, akik
lebuknak, illetve akiket elfognak. Ez a kettdsség, hogy szabadon jarhatott kellhetett,
véalogathatott az ételek kozott, de minden egyes nap ott lebegett a feje felett Damoklész
kardjaként a lebukas veszélye, egyre erdssebben feszitette beliilr6l Bodo Jendt. A taborban
t61tott id6 alatt, az alapvetd rettegés miatt onmaga korlatozta a lehetéségeit. Igy egyre kevesebb
alaklommal jart ki a taborbdl, nehogy szokés gyantijat keltse, vagy oroszosan 61t6zkddott, hogy
kevésbé legyen feltiing.??
e. Szmolnij

A Petrogradban 1déz6 szerzének, amikor modja volt, a varost jarta.”** Tobb nevezetességhez is

225 227

eljutott az itteni tart6zkodésa alatt, mint a Téli palota,*** az Eremitage,**® az ;j Duma épiilete,

d,*?® vagy egykori nemesi csaladok palotai.?*’

a Péter — Pal erd

Elelemmel béségesen el voltak latva, tobb krasznojarszki ismerésével is taldlkozott.
Erdekes megfigyelés, hogy amig Barnaulban kimondottan félt attol, hogy ismerdssel
talalkoznak és lebuknak, itt ez mar nem zavarta, pedig tovabbra is mas személyazonossagot
hasznalt és a lebukas kdvetkezményei azonosak voltak. Valoszinlileg ennek az okat a Szmolnij
vezetd kommunista hivatalnokaiban kell keresniink, akik Bodo leirdasa szerint nem vették
talsdgosan komolyan a munkajukat.>** Szabadidejiikben a varost jartak, vagy kiilonbdzd
palotdkbol haracsolt konyveket olvastak.?!

Nem véletleniil fordult meg a fejében, immar masodszor, hogy nem utazik haza, inkabb
a Szovjetunioban marad, letelepedik és megndsiil. ,,4 mdr t6bbszér emlitett magas szoke
szinészno hdzassagi ajanlatot tett. Elmondta, hogy szeretne megszabadulni ebbdl a pokolbol,
ahol az ember élete egy pillanatig sincs biztonsagban. Németorszagba akar kimenni, de oda
csak ugy juthat ki, ha valamelyik hadifogoly, mint kiilfoldi allampolgar, ndoiil veszi, s akkor, ha
hazaszallitasra keriil a dolog, 6, mint feleség minden akadaly nélkiil vele mehet. (...). Ettol

fogva 6 az én felesegem, vele egyiitt lakom, gondoz, dpol, féz ram s Németorszagban

22 BODO, 1930. 36.

24 BODO, 1930. 81.

225 BODO, 1930. 65.

226 Uo.

27 BODO, 1930. 81.

228 Uo.

29 BODO, 1930.72.
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231 BODO, 1930. 76.
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elhagyhatom az elsé allomdson. (...) Sokkal szebb volt a szoke szinészno, semhogy ajanlata
kézombés lett volna ram. *?*? Tobb szempontbél is érdemes vizsgalni ezt a részletet. Egyrészt,
ramutat a mindennapi élet nehézségeire. A szinésznd inkabb vallalné, hogy egyiitt ¢l valakivel,
gondjat viseli, azért, hogy segitsen neki megszokni. A Szovjet — Oroszorszagban uralkod6
viszonyok masik mutatdja, hogy a szovjet lakossdg milyen kreativ médokon probalt meg
elmenekiilni az orszagbol. Bar nem lehet altalanositani a szerzd visszaemlékezése alapjan,
mégis ugy tlinhet, hogy a Szmolnijban a szinészek az atlagnal joval magasabb fizetésben és
jobb ellatasban részesiiltek. Mindezek ellenére, a holgy (akinek a neve nem ismert)
bizonytalannak érezte a sajat helyzetét, az orszagban uralkodd kdosz miatt. Masrészt, Bodo
hajlott az ajanlat elfogaddsiara. Bar a szinésznd azért ment volna hozza, hogy egyiitt
elhagyhassak az orszadgot, mégis maga a szerz0 gondolta azt, hogy a hdzassag lelancolta volna.
weewr itthon azt beszélik majd, hogy én, noha megszékhettem volna, megnésiiltem??® A
szinésznd gondolkodasi iddt adott neki, igy nem kellett azonnal donteni. A késObbiek fényében
Bodo elfogadta volna az ajanlatot, tobbszor ostorozta magat, amiért nem kapott a lehetdség
utan. ,,Késobbi sorsom azonban arrol gyozott meg, hogy két kézzel kellett volna az ajanlaton
kapnom...”?3* A visszaemlékezések sokszor emlitett velejaroja, hogy a szerzd ismeri az
eseményeket, vagyis retrospektivén tekint vissza. A fenti idézet is egyike azoknak a
kiszélasoknak, ami moddszertani szempontbol kihivast ad a torténészenek a memodrok
vizsgalatanal.

A hdazassagi ajanlatot végiil sosem tudta megvalaszolni, mert teljesen véaratlanul
letartoztattak.>>> A bortdnben eltoltdtt idé alatt nem beszélhetiink szorakozasi lehetdségekrol.
A mar kordbban idézett részlet is ravilag arra, hogy a bortdonben a végeztt tevékenységét

elsddlegesen a tulélés és csak masodlagosan a szabadidé eltoltése motivalta.

Konkluziok
Megitélésem szerint Bodo Jend egyedi perspektivdja a sajatos rendfokozatabol fakadt.
Kadétként kozvetitett a fOtisztek és az alacsonyabb beosztasi személyek kozott. A
memodarokon keresztiil betekintést engedett a tiszti tabor vildgaba, de mindezt ugy, hogy annak
maga is csak mintegy aprd szerepldje tiint fel. Krasznojarszk elhagyasa utdn nem csak a

kornyezete, hanem a statusza is megvaltozott. A korabbi iddszakkal ellentétben Barnaulban

222 BODO, 1930. 88.
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fontos, mondhatni kdzépbeosztasban talaljuk, mint élelmezés vezeté amig a Szmolnijban mar
szinészként egyértelmiien a ,hierarchia csucsan” volt, értem ezalatt, hogy bdségesen el volt
latva élelemmel, nem terhelte a nehéz fizikai munka és a szokevény volta ellenére nem kellett
tartania a hatosagoktol. Megfordult a fejében a letelepedés, amely szintén arra mutat, hogy
megfeleldnek érezte a koriilményeit, végiil mégis hazatérni kényszeriilt a letartdztatasa utan.
A visszaemlékezésein keresztiil lathatova valt, egyrészt, hogy a hagyomdnyos tarsadalmi
kereteket hogyan valtoztatta meg a hadifogsag koriilményei, masrészt, hogy a hadseregben
megszokott hierarchia miként véltozott meg a kornyezet hatasara. A kadét a legalacsonyabb
beosztas volt, a cari hadsereg nem is akarta dket tisztként kezein. Mar a Katavtol kezdve is
megfigyelhetd, hogy nem a rendfokozatok, hanem az adaptacios képesség, az egyéni tehetség
keriilt elétérbe az egyéni tulélési stratégidkban. Ufatol kezdve nyiltak meg szdmara wjabb
lehetdségek, miutan a tiszti tdborba keriiltek. Viszont, tovabbra is fiatal és alacsony beosztast
tiszt volt, csekély fizetéssel, tehat a Krasznojarszki jo koriilmények ellenére tovabbra is a
képességein, a kapcsolatain volt keresztiil tudta hatékonyan érvényesiteni az érdekeit. Ez
leginkabb az 1920-as év eseményeiben érhetd tetten, ahol a tiszti rendfokozata mar hatranyként,
ellenben a sajat képességei, nyelvismerete elényként tiint fel. Tehat Bodo6 Jend esetében immar
nem a rendfokozata, hanem a sajat képességei tették lehetévé szdmara a taboron kiviili jo
koriilmények megteremtését.

A terjedelmi korlatok miatt egyetlen tdborba és azon belill is csak néhany
visszaemlékezésen keresztiil tudtam betekinteni. Azonban, tavlati terveim kozott szerepel
kvantitativ modon ndvelni a forrasaimat, tobb tabort is megvizsgélok illetve 0sszevetem az ott
tapasztaltakat, vagy akar kvalitativ modon terjedelmesebben feldolgozom a forrasokat, akar uj,
kiilsés személy, mint Elsa Brindstrom?*® bevonasaval tovabb szélesitem a latészoget.
Reményeim szerint ezek még jobban megerdsitik az eddigi észrevételeket, miszerint a
hadifogolytdboron beliill 0©nallo, sajat vildg Ilétezett, annak sajat szabalyaival ¢és
viszonyrendszereivel, valamint segit ramutatni arra, hogy milyen sajatossagai voltak a
kiilonbozo rendfokozatoknak a tdborokban és azokon kiviil. Tovabba, felmeriilhet az az igény

is, hogy mas orszagok hadifogolytaboraival vetem 0ssze a mar meglévo ismereteket.

236 BRANDSTROM 2014.
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