37. Orszagos Tudomanyos Diakkori Konferencia
Allam- és Jogtudomanyi Szekcio

Budapest, 2025. marcius 24-26.

Rendez6 intézmény: Allam- s J
OTDK Karoli Gaspar Reformatus Egyetem tudo;?}.;is s2ehcio
Allam- és Jogtudomanyi Kar

Deak Ferenc politikai végrendelete, kiilonos
tekintettel az allam és egyhaz viszonyanak
szabalyozasara

Kézirat lezarasanak datuma:
2024/12/11



Tartalom

Lo BEVEZEES .ottt e 3
II. Deék Ferenc hitvallasa és politikai szerepvallalasa.........ccocveeveieiniieiiiiiinieeciecee e 4
III. Az utolsd parlamenti besz€d ElOZMENYEI.......cc.eevueereereiriiiiieieree et 6
IV. Az 1873. junius 28-an elhangzott DESZEAE........cccevereeriirieiiriieere e e 9
L. A placetum Jog KETAESE ........ocuirieiiiiiieieeeeeet ettt sr e ne e 9
2. Magyarorszag az ,,intellectudlis hAbortiban™..........c.ccooeiriiiriiiiiinineeee e 9
3.  Amerika — Europa ellentét felallitASa ........cocueriiiiiriiiiiiiiiiee et 10
4. Jus comitorium szabalyozZasanak 1ZENYE ........ceeverireerereeiienineereseeee e 11
5. Akdtelezo és a fakultativ polgari hazassdg magyarazata Deak felfogasaban ...........cccccceeneneee. 11
6. Beszédének 0sszefoglalasa zarogondolataival ..........ccccooceeiieiiiniiiiiniieeeee e 12
7. Dedak Ferenc beszéde mint UtMULALO.........ceeeriiriiiiiniiieri it 14
8. Politikai végrendelet rOVid OSSZEGZESE .....cuerviiriieriiiiinie ettt 14
V. Deak Ferenc politikai végrendeletének utOClete.........covreeririerinieiieniniereneeeseeeee e 15
1. Atdrvényhatosagi bizottsagok iratainak elemzese........oovreerereesieninienieneeeneeeee e 15
2. Arad torvényhat0sagi JOZU VATOS AtITAA.....cceereeriiiiieiieriee ettt e e 16
3. Alegfontosabb k6zds elemek a torvényhatosagi bizottsagok irataibol..........cccceeveveiiveieeiennee. 17
4. Szeged torvényhat6osagi bizottsagi tilésének eredmenye .......coecvvvevieviieniineenieniieeeeneesee s 18
5. Zemplén Varmegye allaspontja Dedk Ferenc beszEedErol..........cvvuvrviirniiniiiniinniieniiincienieenieene 18
6. Megallapitasok Nograd Varmegye torvényhatdsagi bizottsagi irataibol.........ccceveevvcivecieenenee. 19
VI. A torvényi szabalyozas alakuldsa Dedk Ferenc beszédére tekintettel .........ccccevveervierienneeniecnnnenns 20
1. Apolgari hdzassag megvalOSUlASa ........cceeveeiiiiiiiiieeee et 21
2. Apolitikai vgrendelet OSSZEZZESE .....ocvvrrueiriirieriiiieeieereesteste sttt e e e steesreestesteesseesreesaaesas 22
VIIL Kutatasom eredményének ErteKelESe. ... .ccuvviiriiiiiriiiiiiiiienierie sttt sreesteesaeesaee e 23
SZAKITOAALOMI ...ttt ettt b e s he e s at e st et et e e beesbeesaeesaeeeaeeen 25
OrszAZYUIEST ANYAZOK: ..veiviiiiiiieiiiie e e e 27
LeVEIATT TOITASOK: ...enveiiieiiie ettt sttt e s b e sbe e st e eateenbeesbeesaeenas 28



L. Bevezetés

Kutatasomat Dedk Ferenc utolsé parlamenti beszédével kapcsolatban végeztem. A
megfeleld primer forrasok 6sszegytijtése érdekében a Bacs-Kiskun Varmegyei Levéltarban, a
Békés Varmegyei Levéltarban, a Borsod-Abauj-Zemplén Varmegyei Levéltarban, a Budapest
Fovaros Levéltaraban, a Csongrad-Csandd Varmegyei Levéltarban, a Hajdi-Bihar Varmegyei
Levéltarban, a Heves Varmegyei Levéltarban, a Jasz-Nagykun-Szolnok Varmegyei
Levéltarban, a Nograd Varmegyei Levéltarban, a Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegyei
Levéltarban kutattam. Teriiletileg a mai Magyarorszag Duna-Tisza koze, illetve Tiszantul
terliletét kivantam lefedni. Az itt megtalalhat6 levéltarak mindegyikével felvettem kapcsolatot.
A dolgozatomban azokat a levéltari anyagokat ismertetem, ahol érdemi adalékokat taldltam a
kutatdsi témamhoz. A szekunder forrasok vonatkozasaban kiemelném Koényi Mand, Herger
Csabané illetve Horanszky Nandor irasait. A dolgozatom elkészitése soran legfontosabb
forrasomnak az Orszaggytlési Képvisel6haz iratai bizonyultak, ami alapjan be lehet mutatni
Deak Ferenc politikai végrendeletét. Ehhez kapcsoldddan kivantam feldolgozni és relevans
részekhez beilleszteni a levéltari forrasokat és a szakirodalomban megjelend allaspontokat. A
dolgozatom célja, hogy bemutassa Dedk Ferenc utolso orszaggytilési beszédének jelentdséget,
ami igen fontos adalékul szolgal az allam és az egyhaz kapcsolatanak megértéséhez a 19. szazad
masodik felében. Dedk Ferenc politikai végrendeletének is tartott utolso felszolalasat 1873.
junius 28-4n tartotta a Képvisel6hazban. A téma szempontjabol fontosnak véltem réviden
bemutatni Dedk viszonyat a vallashoz, ugyanis az altalam bemutatni kivant felszolalasat is e
témaban tartotta. Politikai végrendeletének elemzésével az a célom, hogy beszédének
elézményeit és koriilményeit, illetve késObb kifejtett hatasait ismertessem és a dolgozatom
végén kovetkeztetéseimet Osszefoglaljam, fokuszalva a polgari hdzassdgi kodifikaciora.
Alapvetden nem kivanok a dolgozatomban foglalkozni az orszaggylilés masodik kamarajanak
reformjaval Dedk Ferenc politikai végrendeletével osszefiiggésben.

A dolgozatom megirasa soran a jogtorténeti kutatasra jellemz6é modszereket hasznaltam.
Torekedtem a témahoz kapcsoldodo primer forrdsok (orszaggytilési iratok és levéltari iratok)
elemzésére, amely 0j kutatasi eredmények bemutatdsdhoz vezetett. A teleologikus modszer
segitségével a jogalkotoi szandékot vizsgaltam a relevans jogszabaly esetében. Olyan kutatasi
eredmény elérése volt a célom, ami ujabb adalékul szolgadl Dedk Ferenc politikai
végrendeletének alkotmanytorténeti vizsgalatdhoz, tovabba a 21. szdzadi jogfejlddés
szempontjabol is jelentdséggel bir.

A dolgozatom elkészitése soran Mestersége Intelligenciat nem hasznaltam.



II.  Deék Ferenc hitvallasa és politikai szerepvallalasa

Magyarorszag torténelmét és alkotmanyos fejlodését a kiilonb6z6 korszakokban eltérd
karizmatikus személyek irdnyitottak és befolyasoltak, akikben egy k6zos jellemzé mindig is
volt, ami nem mas, mint a tekintély. Dedk Ferenc egyike volt azon allamférfiaknak, akik
kiérdemelték a tiszteletet a néptdl, akinek bizalmat szavaztak és politikdjat kovetendonek
tartottak.® A 19. szazadi Magyarorszag torténetének egyik legmeghatarozobb alakjaként
emlékeziink a nevére egészen a mai napig, hiszen mindazon nagy eseményeknél, melyek az
orszagot formaltak nem csak, hogy jelen volt, de valamilyen formaban részt is vett azokban.?
Kortarsaival egyiitt, gondoljunk itt Kossuth Lajosra, grof. Széchényi Istvanra, vagy akar baro
Eotvos Jozsefre, torténetiiket szinte mindenki ismeri az orszag hatarain beliil és kiviil. Jelen
dolgozat keretében a figyelmet Dedk Ferencre kivanom forditani, kiilondsen vallaspolitikai
nézeteinek bemutatasara teszek kisérletet a kovetkezéekben.

Deak Ferenc 1803-ban sziiletett S6jtordn, nehéz koriilmények kozott, és életét egészében
athatotta a vallassal valé kapcsolata.* Mar fiatal gyermekkoratdl kezdve katolikus oktatasban
és kornyezetben nevelkedett, formalodott élete.’> Bar egész csalddja, ahogy akkoriban bevett
szokasként az megfigyelhetd, keresztény volt, ennek ellenére is Dedk vallasossagarol keveset
tudunk.® Elete soran legtobbszor hattérbe szoritotta személyiségének ezen részét, azonban tudta
mikor kell felszolalni egy-egy iligy érdekében a pozitiv valtozas elOsegitéséért. Vallassal
kapcsolatos felfogasardl csak iddsebb koraban nyilatkozott gyakrabban, ahogyan érezte, hogy
haléla kozeleg. A keresztény egyhaz iranti kotédése, azonban sajatos modon kertilt kifejezésre,
hiszen az altala képviselt legfobb értékeket betdltotte a krisztusi emberszeretet. Mindezek
mellett sziiléhazija iranti szeretete volt az, ami megjelent az ideologiajaban.’ Elszant volt egész

életében erkdlcsi értékeinek megtartasa irant,® azokhoz hilen maradva pallérozta elméjét.°

1 SZALAY JOZSEF: Dedk Ferenc emlékezete. Grossmann Benedek utéda, Hoédmez6vaséarhely. 1903. 6.p.

2 KOSARY DOMOKOS: Dedk Ferenc emlékezete (Zdrszé). In Szabd Andras (szerk.) Dedk Ferenc emlékezete,
Akadémiai Kiadd, Budapest. 2003. 207-208. pp.

8 WLASSICS GYULA: Dedk Ferenc. Franklin, Budapest. In. A Magyar Jogéaszegylet Dedk Ferenc Irodalmi
Bizottsaganak Kiadvanyai. 1. szam. 1923. 10. p.

4 Eletér6l lasd bévebben: SZELL KALMANNE VOROSMARTY ILONA: Emlékeim Dedk Ferenc politikai és
maganéletébdl, Pallas, Budapest. 1925.

> HORANSZKY NANDOR: Dedk Ferenc lelkialkata és befolydsa politikai palydjara. Kairosz Kiado, Budapest. 2003.
71.p.

8 RACZ LAIOS: Staat und Kirche zur Zeit von Ferenc Dedk , In. Gabor Mathé, Mezey Barna (szerk.): Nationalstaat-
Monarchie-Mitteleuropa — zur Erinnerungen an den ,,Advokaten der Nation”, Ferenc Deak. Gondolat Kiado,
Budapest 2004. 64. p.

" HORANSZKY, 2003. 71-76.pp.

8 Uo. 74-75.pp.

® WLraAssICS, 1923. 106. p.



Kozéleti palydja soran szamtalan beszédet tartott, amelyeket egy logikus, jol atlathato
rendszer alapjan épitett fel a kdnnyebb megértés céljabol.1® Minden beszédében torekedett a
lényeget megfogalmazni és érvelésével meggydzni a kdzonséget. A politikajat klasszikus, &m
mégis sajatos liberalizmus jellemezte, mely végig kisérte egész palyajat, ezen értékek voltak
azok, amelyek meghataroztak politikai gondolkoddsmodjat.! Mindazon elvek, melyek
beszédei soran athatottdk értékrendszerét, megegyeztek Dedk lelki beéllitottsagaval, amit
képviselt azt mindig sajat belsd elhatarozasbol és 6szinte meggy6z6désbol tette.’? Elete
tevékenységének, igy felszolaldsainak célja egy modern politikai, kozjogi rendszer
megteremtése volt az orszag alkotmanyos keretein beliil, tekintettel a fennalld tarsadalmi
viszonyokra. Még akkor is — amikor mar csak a ,hattérben tevékenykedett” — fontos szerepet
t61tott be a polgari kori jogallamisag kiépitésében.t®

“Hazank bolcse” nevet is viseld Dedk Ferencnek hatalmas erejli fegyver volt birtokaban
egész ¢életében, ami sokaknak hianyzott, ez a fegyver pedig nem mas, mint a megfeleld id6zités
ismerete volt. Politikai palyajanak kezdete 6ta — mikor eldszor képviselonek valasztottak — élt
hasznalataval, képes volt szinte barmilyen helyzetben felismerni hogyan és mikor kell
megoldani egy adott problémat. Nagyon jol tudta, hogy nem szabad elsiettetni a reformokat.*

Munkassaga soran mindig arra torekedett, hogy egy humanusabb és igazsagosabb vilag
megteremtését segitse eld szeretett hazajaban. Mindezen értékek kialakitdsa nem csak egyszerti
politikai cél volt, hanem azok egy részét meg is valdsitotta élete soran, melyek altal a torténelem
jelentds szerepldje lett. ™

Viladgosan felismerte, hogy eldszor az allamot irdnyito férfiakat, partokat kell meggy6znie
allaspontjardl ahhoz, hogy elkezdhessék a reformok megvalositasat. Ettdl is fontosabb volt,
hogy a nemesség gondolkodasanak atformalasa csak kis 1épésekben haladhat elére azok

t16

alapvetden konzervativista felfogasa miatt.”™ Kiemelésre méltd, hogy azon politikusok koézé

tartozott, akik szakitottak a megszokott tradiciokkal, azoktol képesek voltak elrugaszkodni.'’

10 MEZEY BARNA: Hdarom jogdszkarrier, harom politikus tigyvéd: Dedk, Horvat és Csemegi. In. Antaldczy Péter
(szerk.): Eotvos Karoly a védoiigyvéd. Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar,
Budapest. 2013. 43. p.

11 POLNER ODON: Dedk Ferenc egyhdzpolitikdja és a vegyes hdzassagok. Magyar Protestans Irodalmi Térsasag,
Budapest. 1920. 2. p.

12 HORANSZKY, 2003. 75-76. pp.; illetve VERTES ISTVAN: Az elfelejtett Dedk Ferenc. Csizmazia Kalman
konyvnyomtato, Budapest. 1943. 3. p.

13 ESTOK JANOS: Dedk Ferenc politikusi alkata, in Korunk, III. folyam, Budapest. 2018. 67-75. pp.

14 HORANSZKY, 2003. 52-56. pp.

15> MOLNAR ANDRAS: Zala kovete, Pest képvisel6je Deak Ferenc orszaggyiilési tevékenysége 1833-1873, Zala
Megyei Levéltar, Zalaegerszeg. 2004. 7. p.

16 ESTOK, 2018. 67-75. pp.

17 TAKACS PETER: Dedk Ferenc politikai palyaja 1849-1865, Akadémia Kiadd, Budapest. 1991. 10. p.
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Ugy gondolta, hogy politikai beszédei folytan tudja kifejteni a legnagyobb hatéséat a reformok
megvalositasara, mint azt az életében azt tobb alkalommal is megfigyelhettiik.

Dedk az 1840-es évektdl a kiegyezésig toltott be aktiv szerepet az allam
megreformalasaban, mégis meghatarozo6 egyéniség maradt a politikai életben 1867-et kdvetden
is.18 A befolyasa sajat nevét viseld partjan beliil élete végéig jelentds volt. Hatasa a torvényhozas
folyamatara tovabbra is szédmottevé volt, mégis megfigyelhet, hogy veszitett egykori
tekintélyébdl. Deak Ferencet 1872-ben ujra képviselonek valasztottdk, hogy a Képvisel6haz
mukodésében részt vegyen, ami az utolso alkalmat jelentette az ekkor 69 éves politikus

szamara.®

III. Az utolso parlamenti beszéd eldzményei

Politikai végrendeletének nevezett utolso orszaggytilési beszédének megértéséhez ki kell
emelni, hogy a Képviseléhaz 1873. junius 28-ai iilésének témdja harom éves tavlatba
visszanyult, arra a napra pontosan, amikor IX. Pius papa kihirdette a csalatkozhatatlansaganak
elméletét.?’ A kihirdetett dogma a papa isteni hatalmaban dsszpontosul, mely szerint altaldnosan
érvényes szabalyokat fogalmazhat meg, amelyek ennek kovetkeztében az egyhazi vezetdk altal
alkalmazandok.?’ Béar a vatikani egyetemes zsinatot mar 1867-ben Osszehivtik, a dogma
elfogadasara csak 1870-ben keriilt sor.?? 1870-ben, a dogma kihirdetésének évében az uralkodo,
Ferenc Jozsef egy augusztusi leirataban kijelentette, hogy a papa hatarozata, illetve rendelete
csak akkor, és csak annyiban hirdethetd ki, amennyiben a kormény és az uralkodé ehhez
hozzajarul.?® Minden tiltakozas ellenére e tan kihirdetését Magyarorszag hatarain beliil
Osszesen két piispok tdmogatta és terjesztette lelki pasztorai korében, mig a korméanyzat és a
katolikus egyhaz nagyobb része ezt megtagadta.?* A két piispdk, aki a kdvetkezd években a

dogma kihirdetését kezdték meg a székesfehérvari, illetleg a rozsnyoi piispokok voltak.?® A

18 ESTOK JANOS: Igazsdg és torvény: Dedk Ferenc élete. Nemzeti Tankdnyvkiado, Budapest. 2003. 147-157 .pp.,
illetve Deakrol bévebben: MEZEY BARNA: Dedk, a kodifikator. In. Szabé Istvan (szerk.) ,,...a hazank szent
igye...” Emlékiilés Deak Ferenc sziiletésének 200. évforduldja alkalmabol. Szent Istvan Tarsulat, Budapest. 2003.
67-76. pp.

19 ALDOR IMRE: Dedk Ferencz élete: emlékkinyv. Franklin, Budapest, 1888. 248. p.

2 mint politikai végrendeletére hivatkozik Iranyi Daniel a Képviseldhazban felszolaldsa soran: P. SZATHMARY
KAROLY (szerk.): 1887. évi szeptember ho 26-ara hirdetett Orszaggyiilés Képviselohdzanak Naploja. XVII. kotet.
Pesti Konyvnyomda Részvénytarsasag, Budapest. 1890. 112. p.;

illetve KIRALY BELA: Dedk Ferenc. ford.: Péter Katalin, Akadémiai Kiadd, Budapest. 1993. 179. p.

2l Lasd Deak véleménye az 1ij dogmakat illetden: POLNER, 1920. 22. p.

22 KONYI MANO: Dedk Ferencz beszédei. V1. kotet, Franklin Tarsulat, Budapest. 1903. 383-403. pp.

23 WLASSICS, 1923. 96-97. pp.

24 BANHEGYI FERENC: Dedk Ferenc a haza bélcse. Apaczai Kiadé, Celldomélk. 2010. 144-145. pp.

25 BANHEGYI, 2010. 144-145. pp.



két piispok magatartasat a vallas és kozoktatasi miniszter, akinek egyébként hataskorébe
tartoztak a valldssal kapcsolatos iigyek, nem ponalizalta semmilyen formdban, ezaltal nagy
visszhangot kivéltva a Képviseléhaz falain beliil. Ekkor a csucsfokéra hagott az allam és az
egyhaz kozotti fesziiltség Magyarorszagon, ami sziikségessé tette a kapcsolatuk rendezését.?®
Legfoképpen azért, mert ugy gondoltak, hogy az allam ellen akar fordulni a keresztény egyhaz,
melynek érzékeltetésére Hoffman Pal képvisel szavait idézném ehelyiitt. ,,Es kik teszik ezt?
Teszik ezt a katholikus papok, és pedig nem az alpapsag, hanem a fépapok, akik a magyar allam
¢s fejedelem kegyelmébdl palotakban laknak, 4 lovas hintdokban jarnak, fényben pompéaban
¢lnek, és azzal halaljdk meg mindezt, hogy a kéz ellen mely Oket ezekkel folruhazta,
tiszteletlenséggel viseltetnek”.?” Ebben a kijelentésben is érzékelhetjiik, hogy a piispokok
magatartdsa milyen nagy ellenszenvet valtott ki az allamot iranyité képviselok egy részében.

A Képviseldhaz 1873. junius 28. napjan tartott {ilésén tdbben is felszolaltak a vallasi
ugyekért felelds miniszter cselekvései, pontosabban nem tevése ellen, kozottiik volt Ugron
Gabor, illetve Liikd Géza is. Ezen a napon Liikd Géza képviselé ujbol benyujtotta
interpellatiojat Trefort Agoston vallas és kozoktatasi miniszter ellen. Inditvanyaban kijelentette,
hogy a miniszter eljarasat nem helyeslik (ugyanis csak figyelmeztette a piispokoket), a jovobeli
esetekben szigoru eljarast koveteltek meg a minisztertdl, illetve a kiralyi tetszvényjog feletti
megfeleld érkodést.?®

Azonban valaszul a vallasiigyekért felelds miniszter, Trefort Agost benyujtott egy
inditvanyt a hdznak, melyben a jové nemzedékeinek feladatat kivanta megfogalmazni. Ez a
feladat nem mas volt, mint az allam és az egyhaz kozotti viszony tisztdzasa, a kapcsolddod
torvényi szabalyozas megalkotdsa.?® Ugyanazon pontokat kivanta szabédlyozas ala venni,
amelyeket majd részletesen Deak Ferenc fejtett ki felszolalasaban.

Liiké Géza hatdrozati javaslatat illetden tobben is kifejtették allaspontjukat, azonban
Deak Ferenc felszolalasa volt a legjelentdsebb ezzel kapcsolatban. Tobb szempontbol is fontos
volt az egykori igazsagiigyi miniszter’® beszéde az 1873. junius 28-ai iilésen, ahol 1jbol

t.31

kifejtette a ,,szabad egyhaz a szabad allamban” elvét.>* Ekkor tartotta meg utols6 szdmottevo

% PULSZKY FERENC: Dedk Ferenc: Jellemrajz, Franklin Kiadd, Budapest. 1904. 54-55. pp.

2INAGY IVAN (szerk.): 1872. évi september I-re hirdetett Orszaggyiilés KépviselShazanak Naploja. VL. kotet,
Magyar Kiralyi Allamnyomda, Buda. 1873. (tovédbbiakban: OGYKN, 1873.) 358. p.

BOGYKN, 1873. 350. p., illetve 1asd a tetszvényjogrol bdvebben: VARZSONYI VILMOS: A4 kirdlyi placetum a
magyar alkotmdnyban. Grill Kéroly Cs. és Kir. Udv. Kényvkereskedése, Budapest.1893.

2 OGYKN, 1873. 350. p.

30 POLNER, 1920. 3. p.

3L A ,legnagyobb igazsagiigyi miniszterként” emliti Dedkot: STIPTA ISTVAN: Szildgyi Dezsd és az igazsdgiigyi
modernizacio. In: Csibi, Norbert; Domaniczky, Endre (szerk.): Dedk és utédai. Magyar igazsagiigyi miniszterek
1848/49-ben és a dualizmus kordban : A Dedk-bicentendrium alkalmabol rendezett orszagos torténész-
jogtorténész konferencia anyaga. Pécsi Tudomanyegyetem Grastyan Endre Szakkollégium, Pécs. 2004. 15. p.
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beszédét a politikus a Képviselohazban. Ennek egyik oka volt, hogy betegségével mar tobb éve
kiizdott, 4&m az csak ekkor kezdett igazan feliilkerekedni Dedkon.®? Mindezt a jelentésekbdl
tudhatjuk, ami szerint mar nehezen vette a leveg6t felszolaldsa kozben és alig tudott a laban
megallni.®® Bér betegségével még megvivta csatajat, az oregedéssel ezt azonban nem tudta
megtenni, ezért koranal fogva is elérkezettnek latta az id6t a visszavonulasra a nyilvanos
politikai szerepléstol.

Beszéde nagy részét mar partjanak tagjai hallhattak az iilést megel6z6 napon, ahol még
Trefort Agoston is kozolte az inditvanyat Deak partjaval és kérte, hogy fogadjék el azt a
kovetkezd parlamenti iilésen.3* Annak ellenére, hogy partja mar hallhatta beszédét, azt mégis
kisebb kiegészitésekkel adta elé 1873. junius 28-an. Dedk Ferenc felszolaldsa nem csak az
aktualis parlamenti vitdhoz kapcsolodott, hanem az elmult évtizedek, sét évszazadok
egyhazpolitikai torténetéhez is.

Az egyhaz és az dllam viszonyéanak rendezése nem ezen az orszaggytilésen tiint fel el6szor
és mér korabban is sokat foglalkozott a kérdéssel Deak Ferenc.®® Elsédlegesen 1867-ben bard
Eo6tvos Jozsef sikerének koszonhetden, megprobaltak elkezdeni az autondmia kérdésének
tisztazasat a plispoki kar egyiittmiikodésével, azonban ekkor til sok akadaly allt az Gitban ahhoz,
hogy megtudjék valositani céljaikat a reformer politikusok. Mindezek kovetkeztében Deak
elzarkozott a kozos targylasoktol és megkezdte sajat gondolatainak, terveinek a kidolgozasat.®

A vallasok autonémidjat tekintve fontos megemliteni, hogy Magyarorszagon az allam ¢és
az egyhaz kapcsolata, szekularizacioja egy tisztdzatlan kérdés volt, féleg a katolikus egyhaz
37

tekintetében, hiszen az egyhaz szamos ponton dsszefonodott az adllammal a torténelem soran.

Ezen tul a katolikus egyhaz szdmitott évszdzadokon at uralkodo vallasnak.®

% ALDOR, 1888. 247. p.; ESTOK, 2003. 158. p.

33 BANHEGYT, 2010. 145. p.

34 KONYL, 1903. 403. p.

35 FAZEKAS CSABA: Dedk Ferenc az 1841.évi egyhdzpolitikai vitaban. In. Balogh Elemér, Sarnyai Csaba Maté
(szerk.): Deak Ferenc és a polgari atalakulas Magyarorszagon: a 2003. november 4-5-én a szegedi varoshazan
tartott konferencia eléadasai, Polay Elemér Alapitvany, Szeged. 2005. 91-93. pp.

3 POLOSKEI FERENC: Dedk Ferenc utolsii évei. Eghajlat Kiado, Budapest. 2004. 172-173. pp.

STFERDINANDY GEIZA: Magyarorszdg Kozjoga (alkotmdnyjog). Politzer és fia. Budapest. 1902. 267. p., illetve
FERDINANDY GEIZA: A magyar alkotmdanyjog tankényve. Franklin-tarsulat, Budapest. 1911. 76. p.

38 BALOGH ARTUR: Magyar kézjog. Stampfel, Pozsony-Budapest. 1903. 13. p.

A katolikus egyhazrol bévebben: MESZLENYI ANTAL, BANGHA BELA, I1JAS ANTAL: A keresztény egyhaz torténete,
VII. kotet, Pazmany Pater Irodalmi Téarsasag, Budapest. 1941.
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IV. Az 1873. junius 28-an elhangzott beszéde

1. Aplacetum jog kérdése

Deék Ferenc a beszédében el0szor a placetum jog sajatossagait feszegette, annak ellenére,
ahogy maga is kijelentette: ,, Tanulményoztam a lehetdségig a placetum joganak kérdését; de
megvallom — lehet, hogy figyelmemet elkeriilte — a vastag Corpus Jurisban egyetlenegy
torvényt sem talaltam; mely a placetum jogat szabatosan koriilirva megmondana, hogy mibdl
all az.”® A placetum targyalasa soran jol kitlinik, hogy bar térténeti hagyomaénya, gyakorlata
volt, pontos szabalyozasat azonban nem lehetett megtalalni. Ugy gondolta, hogy ez a jog nem
egy specidlis jog, hanem egy egész statuszt (allamot) megilletdé jog, amely nem csak
Magyarorszagot, hanem a vildg minden allamat egytdl-egyig megilleti. Mindez abbdl fakadt,
hogy ez az egyetlen jog, amellyel az orszagok felléphettek, minden olyan ,tanok vagy
cselekvések ellen”, amelyek veszélyeztetnék a fonnallasukat.*

Bar a placetum jogénak targyaldsaval kezdte beszédét, ez mind csupén egy reflexio volt
az elotte felszolalod képviseldk iranyaban, mégis tokéletes talajt adott a tovabbiakban bemutatott
témakoroknek. Ahogyan azt latni fogjuk, a legtobb altala érintett téma, ekkor még mindig nem
volt megfelelden jogilag rendezve. Mdr itt elére bocsatom, hogy az Osztrak-Magyar Monarchia
fennallasa alatt, illetve utan sem lett a placetum jog kérdése kielégitden szabalyozva, tekintettel

a jogintézmény Osszetettségére.*!

2. Magyarorszag az ,,intellectuélis haboriban”

Mint ahogyan azt beszéde sordn tobbszor is emlitette, ugy gondolta, hogy az 4llamnak
igazan csak egy fegyvere van az ,.erkolcsi intellectualis haboruban”, ami nem maés mint a
torvény.*? Ennek a hidnya volt az, amely elsdsorban kivaltotta az ellentétet az egyhaz és a
képviselok kozott. Deaknak az alldspontja itt az volt, hogy a felhatalmazast ad6 torvények
hianyaban nem jarhatott volna el masképp a miniszter, mint ahogyan azt tette. Ugy vélte Dedk,
hogy amennyiben nincs elegendd, vagy megfelelé szabalyozas, mely eljarast biztositd eszkoz
lenne az allam kezében, akkor csak egyetlen teendd van, mégpedig az, hogy figyelmet kell
forditani a torvényalkotasra. Fontosnak tartom hozzatenni, hogy Dedk igy gondolta, ezeknek a
torvényeknek, mint védelmi eszk6zoknek kell funkciondlniuk. Beszéde e részében arra kivanta

felhivni a Képvisel6haz tagjainak a figyelmét, hogy Magyarorszagon a szabalyozas nem elég

39 OGYKN, 1873. 363-364. pp.
% OGYKN, 1873. 363-364. pp.
“ OGYKN, 1873. 363-364. pp.
2 OGYKN, 1873. 367. p.



atfogod és alapos, ami a kor alkotméanyos kovetelményeinek nem felelt meg.*® Az eurdpai
kodifikacios folyamatot kovetnie kellene az orszdgnak. Az intellektualis haboru témakorét
megismételte beszédének zarasaként is, hogy nyomatékositani tudja politikai célkitiizését
képviseldtarsaiban.**

Az allam ¢€s az egyhaz kozotti viszonyt egyetlen egy atfogo jogszabaly sem rendezte, igy
voltak, akik nem a miniszter ellen szodlaltak fel, hanem az allam és az egyhaz viszonyanak
rendezését kivantdk eldsegiteni, mint példaul Gullner Gyula is, aki tigy fogalmazott, hogy
,fontossaggal bir foképen azért, mert ezen kérdés Osszefliggésben van [...] azon nagy és
mindinkabb eldtérbe nyomuld kérdéssel, mely az allamnak a viszonyat érinti az egyhazhoz”.*
Bér nem voltak torvények, amelyek alapjan a kultuszminiszter megfeleléen intézkedhetett
volna, mégis a képviselok felszolalasukban ramutattak, hogy elvarhato lett volna, hogy az

ésszerliség elvét kovetve megfeleld magatartast statualjon a piispokok emlitett iigyeinél.*®

3. Amerika — Europa ellentét felallitasa

Dedk Ferenc az allam és az egyhaz viszonyat vizsgalva kett6 csoportot tudott elkiiloniteni
egymastol, az elsé volt az eurdpai, mig a masodik az amerikai. A kettd kozotti eltérést
részletesen kifejtette. Ugy fogalmazott az eurdpai civilizaciérél, hogy annak nagyrésze egy
vallasra, annak tiszteletben tartdsara épiilt, amivel szemben egyéb valldsok csak elenyészden
tudtak fennmaradni. A civilizaciok fejlédése soran mindennél nagyobb szerepet jatszott a
keresztény egyhdz, hiszen elsoként iskolakat miikodtettek, mellyel meghatarozova valtak az
emberek ¢letében. A tudds ataddsat keresztény tanokon keresztiil vitték végbe, igy
elkeriilhetetlenné valt a vallas mindennapi életbe valo beszivargésa a tanult embereknél. Ezzel
szemben az amerikai modellben, — amelyet Dedk Ferenc jobban preferalt — mindennek az
alapja, hogy az allam nem avatkozik bele az egyhaz ligyeibe, kivétel ez alol, ha az a statusz
(allam) fenntartdsa érdekében sziikséges. Végiil kitért Dedk arra is, hogy a kettd kozotti
kiilonbséget az okozza, hogy az amerikai teriileten konnyebb volt az allam és az egyhaz

elvalasztdsa, ugyanis az alapitd atydk mar a fliggetlenség el6tt megallapodtak a

43 HOMOKI-NAGY MARIA: Az adomdnyrendszer reformjdra tett kisérletek az 1795. és az 1830. évi magdanjogi
tervezetekben. In: Homoki-Nagy Maria (szerk.): Acta juridica et politica: Tom. 59. fasc. 6. Szegedi
Tudoményegyetem Allam- és Jogtudomanyi Karanak Tud. biz., Szeged. 2001. 3-40.pp.

4 OGYKN, 1873.367.p.

% OGYKN, 1873.352.p.

4 OGYKN, 1873.361-363.pp.
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jogegyenldségben, melyet a valldss nem befolyasolhat.*’

Beszédének ezen része inkabb
magyarazatként szolgalt, hogy megértsilk miért volt nehéz kérdés az allam és az egyhaz

szétvalasztasa egymastol.

4.  Jus comitorium szabalyozasanak igénye

Ezt kovetden a jus comitiorum jogat emlitette beszédében Dedk Ferenc, amely biztositotta
a katolikus és a keleti egyhazi vezetoknek hivataluknal fogva a Férendi Hazban valo részvételt.
Ugy gondolta, ez aranytalan és igazsagtalan a tobbi, Magyarorszagon bevett vallassal
szemben.*® Megoldasnak kettd lehetdséget tudott felajanlani, az elsében az Osszes vallas
vezetdinek bevonasat képzelte el, melyet a Képviselohaz kozos felkialtasaban ellenzett. Ezzel
a Férendi Haz miikodése teljesen felborult volna, hiszen a kiilonb6z6 vallasi vezetok mas-mas
értekeket képviselnének, ezzel elnehezitve a torvényhozasi munka folyamatat. A masodik
megoldéas pedig az volt, hogy az egyhazi személyek részvételét teljesen megsziintetik a
torvényhozasban, ami aldl egyik vallas vezetdje sem lehet kivétel. Ebben az esetben csak a
hivatalhoz kapcsolodo részvételi joguk szlint volna meg, de a valasztas vagy a kinevezés utjan
elképzelhetonek tartotta az orszaggytlés munkajahoz vald csatlakozast tovabbra is. Fontosnak
tartotta Dedk, hogy a szabalyozas fokozatosan torténjen meg, hiszen egy hirtelen hozott
torvénnyel csak tovabb rontanak a viszonyt az egyhdz és az allam kozott. Egy elkapkodott
dontéssel akar az egyhazak haragjat is kivalthatndk, melyet nem engedhetett meg maganak

Magyarorszag. Magyarazatat a Képvisel6haz nagyrésze éljenzéssel timogatta.*

5. A kotelezo ¢€s a fakultativ polgari hazassag magyarazata Deak felfogasaban

A kovetkez6 téma, amelyet Deak beszédében érintett az a polgari hazassag kérdése volt,
ami nem most jelent meg eldszor felszolalasaban, hiszen kordbban mar tobbszor érintette a
hazassag témakorét.>® Az 1873. évi jinius 28-ai képviseldhazi iilésen Dedk reményét fejezte ki
képviseldtarsainak a polgari hazassagot illetden, hogy annak rendezése rdvidesen a
torvényhozas asztalara keriiljon. Felvazolta azt is, hogy a jelenlegi helyzetet milyen irdnyba

kellene vagy lehetne megvaltoztatni. Véleménye szerint kettd megoldas koziil valaszthat a

“OGYKN, 1873.364-365. pp., illetve HERGER CSABANE: Az egyhdzak és dllam kézétti viszony modernizaldsanak
modelljei. Kajtar Istvan emlékére. DIKE: a Markus Dezs6 sszehasonlitd jogtorténeti kutatocsoport folyoirata,
2020. 1. szam. 48. p.

48 POLNER, 1920. 20.p.

49 OGYKN, 1873. 365. p.

50 Bvebben: CSIZMADIA ANDOR: Dedk Ferenc és a magyar egyhdzpolitika. Vilagossag folydirat, 1980. 6.szam.
379-386. pp.
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torvényhozas a polgari hazassagot illetden. Az elsé lehetdségben fakultativ lenne a polgari
hazassag. Ebben az esetben a hdzasodd par dontene arrdl, hogy az allam el6tt kivannak-e
hazassagot kotni, azonban ez problémakhoz vezethet. Kifejtette, hogy nem tartotta megfeleld
megoldasnak a fakultativ polgari hazassag bevezetését, ugyanis elmondasa szerint, igy nem
kovetkezne be eldrelépés a szekularizacid vonatkozasaban, hiszen tovabbra is inkdbb egyhazi
szertartas lenne az elsddleges. SOt ,,magara az egyhazi rendre is sértObb” lenne e megoldas, —
ahogy maga nyilatkozott errdl a szabalyozasi lehetdségrdol — ugyanis az allam, illetve az egyhéaz
egymashoz vald viszonyat igy a kovetkezdvel lenne leirhato: ,,menjetek papjaitokhoz, adjanak
6k ossze benneteket; de ha dssze nem ad titeket, akkor jojjetek hozzam, majd 6sszeadlak én”.%
Ezzel ellentétben a masodik megoldasban elképzelése szerint érvényes hazassagot csakis az
allam el6tt lehet kotni. Ez nem jelentett mést, mint a kotelezd polgari hazassag bevezetését. gy
a hdzassag, mint jogintézmény egy tisztdn polgari szerzdédéssé valna, amely szerzddés 1évén
»alapja a legitimitasnak, succesionak”, igy ezeknek az egyik legfontosabb alapkdvét
jelentené.>? Azonban a hosszi iddre visszanyulo szertartasi hagyoményokat tiszteletben kivanta
tartani Dedk. Ennek kovetkeztében azt nyilatkozta, hogy amennyiben egyszer bevezetésre
keriilne a kotelezd polgéri hazassag, akkor annak megkdttetését kovetden szabadon engednék

az egyhazi szertartast.>

Persze ennek a valtozasnak a bevezetését nem egybdl, hanem kis
lIépésenként, fokozatosan képzelte megvaldsitani. A Dedk Ferenc altal kivaltott hatéast, a
bekovetkezett hazassagi jog szabalyozasat a dolgozatom késobbi részében szeretném majd

roviden bemutatni.

6.  Beszédének Osszefoglalasa zarogondolataival

Ezt kovetden egy olyan targykort érintett Dedk, melyet mar tobbszor is emlitett az eddig
ismertetett beszéde sordn. A katolikus egyhazi autondémia kérdését kivanta részletesebben
targyalni, még akkor is, ha helyenként ismételnie kellett 5nmagat, de 1ényegesnek tartotta, hogy
Osszefoglaldan is beszéljen a témarol. Itt kifejtette véleményét a szabalyozéas lehetséges
veszélyeirdl. Ugy vélte, hogy az allamnak nincs joga megmondani, hogy az egyhaz
autondémiajanak koérébe mi az ami pontosan, taxative beletartozik, amelynek kovetkeztében
csak negative kezdhet hozz4 a probléma szabalyozashoz. Az orszaggyiilésnek meg kell huznia
azt a vonalat, amelyet nem Iéphetnek til az egyhazak. Ehhez kapcsoldddan elengedhetetlennek

tartotta, hogy e kérdéskort egy kiilon bizottsag targyalja, mely megfeleld szakértelemmel

5L OGYKN, 1873. 365-366.pp.
52 OGYKN, 1873. 366.p.
53 OGYKN, 1873. 366. p.
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rendelkezik a téma vonatkozasiban. Bar elészor Trefort Agost miniszter nyilatkozott sajat
inditvanyaban egy bizottsag felallitasarol, mégis Dedk volt az, aki hosszasan kifejtette annak
feladatat és miikodését. Ugy gondolta, hogy az Eurépaban mar korabban latott példakat
felhasznalva kell megszervezni a felallitand6 bizottsdg munkajat és menetrendjét. Véleménye
szerint mind a jo, mind pedig a kudarcba fulladt példakat alaposan meg kell figyelni, ugyanis
ez az egyetlen Utja annak, hogy helyes megoldast tudjanak vélasztani. A tagok valasztasat egy
késobbi iilésen javasolta végrehajtani, hiszen az, hogy kiket lehet megvalasztani, mindennél
nagyobb odafigyelést igényel. Igy az 6szi iilésre kivanta halasztani a bizottsagi tagok
megvalasztasat, hogy kelld id6 alljon rendelkezésre ahhoz, hogy meg tudjak teremteni a
sziikséges feltételeket. Dedk hosszasan kifejtette, hogy sok mindent szem el6tt kell tartani az
akkor még csak kilatasba helyezett bizottsag felallitasanal, mellyel kapcsolatban beszédének
egy részletét szo szerint kivanom idézni: ,.képviselve legyen a haz minden politikai arnyalata,
képviselve legyenek a vallasfelekezetek, és elegendd tekintettel kell lenni a nemzetiségekre
is”.>* Ebbél a felsorolasbol jol latszik, hogy tulsigosan oOsszetett feladattal kellett az
orszaggyllésnek szembenéznie. Véleménye szerint nem lehetett siirgetni az igy megoldasat és
kell6 6vatossaggal kell majd megtenni minden 1€pést, hiszen az egyensuly felbomlasa nem csak
akadalyt jelenthet, de akar vissza is vetheti az addig elért eredményeket. Hangstlyozta
beszédében a kiildottség sziikségességét, hiszen mindazon targyakat, melyek ezt a témat érintik,
egybefoglalva, és egyidejiileg kell megvitatni, vizsgalni és vélaszt talalni a problémara.>® A
lehetd legjobb megoldasok elérése végett ez a fajta koncentracidja a targynak elengedhetetlen

a szabalyozés soran.

Beszédének zarasakeént kardinalis elveket is meghatarozott az altala vizsgalt témakoroket
illetden. ,,Az erélylyel és jozan ésszel parosulnia kell a leggondosabb 6vatossdgnak, mert a
helyzet konnyen elmérgesithetd”.%® Akar a legkisebb probléma is oriasiva tud valni, ezzel
teljesen felboritva a rendszer mitkodoképességét. Bar mar tobbszor is utaltam ra, megtenném
még egyszer, hogy a szabalyozas sordn vékony az 4atmenet a helyes Ut és a helyzet
elmérgesedése kozott, amelyre mindennél jobban figyelni kellett. A kiegyezés még mondhatni
gyermekkorat élte és kénytelen volt az allam tobb teriileten is alkalmazkodni a kialakult kozjogi

viszonyokhoz, azonban az 4llam és az egyhaz kapcsolata megérett a valtoztatasokra.

54 OGYKN, 1873. 366. p.
55 OGYKN, 1873. 366-367.pp.
5% OGYKN, 1873. 366.p.
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7. Deak Ferenc beszéde mint itmutato

A Képviselohaz kovetkezo tilésén, 1873. junius 30-an folytattdk a vitat, ugyanis Deak
Ferenc volt az utolso felszolalo a 28-ai iilésen, igy beszédére reflektalni képviseldtarsai mar
csak a kovetkezd iilés alkalméval tudtak. Ezen a napon Huszéar Imre képviseld inditvanyozta,
hogy Trefort Agost miniszter altal eldadott inditvanyt bovitsék ki mindazzal, amely Deak
Ferenc beszédében elhangzott a bizottsdgok létrehozatalat és miikddését illetden, tovabba
azokat itmutatasként alkalmazni rendeljék. Még ezen az iilésen kifejtette Trefort Agoston sajat
véleményét inditvanyanak kiegészitésével kapcsolatban, miszerint ,.elfogadom mindazon
eszméket, melyeket a tisztelt képviseld ur a bizottsag foladatara nézve eléhozott”.>” A miniszter
kijelentését élénk helyeslés kovette a Képviseléhaz falain beliil. Trefort Agost nyilatkozataval
igazolhatd, hogy a Dedk altal képviselt nézeteket nem csak képviseld tarsai ismerték el és
tamogattak, hanem azt maga a vallastligyekért felelds miniszter is helyeselte. A megfogalmazott
szempontokat a haz magukra nézve irdnyadonak tekintette és azokat egyfajta zsindrmértékként
tartottak alkalmazandonak a jovoben. Ezen az iilésen tobben is tAmogatasukat fejezték ki Dedk
altal korabban kifejtett eszmék vonatkozédsadban. Tarnoczy Gusztav igen jol megfogalmazott
szavait szeretném idézni, mellyel tokéletesen érzékeltethetd, mennyire nagyra becstilték ekkor
Deak minden gondolatat: ,,oly magasra emelte az egyhaz-politika zaszlo6jat, hogy ezt nemcsak
e haz, nemcsak ez orszag, de a miivelt vilag nagyrésze fogja kovetni”.® Amennyiben
megnézzilk az elhangzott felszolalasokat Dedk beszédével kapcsolatosan, akkor
megallapithatjuk, hogy nézetei tamogatasra talaltak a képviselSk korében.* Konyi Mané egyik
irasabol az is kideriil, hogy Huszar Imre inditvanyanak egyhangu elfogadasat megel6zden a haz

tagjai hosszil ideig éltették Deak Ferencet.°

8. Politikai végrendelet rovid 0sszegzése

Ha szeretnénk 6sszefoglalni Deak Ferenc képvisel6hazi beszédének jelentdségét, akkor
azt allapithatjuk meg, hogy a placetum jogtol kezdve, a polgari hazassagon at, az egyhazi
autonomiaig olyan elveket és értékeket fejtett ki részletesen kortarsainak, amelyek meghatarozo
jelentdséggel birtak a polgari allamszervezet kiépitése soran. A beszédében kifejtett eszmék

megvaldsitasat nem kivanta siirgetni.! Véleményem szerint gondolatainak megvaldsuldsa

57 OGYKN, 1873. 370-372.pp.
58 OGYKN, 1873. 372. p.

59 OGYKN, 1873. 370-390. pp.
80 KONYI, 1903. 415-416. pp.
61 POLNER, 1920. 6. p.
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nélkiil nehezen tudnank elképzelni a mai vilagunk mitkodését. Annak érdekében, hogy minél
meggy0zébben ald tudjam tdmasztani beszédének hatasat, a mar targyalt parlamenti {iléseken
tul, megvizsgaltam Csongrad-Csandd Varmegyei Levéltar Szeged, és a Budapest Fovarosi
Levéltari Pest torvényhatdsagi jogu varos kozgyiilési iratait, illetve Bacs-Kiskun Varmegye,
Békés Varmegye, Borsod-Abauj-Zemplén Varmegye, Hajdu-Bihar Varmegye, Heves
Varmegye, Jasz-Nagykun Varmegye, Nograd Varmegye, Szabolcs-Szatmar Bereg Varmegye
Levéltaranak torvényhatosagi bizottsagi iratait. Ezen feliil megvizsgaltam az érintett témakban
hozott torvényi szabalyozasok koziil a polgari hazassagot érintd reformok relevans részét,

melyet az alabbiakban kivanok roviden ismertetni.

V.  Deék Ferenc politikai végrendeletének utdélete

A parlamenti beszédek, mint maskor is igen hamar eljutottak az orszag legtobb pontjara.
Dedk Ferenc utolsd orszaggytilési felszolalasat kovetden a varosi kozgyllések korében is
napirendre keriilt az egyhédzi autonomia kérdése és az ezzel kapcsolatosan kifejtett,
meghatdrozo elvek targyalasa. A mai Magyarorszag teriiletét tekintve a Duna-Tisza koze és a
Tiszantul teriiletén taldlhato a levéltari forrasok tekintetében. Dedk utolsd beszédének hatisat
kivanom bemutatni a helyi kozgytilések és bizottsdgok irataiban, hogy azt milyen mértékben
tamogattak (esetleg utasitottak el) és dontésiiket mire alapoztdk. Ezzel kapcsolatban Pest ¢s
Szeged torvényhatdsagi jogu varos kdzgytilési irataiban, illetve Bacs-Kiskun Varmegye, Békés
Varmegye, Bihar Varmegye, Borsod Varmegye, Hajdukeriilet, Heves Varmegye, Jaszkun
Keriilet, Nograd Varmegye, Szabolcs Varmegye és Zemplén Varmegye torvényhatosagi

bizottsagi irataiban kerestem az erre utalo felszolalasokat.

1. Atorvényhatosagi bizottsagok iratainak elemzése
Alevéltari anyagok vizsgalata soran nehézséget jelentett, hogy a kozgytilési iratok, illetve
a torvényhatdsagok egymassal folytatott levelezése nem mindenhol taldlhatok meg teljes
egészeében, azok egy része elveszett. Voltak olyan levéltarak, ahol Dedk Ferenc beszédének még
csak nyomat sem lehetett talalni, azonban az Orszaggylilési iratokbdl jol lathatd, hogy az

érintett torvényhatdsagok igenis foglalkoztak az dllam és egyhaz targyat érintd kérdéssel.

A torvényhatdsagok az 1870. évi XLII. tc. 43. § alapjan ¢ltek a levelezési jogukkal [n)

pont], inditvdnyok targyaldsaval [0) pont] és a felirati jog [p) pont] gyakorlasaval is. Ezen

62 Utobbi kategoridba tartozik: Heves és Bacs Varmegye iratai NAGY IVAN (szerk.): 1872 évi september 1-re
hirdetett Orszaggyiilés Képviselohazanak Naploja. VIII. kotet. Magyar Kiralyi Allamnyomda, Buda. 1874. 3. p.
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politikai jogositvanyok alkalmazasa jol kitlinik a torvényhatosagi bizottsdgok irataiban, hiszen
tobb varmegye, illetve varos is levelet és atiratot kiildott az orszaggytilési beszédet érintden (pl.:
Arad torvényhatésagi joguvaros, illetve Zemplén Varmegye), ezeket dolgozatomban

iIsmertetem.

2. Arad torvényhatdsagi jogu varos atirata

Elsoként Arad torvényhatosagi jogu varos atiratat mutatom be, amely ugyan nem tartozik
az altalam kijelolt vizsgalati korbe foldrajzilag, azonban az a kozgyiilési és a bizottsagi iratok
tekintetében Osszekotoelemként szolgalt. Miutan a legtobb levéltari iratban talalkoztam vele,
ezért fontosnak tartottam azt kiilon ismertetni €¢s beemelni a dolgozatomba.

Az atiratok megkiildésérol 1873. szeptember 10-én dontott a kdzgyiilés, mely egyrészt
felhivast tartalmazott a helyi kozgytilések polgarainak, masrészt egy kérelmet a magyar kiralyi
Kormény iranyéaba. Utobbi esetben probaltak minél jobban aldtdmasztani, hogy miért tartottak
Dedk programbeszédét ,arany igékkel tolmacsoltnak”.%® Ugy gondoltik, hogy megfeleléen
elényds valtozast tudna hozni az orszdgnak, ha a beszédben elhangzottak alapjan a
torvényhozast a Kormany minél hamarabb siirgetné a Képvisel6hdz iranyaba. Az atiratban
olvashatjuk, hogy Magyarorszagra tigy gondoltak, mint amely dllam az ,,lidv6s reformok és
haladas zaszloja alatt” miikodik, és ezen értékeket mindenféleképpen meg kell &rizni.%
Alkotmanyos kovetelésként jelenik meg a szabad egyhaz a szabad allamban elv, amit ,,naprol-

napra hangosabban kovetel”®®

a szabadelviiség. Mindezen szabdlyozasok sziikségességét
egyrészt az egyhdz visszaéléseire is alapoztdk, mely a kovetkezd idézetbdl is jol lathatdéan
kitlinik: ,,az egyhazi hatdsdgok altal szandékosan vagy meggondolatlanul elkdvetett , azon
visszaélések [...] bizalmatlansigot keltenek”.%® Masrészt, pedig az elodazhatatlan
sziikségességére alapoztak ,,mert a vallas-egyenjogusagot torvényeink altal kelléleg biztositva
és gyakorlatilag érvényesitve nem érezik” a polgarok.®’

Az atiratot ezen tartalommal kiildték meg a magyarorszagi varmegyék kozgyiiléseinek. A
pontos cimzettek kore ismeretlen, azonban az altalam vizsgalt térvényhatdsagi bizottsagok

tobbsége megkapta, sét van ahol kifejezetten az atirat alapjan targyaltdk mindazt, ami Deak

Ferenc beszédében elhangzott.

8 MNL HBML 1V.754.b. Bizottsagi iratok. 196/2938, 1873.
# MNL HBML 1V.754.b. Bizottsagi iratok. 196/2938, 1873.
8 MNL HBML IV.754.b. Bizottsagi iratok. 196/2938, 1873
% MNL HBML IV.754.b. Bizottsagi iratok. 196/2938, 1873.
87 MNL HBML IV.754.b. Bizottsagi iratok, 196/2938, 1873.
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3. Alegfontosabb kozds elemek a torvényhatosagi bizottsagok irataibol

Arra tekintettel, hogy a legtobb torvényhatosagi bizottsagi hatarozat, felirat, illetve atirat
hasonlé tartalmat fed le, illetve a 10 érdemi levéltari forrds mennyisége miatt eldszor a
torvényhatdsagoknal altalanosan jellemzd vondsokat és eltéréseket emelném ki, majd ezt
kovetéen harom iratot elemzek részletesebben. Valasztasom alapja, nem csak a fentmaradt
levéltari anyag mennyisége, hanem az abban kifejezett értékek voltak. Ugy vélem ezen iratok
kitlintek a tobbi koziil megfogalmazasuk miatt is, ezért tartottam fontosnak azokat 6nalléan
ismertetni.

Az éltalam kutatott torvényhatosagi bizottsagi iratokban Dedk beszédének megjelenése
megfigyelhetd egészen 1873. julius 16-t6] 1873. november végéig®®. Mig egyes
torvényhatdsagi bizottsagok csak egy rovid felirat megirasaig targyaltak az allam és az egyhdz
szétvalasztasanak targyat®® (pontosabban a fentmaradt iratok alapjan), addig mas
torvényhatdsagoknal megjelennek hosszas alkotményos, jogi jellegii kifejtések is’C.

Egy ko6z0s gondolat azonban mindegyiknél megjelent, ami a Deak Ferenc altal
elmondottak teljes mértékli timogatasa. Minden esetben kiemelésre keriilt, hogy az allam és az

t’L, illetve tobben is

egyhaz viszonyanak rendezése az egyik legsiirgetdbb szabalyozasi teriile
kifejtették, hogy a szoros egybefonddasabol folyamatosan problémak keletkeztek, amelyek
kovetkeztében sziikséges a viszony rendezése.”> Az utdbb emlitett problémak megjellését a
kovetkezd idézet tudja véleményem szerint a legjobban érzékeltetni: ,,valahdnyszor az egyhéz
részt vesz az allami kormanyzatban mindig uralkodni akar az allam felett és alarendeltnek
akarja azt tekinteni”’s.

A torvényhatosagok koziil egyediil Bihar Varmegye bizottsaga nem dontott a felirat
megkiildésérdl, illetve errél informaciot az orszaggytilési iratokban sem taldltam.”
A kovetkezbekben az 4ltalam kivalasztott harom levéltari iratot mutatom be

részletesebben, amelyek kozott idérendi sorrendben haladok, igy elészor Szeged varos

8 BFL IV 1302 _07_0221Felolvastik Sztupa Gydrgy képviseld inditvanyat, miszerint Dedk Ferenc jiniusi
vallasprogram beszédének minden pontjaval egyetért és fontossagahoz mérten kiilon leiratban is kézbesitendének
tartja., illetve MNL HBML IV.754.b. Bizottsagi iratok. 196/3725, 1873.

8 MNL JNSZML IV.401. Jaszkun Keriilet Térvényhatosagi Bizottsaganak iratai. 4160/1873., illetve MNL
SzSzBML 1V.402. Szabolcs, valamint Szabolcs és Ung k.e.e. Varmegyék Torvényhatosagi Bizottsaganak iratai.
164. szamu hatarozat 1873.

" MNL HBML 1V.754.b. Bizottsagi iratok. 196/3725, 1873. illetve HU-MNL-NML-IV.402. Nograd Varmegye
Torvényhatosagi Bizottsaganak iratai. 186/1873

I MNL BKML I1V.1908.b. K&zigazgatasi iratok. 741/1873

2 MNL BéML 1V.402. Békés Varmegye Torvényhatdsagi Bizottsaganak iratai. 443/1873.

8 MNL BAZML 1V.803. Borsod Varmegye Torvényhatosagi bizottsaganak iratai 574/1873. és 575/1873.

4 Bar emlitésre méltonak taldlom, hogy (Nagy Jozsef) féispan inditvanyaban egy felirat megkiildését is kérte a
torvényhatdsagi bizottsagtol, azonban végiil azt ,,feleslegesnek vélvén, mell6zenddnek talaltak”. MNL HBML
1V.402.2.k. Bihar Varmegye Torvényhatosagi Bizottsaganak iratai. 460. bejegyzés 1873.
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kozgytlésének, Zemplén Varmegye torvényhatosagi bizottsaganak, majd végiil Nograd

Varmegye torvényhatdsagi bizottsaganak iratait targyalom.

4. Szeged torvényhatosagi bizottsagi iilésének eredménye

A haza bolcsének beszédét kdvetden, 1873 juliusdban Szeged torvényhatdsagi jogu varos
bizottsagahoz benyujtott inditvanyban Musko6 Sandor képviseld hivatkozott az orszaggytilésen
elhangzottakra.”® Megfogalmazta a bizottsag részére, hogy Dedk Ferenc oly alapelveket
fektetett le az egyhdz és az allam viszonyanak rendezése kapcsan, mely nem csak a magyarokat
érinti és nem csak rajuk alkalmazhatok, hanem az 0sszes eurdpai nemzet egyarant magaénak
érezheti szavait. Az inditvanyt a varos torvényhatosagi bizottsagi iilésén felolvastak, ahol
,kozlelkesedéssel” tdmogattak azt. Mint sokan masok, Ggy a szegedi torvényhatosagi bizottsagi
tagok is fontosnak tartottak, hogy kdszonetet nyilvanito iratot kiildjenek Deak Ferencnek, ezzel
is kifejezve a toretlen politikai, miivelddési hiiségiiket és halajukat. Véleményiik szerint Dedk

szavai az ,,alkotmanyossag és szabadelviiség legtisztabb kinyomatait™’®

jelentették és ezeket,
mint egy vezérfonalat kell kdvetni a kérdés szabalyozasa soran. A kozgyllés megfogalmazasa
szerint ez hazankon kiviil, ,,a kiilfold 6sszes nemzetét egyarant érinti, ahol csak szabalyozast
kivan az allam és egyhaz kapcsolata”.”” Ezen alapelvek ,,egy zasz16 ala egyesité”’® azokat, akik
a reformokat kivantak és az igy egyesiilé er6knek sikeriilni fog az altaluk kitlizott célokat
megvaldsitani. Dedk beszédében is megjelent, hogy nem csak a magyaroknal, hanem
altalanossagban minden eurdpai nemzetnél sziikséges a szabalyozas, ezért tartottdk fontosnak
a szegedi torvényhatosagi bizottsagi iilésen is egy Eurdpa egészére kiterjedd szabalyozas

megvalositasat.

5. Zemplén Varmegye allaspontja Dedk Ferenc beszédérol

Zemplén Varmegye torvényhatosagi bizottsdga kiillondsen kiemelt szerepet jatszott,
hiszen Arad varos mellett 6k voltak azok, akik atiratot kiildtek tobb torvényhatdsagi
bizottsagnak. 1873 szeptember 3-an tartott bizottsagi kozgytlésiik alkalméval fogalmaztdk meg
atiratukat, és dontottek a megkiildésérdl, amihez csatoltdk a Képvisel6hdznak cimzett
feliratukat, illetve a Dedk Ferencnek szant leveliiket. Megint csak megjelent az kovetelmény,

miszerint a szabalyozés csakis a haza bolcse altal lefektetett elvek szerint valosulhat meg,

S MNL CsML KL IV.1406.a. Tan4csiilési jegyzokonyvek. 353. bejegyzés 1873.
6 MNL CsML KL IV.1402.b. Kozgytilési iratok. 1872-1933.
" MNL CsML KL IV.1402.b. Kozgytilési iratok. 1872-1933.
8 MNL CsML KL IV.1402.b. Kozgytilési iratok. 1872-1933.
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hiszen ,,a hazara nézve idvhozolag, a felekezetekre nézve pedig megnyugtatélag” tudna hatni.”®
A Képviselohazat arra kérték, hogy utasitsa a Kormanyt a szabalyok megalkotéasara, a folyamat
meginditasara. A Képvisel6hazhoz intézett feliratukban hét pontba szedték Ossze azon
targykoroket, amelyben szabalyozast kivantak, amelyek kozott szerepel tobbek kozott ,,a
vallasok teljes egyenjogusaga”, ,,a chatolica autonomia életbelépése”, illetve ,,a kotelezod
polgari hizassag behozatala™®. Zemplén Varmegyei torvényhatosiganak bizottsagai iratai
abbol a szempontbdl is kiemelkeddk, hogy a Dedk Ferencnek szant levél tartalma is fentmaradt
¢s megismerhetd. Mindez annak koszOonhetd, hogy azt az atirattal egyiitt kiildték meg mas
varmegyéknek. Ebben kifejezték tdmogatasukat az elhangzottak kapcsan, illetve elismerték az
allam és az egyhaz szétvalasztas targyanak nehézségeit és Osszetettségét. Ezen levélbdl egy, az
utolsd bekezdésben talalhaté idézetet szeretnék ismertetni. ,,Az On legméltobb kezeiben
idvozoljiik a zaszlot, melyre a vallas és lelkiismeret szabadsag jegyezve van, és mi kdvetjiik
azt!”8!, Ehhez hasonlé megfogalmazasok sziilettek mas torvényhatdsagi bizottsagi iiléseken is,
igy lathatjuk, hogy Deak fellépése az orszag (altalam vizsgalt) teriiletén hatarozott timogatasra

talalt.

6. Megallapitasok Nograd Varmegye torvényhatosagi bizottsagi irataibol
Nograd Varmegye csak 1873. november 25-én targyalta a beszédet, a mar korabban
ismertetett Zemplén varmegyei, illetve Arad vérosi atirat kovetkeztében. Ugyanezen napon
megfogalmaztak a Képviselohaznak és a Dedk Ferencnek cimzett leveliiket. Meggydzdodesiik
alapjan csatlakoztak azok sorahoz, akik Deak beszédét tamogattak. Ugy gondoltak, hogy
»szabad allamban csak szabad egyhdz lehet”, amit a torvényhozas utjan kell szabalyozni,
mégpedig az allam érdekeinek megdvasaval, miutdn az egyhaz belsé iigyeibe nem
avatkozhatnak bele. A polgari hdzassag jogintézményét egy kiilon pontban targyaljak, melyben
mint ,,polgari szerzédésre”®® hivatkoztak, és azt is megemlitették, hogy az a ,polgarok
torvényességének és oroklési joganak alapjat képezi”®®. Amit fontosnak tartok még kiemelni,

hogy a Képviseldhdznak cimzett feliratban gy tekintettek a szabéalyozasra, hogy az ,,nagy

9 Zemplén Varmegye iratait az Orszagos levéltar filmtekercsein keresztiil ismertem meg: MNL OL X 10872-
23302 X 7876 - Zemplén Varmegye Torvényhatosagi Bizottsaganak iratai - Kozgytilési jegyzokonyvek és
fogalmazvanyai (MNL BAZML 1V.2402.a.) 1872-1875.

8OMNL OL X 10872-23302 X 7876 - Zemplén Varmegye Torvényhatdsagi Bizottsdganak iratai - Kozgytilési
jegyzOkonyvek és fogalmazvanyai (MNL BAZML 1V.2402.a.) 1872-1875.

8IMNL OL X 10872-23302 X 7876 - Zemplén Varmegye Torvényhatdsagi Bizottsdganak iratai - Kozgytilési
jegyzOkonyvek és fogalmazvanyai (MNL BAZML 1V.2402.a.) 1872-1875.

8 MNL NML IV.402. Nograd Varmegye Torvényhatdsagi Bizottsaganak iratai. 186/1873.

8 MNL NML IV.402. Nograd Varmegye Torvényhatosagi Bizottsaganak iratai. 186/1873.
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fontossagu iigy, amely hazankra nézve iidvot, tartds békét hoz®4, tehat masokkal egyetemben,
a szabalyozas megalkotasat kulcsfontossagu kérdésnek itéltek. Véleményem szerint mindent
elarul a kovetkez6 idézet a Dedk Ferencnek cimzett koszonetnyilvanito levélbol, amely alapjan
tokéletesen lathatjuk mennyire mély tiszteletet éreztek iranta, amikor azt irtak ,,& Magyarok
Istenétdl kiildott Srangyalként tiint fel On é nemzet el6tt”®,

A fentebb ismertetett levéltari forrasok alapjan lathatjuk, hogy nem csak az orszaggytilés
falain beliil, de azon kivil is elismerésre és tdmogatésra taldltak a Dedk altal elmondottak. A
torvényhatdsagi bizottsagok tagjai egyarant sziikségét érezték azon szabalyozasoknak,

amelyeket a Képviselohazban 1873. junius 28-an javasoltak. Az elképzelések teljes elfogadasra

kertiltek az altalam vizsgalt levéltari forrasokban.

VI. Atorvényi szabalyozas alakuldsa Dedk Ferenc beszédére tekintettel

A levéltari forrasok bemutatasat kovetden attérnék a torvényi szabalyozas rovid, a témara
fokuszald bemutatasara. A célom az volt, hogy megvizsgaljam, hogy a Dedk altal lefektetett
elképzelések megvaldsultak-e. A politikus 4ltal érintett téméak koziil a polgari hazassag
bevezetését kivanom réviden vizsgalni Dedk politikai végrendeletének fényében.

A torvényi szabalyozdsok korében bdvebben a polgari hazassag kérdéskorével
foglalkoztam, amelyre, mint a beszéd utééletének egyik legfontosabb részeként tekintetek. Itt
megjegyzem, hogy az 1873. junius 28-an elhangzott beszédének tovabbi targykoreit tudatosan
nem targyalom, hiszen egyes témak, mint a placetum jog vizsgélata, maga is egy egész
dolgozatot ki tudna t6lteni. A Férendi hdz reformjanak alakuldsat azon okbol nem ismertetem,
hogy az 0sszetétel szabalyozasdban Dedk Ferenc elképzelései nem tiikkr6zOdnek vissza, annak
szinte ellentmondanak, igy jutottam arra az elhatarozasra, hogy a jus comitorium targykorét a
torvényi szabalyozas vizsgalata szempontjabol nem érintem. A polgéri hdzassag szabalyozasat
kortl oleld orszaggytilési vitdkat részletesen nem mutatom be, abbdl csak a dolgozatom

szempontjabol jelentds részeket emelem ki.

8 MNL NML IV.402. Nograd Varmegye Torvényhatdsagi Bizottsaganak iratai. 186/1873.
8 MNL NML IV.402. Nograd Varmegye Torvényhatosagi Bizottsaganak iratai. 187/1873.
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1. A polgari hdzassag megvaldsulasa

A polgari hazassagot eredményesen az 1892/97. évi orszaggyiilésen targyaltak.8® Bar a
szabalyozas igénye mar korabban is felmeriilt, azonban az uralkod6 ellenalldsara valo
tekintettel azt levették a napirendrdl és nem foglalkoztak vele.®” 1892-ben Wekerle Sandort
biztak meg kormanyalakitassal, akinek egyik feladata a hizassagi jog megreformalasa volt.%8 A
minisztertanacs a kotelezd polgari hazassag mellett kotelezte el magat és a késziild javaslat
legfobb alapelveit a Képviselohaz 1892. november 21-én mutatta be. Bar ekkor még megoszlott
a vélemény, hiszen voltak, akik mar elsé hallasra is tdmogattdk a javaslatot, mint ahogyan
helyeslését bard E6tvos Karoly is kifejezte, de mégis tobben voltak, akik rosszallasukat hoztak
a haz tudomasara.®® Az itt elhangzottak az orszag teljes teriiletén heves vitakat valtottak ki.®°
Ennek okin nem tudtdk a torvényjavaslatot elfogadtatni egészen 1894. év végéig, amikor
decemberben sikeriilt megkiildeni szentesitésre a torvénytervezet szovegét Ferenc Jozsefnek.%
fgy 1894. december 9-én megsziiletett az 1894:XXXI. térvénycikk, amely meghatérozo 1épést
jelentett Magyarorszag torténelmében, a polgari allam kialakuldsaban.%? A torvény nem csak a
kotelezd polgéri hdzassagot teremtette meg, hanem annak velejarojaként a bontds feletti
birdskodast is allami kézbe helyezte.®® A régi szabalyozast felvaltotta egy modernebb felfogas,
melynek mar nem kellett szorosan kapcsolddnia az egyhaz szabalyaihoz.®* Kiilon emlitésre
mélto a Férendi Haz 4ltal tett kiegészités®, mely a torvény 149. §-ban volt megtalalhato. ,,Ezen

torvény a hazassagkotésre vonatkozo vallasi kotelességeket érintetlen hagyja.”®® Ugy

8 Bgvebben lasd: CSIZMADIA ANDOR: A magyar dllam és az egyhdzak jogi kapcsolatainak kialakuldsa és
gyvakorlata a Hotrhy-korszakban. Akadémiai Kiadd, Budapest. 1966. 82-97. pp.

8"Még 1873-ban megvilasztottak a Képvisel6hazban azt a Bizottsagot, amely a polgari hdzassag szabalyozasdnak
elokészitésére szolgalt, azonban az orszaggytlési iratokbdl jol latszik, hogy folyamatosan le kivantak venni a
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gondolom ebben a mondatban megjelentek azok az értékek, amelyeket Dedk Ferenc is
kulcsfontossaginak tartott hangsulyozni a kotelezd polgdri hazassag kapcsan politikai
végrendeletében, hogy az egyhdzi szertartas lehetoségét ne zarja ki a kotelezo polgari hazassag
intézménye.®” Ez azt jelentette, hogy a polgari hazassagot kovetden a hazastarsak a felekezeti
kénonjog szabalyai szerint is hazassagot kothettek.”® Bar Deak Ferenc 1873-ban kifejezte
reményét, hogy a polgari hdzassdg szabalyozasa eléri hamarosan a torvényhozas asztalat,
azonban ez csak hisz évvel késébb valosult meg. gy a kotelezé polgari hazassag

jogintézményének bevezetésével beteljesiilt a politikai végrendeletének egyik alapgondolata.®®

2. A politikai végrendelet 0sszegzése

Deak Ferenc utolso parlamenti beszéde hatdrozottan tartalmazta politikai hitvallasanak
alaptételeit, és zarult le azzal palyajanak munkdja.!’® Ez volt az utolsé alkalom, hogy
beszédének hire bejarta az orszdg szinte minden pontjat és hatast gyakorolt az egész
nemzetre.!%! Dedk beszéde egy teljeskorii dsszefoglalasa volt a liberalis eszméinek, ezért sem
meglepd, hogy késébb egyfajta modellként, tamaszpontként alkalmaztdk az 1894/95. évi
egyhéazpolitikai térvények vitdja soran.'%? Kijelenthetjiik, hogy az altala megteremtett értékek
halalat kovetden is meghatarozo jelentdséggel birtak a polgari dllamszervezet kiépitése idején.

A Dedk Ferenc altal is megfogalmazott alapelvek olyan liberélis értéket viseltek,
amelyeket egész Eurdpaban kdvetendonek tartottak az allamok. Mint azt lathattuk a kotelezo
polgari hazassag szabalyozasanal is, éppen a dualista allam megléte, pontosabban az uralkodo
személye volt az, aki az eldrelépést hatraltatta. Azonban az allam polgari atalakulasa alatt
érvényre juttattak Dedk Ferenc politikai végrendeletének eszmerendszerét. 1%

Deédk Ferenc minden elképzelését részletesen kigondolta, megvizsgalta azok eldnyeit,
illetve hatranyait, hogy a legjobb megoldést valaszthassa.!%* Utolso parlamenti felszolalasaval

nem akart ellentétet szitani az egyhdz €s az allam kozott, csupan annak bonyolult kapcsolatat
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kivanta rendezni.!® Ez a felel6sségteljes gondolkodasméd az egész palyaja soran
megfigyelhetd volt. Mindig torekedett a békés megoldast megtalalni, hogy reformok az
emberek életét kedvezden alakitsak.1%

Bar az egyhaz és az allam szétvalasztasa mar csak a politikus halalat kovetéen valosult
meg, azonban abban nagy szerepe volt Deadk Ferenc gondolkodédsanak, utolsé parlamenti

beszédének. 1%’

VII. Kutatasom eredményének értékelése

A dolgozatom dsszefoglalasaként szeretném megéllapitani, hogy ujszerti 6sszefiiggéseket
tudtam feltarni, elsésorban a kodifikaciés anyagok és a levéltari iratok vonatkozédsiban,
melyben kimutathaté Dedk Ferenc utolsé parlamenti beszédének hatdsa. Az altalam kutatott
szakirodalomban kevés alkotmanytdrténeti szemponta vizsgalatat véltem felfedezni a témanak,
ezért is dontdttem Deak politikai végrendeletének elemzése mellett. Annak ellenére, hogy
utolsé parlamenti beszédét tobben is emlitik, azzal mélyrehatoan alig foglalkoztak a kutatok, a
kifejtett hatadsokra pedig ritkdn hivatkoztak, akkor sem teljes kortien. A dolgozatommal ezt a
hianyossagot kivantam pétolni.

Dedk Ferenc 1873. junius 28. napjan tartott beszédének legfobb pontjai a placetum jog
szabalyozasanak kérdése, az un. ,,intellectualis haboru”, jus comitorium, és a polgari hazassag
rendezése volt. Jelentdsége els@sorban a polgari hazassag bevezetése kapcsan kovethetd
nyomon, hiszen a leirtak alapjan lathatjuk, hogy a torvényi szabalyozas soran is figyelemmel
kivantak lenni mindazon alapelvekre a honatyak, amelyeket felszolalasa soran kifejtett.

Kutatési eredményeim koziil kiemelném a politikai végrendelet utdéletének bemutatasat
a helyi kozéletben, amely vizsgalattal dolgozatom lefedi Kozép- és Kelet Magyarorszag
teriiletét. A levéltari forrasok tekintetében Dedk Ferenc utolso parlamenti beszédének gyakorlati
érvényesiilését kivantam elemezni, amivel eddig a kutatok nem foglalkoztak. A dolgozat
betekintést kivan nyujtani a levéltari forrasok elemzésén keresztiil a politikai végrendelet
torvényhatosagi fogadtatdsdra. A torvényhatésagoknak joguk wvolt orszagos Ttigyekkel
foglalkozni, azokat megvitathattadk és megallapodéasaikat kifejezhették. E rendi alapokon
nyugvo jogkort az 1870. évi XLII. tc. biztositotta szamukra, amellyel ¢€ltek is Deak Ferenc

politikai végrendelete és a polgari hazassdg szabalyozasa kapcsan. Lathattuk, hogy a kor

105 HOMAN-SZEKFU, 1936. 503. p.

106 TAKACS, 1991. 12. p.

107 Az egyhaz fejlédésérdl 1asd: HORVATH ATTILA: A valldsszabadsdg és az egyhdzjog torténete Magyarorszdagon
az allamalapitastol a 1. vilaghaboruig. Hét Hars 10 (3-4). 2011. 12-20. pp.
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szellemében a helyi torvényhatosagi bizottsdgok kiemelten fontosnak tartottdk az egyhaz és
allam kapcsolatanak torvényi szabalyozasat, mely folyamatot a haza bdlcse altal kifejtett
értekek alapjan képzeltek el. A kutatdsom e téren Ujabb adalékul szolgalhat Dedk Ferenc

munkassaganak alkotmanytorténeti értékeléséhez.

A dolgozat véleményem szerint hozzdjarul a magyar allam és az egyhaz viszonyat
bemutaté torténeti elemzések tovabbfejlesztéséhez, a dualizmus kori allamszervezet
megértésé¢hez, valamint a jelenkori jogfejlodés torténeti elozményeket is figyelembe vevo

megalapozéasahoz.
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