AZ ERTELMES BESZED NYOMABAN

A hangsuly és hanglejtés tudatos hasznalata magyartanarok és

magyar szakos hallgatok kdrében
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Bevezetés

Jelen dolgozat célja a hangsuly és a hanglejtés tudatos hasznalatanak vizsgalata a
magyartanarok és a magyar szakos hallgatok korében. Ezenkiviil elemzi érdeklodéstiket
egyrészt a tiszta kiejtés irant, masreészt, ehhez kapcsolodva, az olyan versenyek irant, amelyek
az intonacios eszkozokrdl szerzett tudast kamatoztatjak. Viszont nem hivatott az alanyok
kompetencidjanak megitélésében. A vizsgalat soran sajat szerkesztésli, anonim online
kérdbivet alkalmaztunk, amelyben nyitott, zart és négy fokozata Likert tipusu kérdések
talalhatok. A kérddiv 24 kérdést tartalmaz, melyek a hangstly megfeleld helye a mondatban,
hanglejtés és demografiai adatok részekre bonthat6. A kutatds megbizhatdsaga érdekében
egyszeri leir6 statisztikai szamitasok és demografiai hattérelemzések utan 0sszefliggés-
vizsgalatokat végeztink. A mintat a kodzoktatdsban aktivan dolgozo, kilenc vajdasagi
magyartanar és kilenc magyar szakos, Ujvidéken tanulé egyetemi hallgato alkotta.
Feltételezzlk, hogy a két vizsgalati csoport kdzott az intonacids eszkdzoket tudatosabban
hasznéljak a gyakorlatban oktatdé pedagdgusok; hogy a valaszadok tobbsége ismeri a kérdo
mondat dallamformajat; hogy a kompetenciaval kapcsolatos vélemények kdzott kilonbség
mutathato ki. Ezek a hipotézisek és egyben a kutatas arra volt hivatott ramutatni, hogy milyen
szinten van jelen a tiszta beszéd igénye a vajdasdgi magyar szakos személyek kozott,
szlikségesnek érzik-e ezen a teriileten a fejlodést, érdekeltek-e az intonacios eszkdzok
megfelelé hasznalatanak elsajatitasaban. A Kkutatasnak funkcionalis elméleti hattere van,
legnagyobb részben Wacha Imre megkozelitésére tamaszkodik. A kutatds eredményeibél
kirajzolddik, hogy a kérd6 mondatok megfelelé dallamhangsulyat a kitoltok nagyrészt nem
ismerik, hogy az intonacids eszk6zok hasznalata tudatosabb az aktivan praktizald tanarok

kdrében.

Elképzelhetd, hogy az intonacids eszkozok fogalma az emberek nagy része szamara
idegen,, viszont a hétk6znapokban hallhatd kevéshé természetes kiejtést sokan felismerik. Ezek
a szokatlanul hangoztatott szekvenciak oka lehet a dallamforma, hanglejtés, illetve a hangsuly
nem megfelel6 hasznalata. Természetesen, ezenkiviil megannyi mas tényez6 is befolyasolhatja,
mint példaul a sziinet, a rezonancia, a hangmagassag... Amire szeretnénk ramutatni, hogy a
magyar nyelvhasznalok ismereteinek alapvet6 részét kivanatos volna (tovabb) fejleszteni az
intonacios eszkdzok tudatos hasznalata tekintetében. igy a kutatasi alanyok esetében azért esett
a magyartanarokra a valasztas, mert gyermekkorban az anyanyelviink szempontjabol a csalad

utan talan elsésorban a magyartanarunkat tekintjik példamutato szakmai tekintélynek.



A dolgozat a hangsuly és a hanglejtés témakdrével foglalkozik. ,,A hangsuly valamely
szotag tulajdonsaga, mely 6t a tobbihez képest eldtérbe allitja, kitlindvé (prominenssé) teszi.
Ez a kitlinés (prominencia) a magyarban részben hangerdtobbletbdl (nyomaték), részben
hangmagassagtobbletb6l adodik” (Kalman—N&adasdy 1994). A szavak, mondatok érthetd
megszolaltatasaban fontos nyelvi szerepe van. ,,A beszédfolyamatot értelmessé tevo €s tagolo
eszk6zok kozil a legtobbszor a hangsulyt emlegetjuk, mert ez valik a beszéd kdzben leginkabb
tudatossa (...) A maga egészében pontosan nem mérhetd, mert tobb elembdl tevédik dssze”
(Elekfi-Wacha 2003). A magyar hangsulyprozodémak rendszerét a féhangsuly,
mellékhangsuly és a zérus hangsaly (hangsulytalansag) alkotjék. ,,Fontos, hogy a hangsuly
viszonylagos fogalom, tehat az a sz6tag, mely hangsulyosabb a kdrnyezeténél — ez nem fligg
attol, hogy a besz€16 halkan vagy hangosan, tagoltan vagy tagolatlanul beszél stb” (Kalman—
Nédasdy 1994). A hangsuly és a hanglejtés egymassal, és egyéb tényezOkkel szorosan
Osszefligg (pl. beszédsziinet, feszesebb artikulalas). A kutatas kérdéives voltabdl kiindulva
foként a nyelvhasznalok attitiidjét vizsgélja, viszonyulasukat a hangsuly és hanglejtés
hasznalatahoz, illet6leg a vizsgalt személyek elméleti tudasat, melyet egy-egy példan keresztil
bizonyithatnak. A dolgozatban, kérdéivben hasznalt hangsulyjeldlések Elekfi — Wacha (2003)

nyoman torténtek:

o All6 szedésii szotag = hangsulytalansag

o Ddlt szedésii szotag = gyenge hangsuly

e Dolt szedésli szotag alahuzva = kézepes hangsuly

o Dolt szedésti szotag két alahtizassal = erds hangsuly

o Félkovér allo szedést szotag = legerésebb, kiemeld hangsuly, mondathangsuly

»A magyar beszéd folyamataban barmely sz6 lehet hangstlyos és hangsulytalan. A
hangsuly tehat egyaltalan nem elengedhetetlen része a magyar szonak (..) A sz0
szempontjabol a magyarban a hangsulynak minddssze annyi kotottsége van, hogy feltételesen
helyhez kotott (a szavaknak tehat un. potencialis hangsulyuk van), azaz ha valamely sz6
mondattani vagy egyéb okbol hangsulyossa valik a beszédben, akkor ezt a hangsulyt altaldban
az elsd szotagjan kapja. Ezért helytelen, ha beszéd kdzben minden szavunkat hangsulyozzuk

(Elekfi-Wacha 2003).

A magyar nyelvben tehat helytelen az a felfogas miszerint minden sz6t hangsulyozni
kell: ,Az a szoétag, amelyik nem indit dallamelemet, hangsulytalan. Jellegzetesen

hangsulytalanok példaul a néveldk, kotdszok, illetve az is, meg, -e és hasonlo szavak™ (Forrd



2018). Példaul: Eladtam egy talamat. A névutdk, keresztnevek, mértékegységek nevei

jellgezetesen hangsulytalan szavak. ,,Ha ilyen szavak mondat elején allnak (mar amelyek ezt

megtehetik), akkor alacsonyan, mintegy »dallamelemen kiviiliekként« intondljuk dket; mondat

belsejében sem kertilnek dallamelem élére, és gyakran az ¢16z6 dallamelem végéhez simulnak:

Az | 'apam | 'j6 ember” (Forré 2018). Hangsulytalansadguk ellenére vannak kivételes esetek,

hiszen mindig a mondand¢ értelme, tartalma a f6 befolyasoldja a hangoztatasnak.

A dallamprozodémak kozul az alapforméakat, vagy karakterdallamokat érinti a dolgozat.

,Karakterdallam minden olyan, jelentéssel bird hanglejtésforma, amelyben a hangmagassag

vagy sztereotip moddon valtozik, vagy magas szinttartd, és amelynek indit6 szétagja

hanger6tobblettel rendelkezik” (Varga 1994). Hét alapformat kilonitunk el:

1.

Lebegd hanglejtés akkor jelentkezik, ha a hang nagyjabol egy azonos szintet tart
meg, minimalisan cstszhat felfelé vagy lefele.
)

A hanglejtés lehet ereszkedd, ha a hang egyre ,mélyebb” lesz.
(Sematikusan abrazolva: \ .) Ezen a csoporton belil lehet a

hirtelen ereszkedd lejtséforma eso karakter jele: \ .

(Sematikusan abrdzolva: ——  vagy

A harmadik csoport az emelkedd, ha a hang egyre ,,magasabb” lesz, felfelé
halad. Ebben az esetben szokdnek nevezziik a meredeken emelkedd hangot.
Sematikusan abrazolva: / vagy -~

Emelked6-ereszkedd, melynek a jellemzéje a fol-le mozgds. A hang a
kezdetleges magassagbdl elér egy csucspontot, majd visszacslszik a
mélypontba: "

Eliil es6 a hanglejtés, ha a tobb szdtaganyi lejtési egységen beliil az elsé par
szotagnal hirtelen leesik a hang, majd a tovabbiakban ez drasztikusan nem
valtozik:

Szokd zarasu az a dallamforma, mikor a hanglejtésben a végén szokik hirtelen
a magasba a hang: /.

Az es6-emelkedd dallamnal két szotag kozott eldszor lelép a hang, egy esés
kovetkezik be. Azonban a vegén nem marad lent, vagy félaton, hanem fellép,
ill. egyenletesen emelkedik. Az esé dallamok mindig egy adott beszédrész

zartsagat tudatjak velink. Sematikusan dbrazolva: \/  vagy N~

(Elekfi-Wacha 2003; Varga 1994)



A magyar atonalis nyelv, amelynek esetében: ,,...a beszéd hangmagassaganak valtozasa
els6sorban mondat-, vagy kozlésszintii egységek jelentését valtoztatja meg, azaz az intonacid
révén példaul érzelmeket vagy szandékot tudunk kifejezni...” (Juhdsz 2023). Varga az
intonaciohoz sorolhatd prozodikus eszkdzok mondatfunkcidirdl agy fogalmaz, hogy abbdl
allnak, hogy ,,a hordozd széveggel kolcsonhatasba lépve abbol megnyilatkozast (kiejtett
mondatot) hoznak Iétre, mikdzben tiikrozik a mondat attitidtartalmat, logikai jelentését,
tematikus jelentését és kommunikativ mondattipusat” (Varga 1994). Példanak okéaért eltérést
fedezhetiink fel az attitlid kapcsan, egy hatarozott felszolitas, vagy egy hanglejtésbol
kitudodoan lényegtelen informacié beérkezése esetén. A dallamok és a hangsuly szoros

Osszefiiggésben allnak egymassal és egyébb tényezdkkel is.



Anyag és modszer

Kutatasunk soran a tarsadalomtudomanyban leginkdbb elterjedt primer kutatasi
informacidszerzési technikat, a kérddives felmérést alkalmaztuk, mert ezaltal rovid id6n beliil
tobb ember bevonasa lehetséges a kutatasba (Boncz 2015). A vizsgélatunk sorén online, sajat
szerkesztésti kérdbivet alkalmaztunk, melyben nyitott, zart és 4 fokozatl Likert-tipusu
kérdések is helyet kaptak. A kérddiv Osszességében 24 kérdést tartalmaz, melyben a
demogréfiai hattéradatokon kivil a kutatas Iényegi részét alkotd hangsuly és a hanglejtés
hasznalataval kapcsolatos feladatok szerepeltek, valamint olyan vajdasagi versenyekr6l
kérdeztiik a kitoltoket, melyek keretében jelentds szerepe van az intonéacios eszkozok tudatos
hasznélatanak. A vizsgalati mintat egyrészr6l 9 f6 (nl) magyar nyelv és irodalmat oktatd
gyakorld pedagogus alkotja. A nemek és az életkorok megoszlasa: 8 né (41+9,28) és 1 férfi
(37). Alapvet6 kritérium volt, hogy a vizsgalati személy a Vajdasagban aktivan praktizalo
magyar nyelv és irodalmat tanit6, gyakorl6 pedagdgus legyen. A mésik vizsgalati csoportot az
Ujvidéki Egyetem Bolcsészettudomanyi Karanak Magyar Nyelv és Irodalom szakos hallgatdi
képezik. A mintat Gsszesen 9 f6 (n2) egyetemista alkotta: 8 né (22+1,69) és 1 férfi (22). Az
eredmények kiértékelésekor el@szor egyszeri leird statisztikai modszerekkel végeztlink
szamitasokat (atlag, szoras). Ezt kdvetéen korrelacidszamitassal (Khi-négyzet préba, Pearson)
vizsgaltuk az Osszefliggeseket és kulonbségeket az egyes kérdéskorok tekintetében. Az
altalunk alkalmazott Likert-skalak (4 fokozatl) olyan ordinalis valtozok, amelyek a
tarsadalomtudoméanyokban méas tudomanyteriletekkel ellentétben elfogadottak. A kutatas
sordn szerzett adatokat az SPSS 25 Statistics programmal dolgoztuk fel a kdénnyebb
atlathatosag es értelmezés érdekében készitett diagramokat az MS Word program segitségével
készitettlk el. Az 5%-0s szignifikancia érték megallapitasahoz Sajtos — Mitev 2007.

szignifikancia hatarértékét alkalmaztuk.



Eredmenyek

Az 1. abrén a vizsgalatba bevont magyartanarok dontd tobbsége, 77,8% (hét f0),
helyesen véalaszolt arra a kérdésre, hogy az allamhatalom sz6ban hol talalhaté a hangsuly egy
valasztékos, igényes, érzelmileg nem szinezett beszédben. Minddssze a pedagdgusok 22,2%-a
(két 6) valaszolt tévesen a feltett kérdésre. (Megjegyezendd, hogy a két helytelen vélasz
viszont megegyezik, mindkét személy ugyanazt a valaszt jel6lte.) Habar a sz6osszetetelek
minimum két tagbol allnak, hangsulyozaskor normal esetben nem kell mindkét tagot kiemelni.
Ilyen példat adtunk az els6 feladatndl, igy helyesen az &llamhatalom csupéan els6 szotagja a
hangsulyos. A hallgatoknal szinesebb valaszok érkeztek, ugyanis 55,6% (6t £6) jelolte a helyes
valaszt. Erdekes latni, hogy a hallgatok koziil 33,3% (harom f&) ugy gondolta, hogy a
szo0sszetétel els6 tagja gyenge hangstlyt kap, mig a masodik tagja kozepeset. A két vizsgalati
csoport valaszainak 6sszehasonlitisara Osszefliggésvizsgélatot is végeztiink Khi-négyzet
probat alkalmazva, mivel mindkét valtozd kategorikus, azaz nominalis. A két ismérv kozott
nem azonosithat6 szignifikas 0sszefiiggés a Khi-négyzet préba alapjan, vagyis a tanarok és a
hallgatok valaszai k6zott nem mutathatd ki szignifikans kalénbség (p=0,16 > 0,05). A

feladatban felsorolt valaszlehetéségek sorszammal elltava a kovetkezok voltak:

1. Az 6nkormanyzatok, a birésagok, a kormany, a parlament mind az allamhatalom részei.
2. Az 6nkormanyzatok, a birésagok, a kormany, a parlament mind az allamhatalom részei.
3. Az dnkormanyzatok, a bir6sagok, a kormany, a parlament mind az allamhatalom részei.

4. Az dnkormanyzatok, a birdésagok, a kormany, a parlament mind az &4llamhatalom részei.

80% 77,8% n1=9; n2=9
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B Tanarok 40% 33,3%

M Hallgatok
20%
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1. MONDAT 2. MONDAT 3. MONDAT 4. MONDAT
1. dbra: A hangslily helye 6sszetett szoban

(sajat szerkesztés)
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A kutatdsunk soran kérdést tettik fel arra vonatkozdan, hogy a kdzhiedelem és a
kozakarat szavak egy mondaton belili hasznalata esetében mi indokolja a hangsuly helyét a
kovetkez6é példamondatban: ,,A kdzhiedelem ezt tartja fontosnak, ezért ezt kivanja a kdzakarat
is.” A megkérdezett tanarok 55,6%-a (6t f6) jelolte meg a megfeleld valaszt, még 44,4% (négy
f6) jelolt eltérd, helytelen valaszt a kérdés vonatkozasdban, melyet a 2. dbra szemléltet. A
valaszado hallgatok 22,2%-a (két £6) jelolte meg a megfelelé valaszt, még a 77,8% (hét {6)
helytelen valaszt adott. Erdekes megfigyelni, hogy 33,3% Ugy gondolta, hogy a valasztékos
beszéd indokolja az emlitett hangsulyhelyet, ami a szembedllitast félretéve az Osszetett
szavaknal pont téves lenne. A fentebb emlitett allamhatalom szo6tél a kozakarat és kozhiedelem
egy mondaton beliili hasznalata abban tér el, hogy elsé tagjuk megegyezd, de mégis
szembeallitast fejeznek ki, ezért sziikséges a szo0sszetétel masodik tagjat kozepesen erds
hangsullyal ellatni. ,,Az természetes, hogy szembeallitasban vagy megkiilonboztetd, pontosito,
helyesbitd szandék esetén barmelyik elem kaphat az Osszetett szo belsejében kiemeld
hangsulyt... (Elekfi-Wacha 2003). A Kkérdés vonatkozasaban szintén végeztink
Osszefuiggésvizsgalatot a Khi-négyzet préba segitségével. A kapott eredmény alapjan nem
azonosithatd szignifikans kulonbség a két csoport valaszai kozott (p=0,36 > 0,05). A feltett

kérdésre a kovetkezd lehetdségek koziil valaszthattak:

Onmagéban az, hogy osszetett szavakrdl beszéliink.
Az érzelmileg szinezett beszéd.
A szembeallités kifejezése.

Az igényes, valasztékos beszéd.

O o o o o

Nem indokolja semmi, minden esetben helytelen ez a hangsulyjel6lés.

g n1=9; n2=9
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A 3. abra szintén a hangsuly kérdéskorevel foglalkozik az alabbi példamondat alapjan:
,,ESzébe vette, hogy kezet emeljen ra, de végil agy gondolta, hogy inkabb elmegy. ” A kérdés
igy hangzott: Melyik mondatban lenne megfelelé helyen a hangsiily egy valasztékos, igényes,
érzelmileg nem szinezett beszédben? A vélaszadd pedagdgusok 77,8%-a (hét f6) helytallo
valaszt jel6lt, vagyis a harmadik lehetdséget. A tovabbi 22,2% (két £6) valaszadd viszont nem
megfeleld valaszt adott. Ezzel szemben a kérddivet kitoltd hallgatok csupan 44,4%-a (négy 6)
valaszolt helyesen, a tobbség, 55,6% (6t f6) tévesen valszolt a feltett kérdésre. Ez a feladat
Osszetettebb volt olyan szempontbdl, hogy figyelembe kellett venni a fénév és az ige alkotta
szoszerkezetet, majd az utaldszOt, és a mellékmondatban megjelend igét. A kérdés
vonatkozasaban szintén végeztink osszefiiggésvizsgalatot a Khi-négyzet proba segitségével.
A kapott eredmény alapjan nem azonosithatd szignifikans kilonbség a két csoport véalaszai
kozott (p=0,42 > 0,05). A vélaszlehet6ségek a kovetkez6 mondatok voltak:

1. Eszébe vette, hogy kezet emeljen ra, de végul ugy gondolta, hogy inkabb elmegy.

2. Eszébe vette, hogy kezet emeljen ra, de végil ugy gondolta, hogy inkabb elmegy.

3. Eszébe vette, hogy kezet emeljen ra, de végil Ggy gondolta, hogy inkébb elmegy.

4. Eszébe vette, hogy kezet emeljen ra, de végil ugy gondolta, hogy inkabb elmegy.

80% n1=9; n2=9

60%

4 0,
[ Tanarok e

M Hallgatok

20%
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3. dbra: A hangstily helye a mondatban
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A vizsgalat soran arra is kerestiik a valaszt, hogy a magyartanarok miként vélekednek
a jelzo és a jelzett sz6 esetében kialakult hangsulyozasrol. Ez kérdés formajaban Ugy hangzott,
hogy melyik mondatban lenne megfelelé helyen a hangsuly egy valasztékos, igényes,
érzelmileg nem szinezett beszédben. Erre a kovetkezé példamondatot allitottuk fel: ,,A mai
oran egy nagy, jelentds felfedezésrdl tanulunk.” Az eredményekbdl — amit a 4. dbra szemléltet
— kiolvashatd, hogy a megkérdezett személyek 66,7%-a (hat f6) valaszolt helyesen, még
33,3%-a pontatlan vélaszt adott. Ellenben a vizsgalatba bevont hallgatok eredménye a
pedagogusoknak inverze, az egyetemistak 33,3%-a (harom f6) adott megfelel6 valaszt, mig a
66,7%-a (hat f6) tévesen valaszolt a feltett kérdésre. Még a tanarok tobbsége tisztdban van
azzal, hogy mindkét jelzd kdzepesen erds hangsulyt kap, majd a jelzett sz6 mar nem kap
kiilondsebb hangsulyt, addig a hallgatok valaszaibol az rajzolodik ki, hogy vagy csak az elsé
jelzét majd a jelzett szot, vagy az egymas mellett allo6 jelzok koziil a masodikat
nyomatékositanak inkabb. A kérdés vonatkozasaban szintén végeztiink dsszefliggésvizsgalatot
a Khi-négyzet prdba segitsegével. A kapott eredmény alapjan nem azonosithat6 szignifikans
kilénbség a két csoport valaszai kozott (p=0,24 > 0,05). A feladat valaszlehet6ségei a

kovetkezd sorszammal ellatott mondatok voltak:

1. A mai 6ran egy nagy, jelentds felfedezésrdl tanulunk.
2. A mai Orén egy nagy, jelentds felfedezésrdl tanulunk.
3. A mai 0rén egy nagy, jelent6s felfedezésrdl tanulunk.

4. A mai 6ran egy nagy, jelentés felfedezésrol tanulunk.

80% n1=9; n2=9
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M Hallgatok
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1. MONDAT 2. MONDAT 3. MONDAT 4. MONDAT
4. abra: A jelzGs szerkezet hangsulyozasa
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Az 5. abréarol leolvashatd, hogy a vizsgalatba bevont pedagogusok sajat bevallasuk
szerint kompetensnek érzik magukat a magyar nyelv és irodalom tanitasara a kbzoktatasban.
A megkérdezett kilenc f6bdl 33,3% (harom f6) teljes mértékben kompetensnek, 55,6% (6t £6)
kompetensnek érzi magat, és 11,1% (egy f6) nem érzi kompetensnek magat a magyar nyelv és
irodalom tanitadsaban. A kérddivet kitolté hallgatoknak is feltettiik ezt a kérdést, és koziilik
44.4% (négy f06) teljes mértéken kompetensnek, 33,3% (harom f6) nem érzi kompetensnek,
valamint 22,2% (két f6) egyaltalan nem érzi kompetensnek magat a magyar nyelv és irodalom

tanitasara a kozoktatasban.
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5. abra: Likert-skalaérték
(sajat szerkesztés)

A kérdbivben eltérd tavolsagra hasonlo, ellendrzd kérdést helyeztiink el annak kapcsan,
hogy a vizsgalatba bevont személyek biztos tudassal rendelkeznek-e a magyar nyelv és
irodalom oktatasanak tekintetében. A 12. &bra vildgosan szemlélteti, hogy a kit6lték eltérd
veleménnyel rendelkeznek a kompetenciaérzethez adott valaszokhoz viszonyitva a sajat
tudasuk tekintetében. A valaszado pedagogusok 66,7%-a (hat f6) biztosnak érzi, még 33,3%
(harom f6) nem érzi biztosnak tuddsat a magyar nyelv oktatasaban. A vizsgélatba bevont
hallgatok 33,3%-a (harom f6) teljes mértékben biztosnak, 11,1% (egy f6) biztosnak, 33,3%
(hdrom f6) nem érzi biztosnak, és 22,2% (két f0) egyaltalan nem érzi biztosnak tudasat a
magyar nyelv oktatasdban. Tobb 6sszefliggés vizsgalatot is végeztink a témakdor
vonatkozasaban. Els6 korben Osszehasonlitottuk az adott vizsgalati csoporton belill a
kompetenciaérzet es a biztos tudds kérdésekre adott vélaszokat a Pearson-féle
korrelacioszamitassa. A pedagogusok valaszait tekintve a két item kozott nem talalhatd

szignifikans 6sszefliggés (p=0,072 > 0,05). Ez érdekes eredménynek szamit, mivel a
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valaszadok a kompetenciaérzet vonatkozasadban magasabb pozitiv skalaertéket jeldltek a
Likert-tipust skalan. A hallgatok vélaszaiban a Pearson-féle korrelacioszamitassal erds
kapcsolatt (,968) szignifikans 6sszefliggés (p=0,000 < 0,05) mutathatd ki a két kerdés kozott.
Kijelenthet6, hogy azok az egyetemista valaszadok, akik az egyik kérdés esetében magas
skalaértéket jeloltek, azok a méasik keérdés kapcsan is magas skalaértéket jeldltek. Masodsorban
a Khi-négyzet probat alkalmazva megvizsgaltuk, hogy talalhaté-e szignifikans dsszefliggés a
két vizsgalati csoport vélaszait tekintve. A kompetenciaérzetre adott valaszokat tekintve
kimutathat6 szignifikans dsszefliggés a Khi-négyzet proba alapjan, vagyis a pedagégusok és a
hallgatok valaszai kozétt kimutathatd szignifikans kulénbség (p=0,04 < 0,05). Annak a
kérdésnek a kapcsan, hogy biztosnak érzik-e a tudasukat a magyar nyelv és irodalom
tanitasaban a kdzoktatasban a két ismerv kozott szignifikans dsszefliggés mutathatd ki a Khi-
négyzet proba alapjan, vagyis a tanarok és hallgatok valaszai kozott szignifikans kilonbség
mutathat6 ki (p=0,03 < 0,05).
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12. abra: Likert-skalaérték
(sajat szerkesztés)

A kérdbivben feltett kérdések masodik felét a hanglejtés hasznalataval kapcsolatban
allitottuk fel. Hangsulyoznam tovabbra is, hogy ez a felmérés minddssze az elméleti tudasra
terjed ki, eltrdd valaszok sziilethetnek, ha az él6beszéd elemzésére is sor keriilne. Az elsd
feladat a kérdé mondattal kapcsolatos volt. ,,A magyar kérdd6 mondatoknak két f6 tipusat

szokas megkulonbodztetni: a kiegészitendd, illetve az eldontendd kérdéseket. Az el6bbi egy

13



bizonyos hianyz0 ismeretrészre (egy adott mondatrészre) kérdez ra, az utobbi pedig egy
feltevés igaz vagy hamis voltanak megallapitasat varja a hallgatétol, igen, nem, alighanem,
valoszinti, esetleg stb. valaszokkal” (Hattyar — Kontra 2001, 185). A 8. dbran a vizsgalatba
bevont magyartanarok csupan elenyész6 szama, 22,2% (két f6) valaszolt helyesen arra a
kérdesre, hogy az -e kérd6szocskaval ellatott egyszakaszi eldontendd kérdésnél mi a helyes
dallamforma a kovetkezé példamondatban: ,,Elolvastatok-e a feladott miivet?” Viszont a
pedagogusok 77,8% (hét f6) valaszolt tévesen a feltett kérdésre. A megkérdezett hallgatok
szintén 22,2%-a (két £6) jelolte a megfeleld valaszt, vagyis hogy a megfelelé dallamforma az
eliill eso, illetve 77,8%-a a téveset jeldlt. Viszont a téves valaszok nagyban eltérnek a két
vizsgalati csoport kozott. Osszefiiggésvizsgalatot végeztiink a Khi-négyzet proba segitségével,
melynek sordn megéllapithatd, hogy a pedagogusok és a hallgatok vélaszai kdzott nem
mutathato ki szignifikans kilénbség (p=0,06 > 0,05).
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8. dbra: Dallamforma -e kérddészécskas kérdésnél
(sajat szerkesztés)
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A 9. abra szintén a dallamforma kérdéskorével foglalkozik az alabbi példamondat alapjan:
,,Mikor mész konyvtarba?” Lényeges kiemelni, hogy ennél a feladatnal a kérdés igy hangzott:
A tandrnd tudja, hogy sokat jarsz szorakozohelyre, de annal kevesebbet konyvtarba. Melyik
esetben helyes a kovetkezd kérdésének a dallamformadja?” Amikor mar meglévo informaciok
fliggvenyében kerdeziink egyes dolgokra, esetleg utalunk a kérdéssel, akkor a hagnsuly és
hanglejtés tipusa eltér az altalanostol. Ez a kérdes arra irdnyult, hogy a valaszadok ki tudjak-e
szlirni a mondat Iényegét, latjak-e, mit kell kiemelni, hogy a kozlés teljes értékii legyen. A
valaszado pedagdgusok 22,2%-a (két f6) valasztotta a helyes megoldéast, mig 77,8%-a (hét £6)
helytelendl vélaszolt. A hallgatok 33,3%-a (harom f6) megfeleléen, mig 66,7%-a tévesen
valaszolt. A legtobb jelolést a harmadik valaszlehet6ség kapta, vagyis az esé-emelkedd
dallamforma, ami a legnagyobb szandékkal sem tuhatd be helytaliénak. Hiszen a magyar
nyelvben az egyik gyakori helytelen dallamformaja a kérd6 mondatnak, amikor a végén
emlkedik a hanglejtés. A kérdés vonatkozasaban szintén végeztiink ¢sszefliggésvizsgalatot a
Khi-négyzet préba segitségével. A kapott eredmény alapjan nem azonosithaté szignifikans

kilénbség a két csoport valaszai kozott (p=0,75 > 0,05).
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9. abra: Kérdémondat hangstilya
(sajat szerkesztés)

A kutatasunk soran kérdést tettiink fel annak kapcsan, hogy a tematikus jelentés hogyan
befolyasolja a mondat dallamforméjat. A kérdés igy hangzott: Tobbek kdzott a tematikus
jelentés is befolyasolja a mondat dallamforméajat. Melyik esetben megfelelé a dallamforma az
A piros kalap az enyém” valasz eseteben? Erre példaként a kovetkezd parbeszéd szolgalt: —

., Kié a piros kalap? / — A piros kalap az enyém.” A 10. &bra alapjan a megkérdezett
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magyartanarok feleletvalasztos lehetdségek altal csupan 11,1%-a (egy f6) adott helytallo
valaszt. A tovabbi 88,9% (nyolc {6) viszont nem megfeleld valaszt adott. A kérddivet kitd1td
hallgatok 33,3%-a (harom f6) helyes valaszt adott, mig 66,7%-a (hat f6) nem megfeleléen
valaszolt a kérdésre. A mondatban a legfontosabb az enyém sz6, mivel a kérdés a kalap
tulajdonosara iranyul (,,Kié...?”). Sokszor nem lehet pontosan meghatarozni, hogy egy
dallamformanak adott esetben mi a megfeleld tipusa, mivel a szituacio erésen befolyasolja azt,
viszont vannak altaldnos szabalyok, melyeket ajanlott kdvetni. A kérdés vonatkozédsdban
szintén végeztink 0Osszefliggésvizsgélatot a Khi-négyzet proba segitségével. A kapott
eredmény alapjan nem azonosithatd szignifikans kilénbség a két csoport valaszai kozott
(p=0,57 > 0,05).
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10. abra: Tematikus jelentés hatasa a dallamformara
(sajat szerkesztés)

A vizsgalat soran arra is kerestiik a valaszt, hogy a magyartanarok miként vélekednek
a kijelenté mondat hangsuly és dallamformajarol, mi jatszik annak meghatdrozasdban fontos
szerepet. Az eredményekbdl — amit a 11. abra szemléltet — kiolvashatd, hogy a megkérdezett
személyek 55,6%-a (6t f6) valaszolt helyesen, még 44,4% (négy f6) téves valaszt adott. A
vizsgalatba bevont hallgatdk vélaszai a pedagdgusénak inverze, az egyetemistak 44,4%-a
(négy f6) jol valaszolt, vagyis tudta., hogy a mondatnak és benne az allitmanynak az egyenes
vagy forditott szorendje a fontos szerepli, még 55,6%-a (6t f6) helyteleniil vélaszolt.

Osszefiiggésvizsgalatot végeztink a Khi-négyzet proba segitségével, melynek soran
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megallapithatd, hogy a pedagogusok és a hallgatok vélaszai kézott nem mutathatd Ki

szignifikans kilonbség (p=0,41 > 0,05). A valaszlehet6ségek a kovetkezOk voltak:

1. A mondatnak és benne az allitmanynak az egyenes vagy forditott szoérendje.

2. A mondat els6 szava, ugyanis ez mindig féhangsulyos.

3. Nem jatszik semmi szerepet, a kijelent6 mondat hanglejtése mindig ereszkedd.
4. Tobb szakaszhangsulyos mondatnal kizéarélag az utolso szakasz jatszik fontos

szerepet.
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11. abra: A kijelenté mondat dallamformaja

(sajat szerkesztés)

A feladatok végén a kitoltok vélemenyét kérdeztlik annak kapcsan, hogy az intonacios
eszk6zok hasznalatdnak tudatossaga szerintik részét képezi-e a magyartanarok
kompetenciainak. A 17. abra alapjan a valaszadd pedagogusok 66,7%-a (hat f6) szerint teljes
mértékben részét képezi, 22,2% (két £0) szerint részét képezi, és 11,1% (egy f0) szerint nem
képezi reészét, még a kérddivet kitolté hallgatok csupan 33,3%-a ( harom f6) gondolja, hogy
teljes mértékben részét képezi, 44,4%-a (négy f0) szerint részét képezi, és 22,2% (két f6) szerint
nem képezi részét a az intonacios eszkdzok hasznalatanak tudatossaga a magyartanarok
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kompetenciainak. Statisztikailag nem mutathato ki szignifikans killénbség a Khi-négyzet proba

szamitasai soran (p=0,36 > 0,05).
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17. abra: Intondacids eszkdzok haszndlatanak tudatossaga
(sajat szerkesztés)

0%

A kutatds sordn kivancsiak voltunk arra is, hogy vajon a megkérdezett személyek
tisztaban vannak-e azzal, hogy a Vajdasidgban kiilonb6z0 szervezetek és intézmények
anyanyelvi versenyekkel probaljak meg megszolatni a fiatalabb generaciot a nyelv miivelésére,
népszerisitésére. A témaval kapcsolatban az alabbi kérdéseket fogalmaztuk meg a kérddivben,
melyekkel kapcsolatban a kovetkezd eredmények sziilettek: Van-e tudomasa arrol, hogy
Vajdasagon beliil kiilonb6zd anyanyelvi versenyeket szerveznek? (Tobb valaszlehetdség.) A
vizsgalatba bevont magyar nyelv és irodalmat tanito, aktivan praktizalé pedagdgusok 77,8%
(hét f6) a valaszok alapjan rendszeresen készitenek fel didkokat kiilonb6z0 anyanyelvi
versenyeket, mig 22,2% (két f6) idokozonként készit fel tanulokat. A kovetkezd kérdés
célzottan az intonacids eszkdzok hasznalatat is bevonta: Van-e tudomasa arr6l, hogy
Vajdasagon beliil kiilonboz6 anyanyelvi versenyeket szerveznek, melyek keretében jelentds az
intonacids eszkdzok tudatos hasznalata? A megkeérdezett pedagdgusoktol beérkezett valaszaik
alapjan kijelenthetd, hogy 33,3% (harom f6) rendszeresen készit fel ilyen tipust versenyre
didkokat, 33,3% (harom f0) id6kozonként, mig 33,3% (harom f6) nem készit fel didkokat,
viszont tud ezekrdl a versenyekrdl, ezenkiviil egy tanar tud ezekrdl a versenyekrol, ellenben

nem nyilatkozott a didkok felkészitését vonatkozoan.

A magyar nyelv és irodalom szakos hallgatok felé feltett kérdés jovoorientalt volt,
vagyis arra voltunk kivancsiak, hogy az esetleges tanari palyajuk alatt milyen mértékben

terveznek majd egyes versenyekre felkésziteni didkokat. Az elsd kérdésre, hogy van e
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tudomasuk arrol, hogy Vajdasagon beliil kiilonb6z6 anyanyelvi versenyeket szerveznek 66,7%
(hat £8) igennel valaszolt, mégpedig rendszeresen tervezi a jovOben didkok felkészitését. 22,2%
(két £6) hallott mar ilyen tipusu versenyekrol, ¢s idokozonkémnt fontosnak tartja majd diakjait
felkésziteni ezekre a megmérettetésekre. A maradék 11,1% (egy f6) Gigy nyilatkozott, hogy bar
ismeri ezeket a versenyeket, nem gondolja, hogy a versenyfelkészités a magyartanar feladata
lenne. Az ezt kovetd kérdés a hallgatoknal szintén az intonécids eszk6zok hasznalatahoz
kapcsolddo anyanyelvi versenyekrdl szolt. A valaszokbol lathato, hogy 55,6% (6t £6) hallott
mar ilyen tipusu versenyekrol, és szeretne rendszeresen felkésziteni didkokat rajuk a tanari
palyaja soran. 22,2% (két f0) idokozonként tervezi a didkok felkészitését, mig 11,1% (egy f0)
nem gondolja, hogy a versenyfelkészités a magyartanarok feladata. 11,1% (egy f6) nem hallott
még intondcios eszkdzok tudatos hasznalatat fokuszba helyezé anyanyelvi versenyekrol, de

érdeklddni fog utana.
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Kovetkeztetés

Az eredmenyek alapjan kijelenthetd, hogy a vizsgalatba bevont magyartanarok és magyar
szakos hallgatok a hangsulyra vonatkozéd négy kérdés tekinteteben harom kérdésnél
kimutathatd, még egy kérdésnél nem mutathatd ki szignifikans kilonbség. Mélyebben
megvizsgalva azt allapithatjuk meg, hogy az dsszetett szavak hangsulyozasardl némi a kitoltok
tobbségének van némi alapinformaltsaga, ugyanis ennél a kérdésnél egyeztek meg leginkabb a
két vizsgalati csoport valaszai. Szinesebb valaszmegoszlas lathatd a masodik feladatnal, ahol a
hangsuly helyének okat kerestiik. A tanarok tobbsége a megfeleld valaszlehet6séget jeldlte,
még a hallgatok korében az 6t lehetséges opcio kdzott megoszlott a jeldlések szama, és nagyon
alacsony szazalékban érkezett helyes megfejtés. Erdekes, hogy tobb tanar és hallgaté azt a
lehetdséget valasztotta, miszerint nem indokolja semmi a példamondatban l4thato
hangsulyjelolést, minden esetben helytelennek tekinthetd. Elgondolasunk szerint ennek ahhoz
lehet koze, hogy koztudatban erdsen €l az a pontatlan allitas, hogy a magyar nyelvben mindig
a sz6 elsd szotagja a hangstilyos. Osszességében elmondhatd, hogy a tanarok a hangsullyal
kapcsolatos kérdésekre tobbségeben jol valaszoltak, bar egységes, mindenki altal helyesen

megvalaszolt feladat nem szuletett.

Az 5. és 12. kérdés a Likert-tipusu skala alapjan végzett felmérés volt. Az 5. kérdésnél
a vizsgalatba bevont magyartanarok és hallgatok arrol nyilatkoztak, hogy sajat bevallasuk
szerint mennyire érzik magukat kompetensnek a magyar nyelv és irodalom tanitisara a
kdzoktatasban. Valdjaban a hallgatok még nem tanitottak (egy kit61té kivételével) kozoktatasi
intézményben, igy résziikrl sokkal inkabb tiikr6zédik a véalaszokbdl a sajat elgondolasuk
onmagukrol, az eddig megszerzett tudasukrol. A tanarok kozll egy személy sem jelélte az
egyes értéket, hogy egyaltalan nem érzi magat kompetensnek, ami egy bizonyos szinten
varhaté eredmény. Viszont az mar elgondolkodtatobb, hogy egy személy a kettes érteket
jelolte, azt ti., hogy nem érzi magat kompetensnek a magyar nyelv és irodalom oktatasara. Ez
inkabb mint vélemény keriilt a kérd6ivbe, nem hivatott a kutatas a tanarok kompetenciait
megitélni. A hallgatok korében négy f6 a négyes értéket jelolte, még a tovabbi hat kitoltd
egyaltalan/nem érzi magat kompetensnek a magyar nyelv tanitasara a kdzoktatasban. Nyilt
kérdéssel folytattuk a kérddivet a hallgatoknal, ahol kifejthették véleménytiket, mivel lehetne
a komptenciaérzetliket ndvelni az egyetemi oktatas keretein beliil. A valaszaikbdl azt lathatjuk,
hogy tobb gyakorlati targyat szeretnének, példaul az ujsagiras alapjai, illetve az eldadasmod,
az ember 6nmaga értheté modon valo kifejezés érdekelte még éket. Az 5. kérdésre a tanaroktol

és hallgatoktol érkezett vélaszokat Khi-négyzet probaval hasonlitottuk Ossze, amibdl
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kirajzolodott, hogy van szignifikans 6sszefliggés, vagyis kimutathato kilonbség a két csoport
véleménye kozott. Szintén ezt az eljarast kovettuk a 12. feladatnél is, ahol az eredmeny
ismételten azt mutatta, hogy a két vizsgalt csoport vélaszai kdzott kimutathatd kilonbség.
Ebbol kovetkezik, hogy igaz a feltevés, miszerint a kompetenciaval kapcsolatos vélemények

kozott kilonbség mutathato Ki.

A bemutat6 olvasassal kapcsolatban is kérdeztik a valaszadokat, és érdekes eredmény,
hogy az aktivan praktizalé tanarok kozil a legtobben sajat maguk olvassak fel a miivet, vagy
meghallgattattjak felvételrél, mig a hallgatok a jovoben inkabb ugy képzelik el, hogy 6k maguk
olvassak fel, vagy felolvastattjak. Itt két lehetséges problémat latok megjelenni, amire a kutatas
valaszt mar nem ad: a hallgatok nem praktizalnak, tehat nem latjak at a didkok aktivizalasanak
nehézségét az Ordkon, masrészrél a hallgatok még maguk is didkok, igy lehet 6k jobban
¢lvezik, ha bevonja 6ket a tanar akar a felolvasés altal az 6ra menetébe, ezaltal sajat példabol
indultak ki. Akarhogy is nézzik érdekes eredmény, hogy a tanarok hamarabb vonjak be
okoseszkozeiket, vetitik le vide6 formajaban a tanult mirél késziilt eléadast. Eltérés lathatd
szintén pozitiv értelemben a tanarok felé, hiszen 6k konkrét konyveket soroltak fel, mint a
bemutatd olvasésra készulés forrésa, ellenben a hallgatok kozil egy kitolté6 sem emlitett

konkrét szakirodalmat.

Az -e kérddszdcskas dallamformarol sz616 kérdést két tanar és két hallgatd valaszolta
meg helyesen. Gyakori hiba a magyar nyelv hasznaloi kérében a kérdé mondat hibas hanglejtés
forméja, ezt igazolja a feladat is. A tanarok vélaszait tekintve elgondolkodunk azon a
lehetdségen, miszerint a kitoltdk nem vették figyelembe, hogy egyszakaszu eldontendd
kérdésrdl volt szo, illetve érzelmileg nem szinezett, egyszerli mondatrdl beszéltiink, ami
semmilyen kontextusba nem volt helyezve. A tanarok tobbsége olyan vélaszt jel6lt, mely
bizonyos kontextusban esetleg elfogadhato, viszont a feladat tekintetében hibasnak mindsiil.
Pont az a kontextus hianyzott a tanarok valaszai elfogadasanak lehetdségében, ami a kilencedik
kérdesnél adott volt. Egy olyan kérdés hanglejtését kerestiik, melyben az utolsé szo6 a kontextus
értelmében nyomatékot kap, ezaltal a megszokott eliil esé dallamforma helyett az emelkedd
ereszkedd az idedlis valasztas. Itt is nagyon alacsony szamban érkeztek helyes valaszok mind
a tanarok, mind a diakok részér6l. A leggyakoribb hibat jel6lték tobbségében a valaszadok
mindkét vizsgalati csoporton beliil, az esé-emelked6 dallamformat. Ez a kovetkeztetes altal
hatarozottan hibasnak bizonyul a feltételezés, hogy a kitdltok tobbsége ismeri a kérdé mondat

dallamformajat.
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A vizsgalat eredményei alatamasztottak azt a hipotézist, miszerint az intonacids
eszk6zok alkalmazasa tudatosabb a gyakorlatban oktatd pedagdgusok koreében, mint a
hallgatoknal. A vizsgalati adatok szerint a tanarok nyolc feladatbdl 6t esetében jelentdsen
magasabb ardnyban adtak helyes valaszokat, mig egy feladatnal a helyes vélaszok arénya
megegyezett a két csoport kozott. Ez az eredmény arra enged kovetkeztetni, hogy a hallgatok
ismeretei az anyanyelviikkel kapcsolatban, kiilénds tekintettel a magyar nyelv intonacios
sajatossagaira, még folyamatban van. A pedagdgusok magasabb teljesitménye ugyanakkor
megerdsiti szakmai kompetenciajukat €s jartassagukat az intonacios elemek alkalmazaséban,
ami pozitiv visszacsatolasként értelmezhetd az oktatdsi folyamatok mindségének
szempontjabol. Azonban kiemelend6, hogy a tanarok altal a hangsullyal kapcsolatos
feladatokra érkeztek nagyobb mértékben helyes feleletek, még a hidnyossag, ha lehet igy

fogalmazni, a hanglejtés terén fedezhetd fel.

A kérddivben szerepld anyanyelvi versenyekre valo felkészitésrol feltett kérdésekre
érkez6 valaszok alapjan lathatjuk, hogy az aktivan praktizal6 magyartanarokhoz Kivétel nélkul
eljutottak az anyanyelvi versenyekrdl az értesitok, méghozza az intonacios eszkdzok tudatos
hasznalatat kézéppontba helyezOkrdl is. A kitoltdk tilnyomd része készit fel didkokat
kiilonb6z6 megmérettetésekre, azonban a hangsuly és hanglejtés jelenléte egyes vetélked6kon
akadalyt jelenthet, ugyanis harom tanar nem készit fel rajuk didkokat. Ennek okara nem tért ki
a kérd6iv. A megkérdezett hallgatok kdzil egy személy nem hallott még intonacios eszkdzok
hasznalatahoz kapcsolodd versenyrdl. A valaszok elgondolkadtatok, mivel az anyanyelvi
versenyeken vald résztvevok szdma évrdl évre csokkend tendencidk mutat. Személyes
érintettségembdl is adodéan tudok nyilatkozni a témardl, hiszen az ,,Edes anyanyelviink”
nyelvhasznalati verseny a 2024-es évben nem kerilt megrendezére, illettve az el6z6 években
szintén egyre kevesebb jelenkezd volt. Illetve mas versenyen is a teriileti megosztottsag
csokken, résztvevok érkeznek, viszont az intézmények skdldja egyre kevésbé szines. A
probléma felderitése mindenképp id6- és sziikségszeri, mivel a mai vilagban egyre fontosabb
nyelviink apoldsa, és ezek a versenyek ezt eldsegitik. A probléma forrasa tobbgyokeri lehet,
egyrészrdl a tanari attitlid szerepének a valtozasa a versenyekkel kapcsolatban is okolhato,

masrészrdl a generaciovaltas.
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Befejezés

Osszességében a kutatasrol elmondhato, hogy a vizsgalat megkezdése el6tt kitlizott célt
nem sikerdlt teljes egészében megvaldsitani. A jelenlegi mintaszdm (9-9 f6) lényegesen
elmaradt a tervezett6l, ennek kovetkeztében az eredmények iranymutato jellegiiek a téméaval
kapcsolatban. Ebbdl fakadoan a levont kdvetkeztetésekkel altalaban véve nem ruhazhatjuk fel
a Vajdasgaban aktivan praktizalé6 magyar nyelv és irodalmat tanitd pedagogusokat, sem az
Ujvidéki Egyetem Bélcsészettudomanyi Karanak Magyar Nyelv és Irodalom szakos hallgatdit.
Az eredmények foképpen, mondhatni egyediil a vizsgalatba bevont személyek jegyei, melyek
nem elegendbek egy nagyobb atlag ismerérveinek feltérképezésére. Az intonacios eszk6zok
hasznalatanak tudatossagar6l élobeszéd vizsgalataban lehetségesen egészen mas eredmény is
szlilethetett volna. Kiemelendd, hogy ez a felmérés az elméleti tudasra korlatozodik,
mindazonaltal mind pedagdgusok, mind leendé pedagdgusok tudasbazisaban 1ényegi elem az
az intonacids eszkozok jegyeinek ismerete. A kutatdsnak nem csak limitacidi, hanem
tovabbfejlesztési lehetdségei is vannak. Elsdsorban a jelenlegi kutatas mintaszamanak ndvelése
¢s kiterjesztése nagyobb populdciora. Masodsorban az ¢él6beszéd vizsgélata kvalitativ
vizsgalatokkal, peldaul interjus megfigyeléssel, és az élébeszéd elemzése kiilonbozo
szovegelemzd tudoméanyos modszerekkel. A kutatas ezenfeliil tovabbfejleszthetd lehet az
anyanyelvi versenyekhez valo attitlidvizsgalattal kapcsolatban, illetve az okok és indokok
felderitésében a versenyre valo felkészités nemléte felél. A kutatds elvégzése rendkivil
izgalmas és inspiral6 feladatnak bizonyult, amely szdmos tanulsaggal szolgalt a nyelvhasznalat
tudatos aspektusairdl. Az eredmények arra utalnak, hogy az emberek beszédiik soran bizonyos
mértékig tudatosan alkalmazzak a nyelvik prozdodiai elemeit, példaul a hanglejtést és a
hangsulyozast. A vizsgalat megerdsitette, hogy a pedagdgusok és a hallgatok koziil tobben
helyesen és hatékonyan hasznaljak ezeket az eszkézoket anyanyelviikben, ami az anyanyelvi
kompetenciak egyik fontos dimenzidjat tiikrozi. Igy fontos részét teszi ki a magyar nyelvvel
foglalkoz6 személyek kompetencidinak. A kutatas tapasztalatai azt is Uzenik, hogy bar
megfigyelhetd pozitiv tendencia a beszéd intonacids €s prozodiai elemeinek alkalmazasaban,
mégis van helye a tudatos fejlesztésnek és oktatasnak ezen a teriileten. Ez kiiléndsen igaz lehet
olyan kontextusokban, mint az oktatas, ahol a tanarok beszédének mindsége €s tudatossaga
jelentds hatassal lehet a tanulok nyelvi fejlodésére és kommunikacios készseégeire, valamint a

felsdoktatasi intézmények szintén, ahonnan a jovo tanarai kertilnek ki.
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