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1. Bevezetés

Neviink sziiletésiinktdl jelen van életiinkben. A kisgyermek elsd szavai kozott szerepel
sajat neve, természetes kivancsisaggal fordul felé, mely egy életen at elkiséri. A név mesél,
alakithat, jovot formalhat: mesél multunkroél, identitasunkat alakithatja, valamint dont6 szerepet
jatszhat az egyén sorsaban. Ahhoz, hogy neviinket megéljiik, annak eredetét meg kell
ismerniink, ebben pedig segitségiinkre lehet a névtan. A névtanra mar a XX. szazad kozepe ota
részdiszciplinaként tekintenek, illetve mas diszciplindkban 1is felhasznaljdk kutatasi
eredményeit.

Az onomasztika magyar nyelv tanitasaban betoltott szerepe rendkiviili jelentdséggel
birhat, egészen altalanos iskola harmadik osztalyatol felbukkan a tanmenetben a helyesirassal,
majd a szofajtannal- alaktannal, valamint a fonévvel kapcsolatos tananyagok soran, és elkiséri
a tanulot egészen kozépiskolai tanulmanyai végéig. Ennek ellenére kisebb szerepet kap az
oktatasban, a didkok kevesebb lehetdséget kapnak arra, hogy neviikrél tudasanyaghoz jussanak.
Magyar nyelv és irodalom szakos leendd tanarként Gj médszerek és szemlélet bevezetésére
torekszem, amelyhez személyes motivacio is tarsult, ezért valasztottam dolgozatom témajaul a
névtudomany népszeriisitését kozépiskolai didkok korében.

Kutatasomban arra vallalkoztam, hogy kilencedik évfolyamos diakok névtani ismereteit
bévitsem, nevilk eredetére, szemantikai tartalmara figyelmiiket felhivjam, valamint, hogy a
nyelvtandran szerzett tudas mindennapi hasznosithatésagat, a magyar nyelvtant élményodraként

bemutassam.

1.2. Témavalasztasom motivacioi

A 2023/24 -es tanévben masodik osztalyos kislanyom egy nap szomortian jott ki délutan
az iskola kapujan. Elmesélte, hogy a napkoziben tanitd nénije kikereste az interneten az
osztalyadba jar6 minden kisdidk keresztnevének jelentését és kozosen megbeszéltek azokat.
Természetesen kislanyom neve sem maradt ki, azonban a taldlatok helyett a pedagdgus azt
mondta: ,,Elza, a Te nevednek egyaltalan semmilyen jelentése nincs.” Gyermekem nevét nem
a jelentése alapjan vélasztottam, de utdnanéztem, tehat pontosan tudtam, a motivacids feladat
nem érte el céljat. Kislanyom a jaték utan kirekesztve érezte magat, szdmos hasonld eset utan
végiil iskolat valtott. Ez a kontraproduktiv eset ugyanakkor elgondolkodtatott. VVajon, mennyit
tudnak a gyerekek sajat neviikrdl? Ismerik-e annak jelentését? Megkérdezték mar sziileiket,

miért valasztottak éppen azt a nevet szamukra? Egyaltalan, tetszik nekik sajat neviik?



Ezen kérdéskorok hataroztak meg a TDK dolgozat f6bb pontjait:

e név ¢s jelentés,

e névadasi motivaciok,

e anévviseld név iranti attitiidje.

Mindennek alapjaul egy kérddivet toltettem Ki a kutatasba bevont osztalyokkal, arra
vonatkozoan, mennyit tudnak tulajdonneviikrél, valamint milyen névtani ismeretekkel
rendelkeznek. A kérddiv valaszait szamos aspektusbdl elemeztem.

Az onomasztika, vagyis névtudomany a nyelvészet egyik részdiszciplindjaként a

magyar nyelv tanitdsanak egyik alappillére kellene, hogy legyen, mégis keveset foglalkozik
vele az iskolai tananyag, ezért dolgozatom masik célkitlizése egy rendhagyd magyar nyelv
tandra megtervezése és megtartasa volt egy osztalyban, ahol érdekes, ismeretterjeszté névtani
feladatok kozos elvégzésével, valamint a kérddiv eredményeirdl folytatott beszélgetéssel
hivtam fel a didkok figyelmét a névtudomany fontossagdra. Az Ordkon tapasztaltakat
elemeztem, a vizsgalatot pedig idével Gjra elvégeztem, kontrollmérésként.
Kutatdsom célja a névtani ismeretek iranti érdeklédés novelése a kdzépiskolai oktatasban, az
ismeretatadas, valamint a tanulok identitastudatanak erdsitése. Szeretném tovabba felhivni a
tanulok figyelmét arra, hogy az onomasztika nem all meg a nyelvtan 6rdk ajtajaban, hanem
koriilvesz minket, ezaltal életiikk szamos teriiletén alkalmazhatjdk a rendhagyd nyelvtan 6ran
megszerzett ismereteiket a késobbiekben.

Jelen dolgozat oldalain a téma aktualitasat, jelent6ségét fogom bemutatni, valamint
alatamasztani azt, hogy a névtani ismeretterjesztés és a magyar nyelv tanorak élményszeriivé
tétele Gsszekapcsolhatd a "név és iskola” (Raatz 2015) keretein beliil. Bemutatom tovabba a
didkok szamara késziilt névtani kérddivet (Id. 1. sz. Melléklet), valamint beszamolok a

megtartott rendhagyd névtani magyar nyelv tandran tapasztaltakrol.

1.3. Hipotézisek

A felmérés elvégzése eltt négy témakorben fogalmaztam meg eléfeltevéseket. Az elso,
hogy akarcsak a névviseldk altalaban, ugy a vizsgalt csoportok sem rendelkeznek egyaltalan,
vagy elegendd informacidval a csalad- és keresztneviikkel kapcsolatban.

Tovabba feltételezésem szerint kevés ismeretiik van a névadasi motivaciokrol (naptari

névadas, névoroklés, divatnevek).



Harmadik hipotézisem, hogy a csalad- és keresztnév, mint jelnév funkcional szamukra,
s még a transzparens (pl. Kovacs, Budai; Virag, Farkas) nevek esetében sem ismerik fel a
koznévvel valo kapcsolatot.

Negyedik feltételezésem pedig az, hogy az iskolai tanulményok soran tanult elsd
idegennyelv szerepet jatszhat a becenevek és ragadvanynevek alkotasaban, ezzel is ravilagitva
a tantargyi kohéziora és a névtan komplexitasara, valamint az angol nyelvoran is

megjelenithetd, hasznosithatd névtani ismeretekre.

2. Névtantol az alkalmazott névtanig — elméleti alapvetések

2.1. A névtan tudomanyban elfoglalt helye

Az onomasztika vizsgalati modszerei Farkas Tamas szerint megegyeznek a
nyelvtudomanyban alkalmazottakkal (Farkas 2014), melyet Hoffmann Istvan is megerdsit.
Tanulmanyaban foglalja dssze teljes koriien a névtan helyzetét a tudomanyok rendszerében, s
a nyelvtudomany részdiszciplindjaként definialja az onomasztikat: ,,A nyelvtudomanynak ebbe
a bels6 tudomanyagi szerkezetébe illeszkedik bele az onomasztika is, amely egy specifikus
nyelvi jelfajtdnak, a tulajdonnévnek a vizsgalatara jott létre (ez a sajatossdga a nyelvi
részrendszerek szerint elkiiloniilt tudomanyteriiletekkel rokonitja), de e jeltipus jellemzdinek
megfeleléen egyuttal sajatos nézdpontot is alkalmaz (ez pedig a dialektologiaval, a
pszicholingvisztikaval stb. allitja rokonsagba), s rendkiviil erds — mint ez utobbi teriileteknek
altalaban — a nyelvészeten kiviili tudomdnyokkal wvalé kapcsolata, kdlcsonhatésa.
Megallapithatd azonban, hogy a névkutatasban alkalmazott vizsgalati modszerek, eljarasok
hatokore lényegét tekintve nem nyulik tul azon a korén, amely a nyelv tobbi elemének a
vizsgalatat altalaban is jellemzi — azaz eszkdzei 1ényegében a nyelvtudomany eszkoztarabol
valok —, hanem inkdbb a modszereknek a specifikussaga, sajatos ,.egyiittallasa” jellemzi az
onomasztikai kutatisokat. Ez pedig megerdsiti azt a tudoméanyos konszenzust, amely a
névtudomanyt a nyelvtudomany egyik sajatos teriiletének tekinti” (Hoffmann, 2015: 14). A
részdiszciplina meghatarozas mellett a kutatok (pl. Hajda Mihaly 1981, 1994, 2003, Benkd
Lorand 1998) az onomasztika interdiszciplinaritasat hangsulyoztak.

Farkas Tamas szavai arra a szemléletre utalnak, miszerint a névkutatast
segédtudomanynak 1is tekinthetjiik, mivel mas tudomanyteriileteken is folytatnak olyan
kutatasokat, amelyeknek szerves része a névtan, azonban nem azok targyaként, inkabb
eszkozeként szerepel. A segédtudomanyi besorolas ugyancsak a névtan hasznossagat mutatja,

mas tudomanytertiletek is kolcsondsen segitik az onomasztikai kutatasokat (Farkas 2014). A
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tudomanyok fejlddése az iparban is a hibriditas felé mutat, az alkalmazott névtannak, mely
Raatz Judit definidldsa alapjan a névtan gyakorlatbani hasznositdsaval foglalkozik (Raatz

2015), is kovetnie kell ezt a hibrid szemléletet.

2.2. Név és tarsadalom

A névtan interdiszciplinaris jellegébdl adodoan boviti a kiilonbozé diszciplinaris
ismereteit ¢és segitheti az egyén identitasfejlodését. Ebbol kovetkezik, hogy a névtan
tudoményban elfoglalt helye mellett tarsadalmi szempontbol is fontos szerepet tolt be, melyet
azonban kiemelt jelentdségii, hogy hitelesen tegyen. Ahogyan Juhasz Dezsé is irja: ,,A nevek
vilaga, a nevek élete, a névadas és névhasznalat tarsadalmi ,,miikodése” kozérdeklodésre tart
szamot, mar csak a személyes érintettség okan is, hiszen mindenkinek van csalad- ¢és
keresztneve, de a becézés, a ragadvanynevek addsa is névtani univerzalénak tekinthetd. ... A
laikus emberek ¢és kozosségek tehat igénylik a nevekrdl szo6ld tudids megosztasat, részben
ismeretterjesztd, részben tudomanyos formaban” (Juhasz 2015: 54-55). Juhasz tanulmanyanak
zar6 gondolatai a névtani ismeretterjesztés fontossdgat hangsulyozza, mind konyvkiadési-,
mind a média oldalar6l nézve, a legkiilonb6zObb szintereken kellene megjelennie a
névtudomanynak. Hoffmann Istvdn is kiilon bekezdést szentel a mar kordbban idézett
tanulmanyaban annak, hogy a tudomanyos ismeretterjesztés és a tudomany széleskor
népszerisitése kiemelt fontossagu feladat (Hoffmann 2015). Bar eltelt nyolc év, az Alkalmazott
Névkutatds 2023 cimi szimpo6ziumon, S 2024-ben is névadasi trendekrdl tartott eldadasédban
Raatz Judit ismét széleskdrli ismeretterjesztés fontossagat hangstlyozta eldaddsaban. Raatz a
elmult tiz évben egyre ndvekszik az igény 0j keresztnevek bejegyzése irant, ezzel egyiitt pedig
a névtani ismeretterjesztésre sziikség van.

Az igényt benyujtd személy taldn nincs is tudatdban annak, amikor a Nyelvtudoményi
Kutatokozpont felé¢ kérelmet nyujt be egy addig az utdonévlistin nem talalhaté név irant,
tulajdonképpen az onomasztikaval keriil kapcsolatba a kiszemelt kereszinév eredetének és
jelentésének felkutatasakor. Ahhoz, hogy késébb egy akar a laikus névkérelmezés vagy ilyen
iranya kutatémunka kdnnyebben elvégezhetd legyen, €s sikerrel zaruljon barki szamara, fontos,
hogy az onomasztika iranti érdeklédést minél hamarabb felkeltsiik, majd tudatositsuk, ahogyan
egykor Fercsik Erzsébet mondta: ,,Nem lehet elég kordn kezdeni” (Fercsik 1999: 310).



2.3. Név és globalizacio

A mai, felgyorsult vilagban a tarsadalom szamos olyan kulturalis tényezdvel néz
szembe, amely a globalizacios folyamatok eredménye. Az internet a mindennapok szerves
részévé valasaval tobbek kozott azt is lehetdvé teszi, hogy az onomasztika széles tarsadalmi-,
¢s korosztalyi réteg szamara kozbeszéd targyava valjon. Ez a folyamat leginkabb az ujsziilottek
névadasi procedurdja koril figyelheté meg: a leendd sziilok sokszor az internetes keresoket
hivjak segitségiil kisbabajuk nevének megtalalasahoz, de szamos esetben ott nem tudomanyos,
hanem inkdbb populdris, spiritualitison alapuld, sokszor hamis informacidkat nyujtd
weboldalakkal taldljadk szembe magukat. Radtz Judit tanulménydban (2014) ezen jelenség
mellett tobb tényezdt is megnevezett, melyek el6idézoi a névdivat gyors valtozasanak, valamint
a hazai és nemzetkozi trendek alakulasanak. A kiilonbozd televizios miisorok, hirességek, és a
roluk szolo szdmtalan internetes hir mind befolyassal van a névdivat alakuldséara, a becézd
alakok térnyerésére. Ugyancsak globalizacios hatas a névvalasztds multikulturalis
megkozelitése. Egyre tobb sziild valaszt nevet annak mentén, hogy gyermeke késobb
konnyedén hasznalhassa nevét akkor is, ha egy mésik orszagban ¢€li életét.

A jelenlegi kozépiskolas korosztaly korében ugyancsak kiemelt szerep jut az internetnek és a
kozosségi médianak. A globalis tarsadalom szamara valo megfelelni vagyas hangsulyosan jelen
van ¢letiikben, igy fontos szamukra az onomasztikai irdnymutatds, ezaltal a névizlés

alakulasaban is meghatarozo funkciot tolthet be a névtan iskolai jelenléte.

2.4. Név és iskola

Az onomasztika XXI. szdzadi fejlédése az alkalmazott kutatdsok irdnyaba hat, igy az
alkalmazott névtannak mara szamos teriilete alakult ki. A Név és iskola —alkalmazott névtani
kategoriat Raatz Judit Osszegzd tanulmanyaban (2015) hasznalta elGszor. Akarcsak az
alkalmazott névtan tovabbi kategoriai, a Név és iskola is ,, ... a névtudomany kutatasi teriileteire
épitve, mas tudomanyteriiletek eredményeit is folhasznalva — az inter- és multidiszciplinaritas
jegyében — olyan kérdéseket vizsgal, amelyek a mindennapi életben hasznosithatok” (Raatz,
2015: 230). Ennek megfelelden a kategoria magaban foglalja a névtan magyar nyelv tankonyvi
megjelenését, a névtan tanitasat, a részdiszciplindt bemutatd nyomtatott €s internetes
segédanyagokat, illetve az onomasztikai ismeretterjesztést.

A névtudomannyal kapcsolatba keriilé szaméra ez a segédtudomény tobbet adhat a
kutatomunka eredményének sikerénél: neve altal sajat személyérdl, multjarol vizsgalodik, ezzel

pedig a kutatds egészen bensGséges élményt nyujthat szamara. Ha ez az impulzus tarsul az



iskolaban a gyermekkori kivancsisaggal ¢és a tananyagban rendszeresen felbukkano névtani
feladatokkal, hozzajarulhat a felnévekvd generaciok anyanyelvi készségeinek bdviiléséhez,
nemzeti identitastudatanak novekedéséhez, névtani izlésformalddasdhoz, nem utolsdésorban
pedig a jovo nyelvészeti szakembereinek kiforrasahoz. Ehhez azonban fontos lenne a névtan
iskolai kerettantervekbe vald miel6bbi bekertilése.

Ugyancsak Raatz Judit egy olyan kiadvany megjelenését szorgalmazza, mely a névtan
hétkdznapi eléforduldsat mutatja be, €s mind tanoran, mind azon kiviil hasznalhatnak a didkok
(Raatz 2015).

Gelegonyané Katona Agnes 2015-ben gimnaziumi tanuldk korében, 5-12.
évfolyamosokkal készitett felmérést a didkok névtani ismereteirdl (Gelegonyané 2015),
amelyben kérdGives modszerrel kérdezte a didkokat mind a csalad-, mind a keresztneviikrol.
Ez a felmérés azt mutatta, hogy a diakok onomasztikai tdjékozottsdga alacsony, az ezt megel6z6
felmérés o6ta nem boviiltek az ismereteik, dacara a tankonyvekben talalhatd szamos névtani
feladatnak és foglalkozasnak. Hasonlé eredményre jutott Angyal (2023) a szlovakiai magyar
gimnazistak névtani ismereteit vizsgalva Gelegonyané szempontjai szerint. ,,Annak ellenére,
hogy szdmos tanulmany hangsilyozza a névtan oktatasanak a hasznossagat ¢és szamtalan
lehetéségét (pl. Hoffmann 1994; Liszka 1997), s6t, ma mar nemcsak az anyanyelvi
tankonyvekben talalhat6 jo néhany névtani feladat, hanem kidolgozott névtani foglalkozasok
leirdsdhoz 1is hozzéaférhetiink (Fercsik—Raatz 1995, 1996), még mindig jellemzé az a
meggy6z0dés, hogy a névtan az amugy is tilzott méretlinek tartott tananyag valamelyik
elemének a rovasara tanithato csak” (Gelegonyané 2015: W).

A névtani alapismeretek mielobbi iskolai oktatasba vald bevezetésére ndvekszik az
igény a kutatok részérél. F. Lancz Eva 2016-ban irt tanulményaban vizsgalta, a névtudomany
mely szegmensei alkalmasak arra, hogy a magyar nyelv 6rak tananyaganak részévé valjanak.
A szerz6 megallapitotta, hogy a névtan altal a tanuldk értékes nyelvtani tudashoz juthatnak,
tehat megfelel arra, hogy a magyar nyelv o0rak szerves része legyen e részdiszciplina. Fontos
tovabba, hogy az iskolai évek soran folyamatosan jelen legyen az onomasztika a tananyagban.
Ennek tobb lehetdség is nyilik: az éppen aktudlis tananyaghoz kapcsolodo feladatokat kozdsen
megoldani, érdeklddéskeltd olvasmanyokat egyiitt feldolgozni, beszélgetéseket folytatni a
tanulokkal, hiszen egy, a tanulméanyban emlitett korabbi felmérés szerint a tanuldk nagyjabol

harmada rendelkezik informaciokkal sajat neviikrél (F. Lancz 2016).



2.5. Névtan és Nat

A kutatok oldalarol évtizedek 6ta hangoztatott igény masik oldala a kozoktatasban vald
megvaldsulas, ezért a kovetkezd fejezet attekinti a névtan Nemzeti alaptantervben elfoglalt
helyét. Kecskés Judit 2018-as tanulmanyaban még tervezetként vizsgalta az azota bevezetésre
keriilt és jelenleg érvényben 1évé 2020-as Nemzeti alaptantervet. Megallapitotta, hogy az
alaptanterv altal el6irt kozvetitendd értékek tobb ponton is rimelnek a névtan
interdiszciplinaritasaval ~ (Kecskés 2018). ,Pedagdgiai oldalrol az onomasztika
megjelenitésének legfébb érve az interdiszciplindritds. A névtan tudomanyteriileteket,
tantargyakat kapcsol 0ssze, komplex ismereteket kozvetit (Varga 2011: 21, Juhasz 2015: 58),
igy teljes mértékig illeszkedik a jelenlegi nemzeti alaptanterv kompetenciafejlesztésének azon
felfogasahoz, amely ,,tobb kompetencia egymasba fonddasara” éptil (Nat 2012: 10652).
Kivaldéan tadmogatja a ,tudasteriileteken beliili Osszefiiggésekben targyalt ismereteket, a
Nemzeti alaptanterv tervezete (Nat-terv 2018: 15) hangstlyoz” (Kecskés, 2018: 14). A névtan
tehat tobb aspektusbol is alkalmas arra, hogy helyet kapjon a Nemzeti alaptantervben, ennek
ellenére az els6 Nat 1998-as bevezetése ota egyikben sem kapott hangsulyos szerepet, és az
addig kiadott tankonyvekben sem sikertilt visszatiikrozni e részdiszciplina nyelvtudoméanyban
elfoglalt helyét.

Ugyancsak Kecskés Judit volt az, aki 2022-ben aktualizalta a legujabb tankonyvekben
talalhato onomasztikaval foglalkozo feladatok szamat és azok tipusait. Osszesen harom tipusra
osztotta a feladatokat. ,,Az a) tipusti un. onomasztikai feladattal — amely valamely névtipusra
¢és/vagy valamely névtani alapmiiveletre iranyul — csak magasabb osztalyokban (12., 9. és 6.
osztalyban) taldlkoznak a didkok, mig a b) tipusu Un. onomasztikai ismereteket bdvitd
feladatokkal — amelyek fokuszaban nem egy névtipus vagy névtani alapmiivelet all, de
megjelenit névegyedekkel egy-egy névtipust, vagy a grammatikai feladatot tulajdonneveken
végzik el a tanulok — csak elszortan pl. 6., 10. osztalyban. S mondhatni hektikusan fordulnak
eld a c) tipusu un. névkincset bovitd feladatok, amelyek fokuszaban nem valamely névtipus
vagy névtani alapmiivelet all, de tartalmaznak tulajdonnevet, s ezaltal tobblet ismeretet
nyujtanak példaul egy torténelmi személynévrdl, esetleg tijabb foldrajzi nevet, markanevet,
becenévtipust ismertetnek meg a tanuldval” (Kecskés 2022: 208). Ezt a felosztast koveti Takacs
Judit (2023) is, aki az onomasztikai feladatokat a 3-6. osztalyos anyanyelvi taneszkdzokben

vizsgélta.



A fentiek alapjan megalapozottnak ldtom dolgozatom attitidjét és kutatdsom relevancidjat,
mely szerint a magyar kozoktatdsban helye van a névtani ismeretterjesztésnek. Bar a
tulajdonnév fogalmanak tanitasa, és ezaltal a névtan mar szerepel a 2020- as Nemzeti
alaptantervben, az iskolai 9. évfolyamos magyar nyelv tankdnyvben még nem talalhaté meg. A
névtan — multidiszciplindris jellegébdl adoddan — nemcsak a magyar nyelv 6rdkon, de magyar
irodalom, torténelem, idegennyelv- 6rdk és mas tantdrgyak tanitdsa soran is hasznos tudast

nyujt a tanulok szamara.

3. Az anyaggyiijtésrol

3.1. A helyszinek bemutatasa

Kutatasomat harom, Budapesten talalhat6 kézépiskolaban végeztem el, 9. évfolyamos
diakok korében. Mindegyik osztaly kerettanterveire a 2020-as Nemzeti alaptanterv vonatkozik.

A Budapest- Fasori Gimnaziumboél 81 tanul6 toltétte ki a kérddivet, koziiliik 48 lany és
33 fia. Az 1823 ota fennalld oktatdsi intézményben jelenleg négy-, illetve nyolcosztalyos
gimnaziumi képzés valosul meg. Az iskola Pedagogiai Programja szerint (Budapest- Fasori
Evangélikus Gimnazium, Pedagogiai Program) vilagnézetileg elkotelezett egyhazi oktatasban
részesitik tanuloikat, de nem kizarolagosan evangélikus felekezetii gyermekek nyernek
felvételt. Az 597, nappali tagozaton tanul6 didk 21 osztalyban keriilt elhelyezésre, ezek felében
tanul legalabb 1 sajatos nevelési igényli személy, valamint Osszesen 18-an birnak
beilleszkedési, tanuldsi és magatartdsi nehézséggel.

A Semmelweis Egyetem Bokay Janos Tobbceélu Szakképzd Intézménybdl 26,
technikumi képzésben részt vevd didk toltotte ki a kérdbivet, kozilik 17 lany és 9 fia. Az
intézmény 1887 ota miikodik, jelenlegi képzési rendszeriikben 2008 6ta; 2019 6ta az iskola
fenntartdja a Semmelweis Egyetem. Nappali tagozatos technikumi képzés keretében 572-en
tanulnak egészségiigyi agazaton. A sajatos nevelési igényii, valamint beilleszkedési, tanulasi és
magatartasi nehézséggel kiizdd tanulok szamarol nem kaptam informaciot.

A KMASZC Pesti Barnabés Elelmiszeripari Technikum és Szakképzé Iskolabol pedig
68, technikumi, illetve szakképzési oktatdsi rendszerben részt vevd didk toltotte ki, 43-an
lanyok, 21-en fitk, 4 tanulordl pedig nem allapithatdé meg a neme, informacidhidny okan. 1
tanuld japan, 1 koreai allampolgar. Ez a kozépiskola 1953 ota képez élelmiszeripari
szakembereket. Jelenleg technikumi képzés keretében siité- cukraszipari technikus és
élelmiszerellendrzési technikus végzettséget szerezhetnek a didkok, a szakképzés pedig pék,

cukrasz és édességkészito szakembereket képez.
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Az intézmény tanuloi kdzossége az iskola szakmai programja szerint (K6zép- Magyarorszagi
ASZC Pesti Barnabas Elelmiszeripari Technikum és Szakképzd Iskola Szakmai program)
minden tekintetben heterogén, ezt figyelembe véve késziilt a nevelési program is. A nevelési
célok szintén a heterogenitast kozéppontba helyezve fogalmazodtak meg, a differencialt,
individualizalt képességfejlesztés elsddleges a tantestiilet szamara. Az iskola nappali tagozatos
képzésében mintegy 400 tanuld vesz részt, koziiliik 57 sajatos nevelési igényli és 96

beilleszkedési, tanulasi €s magatartasi nehézséggel kiizd6 didk, akiket fejlesztopedagogus segit

tanulmanyaikban.
50
40
30
20
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0
Budapest- = SOTE-Bdkai J. Pesti B.
Fasori Gimn. TC.Szki Elelmip. t. és

szki

H Fid 33 9 21

i Lany 48 17 43

4 Nem adta meg 0 0 4

1. dbra: Az adatkézIk iskoldnkénti és nemenkénti megoszIldsa

3.2. A kutatasban alkalmazott kérdoiv bemutatasa

Kutatdsom az onomasztikai vizsgalatokban alkalmazott szinkron anyagra épiil6 kérddiv
(1d. 1. sz. Melléklet), melynek célja egy atfogd kép alkotasa a tanulok neviikkel kapcsolatos
ismereteirdl.

Mindenekel6tt egy rovid bemutatkozéssal indult a kérddiv, melyben megosztottam az
adatkozldkkel a kérddiv céljat, valamint biztositottam Oket arrdl, hogy adataik biztonsadgban
vannak. A kérdéiv 27 kérdést tartalmaz, melyek tobb kiilonb6z6 aspektusbol veszi goreso ala a
diakok tulajdonneviikhoz fiiz6d6 ismereteit. A kérdések egy része Gelegonyané Katona Agnes
mar kordbban hivatkozott, kozépiskolasok korében végzett névtani kutatdsa alapjan
(Gelegonyané 2015) késziilt, a cél a két kutatas parhuzamba allithatésaga volt. A kérdések
tegez6 formaban szerepelnek az oldottabb hangulat elérése érdekében, mely fontos volt a
csoportok ¢életkora miatt.

A kérdéscsoportok:

e 1-3.:szocio- demografiai adatok
e 4 8.: csalad,- és keresztnév jelentése
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e O-12.: keresztnév szarmazasa, sziilok névadasi motivacioi
e 13-15.: a valaszado6 sajat nevéhez fliz6do attitiidjei

e 14-17.: Becenévre vonatkozo attitlidok

o 18-19.: Névoroklés és irodalom kapcsolata

e 20-23.: Névnap ¢€s a naptari névadas fogalma

e 24-27.: Csalad,- és keresztneviik angol megfeleldje, alakvaltozata.

4, Korpusz, kutatasi eredmények

Osszesen 175-en toltotték ki a kérdéivet, koziiliik 63-an fiuk, 108-an lanyok, 4-en pedig
nem arultak el neviiket, igy nem megallapithat6 a nemiik. Az anonim kit61ték indokoltak, hogy

a 175 tanulo koziil 6sszesen 171 csalad- és keresztnevet vizsgaltam végiil a kutatasban.

4.1. A csaladnévhez fliz6d6 ismeretek vizsgalata

A valaszadd 171 diak 0sszesen 150 csalddnevet visel. 12 tanuld kettds csaladnévvel
rendelkezik, az & neveiket kiilon vizsgaltam, valamint a 2 kiilfoldi allampolgar nevének

jelentését nem vizsgaltam, attitidjeiket azonban igen.

4.1.1. A csaladnevek elemzése

A kérddivre érkezett valaszokban szerepld 150 csaladnéven beliil 12 megterhelt
szerepel, ezeket legalabb 2 tanulé viseli. A legtobben, 6-an a Szabo csaladnevet viselik, 4-en a
Nagy-ot, valamint 3- 3 személy a Katona-t és a Toth-ot. Hajdd Mihaly Csaladnevek
enciklopédiaja cimii munkéjanak adataival (Hajda 2010: 391) 6sszevetve latszik, hogy a jelen
anyagban leggyakoribb Szabo csaladnév (6 f6) a 2010-es névvisel6k korében a 4. volt a
gyakorisagi sorrendben orszagos szinten. A jelen korpusz masodik leggyakoribb csaladneve a
Nagy (4 £6), ez a 2010-es névviselok korében a leggyakoribb csaladnév volt. A kérddiv
harmadik leggyakoribb csaladnevei a Toth és Katona (3-3 f6), ezek 2010-ben a 3., illetve a 46.
leggyakoribbak voltak. A kutatasba bevont tanulok neve tiikkrozi tehat, hogy a felmérés
leggyakoribb csaladnevei nagyobb megterheltséget mutatnak, akarcsak a 2010- es lista
leggyakoribb nevei (lasd 2. abra). A legfrissebb, 2024- es statisztika (W) azt mutatja, hogy
Magyarorszag leggyakoribb csaladneve tovabbra is a Nagy, ezt koveti a Kovacs, majd a Toth

¢és a Szabo csaladnevek, tehat, bar eltelt 14 év, minimalis az eltérés.
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v Addd

Téth

2. dbra: A csalddnevek gyakorisdga

4.1.2. A csaladnevek jelentéstani megoszlasa és annak ismerete

Arra a kérdésre, hogy ,,Szerinted van a csaladnevednek jelentése?”” 89 diak, koziiliik 52
lany és 36 fiti és 1 anonim adott igenl$ valaszt, vagyis a kitoltok 51%-a ugy gondolja, van
jelentése a csaladnevének, mig 86-an, 56 lany, 27 fia, 3 anonim, vagyis 49%-uk szerint nincs.
Ez az eredmény Osszecseng Gelegonyané Katona Agnes 2015-ben késziilt felmérésének
eredményével: ,,A tanulok el6szor arra a kérdésre valaszoltak, hogy szerintilkk van-e a
csalddneviiknek jelentése. A valaszok fele-fele aranyban oszlottak meg: 105 {6 szerint nincs,
103 {6 szerint van” (Gelegonyané 2015: W).

5 tanul is volt, aki egészen részletes magyarazatot adott neve jelentésére (pl. Kardos-
,harcias természetil. szigort rendet tartd. Zsémbes, aki sokat veszekszik”; Katona- ,,A katona
a balkani nyelvekben elterjedt, tisztazatlan eredetii katun (tabor, szallas, tanya) szobol ered,;
valosziniileg egy katonalegény (tabori legény), katonavitéz (tabori vitéz) tipust Osszetételbol
onallosulva vette fel a harcos jelentést”).

Az otodik kérdés valaszaibol kideriil, hogy a 89 tanulobol 66-an igyekeztek
jelentésmagyarazatot adni (38%), kozilik 56 tudta helyesen csaladnevét Gsszekapcsolni
koznévi jelentéssel, ez az Osszes adatkozlé 32%-at jelenti. Gelegonyané Katona Agnes
kutatasaban a kit6ltok 36%-a adott valamilyen jelentésmagyarazatot, és 29% volt, aki helyesen
tudta, tehat kozel egyezo a két eredmény. 6-an téves megallapitast tettek: Ndsz- ,,Nasz mint
naszéj”, Domokos- ,,Allitolag van egy gorog falu is amit igy hivnak, de ez igy tudom hogy
valdsziniileg még az Osatya keresztneve volt és ez alapjan a csalad fiait és lanyait igy tudtak
megallapitani hogy melyik csaalddba tartoznak és igy megragadt rajtuk ragadvanynévként”,
Jesko- ,,Egy auto marka”, Tatar- ,,hogy valamelyik felmendm Tatar volt”, Sikari- ,,Myertes

csodalatos”, David- ,,Er6”.
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Bar valaszadasi lehetdségként nem szerepelt, 23-an ugy nyilatkoztak, tigy gondoljék, a
csaladneviiknek van jelentése, de nem tudjak azt. 1 tanuld nem valaszolta meg a kérdést, 2
tanuld kulfoldi csaladnevet visel, 1 pedig Osszetett csaladnevet visel, mely egyik felének

helyesen ismeri a jelentését, a masikat nem tudja (lasd 3. abra).

60
50
40

30 -
20

10 o>

fia lany anonim
Van 36 52 1
Nincs 27 56 3

3. dbra: a csalddnevek jelentéstani megoszldsdnak ismerete

4.1.3. Transzparencia
A csaladnevek transzparencidja azt jelenti, hogy a koéznévbdl tulajdonévveé valt
csalddnevekben nincs szemantikai modosulas (pl. orosz > Orosz) vagy az egyértelmil

szemantikai szerkezet (pl. erd6 > Erdei) lehet6vé teszi a koznévi jelentés felismerését.

A névtipusok szemléltetése

Etnonima Horvath, Nemeth, Orosz, Szlovak, Tatar, Torok, Toth

Apanévi Ambrus, Baldazs, Béday, Ddavid, Domokos, Elek, Elekes, Farkas,
Fiilop, Galfi, Gyorfi, Jancso, Kdasa, Maté, Peto, Zsiga

Helynév(i Bajnéczi, Banhegyi, Biiky, Ercsey, Erdei, Gersényi, Gurbai, Gyori,

szarmazék) Harangi, Hortobagyi, Kalotai, Korodi, Kuti, Lasztoczi, Lendvay,

Mdacsai, Macsari, Medvei, Mocsar, Rozsavolgyi, Szalai, Szigeti,
Szonyi, Tényi, Tornai, Ungvari, Vizy

Tulajdonsagnév Bujdoso, Dicsd, Kiss, Komoly, Kopasz, Nagy, Oldal
Foglalkozasnév Biro, Csizmadia, Erdos, Hegediis, Huszar, Kanalas, Kardos, Katona,

Kovdcs, Kurucz, Lakatos, Lovas, Mészdros, Molnar, Papp, Pelyvis,
Pintér, Répas, Seres, Sipos, Soltész, Sovegjarto, Siito, Szabo, Szanto,
Varga
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Tobb kategériaba is | Berki, Vass, Ndsz, Vankos, Malomka, Torma
illeszkedo

1.sz. tablazat

Nem transzparens nevek (amelyek jelentés hangtani, alaktani modosulason mentek végbe,
vagy nem magyar koznévi szarmazékok): Anga, Bacso, Bancs, Bauer, Berecz, Borzovan, Botta,
Bruckner, Bucella, Danké, Dudinszky, Dupcsdk, Elmauer, Farszky, Fizel, Gellar, Goczdan,
Heindl, Herfort, Holczinger, Jesko, Koller, Konya, Kozma, Lebed, Malits, Marik, Mato,
Maurer, Mocsel, Narancsik, Natuly, Novaik, Orczan, Petrik, Sikari, Surin, Tamba, Urbin,
Usztics, Vidovszky, Vojth, Nguyen Ngoc, Ruzic, Yoshimura

Kettés csaladnevek: Dozet Tarlos, Grof-Csdszy, lonita-Szabo, Kendeh Kirchknopf, Kis Nataly,
Madi-Nagy, Orosz-Katz, Saaghy Radvanyi, Sarosi-Szdsz, Szabo-Brassai, Vass-Jdszai, B. Kiss

A vizsgalt csoportokbdl 109 tanuld transzparens, azaz a tulajdonnévben morfoldgai,
hangtani torzulas nélkiil felismerhet6 a név alapjaul szolgal6 kozszoi csaladnévvel rendelkezik,
annak jelentésével 44 adatkozl6 van tisztaban. 51-en tévesen allapitottak meg, 14-en pedig azt
irtdk, nem tudjak, mi a jelentése. A transzparens csalddnevek koznévbol szarmaznak, igy
meglepd, hogy nem ismerték fel azt pl. Hegediis, Mészaros, Kdsa csaladnévben a
foglalkozasnevet és az étel/novénynevet.

A transzparens nevek kozott 40 foglalkozasnév, 29 helynév(i) szarmazék, 19 apanév, 10
tulajdonsagnév, valamint 11 etnonima szerepel.

Ugyancsak jelentéséggel bir a népnév meghatarozasa is. Ebben Racz Anita vonatkoz6 cikkében
talalhatd értelmezésére tamaszkodtam, amely a mai nyelvhasznalok népnév- fogalmat
hatdrozza meg, igazodva a korcsoporthoz. ,,A mai nyelvhasznalé szdmara a népnévi lexémak
jol koriilhatarolhato csoportjat adjadk a magyar szokincsnek: bizonyos tobbé-kevésbé pontosan
meghatdrozhatd tulajdonsdgokkal bir6 embercsoportnak, egy népnek, ethnikumnak a
megjelolésére szolgalnak” (Racz 2013: 7).

Mivel a névtipusok koziil a foglalkozasnév definidlésa eltéré a kutatok korében, igy fontos
rogziteni, jelen dolgozatban mi tartozik ebbe a kategoridba. Mivel Gelegonyané Katona Agnes
tanulmanya nem emlit ilyen jellegli szelekciot, igy Schrim Anita egyetemistdk és iddsebb
adatkozlok korében készitett hasonld felmérésével (Schrim 2016) hasonlitottam 0Ossze
kutatdsom ezen pontjat. Az abban foglaltakhoz képest szélesebb korben gytijtottem az egyes

csaladneveket a korpuszbol, azaz foglalkozasnévnek tekintettem a tisztségre utald neveket
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(Biro, Soltész) is. Sliz Mariann cikkében (Sliz, 2016: 55) kiemelte, hogy a tiz leggyakoribb
foglalkozasnév az Osszes névadasi motivacids tipushoz mért aranya 44,8% volt, jelen
felmérésben ez az arany 27,3%. A Szabo csaladnév 2007-ben is a 4. helyen allt a
foglalkozasnévi eredetli csaladnevek gyakorisagi listdjan, jelen felmérés résztvevoi kozott ez a
leggyakoribb csaladnév mind a teljes korpusz, mind a foglalkozasnévi eredetli nevek koziil,
mivel 6-an viselik, tovabbi 2 didknak kett6s csaladneve koziil ez az egyik (Szabo- Brassal,
lonita- Szabo). Osszességben megallapithatd, hogy a tanulok szamaéra a csaladnév elszakad a
koznévtol, talan a grammatika oktatasunk kategorizald szemlélete is hozzajarul ahhoz, hogy a
tulajdonnév-kdznév kozotti kapcsolatot a jelentésben a tanulok nem veszik észre. Masfeldl a
felismerést gatolja a foglalkozasnévi eredetli rétegben a névadas alapjat képezé mara kihalo
mesterség (pl. Csizmadia, Sévegjarto, Soltész). A kettds csaladnevekben pedig a szemantikailag

transzparens nevek kapcsolddasa jellemzéen nem transzparens elemekkel.

4.2. A keresztnévhez fiizodo ismeretek vizsgalata

Keresztnévkincsiink nyelviink kialakulasa 6ta gyarapszik, A Nyelvtudomanyi
Kutatokdzpont havonta frissiti az anyakonyvezhet6 utonevek adatbazisat. Eszerint 2023-ban
2607 lanynév és 1963 fiunév koziil valaszthattak sziiletendd gyermekiiknek a sziilék (Raatz
Judit 2024: W). Erdekes adat, hogy 2013-2022 kozott dsszesen 571 néi név keriilt bejegyzésre,
ennek csupan 54%-a 01j név, 40%-a valamilyen névalak, tovabbi 5% pedig kett6s név részeként
kapott uj format (elhangzott Raatz Judit el6adasaban az Alkalmazott Névkutatas szimpoziumon
2023).

A 171, nevét vallalo személybdl ketten kiilfoldiek, és 6sszesen 122 keresztnevet viselnek.

4.2.1. A keresztnevek jelentésének ismerete

A 175 kitolté kozil 129-en (88 lany, 40 fit, 1 anonim) gy gondoltdk, van
keresztneviiknek jelentése, ez az adatk6zlok 73%- at jelenti (lasd 4. abra). Ez az eredmény
valamelyest magasabb, mint Gelegonyané Katona Agnes kutatisdban (Gelegonyané 2015),
ahol ugyanez az arany 64% volt. 46 f6, 20 lany, 23 fia, 3 anonim ugy gondolja, nincs
keresztnevének jelentése.

Osszesen 75-en helyesen tudjdk keresztneviik szemiotikajat. Ehhez a kérdéshez is érkezett
olyan valasz, mely azt tiikr6zi, a kit6lté korabban is foglalkozott mar nevének jelentésével

(Emma- ,,Az Irma névbdl ered, german eredetii, és Irmin a zivatar démona volt, mashol azt
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mondjak azt jelenti, hogy nagysag”, Viktor- ,nekem mindig azt mondtak, hogy a Viktor az
angol Victory szdébol kaptam ezért egy gydztes vagyok™).
60 tanulo fiizott sajatos jelentésmagyarazatot nevéhez, amelyek nem voltak kapcsolhatok a
Nyelvtudoméanyi Kutatokozpont Uténévkereséjének adataihoz. Erdekes jelenség, hogy ebben
a csoportban keletkezett tobb, hosszan kifejtett valasz is, dsszesen 8.

e Biborka- ,egy tengei csigabol kinyert draga szint jelent, jelképesen hatalmat vagy

nemesi szarmazast”,
e Benjamin- ,jozsef Testvére volt aki ellopta a serleget és ezzel gazdagga tette a
csladjat™).

Azok a diakok, akiknek kett6s keresztneve van, egy kivételével mindannyian csupan az els6
nevik jelentését irtak le, feltételezhetden azért, mert ezt a nevet hasznaljak a mindennapokban.
A tanuldk szintén egy kivétellel mind ugy nyilatkoztak, hogy tetszik nekik a sajat neviik. Az 6
neveik:
Attila Jozsef, Cintia Stefania, Hanna Dora, llona Janka, Istvan Barnabds, Kiara Hanna, Lara
Bianka, Mira Zsoka, Noémi Panna, Sarolta Izabella, Tamds Dominik, Virag Luca,
Zita Veronika.
A csalddnevekhez hasonldan ennél a kérdésnél is sziilettek olyan valaszok, mely szerint bar iigy
gondoljék, van keresztneviiknek jelentése, nem tudjak, mi az. Osszesen 24 tanulé nyilatkozta
ezt, a kovetkezO nevekrol: Abel, Andor, Baldzs, Daniel, Debéra, Dominik, Dorina, Gabriella,
Hanna, Istvan Barnabds, Kiara Hanna, Kornélia, Krisztina, Lara, Levente, Luca, Mildn,
Nandor, Napsugar, Szintia, Tomi, Zita, Zsofia.
Az egyetlen ,,sokat mond6” név koziilik a Napsugdr volt, amelynek a névhasznald tudataban

nincs kapcsolata a kdzszoval.

1Az idézetekben a tanulok helyesirasat nem javitottam.
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4. Gbra: A keresztnevek jelentéstani megoszldsa

4.2.2. A keresztnevek gyakorisagarol

A leggyakoribb lany keresztnevek a kit6lték korében: Luca (5 £6), Zsofia (5 £6), Anna
(4 16), Alexandra (3 f6), Krisztina (3 f6), Petra (3 f6). A Keresztnevek Enciklopédiajaban
(Fercsik- Raatz, 2006: 562) megtalalhato adatok koziil 2006- ban ezek a kovetkez6 helyeken
alltak: a Luca 17., a Zsofia 4., az Anna az 1., az Alexandra a 16., a Krisztina 37., és a Petraa 7.
leggyakoribb nevek voltak. Az évvalasztas oka, hogy a megkérdezett tanulok jellemz6 sziiletési
éve ez.

A korpusz leggyakoribb fitinevei: Abel (4 £6), Ddniel (4 6), Andrds (3 £6), Baldzs (3
£8), Nandor (3 £6). Osszevetve a 2006-os Keresztnevek Enciklopédiaja (Fercsik—Raatz, 2006:
556) adataival, differencia latszik a két névlista kozott. Az Abel az 57. leggyakoribb név volt
abban az évben, a Ddniel a 4., az Andrds 22., a Balazs 7., és a Nandor pedig fel sem kertilt a
100 leggyakoribb név kozeé. A fenti adatok erds kontrasztban allnak egymassal, érdemes ezt
megfigyelni annak tiikrében is, hogy az adatk6zI6k életkoruknal fogva éppen 2006-ban, vagy
akoriil sziilettek.

A 171, nevérdl nyilatkoz6 adatk6zld osszesen 121 nevet visel, koziilik 108 lany 79
lanynevet, 63 fia pedig 42 fitnevet. A lanynevek terheltsége 1,3, a fitneveké 1,5. Ezek az
adatok aranyaiban hasonléak Gelegony4né Katona Agnes eredményeivel (Gelegonyané 2015),
ahol 208 diak visel 6sszesen 117 féle nevet, koziilik 56 fia 111 félét, 97 lany 61 félét. Jelen
kérddiv eredményei alapjan is helytalld az a megallapitas, hogy tobb lanynév van hasznalatban,
mint fianév, ez pedig részben annak koszonhetd, hogy a lanygyermekek esetében a sziilok

szamdara fontosabb szempont a név egyedisége, mint a fiuknal (Gelegonyané 2015), masrészt

18



annak, hogy a n6éi nevek rendszere nyitottabb, a 21. szazadban kevésbé kotik meg a névoroklés,

naptari vagy felekezeti névadas motivacioi.

4.2.3. Névadasi motivaciok

A kovetkez6 kérdés igy szolt: ,,Tudod-e, miért ezt a nevet valasztottak neked a sziileid?”
Gelegonyané Katona Agnes kutatdsdban (Gelegonyané 2015) a diakok 61%-a vélaszolta azt,
hogy tudja, addig a jelen felmérésben 88 diak, azaz a kitoltok 50%-a tett igy.

80
60
40
20
0
Tudja Nem
tudja
Gelegonyané 2015 61 31
jelen felmérés 50 50

O. dbra: Névaddsi motivdciok
A névadasi motivaciok igen valtozatosak, azonban kiemelendd, hogy 27-en (31%) azt
valaszoltak, azért kaptak a neviiket, mert sziileiknek ez tetszett. Ez az adat megegyezik a
Gelegonyané Katona Agnes (Gelegonyané 2015) felmérésében talalhatoval, ahol ez az ardny
szintén 31% volt. Szamos tanul6 szivesen osztotta meg hosszabban sziilei névadasi inditékait.
Néhany példa:
,»E10sz0r Annanak akartak hivni, de til sokan nevezték akkor Annénak a lanyait, ezért lettem
Hanna. A Dorat azt, nem tudom miért kaptam”,
»AZ llonat az apukam anyukéja utdn kaptam, a Jankat pedig apukam és anyukam Gsszekevert
neve, mivel apukém Janos (Jan-csi), anyukam pedig Katalin (Ka-ti), és igy lett = Jan-ka”, ,,mert
fiu lettem volna es a testverem AnnaSara lett volna en meg Balazs es amikor kideriilt hogy lany
vagyok levalasztottak az elso nevet”), valamint tobben irtak kisebb, a csalddjukra vonatkozo,
bensdséges informaciomorzsat (,,Dédapam utdn kaptam a nevemet, mert sziileimnek nagyon
tetszett és mert nagyon jo ember volt”, ,,nehéz sziiletésem volt amiatt mert hamarabb sziiletem
mint kellet volna ezért kaptam ezt”).
A japan, illetve koreai allampolgér tanulok is mindketten megosztottadk neviik nem mindennapi
torténetét: Rei- ’Kivanom, hogy fényes életet élj’, Tram- ,,azért, mert apukam volt baratndjét is

igy hivtak és az egy 6si hajtlizé amit régen a kirdlynék hordtak™.
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4.2 4. Irodalmi-kulturalis névadasi motivaciok

Gyermekaldas esetén a sziilok sokszor hosszas megbeszéléseket folytatnak,
gylijtémunkat végeznek annak érdekében, hogy megtalaljak kisbabajuk szamara a minden,
szdmukra fontos szempontbodl legmegfelel6bb keresztnevet. Névadasi szokasainkban szerepet
jatszhat egy- egy, a névado életében jelentéséggel bird irodalmii mi, esetleg film, rajzfilm. Az
anyakonyvezhetd nevek adatbazisaba is szamos olyan név keriil bejegyzésre idordl idore,
melyeket valamilyen népszerti konyv, film, vagy tv sorozat szerepldi inspiraltak.

A ,Van- e tudomasod rdla, hogy a keresztneved eléfordul valamelyik kdnyvben,
filmben, rajzfilmben vagy sorozatban?” kérdésre minddssze 2 tanuld volt, aki azt valaszolta,
valamilyen miibdl kapta nevét (4dbel- ,Mert a sziileim egyik kedvenc Bibliai térténetébe
szerepel ez a név”, Kata- ,,egy film miatt anydmnak a kedvenc szerepldjét is igy hivtak ezért
lettem Kata”), azonban 70 tanulénak ugyan van tudomésa arr6l, hogy valamilyen miiben
(konyv, film, sorozat, rajzfilm) megjelenik a neve, de ezek a valaszok arra engednek utalni,
hogy az adatk6zlok félreértelmezték a kérdést, hiszen itt is a sziilok névadasi motivacidjanak
kutatésa lett volna a cél.

Masfeldl pedig egészen eklektikus valaszok sziilettek, a helytelen értelmezés ellenére
szembeotloen elgondolkodtak a kérdésen, ennek eredménye egy holisztikus irodalmi merités
lett: 11 tanuld a Bibliat emliti, ezen kiviil valtozatos miifajok fordulnak el6 az operatol a
gyerekkonyvon at a televizids kabaréig (pl. Geronimo Stilton, Csokonai Vitéz Mihaly miivei,
Rome¢ és Julia, Harry Potter, Mucsi Zoltan, Déra a felfedezd, Sarolta Kirdlynd, Jane Austen,
Jégvarazs). 30 tanul6 nem irt konkrét miicimet, 10-en valaszoltak azt, hogy nem tudjak a mi
cimét. Egy tanuld egy szin€sznd nevére asszocialt sajatja kapcsan, amelyet szintén kizarhatunk,
hiszen a film nem a sziiletése elott késziilt, az emlitett szinésznd mar a tanul6 sziiletése utan
valt ismertté (Lily- ,,A 'to the bone’-ba jatszik Lily Collins™).

Ugyanakkor elmondhatd, hogy olykor a félreértett kérdés is hozhat eredményt, hiszen

ennek okdn a rendhagyd tanora egyik beszélgetési témajat a névadasi motivaciok adtak.

4.2.5. Névoroklés

A diakok koziil 6nbevallas alapjan 17% o6rokolte a nevét, 72% -uk nem 6roklés utjan
kapta, 11%- uk pedig nem tudta megallapitani, 6rokolte-e; ez a szam meglehetGsen magas
¢letkoruk és a névoroklés fogalma kapcsolatanak tiikrében. 2 tanuld helyteleniil itélte meg,
orokolte-e a nevét, egyikiik egy ismerdsrdl kapta, masikuk, a mar idézett koreai lany édesapja

volt baratngjérol.
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Szignifikans eltérés mutatkozik a nemek kozott, mivel az 6rokolt névvel él6 gyerekek
40%-a lany, a fiuké pedig 60%. Ez a kiilonbség Osszefiigg azzal, hogy a néi névadas, a ndi
nevek allomanya minden nyelvtorténeti korszakban nyitottabb rendszert alkot a férfiakénal, s
érzékenyebben reagal a divatjelenségekre. Mig a lanyok koziil 5-en nagysziil6tél (Agnes, Tlona
Janka, Julia, Lidia, Zita), 4-en édesanyatol 6rokolték a neviiket (Biborka, Zsofia, Krisztina,
Krisztina), addig a fitk 2-en nagysziil6tél (Andras, Istvan), 11- en édesapjuktol (Gdbor, Kristof,
Kornél, Tamds, Zoltan, Daniel, Viktor, Krisztian, Ferenc, Sandor, Tamds), valamint ketten

kett6s keresztneviikb6l a masodikat (Mdrton Sdandor, Attila Jozsef).

3 fia (Antal, Istvan, Tamds Dominik) és 1 lany (Zita) tobbgeneracios nevet visel.
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4.2.6. A Keresztnevek attitiidvizsgalata

Szamos oka lehet annak, miért azt a keresztnevet kapjuk sziileinktdl, amit. Ez a név

sziiletésiink pillanatatol egészen a halalunkig elkisér minket, igy kiemelt jelentoséggel bir az
ahhoz fliz6d6 viszonyunk. A kérddivet kitolté tanulok nagy tobbsége, 86 %-a (155 f0)
nyilatkozott tigy, hogy tetszik neki sajat neve.
A fennmaradd 14%- nyi didk (20 f6) valtozatos okokat hozott fel ellenérzéseire. Harman a
becéz6 formakra panaszkodtak (,,A Sara tul komoly, de a Sari til gyerekes”, ,,Mert mindenki
rosszul mondja és a becézése sem tetszik(lili)”, ,,nem lehet becézni”). Ketten a név angol
megfeleldjével kapcsolatban fogalmaztak meg ellenérzést (Zsombor- ,,Ronda név és angolul
egyaltalan nem tudjak kimondani”, Tram- ,mert furan hangzik és sokan piszkalnak érte €s
angolul azt jelenti hogy villamos”). De indokként hoztak még tobben, hogy a neviik til komoly,
vagy éppen komolytalan hangzasa, és volt, akit az zavar, hogy talsagosan ritka a neve
(Patricia). Az attitidot tehat ennél a generacional a név hangalakja mellett a szocio-kulturalis
beilleszkedés (1. a felndtt tarsadalomba vagy mas nyelvii kdzosségbe) is alakitja.

A kovetkez6 kérdépontban a névadasi inditék €s a név iranti attitiid kapcsolodott Gssze,
miszerint adna-e tovadbb a nevét gyermekének. A 175 didk koziil, annak ellenére, hogy a
tulnyomo6 tobbség kedveli a nevét, csupan 48 6, ebbdl 22 lany, 26 fia (27%) adna szivesen
sajat gyermekének orokiil. Annak ellenére, hogy nem tetszik 2 foének a sajat neve, mégis
szivesen adndk neviiket jovobeli gyermekiiknek, elérevetitve ezzel a rendhagy6 névtani 6ra

egyik témajat.

4.2.7. Becenevek, becézo nevek

A becenevek kiemelt szerepet jatszanak életiinkben. Egy- egy kedves megszolitas uj
szintre emelhet egy kapcsolatot, G alapokra helyezhet egy fontos beszélgetést. Becenév és
becezd név kozott azonban kiilonbséget kell tenni. Becenévnek mindsiill minden olyan
névforma, amely az egyén nevének valamilyen alakvaltozata, hangulattol és funkciotol
fiiggetleniil (Hajdu 2003: 639). Ezzel szemben a becézd név olyan névforma, melynek a célja
kifejezetten a kedveskedés, a bensdséges kommunikacids légkor megteremtése.

A kérddivet kitoltd didkok tulnyomo tobbségének is van sajat elmondasa szerint
beceneve, 130 f6 (74%) legalabb egy becenévi alakot megnevezett. Mas kérdés, hogy
valaszaikbol itélve tobben nincsenek tisztdban a becenév és becézé név és ragadvanynév
fogalmaval, annak ellenére, hogy a magyar nyelv szofajtani tananyaganak része a 2020-as Nat

szerint is a tulajdonnév fogalma és a személynév fajtainak alapos ismerete.
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8. A tulajdonnév fajtai

A KONYV TARTALMA

Személynevek A LECKE TARTALMA
A szemelyneveknek tébb alcsoportjuk van: Déri napléja

* Acsaladnév. A szileinktdl 6rokolt csaladnév vagy vezeteknev (Arany, Jokal, Fazekas, Kiss, 1-3. feladat

Szabd)a csaladhoz tartozast jeldli. Ez szerepel elsé névként hivatalos iratainkban (ellendrzé,

bizonyitvany, diakigazolvany). A TULAJDONNEVEK
A keresztnév. A hivatalos iratokban a csalddnév utan szerepel a szlleinktdl kapott keresztnév

vagy utdnév (Janos, Mdr, Mihaly, Erzsébet, Zsuzsanna). Igy szolitanak ismeréseink, tanaraink, a SZEMELYNEVEK

kozvetlen kornyezetlinkben él6k. Tobbeknek két keresztnevik is van (Méria Lujza, Ferenc

Jézsef Julianna Eva). 4. feladat

A becenév. A szuleinktél, rokonainktdl, baratainktol kapott kedveskedé beceneviinket ALLATNEVEK
altaldban a keresztnévbdl képzik (Krisi, Stofi, Zsuzsika, Zsuzska, Zsd). De csaladnévbdl is lehet

becenév (Kovdcs - Kovi, Szederkényi - Szedi, Gulyas - Gulyi, Fischer - Fisi). FéLDRAjZI NEVEK
A ragadvanynév. A ragadvanynév eredetileg az egy kozdsségben azonos személynevi

.

emberek megkullénboztetésére szolgalt (Sdnta Kovdcs Janos, Kopasz Kovdcs Janos). De hires CSILLAGASZATI NEVEK

magyarok ragadvanyneveit is ismerjuk (Konyves Kalman, Il. Vak Béla, Csokonai Vitéz Mihdly). T AT

6. ébra: 6. évfolyamos tananyag

14-en kiilonb6z6 becézé vagy ragadvanyneveket irtak, mint becenév (Bubi, Bubo, Jona,
Cseresznye, Manci, Lonci, Anya csavar, harom labu, Yeti, Szanyi, Struc, Nusi, Siiti, Szancs).
90 diak beceneveket adott meg, de volt 2 tanuld, aki példak helyett azt valaszolta: sok van. 8
tanuld olyan becenevet hasznal, amely a csaladnevébdl keletkezett (Szlovi, Répuci), de iskolai
kornyezet 1évén ez nem rendhagyd. Az adatk6zlok korében nem jellemzo, hogy becenév
gyanant ragadvanynevet irtak volna, egy- egy esetben talalhato ilyen a felsorolasok kozott. Egy
lany viszont hosszan kifejtette ragadvanyneve szarmazasat: ,,Sok van... Zozz, Zuzu, Zozi(a
nyuszimat igy neveztem el, a Zazibdl, €s ugy tlinik ramragadt:), Zuzz meg még par frappans-
valtozat”. Minddssze 1-1 tanul6 volt, aki becenévként a keresztnév angol alakvaltozatat, vagy
angolos irasmodu ragadvanynevet adott meg (7amds- Thomas, Levente- Yeti).

Jellemzden a csaladtagok, baratok szolitjak beceneveiken a megkérdezetteket, 16 tanuld azt
nyilatkozta, 6t mindenki valamilyen becéz6 névalakkal szélitja meg, 5-en kiemelték, hogy a
tandraik is beceneviikon szolitjdk meg Oket. Egy tanuld, bar kordbban azt valaszolta, van
beceneve, azt irta, hogy senki nem szoélitja azon a néven. Tehat a becenév - és teljes név mas
nyelvi alakvaltozatainal tapasztalt jelenségek szintén megerdsitették, hogy a rendhagyo

névtanora feladati koz¢ bekeriiljon aza alalakvaltozatok targyalésa.

4.2.8. Névnapok

A kérdoiv kovetkezd kérdéscsoportja a névnapokrdl, illetve a naptari névadassal

kapcsolatos ismereteket tarta fel. Egészen az dmagyar korba vezet vissza a naptari névadas
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hagyoménya a magyar kultiraban, mint névadasi motivacio. A naptari névadas szerint az
ujsziilott azt a nevet kapja, amelyik a sziiletése vagy keresztelésének napjan van. Gyakran
talalkozhatunk e hagyoménnyal a hiraddsokban manapsag is, igaz, némi modositassal:
inkubatorokban hagyott babak rendszeresen azt a nevet kapjak, amely megtaladlasuk napjan
eléfordul a naptarban.

175 tanulobol 148-an irtdk, hogy tudjak, mikor van a névnapjuk, ideértve a 2 kiilfoldi
allampolgart is, pedig sem a japan, sem a koreai kulturaban nincs jelen a névnap ilinnepe. Ezen
tanulok koziil 110-en irtdk azt, hogy megiinneplik. Ez az adat némileg elmarad a Gelegonyané
Katona Agnes felmérésében olvashatdval, ahol ugyanez 77%-ot mutatott (Gelegonyané 2015).

Igen csekély azonban azok szama, akik tudjak, mit jelent a naptari névadas fogalma.
Mindéssze 14-en irtak, hogy ismerik a fogalmat, 12-en tudtak helyesen azt. Ez az Gsszes
valaszadd 7%-a. A 2 rossz valasz a kovetkezd volt: ,,mindennapnak van egy szentje és az
alapjan valasztjak ki a neveket”, valamint ,,Azt jelenti, hogy a névadéasnal a legfébb szempont,
hogy mikor lenne az illeté névnapja”. Senki nem jelezte, hogy nevét naptari névadas ttjan kapta
volna. Osszegzésként elmondhatd, hogy forditottan aranyos a névnap iinneplése a naptari

névadas motivacidjaval a jelen korban.

5. Angol névalakok

A NAT 2020-ban a 9-12. évfolyamon a Magyar nyelv és Irodalom tanulasi teriileten
tobbek kozt a kovetkezd célt fogalmazza meg: ,,7. felismeri és megnevezi a magyar és a tanult
idegen nyelv kozotti hasonlosagokat és eltéréseket” (Magyar Kozlony 2020/17: 310).

Ez a pedagodgiai cél is irdnyitotta, hogy lehet része a magyar nyelvi kérddivnek a didk altal
tanult idegen nyelvi (angol nyelvi) jelenség.

A kérddiv tobb kérdésére 1dordl iddre talalhatd olyan valasz, amelybdl kitlinik, van
olyan diak, akit foglalkoztat neve angol megfeleldje. Van, aki azért nem szereti a nevét, mert
nincs angol alakvaltozata, van, aki emiatt nem adna a sajat gyermekének orokiil. Az utolséd
kérdéskor azt kutatja, tisztdban vannak-e a tanulok csaldd- és keresztneviik angol
megfeleldjével.

25 tanulo valaszolta azt, hogy tudja csalddneve angol alakvaltozatat. Sajnos tobben hibaztak a
valaszadasban koziiliik, 2 tanuld a keresztnevét forditotta le (,,Katona- Petra”, ,,Komoly-
Florian, Flo”), 3 tanuld rosszul forditotta (,,Kiss- Kiss(Csok)”, ,, Soltész- Soltesz”, ,,lebed-
theodor”), illetve 3 diak kettds csaladneve koziil csak az egyiket tudta (,,lonita- Szabo- Tailor”,

., Kis Nataly Zsofi- Nataly Zsofi Little”, ,, Sarosi- Szdsz- Sarosinak nincs de a Szasz az Saxon™),
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17-en némi helyesirasi-, illetve ragozasi hibaval bar, de helytallo forditast irtak. Az Osszes
kit61tohoz viszonyitva ez nagyon alacsony, minddssze 10%- os ardny, ha figyelembe vessziik,
hogy az 0sszes tanuld legalabb egy féléve angol nyelvoktatasban részesiil, de altalanos iskolai

tanulmanyaik soran is talalkozhattak a nyelvvel.

Az adatkozlé csaladneve: Csaladnevének angol forditasa (A tanulok
valaszai):
Bujdoso Hidden
Dicsé Glorious
Farkas Wolf
lonita-Szabo Tailor
Katona Petra, Soldier
Kis Nataly Zsofi Nataly Zsofi Little
Kiss Kiss(Csok)/Small
Komoly Florian, Flo
Kovacs Smith
Lebed Theodor
Maurer Bricklayer
Nagy Big, Great
Oldal Side
Pintyoke Chaffinch
Sarosi-Szasz Sarosinak nincs de a Szdsz az Saxon
Soltész Soltes
Siité Oven
Szabo Tailor, Taylor
Torok Turk, Turkish, Turkman
Yoshimura lucky village

2. sz. tablazat

64 tanulo azt irta, nincs csaladnevének angol megfeleldje. Ezek a nevek jellemzden
valoban nehezen fordithatok, talnyomo tobbségében valamilyen népnévi-, vagy (magyar)
helynévi eredetli csaladnevekrdl van szo; de akadnak koztik tdszavak, fénevek vagy
melléknevek is, melyek megfeleléje az angol nyelvben gyakori, példaul Smith, vagy Bald
(Kopasz, Kovdcs).
A fenti feladat alkalmat adott arra is, hogy a tanulok felfedezzék a csaladnevek kialakulasaban
miik6dé nyelvi univerzalékat. Foglalkozasnévi, apanévi, valamint tulajdonsadgnévi
szarmazékok is szerepelnek a korpuszban szarmazék, mint a Szabo- Tailor, Mauer- Kémiives-
Bricklayer, Nagy- Great.

A keresztneviik angol alakvaltozataval sokkal tobben vannak tisztaban. 73 tanuld

valaszolta azt, hogy tudja, azonban valaszaik ennél Osszetettebbek. 3 tanuldé nem az elvart
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forditast irta, vagy félreértelmezte a kérdést (Zsofi- ,,Nataly (Amerikai nevem van)”, Roland-

,wedding gift”, Abel- ,Abel”).

A Kitolto keresztneve:

Keresztnevének angol alakvaltozata (a

tanulok valaszai):
Abel Abel
Addam Adam
Adél Adele
Agnes Agnes
Alexandra Alexandra
Ana Ana
Andras Andrew
Anna Anna, Ana, Ann, Anne
Antal Toni
Barnabas Barnabas
Benjamin Benjamin
Bohdan Theodor
Cintia Stefdnia Cinthya
Daniel Daniel
David David
Dora Dora
Emma Emma
Florian Florian
Gabor Gabriel
Gabriella Gabriel
Hanna Hannah
Hanna Dora Hannah
Ilona Janka Igazdbol nem tudtam, de most rakerestem és
ezt dobta ki: Lona
Istvan Steven
Istvan Barnabds Steve Barnabas
Izabella Isabella
Janka Jane
Jenni Jenny, Jennifer
Julia Julie, Julia
Kata Kate
Kitti Kitty
Klaudia Claudia
Krisztian Christian
Krisztina Christine, Christina
Laura Laura
Lidia Lydia
Lili Lily
Lily Angol a nevem.
Luca Lucy, Lucia
Maté Matthew
Nandor Nandor
Noémi Naomi
Nora Norah
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Orsolya Ursula
Roland Wedding Gift
Sadra Sarah
Tamas Tomas, Tommy
Tram Villamos
Vanessza Vanessa
Virdg Luca Lucie
Zora Szerintem az angoloknal is "Zora" van
Zorka Aurora
Zsofia Nataly (Amerikai nevem van), Sophie

3. sz. tablazat
37 tanulo (koziiliik 1 anonim) valasztotta azt a lehetdséget, hogy nincs a keresztnevének angol
alakvaltozata. Ok vagy kiilfoldi nevet viselnek, valoban magyar szarmazasu keresztnévvel
¢lnek, vagy a leforditasuk nagyobb utanajérast igényelne, esetleg mélyebb idegennyelv- tudast,
igy allitasuk helytallo.
Ezen gyerekek keresztnevei: Alma, Bence, Biborka, Boglarka, Bordka, Botond, Csenge, Dés,
Emese, Fanni, Franciska, Fruzsina, Gréta, Kristof, Lara, Levente, Lili, Lilianna, Lilla, Maja,
Milan, Mira Zsoka, Nandor, Petra, Rei, Sarolta Izabella, Szabolcs, Zalan, Zete,
Zsofia, Zsombor

6. Rendhagy6 magyar nyelvéra névtan fokusszal

A dolgozat célkitiizése is az volt, hogy a kérddiv eredményeinek feldolgozasa utan egy
ismeretbdvitd magyar nyelvorat tartok a didkoknak, melynek témaja a névtan, a fent emlitett,
diakoktol érkezd érdeklddés megerdsitett abbéli meggydzddésemben, hogy erre igény is van a
résziikrél. Ennek eredményeképpen Osszedllitottam egy 45 perces tanorat, mely nyilt, jatékos
formaban ismerteti meg veliik az onomasztikat, mint részdiszciplinat (1asd 2. sz. melléklet). A
tanorat a KMASZC Pesti Barnabéas Elelmiszeripari Technikum és Szakképzé Iskoldban, az
egyik adatk6z16 9. évfolyamos osztalynak tartottam meg a 2023/24- es tanév 2. félévében, ahol
26 tanuld volt jelen. Az 6ra els6 perceiben egy ismétld feladatot oldottunk meg kézdsen, amely
a koznév és a tulajdonnév kozti kiillonbségeket tekintette 4t (lasd 3. sz. melléklet).

Az 6rai rahangolodast kovetden beszélgetést folytattunk a tudomanyok és a tudomanyos kutatas
fontossagarol, elhelyeztem a névtant a tudomanyteriiletek térképén szédmukra, majd
beszélgettiink a csaladnevekrdl és a transzparenciarol. Egy tijabb feladat kovetkezett, ahol
transzparens nevekrdl kellett megallapitaniuk a hallottak alapjan, melyik- melyik tipusba
tartozik (3. sz. melléklet). Ezutan kovetkezett a keresztnevek témaja, méghozza mai

megkozelitésben, felidézve 2023 leggyakoribb neveit, €s a sziilok mai névadasi motivacioit.
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A tanora utols6 blokkjaban a kérddiv eredményeit osztottam meg a tanulokkal.

Az orat egy jatékos feladattal zartuk, ahol transzparens csalddnevet viseld hirességek fotoit
kellett 6sszeparositani egy- egy, a csaladneviikhoz kapcsolodo targgyal (pl. Kasza Tibor- kasza)
(3. sz. melléklet). Lezarasként megkdszontem aktiv orai részvételiiket és valaszoltam minden
felmeriild kérdésiikre, melybdl jocskan akadt, tobbnyire sajat neveik jelentésével,
szdrmazasaval kapcsolatban érdeklddtek.

A tanuldk tilnyomo tobbsége jol érezte magat az oran, végig jo hangulatban telt az ido.
Igyekeztem az érdeklddésiiket folyamatos ritmusvaltasokkal fenntartani, ami sikertilt is, hiszen
barmilyen kérdést fogalmaztam meg az osztily felé, tobben jelentkeztek, hogy
valaszolhassanak réa, valamint 6ra kozben is kaptam kérdéseket. A feladatokat is szivesen
oldottak meg, tehat azt gondolom, sikeriilt szdmukra élményszeriivé tennem a tanérat, melynek
varhatoan legalabb egy-egy, a neviikkel kapcsolatos csaladi beszélgetés lesz az eredménye.
Erdekességeket tudhattak meg egymds nevérél is, mely reményeim szerint elSsegiti az
osztalytermi integraciot is, akarcsak sajat identitdsukat. Névtani ismereteiket elmondésuk
szerint fogjak kamatoztatni tovabbi magyar nyelv tandra szofajtani leckéiben, valamint magyar

irodalom és idegennyelv tantargyakban is, kiaknazva ezzel a névtan interdiszciplinaritasat.

6. 1. Ujabb névtani témaji magyar nyelv tanéra

Annak érdekében, hogy mérhetd eredmények keletkezésével elemezhetévé valjon,
milyen hatassal volt a tanulok megitélésére és tudasszintjére a rendhagyo6 névtani 6ra, hat honap
elteltével, a 2024/25 -6s tanév 1. félévében egy tjabb magyar nyelv tanéran vettek részt a
fiatalok, melynek keretében az el6zdleg kapott tudasanyag felidézése mellett elmélyedtek az
onomasztikaban, bovebb betekintést kaptak mind a csalddnevekkel, mind a keresztnevekkel
kapcsolatban. Az orat ugyanabban az (immaron 10. évfolyamos) osztalyban tartottam, ahol
kordbban is, 22 tanuld volt aznap jelen. A tanordhoz késziilt egy feladatlap (lasd 5. sz.
melléklet), mely két részbdl all. Az elsd részben olyan, kozdsen, valamint csoportmunkaban
megoldott feladatok keriiltek Osszeallitasra, melyek kapcsolodtak az osztalyba jard didkok
neveihez, igy a tudasbovités mellett az osztalykohézio apoldsa is megvalosult.
amihez kozosen kitoltottiik a feladatlap elsé feladatat. Ebben arra kértem Oket, osztalytarsaik
nevének felhasznéldsaval adjanak példakat az ott felsorolt transzparens csaladnév- tipusokra,

majd probaljak meg azonositani ezen nevek angol megfeleldjét. A kért tipusokra segitség adasa
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nélkiil tudtak példakat hozni, a helynévi tipusra adott példak kivételével mindegyiknek meg
tudtdk mondani az angol megfeleldjét.

A beszélgetés 6 iranya ezutan a névdivat volt. Tobb példan keresztiil vizsgaltuk a 2023-
as névadasi trendeket, ligyesen Osszefoglaltak a keresztnévadas legfontosabb szabalyait, majd
véleményt alkottak a legujabb keresztnevekrdl (pl. Ajld, Emilin, Dragana, Galahad, Legoldsz).
A feladatlap masodik feladata ugyancsak divatneveket sorol fel szamukra, melyekrol el kellett
donteniiik, anyakonyveztethetok- e. A felsorolt nevek koziil a Britni és a Lucifer valtotta ki a
legtobb hozzaszolast, mig az elobbit nem értették, hogyan adhatja barki ezt gyermekének, addig
tobben fajlaltak, hogy a Lucifer nem anyakdnyveztethetd, bar ezen vélemény minden bizonnyal
betudhaté az ¢letkori sajatossagaikbol eredd humorizalasuknak. A feladatlap harmadik
feladatdban ujfent osztdlytarsaik keresztneveivel kellett dolgozniuk, parban. Meglepd,
ugyanakkor oromteli volt azt tapasztalni, hogy az alakvdltozat fogalom jelentését senki nem
kérdezte meg, €s minimalis volt a helytelen valaszok szadma (Virdg- Virdzsinia, Kristof-
Kristofel, Alexandra- Kassandra). A Viragon kiviil mindegyik névhez talaltak angol megfelel6t
is, azonban ezeket sok esetben helyesirasi szempontbdl pontatlanul irtak le (pl. Kristof-
Cristoper).

Az Alkalmazott Névkutatas 2024 konferencian elhangzott Raatz Judit és Hauber Kitti
eléadasa alapjan a legfontosabb csaladnév- valtoztatasi szabalyokrol, ehhez kapcsolodo
érdekességekrol beszélgettiink a kovetkezd percekben.

A feladatlap masodik részében harom kérdésre kellett a tanuloknak valaszolniuk, melyek
segitségével kép alkothatdé a névtanhoz vald egyéni allaspontjukrol. A kérdésekre adott
valaszaik mind nemek szerinti csoportositasban, mind az osztaly egészére nézve elemzésre
kertiltek.

A kérdésekre 6sszesen 13 lany és 9 fiu valaszolt.

Az els6 kérdés az volt, valtozott-e a tanul6 véleménye a névordklésrdl az elmult névtan
ora ota. 5 lany a névordklést tovabbra is elavult dolognak tartja, 2 talan tovabbadna a nevét,
szintén 2 valamelyik csaladtagjanak nevét orokitené inkabb tovabb, illetve 4 lany nyilatkozta
azt, hogy tetszik neki ez a hagyomany ¢és alkalmazna is.

A figknal ennél markénsabb véleménytobbség alakult ki. 6- an tartjak elavult dolognak a
névoroklést, 1 tanulo talan tovabbadna nevét, azonban senki nem orokitené csaladtagja nevét
tovabb. Minddssze 2 fiu jeldlte azt, hogy tetszik neki a névoroklés hagyomanya.

A kitoltok szamanak egészét nézve a tanulok 50%- a gondolja ugy, hogy a névoroklés egy dsdi,

elavult dolog.
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A masodik kérdés az volt, jelent-e a tanuld szamdara pozitivumot, hogy tobbet tud a
nevérol, mint korabban, a tanorak elott.

A 13 lanybol 4-en a nemet jelolték meg a valaszlehetdségek koziil. 6-an azt valaszoltdk, talan
jelent nekik pozitivumot, 3-an pedig egyértelmiien gazdagodtak a tanorak altal.

A fiuk esetében kissé eltér a valaszok aranya. 3 tanulonak nem jelent pozitivumot az 6rak
tartalma, 2- nek talan igen, 4 fia pedig azt jeldlte, hogy pozitivumot jelent szamara a
tudasanyag. Tekintettel arra, hogy a tarsadalomban inkabb a ndk nyitottak a nevekkel
kapcsolatos tanulmanyok, wjsagcikkek, figyelemre mélto, hogy jelen felmérés alapjan mégis
inkabb a fiukat foglalkoztatja a téma.

Az utols6 kérdés a csalddnév megvaltoztatdsarol szolt. Szeretné-e a tanuld
megvaltoztatni a csaladnevét, és ha igen, milyen szempontok szerint valasztana meg azt? A
kérdésre Osszesen 7 valaszlehetoség volt adott, ennek ellenére mindkét nem minddssze 3
lehetdséget hasznalt ezek koziil.

A lanyok 50%-a valaszolta azt, hogy nem valtoztatnd meg a csaladnevét, 5 tanuld olyan nevet
valasztana maganak (3-an az a valasz megjel6lése mellett), amivel jol hangzik a keresztneve,
3-an pedig olyan nevet vennének fel, amelyet 50- nél kevesebb ember visel Magyarorszagon,
tehat az egyediség fontos szamukra. Egy lany egyéni valaszt irt: ,,nem érzem jol magam a
nevemben, a multam miatt”. Kit6ltés kdzben egy lany szoban elmondta, 6 azért valtoztatna meg
a csaladnevét, mert a tanulotarsai gyakran a neve miatt ginyoljak (Hortobagyi- Csinta-
Palacsinta).

A fiik korében még a lanyoknal is egyértelmiibb valaszok sziilettek. a 9- bdl 8 tanulé nem
szeretné megvaltoztatni a nevét, mindossze 1 fiu valtoztatnd meg, gy, hogy az jol hangozzon
a keresztnevével.

Az 6sszes kitoltd 68%-a szereti a csaladnevét és nem valtoztatna meg.
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A lanyok 4altal hasznalt valaszlehetdségek is egyértelmilien rimelnek arra a trendre,
amely miatt 0sszességében tobb az anyakonyveztethetd lanynevek szama, mint a fiuké. A
lanyoknak az eltéré nemi szerepek miatt fontos az egyediség, illetve, hogy jol csengjen a neviik,
a fitk azonban kevésbé torddnek a veélt, vagy valods tarsadalmi nyomassal.

A tanorarol 0sszességében elmondhat6, hogy ismét 6rommel fogadtak a didkok a témat.
Az ora frontalis oktatdsnak szant részei a sok kérdés, a szabad véleményalkotas miatt atfordult
kozos gondolkodéasba, amely a tudomanynépszerisitési célkitiizés tekintetében abszolut
pozitivum. Mivel az el6zd tanévben elhangzottakra emlékeztek, ezuttal érezhetden
magabiztosabb kérdéseket fogalmaztak meg, 6rommel fogadtak, hogy az 6ran van helye sajat
meglatasaiknak.
A személyes oOrai tapasztalatok és a felmérés eredményei alapjan elmondhatd, hogy azok a
tanulok, akik lehetdséget kapnak arra, hogy kozelebbrdl megismerkedjenek a névtannal és
ezaltal tudadsanyaghoz jutnak sajat neviikrdl, megjegyzik azt és a késObbiekben vélhetden
felhasznaljak, legyen sz6 leendo sziiletend6 gyermekiik nevérdl, vagy barataikkal, csaladjukkal
folytatott eszmecserékrdl. Ezek a tanordk hatdssal lehetnek identitdstudatukra is, valamint
névizlésiiket is pozitivan befolyasolhatja, ha lehetéséget kapnak az errdl valo kommunikaciora,
¢s a nyelvtani, szofajtani ismeretek mindennapi hasznosithatésagat is megtapasztaltak. Nott a
nyelvtan tanulas irani pozitiv attitlidjiik, valamint szamos nyelvészeti, névtani alapfogalommal
(névtan, interdiszciplinaris, részdiszciplina, csalddnév, keresztnév, alakvaltozat, becenév -
becézd név, jelnév, névadasi motivacio) gazdagodtak. Tudatositottdk a névadast az egykori
(névoroklés, naptari névadds) ¢és jelenlegi névhaszndlatot meghatdrozé névdivattal,

globalizacios trenddel.

8. Osszegzés

A kutatas alapjan igazolast nyert az a hipotézis, miszerint a tanulok nem rendelkeznek
elegend6 ismerettel a névadasi motivaciokrol, hiszen az adatk6zl6k minddssze 50%-a tudta,
honnan kapta nevét.

Megallapithatd tovabbd, hogy a tanuldk szdmara a csalad- és keresztnév valdban
jelnévkeént funkcional, azaz jelentés nélkiili egységként értelmezik azokat. A didkok 60%-a nem
tudta transzparens nevét annak kdzszoi jelentésével dsszekapcsolni.

A becenevekre, valamint ragadvanynevekre nincs hatdssal a tanuldk altal tanult

idegennyelv, igy ez az eldfeltételezésem nem nyert alatdmasztast.
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A kérddiv 0Osszes eredményét figyelembe véve, valamint Osszevetve a kordbbi
felméréssel (Gelegonyané 2015), elmondhato, hogy a két vizsgalat kozott eltelt 9 év soran nem
nétt a didkok névtani ismeretanyaga. Ez a megallapitds is alatdmasztja, hogy nagy sziikség
volna a névtani ismeretek magyar nyelvorai tanmenetbe vald beemelésére. Annal is inkabb,
mivel a kézremiikodo oktatok visszajelzései arrol tanuskodnak, hogy a tanulok érdekesnek
talaltdk a kérdodivet, szivesen valaszoltak a kérdésekre. A rendhagydé magyar nyelv orak
alkalmaval ugyancsak érdeklodéssel hallgattak az eldadast, és lelkesen oldottdk meg a
feladatokat, bizalommal osztottak meg a témaval kapcsolatos véleményiiket. Ezen tapasztalatok
is aldtdmasztjak, hogy a névtan konnyen adaptalhatdo az iskolai tananyagba, a tanulast
¢lményszeriivé teszi a tanulok szamara.

Az onomasztikai ismeretanyag- bévitésre abbol az aspektusbol is igény mutatkozna,
hogy a didkok nemcsak, hogy elhanyagoljék neviik kérdését, de a magyar helyesiras alapvetd
szabdlyait sem tartjak iranyadonak. Azon didkok koziil, akik megadték neviiket, 9 f6 (5%) kis
kezddbetiikkel irta nevét. Ez a jelenség adodhat abbol, hogy a fiatalok maéasodlagos
irasbeliséggel, szamitdgépen keresztiil toltottek ki a felmérést, ebben az esetben a gyorsasag
elérébb vald szdmukra, mint a normdk betartdsa, de azonossagtudatukra is negativ hatdssal

lehet.
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