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MILYEN TARSADALMI TENYEZOK BEFOLYASOLJAK A 15-35 EV KOZOTTI KOROSZTALY
GYERMEKVALLALASI HAJLANDOSAGAT?

LU szin (Palmafas vidék a paradicsomon
kiviil. Kis durva fakaliba. Addm covekeket
ver le keritésiil. Eva lugost alkot. Lucifer.)

ADAM
Ez az enyém. A nagy vilag helyett
E tér lesz otthonom. Birok vele,
Megvédem azt a kartevd vadaktol,
Es kényszeritem nékem termeni.

EVA
En meg lugost csinalok, éppen ollyat,
Mint az eldbbi, s igy korénk varazsolom
A vesztett Edent.

LUCIFER
Vajh, mi nagy szavat
Mondottatok ki. A csalad s tulajdon
Lesz a vilagnak kettes mozgatdja,
Melyt6l minden kéj s kin sziiletni fog.
Es e két eszme né majd sziintelen,
Amig beldle hon lesz és ipar,
Sziiléje minden nagynak és nemesnek,
Es felfaloja 6nnon gyermekének. [...]

XI. szin (Londonban. A Tower és a Temze
kozt vasar. Tarka sokasag hullamzik,
zajong. [...] Estve felé.)[...]

(Két gyaros beszélgetve jo.)

ELSO GYAROS
Hiéba, a versenyt nem allhatom,
Mindenki az olcsdbb utan eseng,
Arum josagat kell megvesztegetnem.

MASODIK GYAROS
A munka bérét kell csokkenteni.

ELSO GYAROS
Azt nem lehet, most is ldzonganak,
Hogy meg nem birnak ¢lni, a kutyak,
S van is tan a panaszban egy kicsi,
De hat ki mondja, hogy ndsiiljenek,
Ki mondja, hogy hat gyermekdk legyen.

MASODIK GYAROS
Erdsebben kell hat befogni dket,
Dolgozzanak f¢él éjjel gyarainkban,
Elég pihenni a masik fele,
Kinek almodni Gigysem célszeri.”

(Madach, 1861)



BEVEZETES

A KUTATAS AKTUALITASA

Magyarorszagon is megfigyelhet6 a *80-as évektdl a népességszam folyamatos csokkenése, ami
egyre nagyobb terhet ro a tarsadalmunkra, gazdasagunkra. Ennek kovetkeztében jelenlegi
rendszeriink hosszutavon fenntarthatatlannd valik. Ahhoz, hogy ez a folyamat megallithato
legyen, vagy legalabb mérsékelhet6, meg kell érteniink, hogy mi van a hatterében. Mivel is
allunk szemben? Milyen okok huzddnak meg a gyermekvallalassal kapcsolatos elhatarozasok
mogott?

A meghozott dontéseink, tetteink, vagy ezek hidnya egyarant hat a jelen helyzetiinkre, jovOnkre,
gazdasadgunkra, tdrsadalmunkra, civilizdcionkra. Figyelembe véve a koriilottink mind
gyorsabb iitemben =zajlo olyan tarsadalmi valtozasokat, mint a globalizalodas, az
individualizalodas, a klimavaltozas, a migracidos folyamatok, a kockazati tarsadalom
kialakul4sa, az oligopolisztikus,! transznacionalis nagyvaillalatok2 megjelenése, az informacios
¢s a kommunikécios technoldgidk robbanésszerii fejlddése, felmeriil a kérdés, hogy mekkora
dontési szabadsaggal rendelkeziink valojaban, és az mire elég. Hol tartanak ezek a folyamatok?
Hova tartanak és megallithatok-e sziikség esetén? Ha nem, az mivel jarhat, hogyan elézhet6
meg és meddig? Mindezen folyamatok miként befolyasoljak a csaladalapitési, gyermekvallalasi
trendeket a korabbi évtizedekhez viszonyitva? Hatdsmechanizmusaik miként alakitjak at
¢életviteliinket, tarsadalmunk szerkezetét?

Sajnalatos modon a végbemend valtozasok hatasara az egyre nyild tarsadalmi ollo, a
fokozatosan lemorzsolodd kozéposztaly, a fenntarthatatlan, instabil gazdasagi helyzet, a
gazdasagot sujto egyre siirlisodd valsagok mind negativ hatasként jelennek meg. Hiszen minél
inkabb ,,szorit” a gazdasag, valtozik a vilag koriil6ttiink, annal inkabb elbizonytalanodunk a
jovonket illetéen, mikdzben a munka vilaga egyre tobb idénket igényli, ezzel hatraltatva és
akadalyozva a csalddalapitast, a gyermekvallalast.

A vilag orszagaiban miért dontenek milliok — ugyan individudlisan, de mégis szinte egy

kollektiv transz hatdasdra (mintha csak valamilyen magasabb rendii torvényt hajtananak végre)

! Kevés szamu tékés nagyvallalat uralma adott gazdasagi ag felett.

2 Nagyvallalatok, melyek mar nem multinacionalisak, vagyis nem tekintheték nemzetkdzinek. Tulajdonjoguk egy
szlik csaladi, vagy barati kor kezében Osszpontosul, nem a nemzetkdzi térben 1€v6 részvényesek birtokoljak.
Mindekdzben a munkat kiszervezik a nemzetkozi térbe profitmaximalizalasi céllal, leanyvallalatok formajaban,
melyek elvégzik a gyartast, 0sszeszerelést, kiszolgalast és biztositjdk mindehhez a sziikséges eréforrasokat,
nyersanyagokat.



— ugy, hogy feldldozzdk a mult csaladi boldogsagat az uj dlom érdekében?” (Beck & Beck-
Gernsheim, Kockézatos lehetdségek., 2011, old.: 15)

Fontos, hogy megismerjiik a tarsadalmunk miikodésének szabalyszeriiségeit ahhoz, hogy
képesek legylink megérteni, orvosolni, majd ezt kovetéen megfeleléen tudjunk tovabb élni mint

a tarsadalmunk hasznos tagjai. (Forgacs, 2002)

A KUTATAS CELJA

A Kutatas célja interdiszciplinaris megkozelitéssel feltarni a sziiléképes korban 1évo, a
gyermekvallalas szempontjabol leginkdbb érintett 15 és 35 év kozotti korosztaly dontéseit
befolyasold tényezdket Magyarorszagon.

Gyakorlati jelent6sége abban rejlik, hogy hazankban és altalaban a nyugati tarsadalmakba is jol
megfigyelhetd a tendencia: a parok egyre késobb és egyre kevesebb gyermeket vallalnak. A
The Aigent Report 2018 alapjan nagyjabol 2060-ra a 64 év felettiek aranya az aktiv koruakhoz
képest megduplazodik, a 80 év felettiek aranya pedig 3,5-szorosére emelkedik. Vagyis lathato,
hogy a jelenlegi nyugellatasi rendszer fenntarthatatlan, és varhatoan az egészségiigyre is sulyos
terhet 6. (Falus, és mtsai., 2018, old.: 292)

A gyermekvallalassal kapcsolatos dontés megsziiletése egy rendkiviil komplex folyamat része.
Azok a tényezOk, melyek a dontéshozatali folyamatra hatast gyakorolnak, igencsak
szovevényesen kapcsolodnak egymashoz. Mert vannak események és tényezOk, amelyek
bizonyos helyzetekben negativ iranyba befolyasolnak a dontést, de ha az egyén rendelkezik
mas, ezeket kiegyenstlyozni képes egyéb valtozokkal, akkor az § esetében eltéré eredményre
juthatunk. A kutatas célja olyan attribitumok felkutatasa, melyek esetleg egy késobbi kutatast
segithetnek.

KUTATASI KERDESEK, HIPOTEZISEK

A koréabbi generaciok életutjat a tdrsadalmi elvardsok, szerepkorok nagyban meghataroztak. A
mai viszonyokhoz mérten egyrészt sok esetben korlatozottabb dontési lehetdségekkel
rendelkeztek, masrészt kiszamithatobb jovokép allt elottik. A kozosségek Osszetartobbak,
nyitottabbak voltak, igy er6sebb szocialis halot jelentve gyengébb anyagi bazis mellet nagyobb
biztonsaggal vallalhattak gyermeket a fiatal felndttek. A modern tdrsadalmakra jellemzd
individualizmus, valamint a geopolitikai, gazdasagi torekvések kedvezdtlen hatasai eldnytelen

feltételeket teremtettek a gyermekvallalas szempontjabol.

Kutatasi kérdés 1: A gazdasagi rendszeriink altal teremtett kornyezetbdl érkezé ingerek

minduntalan fogyasztasra buzditanak, vagyakat teremtenek, statuszszimbolumokat alkotnak.
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Ahhoz, hogy ezek elérhetdévé valjanak, egyre tobbet kell tanulni és dolgozni, aminek tobbek
kozott a maganélet, vagyis a parvalasztas, a csalad, a rekredcios és gondoskodasra szanhat6 1d6
latja karat.

Hipotézis 1: Magyarorszagon nem jut elég id6, nem all rendelkezésre elegendd eréforras, hogy
egyszerre lehessen gyermeket vallalni, jovot épiteni, mikdzben a létfenntartasrol, a rekreaciorol
is gondoskodni kell. Jelenleg a stabil munka €s anyagi hattér megteremtése eldrébb vald, mint
a csaladalapitas, igy ezek a tényezOk hatraltatjak azt, és egyre késobbre tolodik a
gyermekvallalas.

Kutatési kérdés 2: A jelenleg tapasztalhatdo valsagok, bizonytalan gazdasagi és ezaltal

munkaerdpiaci, anyagi helyzet a vizsgalt korcsoportban, kiilondsen egy atomizalt
tarsadalomban arra készteti a jelenleg sziiloképes korban 1évé egyéneket, hogy a
gyermekszamot, amelyet szivesen vallalndnak, a tarsadalmi rendszerben fenndllé egyéni
korlataikhoz, igazitsdk, 6nalld, megfontolt dontést hozva.

Hipotézis 2: A munkaerdpiaci helyzet altal generalt iskolazottsag, valamint az egyre instabilabb
szocialis halo, atomizalt kdrnyezet arra kényszeriti az egyént, hogy mindinkabb racionalis
alapon hozza meg a gyermekvallalassal kapcsolatos dontéseit, felmérve a rendelkezésére allo
eréforrasokat, lehetdségeket. Az iskolazottsag mértéke negativan korreldl a gyermekvallalési

hajlandésaggal.

Az embert élete folyaman szamos hatas éri, melyek a tapasztaldsaibol levont kovetkeztetések,
tanulsagok alapjan lathatatlannak tiind modon hatarozzak meg dontéseit.

Kutatasi kérdés 3: A bevésodési idoszak, a sziildi attitidok, csaladi, kotodési mintak és azok

kovetkezményeinek ismerete, a gyermekkor soran tapasztalt élménytartomdnyok mind
kihatnak a késdbbieckben meghozott dontésekre és nagyban befolyasoljak azokat.

Hipotézis 3: Az egyén gyermekkori tapasztalasai, testvéri viszonyai, csaladi hatterének
mindsége, vagy hianya befolyasolja a gyermekvallalasi hajlandosagat, és kihat a vallalni kivant

gyermekszamra, valamint a vallalasi idore.

MODSZERTAN

Minta

A vizsgalati minta foként a gyermekvallalassal kapcsolatos dontéshozatal szempontjabol
leginkabb érintett korosztalyra fokuszal, vagyis a 15 és 35 év kozottiekre. A 15 év feletti
korcsoport mar elkezd foglalkozni a csaladalapitas kérdéseivel, lehetdségeivel. A 35 év feletti
korosztaly nagysagrendileg a nala par évvel fiatalabbakra jellemzd motivaciok alapjan dont. A
cél minél szélesebb korli szociokulturalis hattér alapjan kivalasztani a mintat, igy felmérve a
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gyermekvallalassal kapcsolatos eltéré allaspontokat. Induktiv megkozelitésbol Kiindulva,
megfigyelések alapjan tarulnak fel az 6sszefliggések, a kutatas soran nyert empirikus adatokat
elemezve. Eldszor is idiografikus (egyéni rajzolatokat feltérképezé) modon vizsgalom a
cselekedetek mogott meghuzodd egyedi (személyes) okokat, azok alapjan lehet ugyanis
megallapitani, hogy megfigyelhet6-e altalanos (Ossztarsadalmi) érvényli ok-okozati
Osszefliggés, vagy olyan lehetséges valtozo, mely vélhetéen szignifikansan befolyasolhatja a
gyermekvallalasi hajlandosagot.

Adatgytijtés

Az adatgyiijtés kvalitativ jellegli, foként mélyinterjuk alkotjak, ami egy altalam Gsszeallitott
kérddivvel egésziil ki. A kutatés célja elsdsorban a felderités.

A foként papiralapt kérdoéivek kitdltése megkdzelitdleg 10 percet vett igénybe. 16 kérdésbol
allt, kitoltése onkéntes és anonim volt, akarcsak az interjuk, melyek iddtartama igencsak eltért
— 10-tdl 45 percig terjedt — annak fliggvényében, hogy a megkérdezettek mennyire voltak
tudatosak, kommunikativak, nyitottak.. Miutan az alanyok hozzajarultak, hanganyagként
rogzitettem a beszélgetéseket, s a kérddivvel egyiitt hasznaltam fel. A kérd6iv harom tematikus
részbol all. Az elsé a demografiai adatokat méri fel, a masodik a vélhetden befolyasolo tényezdk
feltérképezését szolgalja. A harmadik rész a gatld tényezok befolyasanak mértékét vizsgalja. A
teljes kérdoivet az 1. szdmu melléklet tartalmazza.

40 alannyal késziilt mélyinterju. Az altaldnos ismérvek mellett a gyermekvallalassal
kapcsolatos dontések hatterének feltarasara iranyultak a kérdések. A tematikat tekintve el6szor
demografiai kiegészitdé adatokra kérdeztem ra, majd a gyermekvallalasrol kialakult konkrét
elképzelésekre, végiil az azok hatterében huzodod okokra. Az interju vazlatat a 2. szamu
melléklet tartalmazza.

Ahhoz, hogy minél atfogobb képet nyujtson a kutatds, eltéré élethelyzetben 1évd egyének
nézGpontjait tarta fel. Ezért az interjualanyok kiilonboz6 iskolazottsagtiak, anyagi helyzettek,
mas-mas lakokornyezetben €16k voltak, a 3 vagy tobb gyermekesektdl a gyermeket tudatosan
nem vallalokig.

Jelen adatgytijtés €s vizsgalat egy pillanatnyi allapotot mér fel, keresztmetszetet mutat arrol,
hogy miként vélekednek a most sziildképes korban 1évd, foként 15 és 35 év kozotti egyének a
gyermekvallalasrol, és milyen tényezdket milyen sullyal vesznek figyelembe dontésiik
meghozatalakor.

A kutatashoz sziikséges adatgyiijtés, mintavétel a rendelkezésre allo erdforrasokat és idot
tekintve szakértoi kivalasztassal, holabda modszerrel tortént, iranyitott beszélgetések, interjuk

formajaban, sajat készitésti kérdoivvel Kiegészitve.



Mérbeszkoz

Vélelmezett magyarazo valtozok az iskolazottsag (sajat és sziilok), az aktualis anyagi helyzet,
a létbiztonsagérzés, a csaladi hattér figyelembevétele. Ezen beliil testvérek szdma, akikkel
feln6tt, tamaszkodhat-e a csaladjara (szocialis halo megléte), gyermekkori tapasztalas (mintak,
traumak, sajat megélések). Individualizacios torekvések jelenlétének mértéke (Onismeret,
boldogsag, boldogulas utani vagy, szabadsagvagy, felelsség kérdése). Nemzeti kornyezeti
tényezOk hatdsa, vagyis jelen gazdasagi, politikai, hdboris és munkaerdpiaci helyzet,
infrastrukturalis ellatottsag (egészségligy, kozoktatds, ovoda, iskola, bdlcsdde). Nemzetkozi
kornyezeti tényezOk, azaz geopolitikai és habortis helyzet, talnépesedés, klimavaltozas,
migracios folyamatok, gazdasagi szerkezet. Tarsadalmi valtozasok, ndvekvd iskolazottsag,
értékrendbeli valtozasok, individualizacio, globalizacids hatasok.

Az elemzésnél felmeriild, szoba joheté magyaraz6 valtozokat az interjuk, kérddivek kitdltése
soran kapott valaszok és elbeszélések fedik fel. igy ellenérizhetd, hogy mely valtozok
rendelkeznek magyarazo erével, milyen mértékben ¢és struktraban, illetve melyek nem, vagy

csak kevéssé. Esetleg milyen egyéb valtozok johetnek még szoba.

A dolgozat felépitése

A dolgozat bevezetd részében bemutatom a gyermekvallalasi hajlandosaggal kapcsolatos
dontési  strukturat befolyasold tényezok aktualitasat, kiilonos tekintettel a felgyorsult
valtozasokra, melyek komplexen érintik a vizsgalt kérdéskort. Ezt koveti a modszertan
ismertetése, mellyel a vizsgalat késziilt.

A targyalési rész elsé fejezete a kutatdssal Osszefliggd tarsadalmi valtozasok ismertetését
tartalmazza, visszatekintve a folyamatok kezdeti szakaszara.

A masodik fejezet az individualizacio és a felgyorsult fejlddés kovetkezményeit ismerteti, hogy
miként determinalja a kdrnyezet, a kultura, az uralkod¢é tarsadalmi rend, a status quo az egyének
helyzetét, mozgasterét. A harmadik fejezet a kutatas soran nyert adatok feldolgozasabol kapott
eredményeket ismerteti, igazolasat vagy cafolatat keresve a dolgozat elején felallitott
hipotéziseknek.

A negyedik fejezet a kutatas lezarasa, valamint a hipotézisekben felallitott elméletet veti 6ssze
az adatgyiijtés soran nyert informaciokkal, tapasztalatokkal, konkluzidval.

Végiil az 6todik fejezt 6sszegzés formajaban lezarja a kutatast.



1 TARSADALMI KORKEP

A jelenlegi helyzet megértéséhez meg kell vizsgalni a dontések mogott htizodo tarsadalmi
okokat, folyamatokat. Amennyiben sikeriil feltarni a cselekedeteket kivalté okokat, sziikség
szerint megkereshetok a megoldasok, vagy fel lehet késziilni a dontések altal indukalt
kovetkezményekre. Ehhez elkeriilhetetlen a visszatekintés, fel kell tarni, meg kell vizsgalni a
befolydsold ¢és alakitd attitidok erejét, eredetét, hatdsmechanizmusat ¢és eddigi
kovetkezményeit.

Ha az oksagi 6sszefliggéseket és kapcsolodasi rendszeriiket megértjiik, akkor megtudjuk, miért
torténnek a dolgok ugy, ahogyan. Mivel az ok fennforog, nem is torténhetnének a dolgok
masként. Az események determinaltak (eleve elrendeltek). A dolgok nem tetszélegesen,
szabadon torténnek, valami eldidézi, meghatdrozza, megszabja, vagyis determinalja azokat.
(Babbie, 2001., old.: 79)

A munkaerdpiacon, a tarsadalomban, a kultirdnkban végbemend valtozasok komoly hatassal
vannak a csaladalapitassal kapcsolatos tendencidkra. Az Uj lehetdségeknek, tanuldsnak
koszonhetden az emberek szamara megnyilt a vilag. A 2023/2024-es oktatasi adatok alapjan a
korabbi évhez képest 7,4 ezer fovel tobben vesznek részt nappali felsGoktatdsi intézményi
képzésben. Ugyanebben az idészakban szintén az el6z6 évhez viszonyitva 42 ezer f6vel tobben
folytatnak nem nappali iskolarendszerii alapfoku, kozépfokt és felséfokti tanulmanyokat.
(KSH, 2024)

Az alapvetd ismeretek elsajatitisa az egyének szamara lehetdséget teremt, hogy jobban
megismerjék vilagukat, a vilagban betdltott szerepiiket, lehet6ségeiket, korlataikat, akik ennek
koszonhetdéen egyre tudatosabba valhatnak, jO esetben jobb megélhetéshez juthatnak, a
tarsadalmi mobilitas részesei lehetnek. Elérhet6vé teszi az emberek szamara a vilagot elontd
informacidaradat elérését €s megértését. A nyugati kultira beszivargasa, a médian keresztiil
kozvetitett értékek, trendek, narrativak altal kulturalis és gazdasagi szempontbol fokozatosan
elétérbe keriil az egyén jelentdsége.

A boldogulas és a boldogsag kiemelt szerepet kap, mig a k6zosségen beliili kohézi6 (6sszetartd
erd) egyre gyengiil, a masok iranti elkotelez6dés mindinkabb hattérbe szorul. Ez megint csak
kihat a csaladalapitdsra, gyermekvallalasra, hiszen a gyermek felnevelése egy életre sz6lo,
visszavonhatatlan valasztas. Az ismeretlen felé vald elkotelez6dés, ahol az egyén hatrébb
sorolodik, és jO esetben a foszerepbe a gyermek és a biztos csaladi hattér megteremtése kertil,
bizony lemondasokkal, megalkuvasokkal jar. Mindezek kialakitasa egy kockazati, fogyasztoi,

kapitalista tarsadalomban nem is olyan egyszerd.



A napjainkban zajlé folyamatok hatdsara nagymértékben megvaltoztak a gyermekvallalok
demografiai jellemz6i, egyre inkabb Kitolodik a gyermekvallalasi életkor. Az ezer ndre jutd
¢lve sziiletések szama a 20-24 éves korosztalyban 1980-ban 158,6 %o volt, 2000-ben ez mar
csak 69,9 %o, 2022-ben 49 %o-re csokkent, mikdzben a 3034 éves korosztalynal 1980-ban 40,9
%o, 2000-ben 55,3 %o, majd 2022-re 89,1 %o-re nétt. A 35-39 éves korosztalyban 1980-ban 13,7
%o Volt, 2000-ben 19,8 %o, majd 2022-re 51 %o-re nétt. (KSH, STADAT-tabla, 2024)
Lecsokkent az 1 sziil6képes kort ndre jutd termékenységi aranyszam: 1990-ben 1,87 volt, majd
mélypontjat 2011-ben érte el 1,23-ra csokkenve. A folyamatosan csokkend termékenység
valamelyest javult, 2023-ra 1,51-re mérsékl6dott. Ez persze még mindig joval a reprodukcios
szint alatt van. 2023-ban 3,7%-kal kevesebb gyermek sziiletett, és 22%-Kkal kevesebben kotottek
hazassagot, mint 1 évvel korabban. 2024. januar 1-jére 16 ezer fovel csokkent Magyarorszag
népessége. (KSH, 2024.06.11)

Atrendezddtek a csaladalapitasi, hazassagkotési szokasok is. 1980-ban 80,33 ezer hazassagot
kotottek, majd 2010-ben mélypontra siillyedve minddssze 35,52 ezret, mikdzben a hazassagon
kivil sziiletett gyermekek aranya 2015-ig emelkedett, ekkor elérte a 48%-ot. Az allami
intézkedéseknek koszonhetéen a hazassagkotések szama ismét emelkedni kezdett és 2021-ben
tetdzott. Az adott évben 72,03 ezer hazassag kottetett. (KSH, 2024) (Ugyanebben az évben az
MTM — Magyar Target-Pulzus Média Kutato Kft. készitett az Orszagos Takarék Pénztar
felkérésére egy kutatast, hogy mi okbol kotnek hazassagot az emberek. Az eredmény 6nmagaért
beszélt: 62% az allami tamogatdsok, kedvezmények miatt, 38% gyerek miatt, 29% a kornyezeti
elvardsoknak akart megfelelni.®)

Tekintsiik is meg az ennek hatterében zajlo folyamatokat és a roluk alkotott elméleteket.

1.1 ELSO DEMOGRAFIAI ATMENET (KSH, 2015, OLD.: 69)

Azt az iddszakot Oleli fel, amikor a tarsadalomra jellemzd magas termékenység és magas
haland6sag fokozatosan valtozni kezdett. Az elmélet altal megfogalmazott egyes szakaszok
korszaka, intervalluma nehezen meghatarozhato, mivel ez tarsadalmankeént, orszagonként igen
eltérd, hiszen szamtalan tényez6 hatasara alakul Ki. Az elsé demografiai atmenet 6t Szakaszbol
all.

Az els6é szakaszban mind a termékenység, mind a halandésdg magas szintli és viszonylag
valtozatlan. Ennek kovetkeztében a népesség szama stagndlod, vagy csekély mértékben

novekszik csak.

3 BSvebben lasd a HVG vonatkozé cikkében:
https://hvg.hu/gazdasag/20210908_hazassag_szempontok_allami_tamogatas



A masodik szakaszban a termékenység még mindig valtozatlanul magas, viszont a halandosag
fokozatosan csokkenni kezd. Ekkor a népességnovekedés tliteme gyorsulni kezd.

A harmadik szakaszban a termékenység lassu ilitemben mérséklédni kezd, mikdzben a
halandosag viszonylag alacsony szintre redukalodik. Ilyenkor a népességnovekedés megugrik.
A negyedik szakaszban pedig a sziiletések szama gyors iitemben csokkenni kezd, mikozben a
halalozdsok szama alacsony szinten stabilizalédik, és ennek kovetkeztében a
népességnovekedés lelassul.

Az 0todik szakaszban mind a sziiletési, mind a halalozasi aranyok alacsony szinten
allandosulnak, ami a népességszam stagnalasahoz, vagy akar természetes fogyasahoz, a

tarsadalom eloregedéséhez vezethet végiil.

E folyamatok Magyarorszagon kozel egy évszazad alatt lezajlottak. Az 1880-as évektdl az els6
vilaghaboruig bezardlag volt megfigyelhetd. A fertilitds (termékenység mértéke) csokkenése a
19. szazad végétdl volt tapasztalhatd. Az ezt megel6zd iddszakban a termékenységi arany 5-6-
rol 2 ala mérséklodott, mikozben a varhatd élettartam 30 évrol 70 évre emelkedett, és a
csecsemohalandosag is drasztikusan visszaesett az egészségiigy fejlodésének koszonhetden,
vagyis a korabbi 25%-161 2%-ra csokkent. Amiben tobbek kozott eltért a folyamat lezajlasa
nalunk Nyugat-Eur6pahoz viszonyitva, az a masodik szakasz elmaradasa. Vagyis amikor a
halandosag jelentdsen csokkenni kezdett, a termékenységi arany is szinte ezzel egyidében

lecsokkent nalunk, igy nem kovetkezett be robbandsszerii népességndvekedés.

Ez a demografiai atmenet egyik oka lehetett tobbek k6zott az agrartarsadalombol valo egyfajta
modernebb ipari tarsadalomma valé atalakulas. Mivel a korai agrartarsadalmakban a gyermek
novelte a csalad lehetdségeit, hiszen viszonylag fiatal kortdl munkaerejével képes volt segiteni,
erOsiteni a csalad gazdasagi helyzetét, addig az ipari tdrsadalomban mar tobblet terhet rott a

csaladra.

1.1.1 A masodik demografiai &tmenetet megel6z0 — és erdsité — attitiidok

A klasszikus csalddi, tarsadalmi szerepkorokben a ndk, férfiak és a gyermekek helyzete is a
korabbi iddszakokban mind gazdasagilag, mind kulturdlisan determinalt volt. Szigoruan
kiosztott szerepkorokkel, felelosségi és dontési jogkorokkel rendelkeztek. Szarmazason
alapuld, kotott munkamegosztasi viszonyrendszer, helyhez kotottség, tradicionalis rend
szabalyozta az egyének ¢életutjat. A csaladi formakban a ndkre jutd szerepkorok, az anyasag, a
csaladban és a csaladért elvégzett munka nem jart semmilyen anyagi jellegii juttatassal, igy az

altaluk végzett munka mennyiségétdl és mindségétdl fiiggetleniil Onallotlan helyzetbe



kényszeriiltek. Ha szigortan vessziik, hogy a tarsadalmi elismertség, a tarsadalmi hasznossag
megmutatkozik abban, ahogyan a tarsadalom értékeli, amit nytjtunk, vagyis megfizeti, ranghoz
juttatja az egyént, a hasznossaga mértékének megfeleld tarsadalmi szinthez, megbecsiiltséghez,
akkor visszatekintve a ndi szerepkorokre, munkakordkre, valamint a nok tarsadalmi helyzetére,
pozicidjukra, megbecsiiltségiikre, leszogezhetjiik, hogy vagy nem jelent értéket az altaluk
elvégzett produktiv és reproduktiv munka, vagy a tarsadalom mégsem az elmondottak alapjan
rangsorolja, poziciondlja és ismeri el az egyén tarsadalmi hasznossagat.

Aziltal, hogy a tarsadalmi rendszeriink nem ismeri el a haztartdsvezetés, csaladrol valo
gondoskodas, kozosségfenntartds, szolidaris kapcsolatok 1étrehozasanak fontossagat,
veszélyezteti a gondoskodast €s a tarsadalmi Gjratermelés folyamatait. Marpedig ezek a munkak
biztositjak a tarsadalom miikddésének és az aruva tett munkaerd létrejottének, mindségének,
A ndk a korlatozott lehetdségeiknek ¢és anyagi Ondllotlansdguknak koszonhetden
kiszolgaltatottak voltak — sokszor még ma is azok — koOrnyezetiiknek, csaladtagjaiknak.
Tarsadalmi helyzetiiket, mobilizacids lehetdségeiket egyértelmiien csaladjuk, majd férjiik
hatarozta meg, amin valtoztatni nem voltak képesek. Elettjuk egyértelmiien determinalt volt,
amibol sokaig nem léphettek ki. A kora gyermekkortol koriiloleld kulturalis kozegnek
koszonhetden, amelyben szocializalodtak, felndttek, annak elsajétitott normai, értékei nem
igazan tették lehetdvé, hogy helyzetiikon valtoztathassanak, mondhatni a koriilvevo tarsadalmi
nyomas ¢€s szabalyok sokszor még a valtoztatds gondolatdnak megsziiletését sem tettek
lehetove.

A tarsadalom jelentds részének (csaknem egészének) nem voltak lehetségei. A lehetéségek és
azok hidnyolasdhoz, az oOntudat kialakuldsdhoz nagyban hozzajarult az oktatas széleskorii
elterjedése, ami elsGsorban az ipari forradalmaknak volt koszonhetd, melyek igényelték a
képzett és egyre képzettebb, tanult munkaerdt. Gazdasagi érdekké valt az oktatas kiszélesitése,
egyre magasabb szintre emelése minden szempontbol. Ennek kdszonhetéen mar nem csak a
férfiak és a kivaltsagosok joga volt a tudas. A tanulas pedig jo esetben hozza magaval a tudast,
a tudas meg a mind szélesebb korli tudatossag kialakulasat.

Az els0 ipari forradalmat megel6zOen a demografiai tendencidk, a csaladalapitasi,
gyermekvallaldsi szokdsok még stabil emelkedést eredményeztek. Majd a gbzgép
elterjedésével, a nagy gyarak megjelenésével sziikségessé valt a tdrsadalom minél szélesebb
korii mozgodsitasa munkaerével valo ellatottsaguk biztositasahoz. Megjelent az igény az ipart
kiszolgaldo munkaerdpiacon is a ndi és gyermek munkaerdre. Részben mert a férfiak mar nem

voltak elegen ahhoz, hogy a sziikséges élelmet el6teremtsék, mikdzben az Gjonnan megnyild
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gyarak munkaerdigényét is ki kellett szolgalni, masfel6l a néi ¢és gyermek munkaerd
engedelmesebb volt és olcsobb. A megjelend lizemek, a fejlédd ipar tobb kapacitissal
rendelkezett, mint amit munkaerével el tudtak latni. Sziiksége volt a gyaraknak a
tobbletmunkara. A tomegtermelés és az igy képzO6dott hatalmas profit lehetévé tette volna a
rendelkezésre all6 munkaerének az altala megtermelt javakkal aranyos kifizetését,
megbecsiilését. Viszont akkor még a jellemzden egyszer(i, nem fogyasztoi tarsadalom kevésbé
volt motivalhatd tobbletjovedelemmel, hiszen megelégedtek a szdmukra sziikségessel, €s
tobbre tartottdk a szabadsagot az akkor még sziikségtelennek itélt vagyonhalmozasnal.
(Jaszberényi, 2017)

fgy hidba kaphattak volna magasabb jovedelmet a munkaltatoktol, valdjaban a korabbi
kulturalis kozeg teremtette munkaerdt csak a sziikséggel lehetett tobbletmunkara és
munkafegyelemre ,,inspirdlni”. A munkabéreket ennek megfelelden ugy igazitottak, hogy ezzel
l1étrehozzak a sziikséget. A sziikség pedig egyre szélesebb korben tovabb erdsitette a kétkeresds
csalddmodellt, melyben mar nem volt elég a férfi jelenléte a munkaerdpiacon. A megvaltozott
gazdasagi szerkezet, munkaerOkereslet és a kialakult munkaeréhiany a tarsadalom egyre

sz¢lesebb spektrumat kényszeritette bele a tokehalmozast szolgalod gépezetbe.

Magyarorszagon 1950-t61 kezddédden megfigyelhetd volt, hogy folyamatosan csokkent a
gyermekvallalasok szdma, amit a Ratkd-korszakban meghozott népesedéspolitikai rendeletek
némiképp elfedtek, de a demografiai mutatokban megmutatkozott.* 1980-t61 kezdddéen a
természetes szaporodds, fogyas ardnyszdma minuszba fordult, vagyis 1981-ben a haldlozasi
aranyszdm mar meghaladta az élve sziiletések ardnyszdmat. Az addig miikodének tling
csaladszerkezetek ohatatlanul elkezdtek ehhez igazodni, és a 1étfenntartashoz sziikséges 1j
viszonyokhoz alkalmazkodni. A férfiak a csaladfenntarté szerepet mar nem egymaguk
tolthették be, és a munkaerdpiac igy valt fokozatosan a nék szinterévé is. EQy szakma,
munkakor minél kisebb megbecsiiléssel, keresettel jart anndl nagyobb ardnyban tolthették be
ndk, gyermekek. Es mint minden éremnek, ennek is megvoltak/vannak a maga el6nyei, ilyen
példaul a lehetdségek latszolagos kiszélesedése, mikdzben az érem masik oldala a korabbi

értékrendek, szokasok, és szerepkorok atalakulasa, igy teremtve bizonytalansdgot maguk koriil.

4 Ratkd Anna Magyarorszag els6 ndi minisztere volt. Egészségiigyi miniszterként az 1953-ban bevezetett rendelet
az 6 nevéhez flizédik. Az abortusztilalmat és a gyermektelenségi adot bevezet6 rendelkezések 1953-t61 1956-ig
voltak érvényben. Az ezt megel6z6 id6szakban is tiltott volt a terhesség miivi megszakitasa, de kevésbé tartottak
be. 1953-t61 viszont a hatdsagok is komolyaban vették a rendeletet. Azok ellen, akik megszegték, megindultak a
kirakatperek és a meghurcoltatdsok. Ez id6 alatt a rendelkezéseknek koszonhetden jelentésen megugrott a
sziiletések szama. Az ebben az idészakban fogant gyermekeket hivjak Ratkd-gyerekeknek, és megkdzelitdleg az
1973 és 1977 kozott sziiletetteket Ratko-unokaknak. (Pongracz T. , 2013.)
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A klasszikus csaladmodell szerepkori elvarasait képtelenség parhuzamosan fenntartani a
kétkeresds csaladmodellekben. EQy haziasszony munkakdrt — melyben mindent készen biztosit
a csalad szamara, annak gondjat viselve, a gyermekeket megsziilve, felnevelve, idoseket
gondozva — betOlteni egyszerre egy munkaerdpiaci életpalyaval, vagyis két munkakort
parhuzamosan ellatni egy életen at sulyos kovetkezményekkel jar. (Beck & Beck-Gernsheim,
2011) Masfeldl, mint lathattuk, a befektetett tobbletmunka, energia, eréforras-raforditasok nem
konvertalhatok monetizalt (pénzé valo) javakka. Mentesek a valodi tarsadalmi elismeréstol,
megbecsiiléstél egy téke és fogyasztascentrikus kornyezetben. Felmeriilhet a kérdés, akkor

milyen értéket képvisel, mitdl valik vonzova a ,,ma embere” szamara.

1.2 MASODIK DEMOGRAFIAI ATMENET ELMELET (KSH, 2015, oLD.: 71)

Az 1960-as, 1970-es évek ota megfigyelhetové valt foként a fejlett orszagokba két jelenség. A
termékenységi magatartasban, valamint a csaladalapitasban bekovetkezett kapcsolatok
modosulni kezdtek, mikézben a haland6sag szerepe valtozatlan maradt. A hazassagkotések
szama csokkent, a valasok szama emelkedett, egyre jellemzObbé valtak az egysziilos
csaladmodellek, az élettarsi viszonyok. Itt fontosnak tartom megjegyezni, hogy az emlitett
jelenséggel egyidében a *60-as évek elején jelentek meg a fogamzasgatlas modern eszkozei, a
fogamzasgatld tablettak, melyek szintén komoly hatast gyakoroltak a parkapcsolatalakitasi
szokasokra, a csaladtervezésre.

Azoknal a nemzeteknél, ahol az emlitett folyamatok jelen voltak, megfigyelheté volt a
népességszam tartds redukalodasa. Az elmélet szerint ezek a tarsadalmi szinten végbemend
modosulasok, sulyponti athelyezddések nagyban befolyasoltdk a ndk életitmodelljét, a
csaladalapitasi szokasokat, a parkapcsolatok létesitésének modjait, melyek kihatassal voltak a
gyermekvallalasra is. A bekovetkezett hatasmechanizmusok hatterében gy vélhetéen komoly
Szerepe van az oktatasi expanzionak, a munkaerOpiaci, gazdasagi ¢és politikai
struktaravaltasoknak.

A gazdasagi aktivitds ndvelése egyrészt mindségi, masrészt mennyiségi szempontbol
nélkiilozhetetlen eszk6zzé valik a joléti allam alapjainak megteremtésében. A gazdasagnak, igy
a munkaerdpiacnak fontos eleme a mind képzettebb aktiv munkaerd és szakemberi allomany
megléte. Ehhez sziikség volt az oktatasi rendszer kiszélesitésére, ami magaval hozta a mind
magasabb iskolai végzettségeket, az altalanos tudasszint gyarapodasat, az egyre magasabb foku
tajékozottsagot, és egyuttal jo esetben mindezek magukban hordoztak a tarsadalmi mobilitas, a

karrierépités lehetdségét. Osszevetve a 2001-es és a 2022-es Népszamlalas adatait, 2001-ben a
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ndk 38%-a rendelkezett érettségivel, vagy annal magasabb iskolai végzettséggel. 2022-ben ez

a szam 59%-ra emelkedett. A férfiak esetében ugyanez az arany 34%-r6l 51%-ra nott.

Mindezek nyoman a tarsadalmi normak, értékek elkezdtek moédosulni, gyengiilni. A tarsadalmi
szerepek fokozatosan megvaltoztak, a felnétté valas fordulopontjai elkezdtek idében eltolodni
¢és atalakulni. A tarsadalom tagjai szamara lehet6ség nyilt az Onkiteljesedésre, a tarsadalmi
ranglétran torténd eldbbre jutasra. Felerdsodott az egyén szerepe, mig a tdrsadalom, a kozosség
értéke fokozatosan hattérbe szorult. Az altruizmus egyre hangstlytalanabba valt, mikdzben az
egyéni érvényesiilés jelentdsége parhuzamosan feler6sodott.

A probléma mélységét érzékeltetd néhany adat a KSH Helyzetkép 2023-as kiadvany,
népmozgalmi adataibol. A hazassagkotések szama 2023-ban 21,6%-kal, a sziiletésszam pedig
3,7%-kal csokkent az el6z6 évihez viszonyitva. Ebben szerepet jatszik az is, hogy a sziil6képes

kort n6k szama 19 ezer fovel csokkent 2023-ban. (KSH, 2024)

1.3 A NEPESSEGROBBANAS MEGSZALADASI JELENSEGENEK HATASA

A lokalis és nyugati tendenciakkal ellentétben globalis szinten a tilnépesedés problémajaval
kiizdiink, ami a technikai fejlédés rohamos titemét, a globalizacios tendenciakat figyelembe
véve a modern tarsadalomban komoly gondokhoz vezetett, mivel az emberi viselkedés
kialakulasa hosszu folyamat, melynek részét képezi a bioldgiailag beagyazott rendszerszervez6
képesség is. Eszerint megfigyelhetd, hogy az emberek alapvet6 igénye kozosségek 1étrehozasa,
amelyekhez tartozhatnak, és amelyek erés kohézidval rendelkeznek. Szintén alapveté emberi
igény a kozos tevékenykedés, a kozosségen beliili azonos hitrendszer és a konszenzualis
tudasbazis, mivel ezek Osszetartd funkcioval rendelkeznek, aminek hatasara az egyénekben
kialakul a kozosségiik iranti hiiség €s lojalitas. (Csanyi, €s mtsai., 2010)

A jelenlegi posztmodern (1945-) tarsadalmunk alapja az informacio, és a médium valt benne
az uralkodo alrendszerré. F6bb jellemzdje az emancipalodas (jogegyenlGség, fliiggetlenedés), a
joléti allamok megteremtése, majd az dGnmegvaldsitas és az oromkeresés (érezd jol magad),
valamint a fokoz6do talfogyasztas. Visszatekintve a késé modern korba (1789-1945-"55), ott
a gazdasag volt az uralkodé alrendszer, megnétt a materialis tOke ereje, megjelentek a nagy
gyarak, a tomegtermelés (a ndk és gyermekek bevonasa a munkaerépiacra), a tomegsajtd, majd
a szabadidd, mely megteremtette az élményalapu, tulfogyaszté tarsadalom alapjait. Napjainkra
az embereket mar kora gyermekkortél a fogyasztishoz, élménykereséshez szoktatjdk a
médiumon keresztiil, ami mara mar a kultarank részévé valt. Az egyén meghatarozoi a

szabadsagvagy, a sajat akarat és az egyéni boldogsag keresése, aminek a tarsadalmi
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tevékenység, a szolidaritas latja karat. Mig a megel6z6 korokban a k6zosség allt az elsé helyen,

ekoré épiiltek a dolgok, most az egyéné, a személyes boldogulasé a kozponti szerep.

A modern ¢letforma magaval hozta a tilnépesedést, aminek kovetkeztében a korabban
kialakult, elfogadott archaikus struktarak elkezdtek megsziinni, és helyiikbe személytelenebb,
ideiglenesebb kozOsségi  csoportosuldsok, kozosségi kulturdk szervezddtek (iskolai,
munkahelyi, vallasi, érdekcsoportok stb.). Ezek az 1j, gyenge kohézidval rendelkezd
csoportosuldsi formak mar nem alkalmasak arra, hogy az egyénben kialakuljon a kdzdssége
iranti hiiség és altruizmus. Ezekben mar nincsenek jelen az 6sszetartd erét kialakitod funkciok.
Gyakran valtoznak és sziinnek meg, valamint az egyes érdekcsoportok kozott folyamatos
versengés folyik az eréforrasokért, ami a kozosségi kohézido meggyengiilését, széthtizasat
eredményezi.

A kozosség szerepe ennek kovetkeztében hattérbe szorul, és az egyén keriil az el6térbe. Az
individualizacié soran az Osszetartd erdt kialakitdo funkcidkat az egyén egyediil tolti be,
elveszitve ezzel a kozosséghez tartozas érzését; a magukra utaltsag hatasara az egyének
elsdsorban sajat boldoguldsukra, személyiségiik, életitjuk kibontakozasara koncentralnak. Ez
a folyamat pedig térvényszeriien begyiriizik a csalad és a parkapcsolatok szintjére, aminek
hatasara fokozatosan gyengiil ezek szerepe, vagyis a hiiséges, Onzetlen, hagyomanyos

értékeken alapuld tamogat6 tartalmuk. (Csanyi, és mtsai., 2010, old.: 11-21)

Az elmult évszazadban, évtizedekben bekovetkezd nagyléptékil valtozasok iddszaka evolicios
fejléddésiink szempontjabol mindossze egy pillanatnak tekinthetd. A korabbi évezredektdl
nagyban eltérd modern életforma 0j koriilményeihez sziikséges alkalmazkodéas mas fizikai és
mentalis elvardsokat allit a mai kor embere elé¢ a mindennapokban. Az ilyen rovid id6 alatt
bekdvetkezett valtozasok kordbban nem tapasztalt mértékii emergens® problémaékat okoznak.

Az evoluciods pszichologiit figyelembe véve az emberi szervezetnek hosszi® idén 4t sziik, erds
kozosségekben €16 vadaszo, gyljtogetd, foldmiiveld életmodhoz kellett alkalmazkodnia. Ez id6
alatt valt az emberi szervezet alkalmassa az 6t koriilvevd nehézségekkel valdo megkiizdésre. A
Premodern korszakban, a XI-XII. szazad kornyékén, a népvandorlast kdvetden kialakult
jellemzéen agrartarsadalmak évezredekre visszatekintd hagyomanyokkal rendelkeztek.

Altruista,” lassan fejlédd kozosségekben éltek, egyfajta viszonylagos valtozatlansigban. A

5 Felmeriil8, kibontakozo.

6 200-300 ezer év, ha csak a Homo sapiensig (modern ember alfaj) nyulunk vissza, és eltekintiink a tébb mint 2
milli6 éve megjelent emberfélék Homo nemzetségétol.

" Masok, a kdzdsség jolétét, jogos érdekét sajat érdekei elé helyezd, onzetlen gondolkoddsmaod.
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tarsadalmak alapjat a kozosség képezte, az egyén szerepe az volt, hogy a tarsadalom hasznos
tagjava valjon.

Az idegrendszeriink alapjait évmillidk alatt formalta az evolacio ilyenné. A probléma abbol
adodik, hogy a modern tarsadalmak altal teremtett kdrnyezeti hatasokra, folyamatokra mar
tavolrol sem jellemz6 a generacidkon ativeld valtozatlansag. Nem csoda, hogy a fejlett
tarsadalmakban a XX. szazadban kialakult gazdasagi, ipari fellendiilés hatasara javulod
¢letkoriilmények ellenére a jolét nem eredményezett jol-létet az egyének szamara.
Gyakorlatilag megnovekedtek a mentdlis zavarok ¢és panaszok. Ez a jelenség foként a
kiszolgaltatottabb helyzetben 1évé rétegekben figyelheté meg, ami az 1j életformahoz vald
alkalmazkodasi zavar eredménye. ,,Ezt a zavart a pszichiatria depresszionak, a pszicholdgia
tanult tehetetlenségnek, vitalis kimeriiltségnek, vagy kontrollvesztésnek, a szociologia relativ
deprivacionak nevez.” (Kopp & Skrabski, 2009, old.: 34)

Mig korabban tobb szaz, vagy ezer év allt rendelkezésiinkre az Uj technikai vivméanyokhoz valo
alkalmazkodasra, most ez az id0 akar néhany honapra is csokkenhet. (Miklosi, 2015) Ez szamos
attitidre magyarazattal szolgalhat. (Barash, 1980, old.: 19-62) Példaul pszichés
megbetegedések fokozddd megjelenésére, a tarsadalmi kimeriiltségre, andmidra, kiégésre,

szorongasra, elidegenedésre.®

2 INDIVIDUALIZACIOS FOLYAMATOK

Az individualizéacio jelensége a modern tarsadalom Osszetettségére és ellentmondésaira hivja
fel a figyelmet. Ez a folyamat egyszerre eredményezi az egyéni szabadsagot és dontések
lehetdségét, de egyuttal a kiilsé kdrnyezeti tényezdk sziilte kényszereket is, melyek kozott az
ellentét igen nagyfoku fesziiltséget hordoz. (Beck & Beck-Gernsheim, 2011)

Lehetdséget teremt az egyén szamdra, hogy sajat ¢€letatjat onalldoan alakitsa, de kdzben az
iranytiiként szolgald normak, értékek, kulturalis timpontok, kdzosségi kapcsolodasi pontok, a
kozOsségi tamogatas, hagyomanyos csaladi kotelékek meggyengiilnek, ami felerdsiti az
egyénben az elidegenedés érzését. Az egyénnek érvényesiilése érdekében el kell fojtania a
szolidaritas, az onfeldldozas, az Oszinteség és a becsiilet érzését. Igy az emberi viszonyok

sziikségszeriien egyre inkabb hattérbe szorulnak, eltargyiasulnak. (Szalai, 2017)°

8 Az Eurdpai Neuropszichofarmakoldgiai Kollégium 4ltal 2011 szeptemberében kozzétett kutatds 30 eurdpai
orszag 6sszesen 514 milli6 lakosara vonatkoz6 megallapitast tett. Kutatasuk szerint az europaiak 6sszesen 38,2 %-
a szenved valamilyen mentalis zavarban.® A pszichiatriai szakma szerint Magyarorszigon a nemzetkdzi és hazai
adatok alapjan a mentalis zavarok gyakorisaga elérte a népbetegség szintjét. (Bordcz, Federics, & Zachér, 2012)
® BSvebben lasd: https://ujegyenloseg.hu/elidegenedes-az-ujkapitalizmusban/
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Ulrich Beck ugy vélte, hogy a gazdasagi fellendiilés és az oktatas terjeszkedése mint
meghataroz6, makroszintli jelenségek teremtették meg az individualizalodasi folyamatok
alapjat. A folyamatok kovetkeztében az egyének életmindsége, feltételrendszerei javulni
kezdtek, viszont mindekézben mégis megmaradtak a kordbban kialakult tarsadalmi
kiilonbségek. A jovedelem és az iskoldzottsag tarsadalmi szinten emelkedett. Gyakorlatilag
tarsadalmi szintii javulas kovetkezett be (lift hatas!®), mikozben a rétegzddési kiilonbségek
valtozatlan mértékiiek maradtak. Ezen a szinten mar nem volt oly mértékben mérvadd a
kiilonbség, mint koradbban, igy az egyéni ¢életutak elkezdhettek differencidlédni. A
hagyomanyos ¢értelembe vett tarsadalmi nagycsoportok tagjai kozti kotédés fellazult,
,kidgyazodott” (Beck) és az osztalyszerkezetek is lazulni kezdtek. Az osztalyidentitasok
fokozatosan vesztettek relevanciajukbol. A csoportképzddés 1) folyamatok alapjan kezdett
szervezddni: a kiilséségek (kor, nem, etnikum stb.), az életstilus, a fogyasztasi szokasok, a
kulturdlis vonasok alapjan. Olyan 0j csoportosulasok alakultak, mint a mozgalmak és
érdekvédelmi szakszervezetek. A korabban oly meghatarozd osztalyokra jellemz6 kulturalis
vonasok is fellazultak. A stabil alapokat nyujté osztalyszerkezet és tarsadalmi rétegz6dés mar
nem biztositott stabil keretet az Onkategorizaciohoz,!' az ©nazonossag, identitds pontos
meghatarozasahoz. (Vincze, 2012)

Mindezeknek koszonhetéen az egyén végre elszakadhatott az addigi determinisztikus
tarsadalmi, kulturdlis, hagyomanyok altal eldirt Utto6l, amely életét meghatarozta, elhagyva
addig biztos életutat felvaltotta a bizonytalansdg, mikdzben megjelent a lehetdség, a
dontésszabadsag és az ezzel egylitt jar6 kockazatfelelossége. Vagyis az életat nyitotta valik, a
rendelkezésre allo valasztasi lehetdségek szdma jelentdsen megnovekszik és az egyén a
cselekedeteitdl, igy a dontéseitdl fliggden egyre tobb életkdriillményen valtoztathat. Latszolag
meghatarozhatja sorsat, életutjat.

A fuggetlennek tiind egyén eldontheti, hogy mit kezdjen az életével, szabadidejével, de
koriilményei mégis rakényszeritik, hogy sorra olyan dontéseket hozzon, melyek nem minden
esetben kedvére valok, vagy nem ért egyet veliik, nincs hozzajuk kedve, vagyaival ellentétesek,

de meg kell tennie. Valoban donthet tgy, hogy mindezt nem veszi figyelembe és €l maganak,

10 A tarsadalmon beliili rétegzédések megmaradtak, mikdzben az életszinvonal egységesen minden szinten
egyarant javult.

11 Onkategorizacids elmélet: azon folyamat, mikor az egyén egy csoport tagjaként azonositja dnmagat. A
csoporttagsag pedig a tarsas identitds kialakulasahoz vezet, amikor is az ,.én” ,,mi”’-vé valik. Ilyenkor az egyén
megfigyeli, majd elsajatitja a csoportnormakat, viselkedési mintdkat. Ez segit abban, hogy ralasson sajat magara,
igy képesé valik meghatarozni onmagat. Kik vagyunk, mit csinalunk, hogyan gondolkodunk, vélekediink
dolgokrol.
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de az jelenleg is sulyos kovetkezményekkel jar. Mig mindekdzben a szorgalmat, vagyonat,
szabadidejét nem kimélve, kedvét félretéve elindulhat egy produktivnak tind mezsgyén, mely
esetben kockaztatva eréforrdsait tarsadalmi mobilizaciot érhet el.

Sziikség van példaul bizonyos szakmai képesitésekre vagy diplomara a versenyképességhez a
munkaerdpiacon, még akkor is, ha ezek nem feltétleniil felelnek meg az egyén érdeklodési
korének vagy aktudlis hivatasdnak. Mdésoknak olyan munkdkat, életvitelt kell vallalniuk,
amelyek nem minden esetben felelnek meg az érzelmi, fizikai vagy szellemi igényeiknek, de
sziikségesek a megélhetéshez, vagy a tarsadalmi norméaknak valdé megfeleléshez. Emellett
gyakran €rzi az egyén a tarsadalmi elvarasok nyomasat a csaladalapitas, lakasvasarlas vagy mas
¢lethelyzetek kapcsan, még akkor is, ha ezek nem minden esetben illeszkednek a perszonalis
idozitéshez vagy preferenciaihoz. Ez a helyzet gyakran dilemmat jelent az egyén szamara,
mivel egyensulyt kell teremtenie sajat érdekei és vagyai, valamint a tarsadalmi elvarasok,
kovetelmények kozott. Az egzisztencia, statusz érdekébe az individuum 6nmagat kényszeriti a
kornyezete uralma ald, mikozben egyre inkdbb hangstlyozza 6nallosagat, egyediségét, pedig
jorészt ,,one best way”,'? azaz csak egy valodi optimalis Ut 4l rendelkezésére, a tobbi latszolag
eltéré at, nem mas, mint egy ,,helyettesité termék™ szamara (mely ugyanoda vezet), vagy ha
eltér tole, akkor pesszimalis (kedvezoétlen) eredményre Visz.

fgy az individualizacié is megteremti a maga elvarasrendszerét, kijeldlt atjait, lehetségeit,
mikdzben a hagyomanyos normak és viselkedésmintak fokozatosan veszitik el jelentdségiiket.
A parkapcsolatok és parkapcsolati, csaladi értékek is allanddan alakulnak mindekdzben,
igyekeznek igazodni az ujonnan 1étrejott és 1étrejovo trendekhez. Korabban a kulturalis értékek,
normak, hagyomdnyok hatdroztdk meg a parkapcsolati metodusokat, a csaladi életet,
szerepkoroket. Mostanra a folyamatos tarsadalmi parbeszéd kovetkezményeként az egyének
maguk alakitjak és értékelik tarsas, parkapcsolati, csaladi életitjukat.

Az egyén szamdra a lehetdség az individualis potencidljan mulik, mar nem az osztalyhelyzete
szabja meg. Es erre cafol ra tobbek kozott Bourdieu tékeelmélete is, mely szerint nagyban
meghatarozza az egyén lehet6ségeit, hogy honnan szarmazik és milyen tényleges kiils6 és belsd

er6forrasokkal fog rendelkezni, mikor eljut oda, hogy sajat dontést hozhat 6nnon sorsarol.

12 A kornyezeti szituacio, a kiilsé kornyezet és a bels6 adottsagok determinaljak, hatarozzak meg a legmegfeleldbb
dontést. Vagyis ,,A technologiai determinizmus szerint az embernek nincsenek valodi dontési alternativai: mind a
technika, mind a gazdasagi szervezetek csak a dontések egyetlen legjobb mddjat (,,one best way”) teszik lehetdvé,
amely a profit maximalizalasat teszi lehetévé.” (Molnar, 2015, old.: 1)
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2.1 A LEHETOSEGEK MEGTEVESZTO VILAGA

A szamtalannak tin6 lehetéség arnyoldala, hogy senki nem mondja meg az egyének szdmara,
mitévOk legyenek, mi az utjuk, merre haladjanak. igy latszolag sajat dontéseik hatarozzak meg
sorsukat, hisz mindenki ezt kozvetiti, mikdzben ,,lathatatlan falak™, ,iivegpadlok™ és ,,iiveg
plafonok™ veszik koriil a tarsadalom tagjait. Az 6nmagéért vald felelésségvallalasbol fakad a
magany, hiszen minden dontés a velejaro felelosséggel és kovetkezményekkel a dontéshozot
terheli, s ha nem hozta meg a vart sikert, akkor 6nmaga kudarcaként értelmezi. Mindekdzben a
kornyezet, a fogyasztasra 0Osztonzé gazdasagi rendszer vasarlassal, filiggéséget okozo
médiafogyasztassal igyekszik minduntalan kit6lteni az életvitelbdl fakado trt, mérsékelve a
gyotrd kétséget (Hol rontottam el? Miért eddig jutottam? Hogyan tovabb?), és az ebbdl fakado
gondokat, latszolag orvosolva ezzel, de legfoképp elfedve a dolgot. A kultaraipar, a média, a
rendszerigazold ideologiak elrejtik a valos problémakat, ,,elaltatva” a kritikus gondolkodast, az
emberek éberségét, sok esetben fiktiv ellenségeket, akadalyokat, nehézségeket teremtve. Non-
stop manipulalva, ingerelve hajszoljak az embereket egy 6rdogi korbe, melybdl egyre nehezebb
kitekinteni. A valosagot, a tarsadalmi rendszeriink sziilte kockazatot kinos igyekezettel
probaljak elrejteni az emberek el6l, hamis tudatot teremtve. Novelni kell a gazdasagi fejlédést,
¢lénkiteni a gazdasagot, gyarapitani a tOkét, ami majd kdzvetve javitja az életmindséget,
mikdzben egyre dragabban és egyre silanyabb termékeket kinalnak, melyekre sok esetben nincs
is sziikség, de legalabb egyre tobbet kell dolgozni a felkorbacsolt vagyak latszolagos
kielégitésére.

Egyfajta tarsadalmi determinizmus foglyai vagyunk. A minket koriilvevé tarsadalmi rendszer
¢s normai megkotik az egyéni viselkedésiinket. (Forgacs, 2002, old.: 21)

A szabadsagunk latszolag végtelennek tlinik, pedig valdjaban ,,egy jo it van (one best way)”,
amit a kornyezetiink nagyban meghatiroz szdmunkra. Es bar vannak valodi, példaértékii
kitorések, melyekrol, id6r6l idore értesit a média egyik-masik platformja (ezzel is igazolva a
rendszert és megmutatva, hogy a lehetdség mindenki szamara nyitott), de a tobbség szamara
nem nyujt valodi lehetdséget a rendszer. A példaértéki kitorések pedig csak tovabb mélyitik az

egyénekben szunnyadd, a tarsadalmi korlatok altal generalt kudarcélmény okozta 6nvadat.

2.2 KOCKAZATI TARSADALOM

Korunk tarsadalmai olyan kockazati tarsadalmak, melyek az egykori rendszerekhez viszonyitva
meghaladtak a kialakult tényleges veszélyek és kockazatok azon szintjét, melyet a tarsadalmak
¢és intézményrendszereik még kezelni tudnak. A hajdani korokban a kockazatvallalasok
jellemzden személyes, lokalis szinten jelentek meg, nem képeztek globalis fenyegetést a vilagra
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nézve. Az emberek mindig is hajlottak a kockézatvéllalasra. ,,Kockazat nélkiil nincs nyereség.”
— tartja a mondas is. Az 0jitasok, a nagy felfedezések, attorések mogott olyan merész jitd
elképzelések allnak, melyek mertek elrugaszkodni a megszokottol, a jart ut helyett elindultak a
kockazatosabb ismeretlen felé. Ami megvaltozott mostanra, az a rendelkezésre allo
lehetoségeknek, technikai vivméanyoknak koszonhetéen megndvekedett 1épték. Itt mar a
kockazat az emberiségre terjed ki, nem all meg az egyéni, lokalis szinten. A mai tarsadalmak
akar a foldi élet megsemmisitésének képességével is rendelkeznek. Kornyezetvédelmi
problémak, nuklearis technologiak, esderdok — a rendelkezésre allo nyersanyagforrasok
kiaknazasa k6zben nem veszik figyelembe a lehetséges kovetkezményeket. A technologiak
altal okozott kdrok nagysdga mar messze nem azonos a tobb 100, vagy akar csak a 100 évvel
ezelotti kereskedelmi és tarsadalmi fejlodés érdekében vallalt kockazatok mértékével, azok
varhato kovetkezményeinek nagysagaval. Megjelentek az evolicios szintli kockazatok, melyek,
ha bekovetkeznek, képesek drasztikusan megvaltoztatni kornyezetet, életkoriilményeket.
Jelenleg sok esetben a kétely bizonytalansagaval sziiletnek komoly, tarsadalmi szintii rizikdval
jardé dontések. Vagyis mar nem csak az kérdéses, hogy esetleg mikor kovetkezhet be
karesemény, hanem azt sem lehet tudni, hogy mivel fog jarni, mit fog eredményezni, milyen
léptékli valtozashoz vezethet, ha bekovetkezik. Mindezek hatasara kialakult egy olyan
tarsadalom, mely a jovot kockazatként €li meg. (Molnar, 2015)

Az ingatag jovOkep, a gyorsul6 litemben valtozé munkaerdpiaci, oktatasi rendszer, a kornyezeti
hatasok, a bizonytalansag 0j forméi egyre ujabb megkiizdési stratégiat kivannak meg az
ezekben a rendszerekben felnovekvoktol. Ilyen koriilmények kozott egyre nehezebb meghozni
egy optimalis, racionalis dontést. Egyre kevesebb biztos pont all rendelkezésre. A mindinkabb
rovidiilo horizont hatasara a lehetdségek hosszu tava kdvetkezményei mar nem vélelmezhetok,
igy a rovidtavl stratégiak valnak hangsulyossd. A hosszu tavi befektetések altal nyujtott
lehetdségek estében til nagy a kockazat és nehezen prognosztizalhatd a nyereség, ezért mind
az lizlet, mind a munka vilagaban a rovidtavu siker felé tolodik at a stilypont. Mindezek egyéni
megkiizdési stratégiakka valnak, melyek igy begyliriizve a maganéletben is megjelennek.
(Paksi, Kiraly , & Luksander, 2014) A hangsuly egyre inkabb az itt és mostra helyezddik,
aminek kovetkeztében a felelosségvallalas, a hosszu tavban gondolkodas a hattérbe szorul.
Reflexiv modernizaci6 paradigmaja. A napjainkban mind hevesebben zajlo rohamos fejloédés
okozta folyamatok dezintegralé hatassal rendelkeznek, elmaganyosoddshoz és andmidhoz
vezetnek. Egyre nagyobb mértékii a megosztottsag. A tudomanyokat is mindinkabb
pluralizalja, onmagukkal valo versengésre készteti. Az érdekcsoportok kozotti kiizdelmek

médiavezéreltté, témakdzpontiva és valtozékonnya valtak. A tarsadalom strukturalis alapjat
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alkotd csoportosulasok, osztalyok, rétegzodések alapjaikban megvaltoztak. A kulturalis
értékek, életformak a valtozasok kovetkeztében elvaltak a munkafolyamatban elfoglalt
poziciojuktol. A modernizacié nem csupan technologiai vagy gazdasagi valtozasokat hozott,
hanem tarsadalmi ¢és kulturdlis atalakuldsokat is eredményezett, amelyek jelentOsen
befolyasoljak az ¢letmodot, az identitast és az értékrendet.

A reflexiv modernizaci6é arra utal, hogy az emberek és a tarsadalmak egyre aktivabban
reagalnak ezekre a valtozasokra, ¢€s igyekeznek befolyasolni vagy irdnyitani annak érdekében,
hogy jobban illeszkedjenek az egyéni és kozosségi sziikségletekhez ¢és értékekhez. Ennek
Iényeges része lenne a mindehhez alkalmazhato politikai, intézményi, tarsadalmi és kulturalis
normak és értékek kialakitasa.

Jelenleg tarsadalmainkat, civilizacionkat leginkabb globalis és Okologiai kockazatok
fenyegetik. A modern ipar sikeres fejlodésével a miikodését szabalyz6 nemzetallamok és
intézményrendszereik nem képesek 1épést tartani. Igy a felelétlenség szervezeti szintiivé valt,
hiszen mar nem tudjak az okozo-elvet'® kovetkezetesen érvényre juttatni, sem pedig realisan
felmérni a gazdasagi cselekmények varhat6 kockazatainak nagysagat.

Paradigmavaltasra van sziikség a hossztavu, ,fair” fenntarthatésag érdekében. Etikusan
cselekvé vallalkozokra, fogyasztokra. Az emberi er6forrasok és természeti forrasok gazdasagi
hasznat azonos modon kell megitélni, tekintetbe véve a rajuk gyakorolt hatasokat és
kovetkezményeket. A jelenleg dominans ipari, modern intézményi rendszerek alapjaiban
torténd atalakitasa és az okologiai kockazatokkal valé szembenézés elkeriilhetetlen.

A piacgazdasag tovabbi ndvekedése nélkiil ,,szabadgazdasigi™** szemléletii kultiravaltasra van
sziikség. Vissza kéne szoritani a globalis munkamegosztast (a profitmaximalizalasi céllal a
nemzetko6zi térbe kiszervezett munkakat), kevesebb alkalmazotti munka és tobb sajat munka
megteremtésével egyiitt (visszaszoritva ezzel a feleltlen és sziikségtelen mértékii
tékehalmozast és tékekivonast, mely az egyre nagyobb léptékben nyild tarsadalmi oll6hoz
vezet).

Dani Rodrik t6rok kézgazdasz ,,Kapitalizmus 3.0” elmélete is a modern kapitalizmus fejlodését
¢s annak hatasait igyekszik bemutatni. Alapjaiban az irracionalis értéktarsadalmasitas és

tulhangstlyozott ndvekedéskényszer megallitasat, elhagyasat, a piacgazdasag szocial-okologiai

13 A 2004/35/EK iranyelv alapjan az az elvaras, hogy a kornyezeti karokat okozé véllalatok viseljék a felel6sséget
a karokért, és kotelesek megtenni minden sziikséges intézkedést a karok megeldzésére vagy megsziintetésére. Az
ezekre az intézkedésekre forditott koltségeket is viselnitik kell.

14 Ez elmélet szerint az allami beavatkozas minimalizalasaval (korméanyzati beavatkozasok, adok, szabalyozasok)
a kormany szerepe korlatozodjon az alapvetd kozjavak biztositasara és a piaci torzitdsok korrigalasara (pl.
monopolhelyzetek kezelésére).
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kereteinek meghatarozasat, a régidiranyultsag el6térbe helyezését tartand kivanatosnak. A
profitmaximalizalas helyett Kisebb profitratara, fair bérezési rendszerekre lenne sziikség.
Fontos volna tovabba a tarsadalmi szabalyozas szolidaritasa, alapjovedelem bevezetése (R6zsa,

2017) és a mindezeket lehetévé tevé K+F kiemelt tamogatasa.

A reflexiv modernitas és a kockazattarsadalom kozotti szoros kapcsolat felhivja a figyelmet
arra, hogy nem csupan a tudas, hanem a tudatlansag is meghataroz6 szerepet jatszik, mely
,,onmagatol 1étrejove" civilizaciovaltas politikai és gazdasagi atalakuldssal jar egyiitt. Ugy
tinik, a nyugati modernitas kezd elavultta valni, és azon tarsadalmi modellt, amely a
kapitalizmust, a demokraciat, a jogallamot és a nemzeti szuverenitist egyesiti, ujra kell
gondolni. A ,,mellékhatasok koraban éliink” (Beck, Giddens, & Lash, 1994, old.: 175), melyre
onkéntelentil is reagal a tarsadalom, ezzel képezve a valtozasok alapjat.

Masrészrdl viszont jelen folyamatok egyre erdsitik a kockdzati tdrsadalmak hatasara 1étrejovo
individualizacios folyamatokat, a kialakult gondokkal szembeni szandékolt vaksagot. A hamis
tudat, a rendszerigazolas, az ezeket erdsitd narrativak eloddzzdk a problémakkal valo
szembenézést és a megoldasokhoz vezetd utak kiépitését. Ezek kovetkezménye a tarsadalmi
szinten csokkend feleldsségvallalas és a mindinkébb eldtérbe keriilé rovidtava stratégidk,
egyéni érdekek felértékelddése. Marpedig a gyermekvallalas hosszitava elkotelezddést

igényel.

2.3  GLOBALIZACIOS HATASOK

A globalizacioés folyamatok vilagméretii funkcionalis és strukturalis rendszereit, alrendszereit
tekintve, megannyi szinten 6sszefonodo, kdlesonviszonyban 1évo jelenségeket képeznek, ezzel
megnehezitve ennek a komplex rendszernek az elemzését. Ezért nagy vonalakban bemutatom
kialakulasanak folyamatat, majd e hatalmas témakorbdl kiemelem azon tiinetegyiitteseket €s
kovetkezményeket, melyeket még fontos megemliteni.

A globalizacios folyamatok gyakorlatilag egyidések az emberiség fejlédésével. Mar az
eszkdzhasznalat megjelenésétl megfigyelhetok, bar akkoriban ez még igen elenyész6 mértéki
volt. Jelentdsebb mérfoldkoveli, illetve latvanyosabb elemei példaul a XVI-XVII. szazadban
végbemend birodalomépitd torekvéseket kovetden sziikségessé valt térnyerések legitimalasa
(allami szuverenitds megteremtése). Mar nem volt elegendd, hogy a kialakult tarsadalmi
csoportok torzsekként, népcsoportokként, uradalmakként, birodalmakként legyenek jelen. Az
ezeket alkotd eltérd kultardk és népcsoportok egységesitése elengedhetetlenné valt. Ezzel is

stabilizalni kivantdk a kiharcolt és igy kiterjesztett ujonnan létrejott hatalmi és teriileti

20



struktarakat, majd a folyamat fokozatosan vilagméretivé valt. A nemzetek létrejottének
szimbolikus ideje 1648-ra tehet6 (vesztfaliai béke).

A gazdasag és a tarsadalom fejlodésével megindult a varosiasodas, majd megkezdddott az
iparosodas. A mai értelemben vett modernizacid a XVIII. szdzad o6ta megfigyelhetd folyamat,
melynek soran az egyének cselekvéseinek hatosugara és ereje tovabb novekedett. Mindezek
kovetkezményeként kialakult a polgarosodas, a tdékefelhalmozas és a polgari-iparosodott
tarsadalom keretrendszere.

Sziikségszertien 1étrejottek tovabba a valtozasokhoz igazdo életmoddok, filozédfiai eszmék,
politikai struktarak, melyek fokozatosan, kisebb atalakulasok mentén lassan athatottak az egész
tarsadalmat. A termelési viszonyok kialakult rendszerébdl — gyarak megjelenése, sziintelen
tokehalmozas — fakadoan mind az ember, mind pedig a természet egyszeri csereértékké kezdett
valni, figyelmen kiviil hagyva érdekeit. Az egyén munkaerévé, kiaknazhato eréforrassa
redukélodott. Az emberi 1ét eldologiasodott, targyiasult, és az egyén elismerés hidnydban
kialakult élethelyzetét, kdriilményeit passzivan kezdték szemlélni, a sziikséges segitségnytjtast,
szolidaritast is megtagadva a raszoruloktol. Ez az elidegenedés nem csak a gazdasagban jelent
meg, hanem a kapitalista tarsadalom egészét érintette. (Sik, 2018)

A technikai vivmanyok megjelenésével, elterjedésével, az ipari forradalmak lezajlasaval
vilagméretivé nottek a globalis vilaggazdasagi, kommunikacios rendszerek. A kozlekedésben
bekovetkezett valtozasok (0j technoldgidk, energiahordozdk, hajtasmodok) mind eldsegitettek
a globalizacio exponencialis felgyorsulasat. Ezaltal az eltérd kulturak, értékek, idedk, nézetek,
gondolatok, szemléletek, valamint ezek hatésai, végleg atlépve a lokalis szinteret, Kikertiltek a
nemzetkdzi térbe, tovabb szilikitve ezzel a globalizacios folyamatokat késleltetd idot €s teret.
(Hall, 1992) A globalizacios folyamatok fobb jellemzéinek tekinthetjiik a varosiasodast, a
tarsadalmak fokozddd Osszekapcsoltsagat, a még most is zajlo gazdasagi-kulturalis
egységesitést, a gazdasagi és politikai hatalom koncentraloddsat, a gazdasagi polarizalodast,®®
a fogyasztoi tarsadalom kialakulasat, a tovabb nyilo tarsadalmi ollot, a kornyezeti €s szocialis
problémak felerdsodését, a talnépesedést.

Az egyre fokozodo globalizacid hatdsara mindinkéabb multikulturalis kdrnyezet jott 1étre, mely
szamos kihivas elé allitotta a tarsadalmakat, kultarajukat és az azokat alkotd egyéneket.

A fiatalok szocializdcidja, onmaguk megalkotdsa méar nem egy egységes, Osszefliggd
leképzddés, mely a kdrnyezeti szocializacios kozeg hatdsara jon létre. Helyette a gyorsan

valtoz6 mindennapok tapasztalata alkotja. A szocializalo kozegek (normak, értékek,

15 Szétvalasi folyamat, mely két ellentétes oldal kdzott megy végbe, azok irdnyaba.
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intézmények) formald szerepkdére mara mar fellazult, egyre kevésbé nyujtva tamaszt az
egyénnek, hogy megfogalmazhassa 6nmagat. (Rényi, Sik, & Takéacs, 2014.) A globalizacio, a
homogenizalddas gyorsiitemi 1éptéke veszélyezteti a kulturdlis identitds nemzeti formait. Az
individuum (egyén) a nemzeti kultara és reprezentacios rendszerének platformjain keresztiil
definialja magat. A vilagot atsz6v6 uj kommunikacios haldzatok, a multikulturalis kdrnyezet, a
globalis fogyasztds megosztott, labilis, szerepkori valsagokkal kiizd6 identitast teremt, egyre
nagyobb kihivas elé allitva az egyént, felolvasztva a hatarokat, a korvonalakat, a tampontokat,
melyek mentén kialakul a szubjektum (személyiség). Egyre valtozékonyabb, Osszetettebb
folyamattd valik az Onazonossag, személyiség felépitése. Az alapokat biztositdé nemzeti
kultarak egyre inkabb felolvadnak a nagy egészben. (Hall, 1992)

A médium altal kozvetitett sokszinli vildg, a gazdasagi érdekek és geopolitikai narrativak
befolyasa alatt mindinkabb felgyorsult a folyamat, és megindult a homogenizacid
piacgazdasagi, kulturalis és tarsadalmi szinten egyarant.

A hattérben kialakul6é globalis kormanyzas, a transznacionalis vallalati érdekek, az abszolut és
komparativ  versenyeldnyok® megteremtése, a mindezekkel kapcsolatos nemzetkdzi
tokemozgasok, célok igyekeznek a befolydsukat, hatalmukat kiterjeszteni — a félperiférias,
periférias nemzetek felett —, és stabilizalni poziciojukat.

Ehhez pedig épptigy sziikség van egy nemzetek felett ativeld, egységes kozosségtudat, kultara
kialakitasara, mint egykor a népek felett atnyuld nemzeti tudat megteremtéséhez. Egy homogén
kornyezetet konnyebb kezelni, abban kereskedni, azt kiszolgalni és egyben iranyitani, mint sok,
eltérd alapokkal rendelkezé jogi, kulturalis, nyelvi viszonyrendszerben hatékonyan ¢és
optimalisan mitkddni.

A homogenizalodason egyértelmilen faradoznak napjainkban mind a nemzetkdzi térben
jelenlévé politikusok, mind a globalis gazdasagot kézben tartdé és nagyban meghatarozo
oligopolisztikus, transznacionalis vallalatok irdnyitdoi a nemzetkdzi gazdasagi tér egyre
szélesebb korli meghdditasaval és az ehhez sziikséges, olykor mar-mar tulzasba vitt
liberalizmus hangsulyozasaval. Csakhogy mondhatni ,,[...] a humanumot a gazdasagi erdk
orosz rulett jatékanak kiszolgaltatdo »lathatatlan kéz nagyon is lathaté csapasai [...]” egyre
inkabb stjtjak (Pongracz A. , 2014, old.: 11). A szolidaritas, az emberség egyre kevésbé van
jelen azokban a korokben, ahol leginkabb tehetnének érte, és ennek hatasa lefelé szivarogva

mérgezi a tarsadalmakat. Tény, hogy mindezen folyamatok a kialakult rendszerek és

16 Az orszagok az egyes termékeket eltérd hatasfokl termelékenységgel allitjak eld, vagyis eltéré szintii elénydkkel
és hatranyokkal rendelkeznek, ezért az adott termék eldallitdsahoz termelési eldnydkkel rendelkezd orszag
kihasznalasa koltséghatékonysagot eredményez.
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alrendszerek, nemzetkézi szintii intézményrendszerek alapjainak megteremtéséhez
nélkiilozhetetlenek, hiszen a nemzetkdzi szinten megjelend kockazatokat nem lehet lokalis,
nemzeti szinti politikaval, intézményrendszerekkel kezelni és megoldani, ahogyan erre utaltam

mar az el6zo fejezetben.
2.4 ERODALODO EROFORRASOK — PRODUKTIV, REPRODUKTIV MUNKA VISZONYA

A tarsadalmi, gazdasagi fejlodés jelen mértéke, a népesség robbanasszerii novekedése olyan
kényszerstruktarat hozott létre, mely megkoveteli a globalizalédas, homogenizalodas
sziikségszeriien kialakult folyamatait, és egyben magaban rejti a rendszer bukasat, a
fenntarthatatlan és rejtett kockazataibol, er6forrasai korlatok nélkiili kihasznalasabol eredGen.
A gazdasagi rendszer jelen formajaban nem csak fenntarthatatlan hosszitavon, de lathatéan a
tokefelhalmozasi vagya (Szabalyozasi rendszerek hijan) elszabadulva sajat eréforrasai,
tarsadalmi alapjai ellen fordult, destabilizalva ezzel a miikodéséhez sziikséges
hattérfeltételeket, elvalasztva az Ujratermelési folyamatokat az arutermelési folyamatoktol,
hattérbe sorolva, lebecsiilve igy azok valddi értékét és fontossagat; a kereskedelmi pozicio
szempontjabol félperiférikus és periférikus allamok erdéforrasainak korlatlan kisajatitasaval,
anélkiil, hogy az igy felemésztett, kisajatitott javak potlasardl, regenerdldsarol gondoskodna.
Mindezzel tarsadalmi, 6kologiai, gazdasagi és politikai valsagokat hoz 1étre. Azzal, hogy az
eroforrasokat tilhasznalja az wuralkodd rendszer, az emberi erdforrds rekreédciora,
gondoskodasra fordithaté idejét, energiajat is kivonja (gyermekekrol, csaladok iddsebb tagjairdl
valé gondoskodds, haztartdsok vezetése, kozosségek fenntartdsa, szolidaritds, politikai
halozatok kialakitasa), melyek mind részét képezik a sziikségszerli regeneralddas és a
tarsadalmi reprodukcio folyamatanak. (Fraser, 2022, old.: 104)

Mindezen folyamatok lezajlasa hazankban is megtigyelhetd. Magyarorszagon sziikségszerlien
a kétkeresds csalddmodell dominal, ami kdszonhetd egyrészt az olcsod bérezéseknek, masfeldl
a gazdasdg munkaerdigényének és a ndk onallosodasi kényszerliségének. 2016-t6l bevezették,
hogy a sziilés utani 169. napot kovetden a sziilé korlatok nélkiil vallalhat munkat. 2023-ban a
GYEDY mellett 42 ezren*, a GYES!® mellett 29 ezren* kezdtek el dolgozni. 2018-hoz képest
a GYED mellett dolgozok szama 27%-kal nétt. (*Szamukban atfedés van.) (KSH, 2024) A nék
foglalkoztatottsaga folyamatosan emelkedik. 2009-ben a 25 és 49 éves ndk 74,4%-a dolgozott,
ez 2023-ra 84,3%-ra emelkedett. Tovabb bontva: 2009-ben a 3, vagy tobb gyermeket neveld

1" GYED: Gyermekgondozasi dij, a gyermek sziiletését kdvetden a 168. naptdl két éves koraig jar.
18 GYES: Gyermekgondozast segitd ellatas, a gyermek masodik ¢letévétdl a harmadik eletéveig jar. Brutto dsszege
28 500 Ft, melybdl 10%-ot levonnak nyugdijjarulékként. Osszege 2008 ota valtozatlan.

23



nok 48,8%-a dolgozott, mig 2023-ban ez 67,1%-ra emelkedett. (KSH 20.1.1.28. A 25-49 éves
nok foglalkoztatéasi rataja [%]) A korosztalyt tovabb szélesitve: a 20—64 év kozotti korosztalyra
vetitve a ndk foglalkoztatasi rataja 2009-ben 58,6% volt és 2021-re 73,5%-ra emelkedett. (KSH
Fenntarthat6 Fejlédés Indikatorai, 4.6. Noi-férfi foglalkoztatasi rés bemutatasa szerint.) (KSH,
2022)

A gondoskodasi munkak a reprodukciés folyamatok elengedhetetlen részét képezik. Azaltal,
hogy ezeket a folyamatokat reproduktivnak tekinti tdrsadalmunk, gyakorlatilag hattérbe
szoritja, mikdzben kulturalis mintava emeli a produktivitast, a materializalt javak hajszolasat.
A magyarorszagi tarsadalompolitikaban is megfigyelhetd folyamatta valt a munkaalapa
tarsadalom megteremtése. A csaladtamogatasi rendszeriink szamos elemét munkaviszonyhoz
kototték, vagy értékét befagyasztottak, igy tovabb csokkentve a szocialis kiaddsok mértékét®
¢s a csaladalapitas timogatasat.

Annak ellenére, hogy a kozvélemény ugy vélekedik, a legnagyobb érték a gyermek, mégsem
biztosit elegendd idot, teret, erdforrast a gyermekvallalasra, mikdzben a gazdasag a
miikodéséhez sziikséges erdforrasokat elvonja. Jelenleg a tarsadalmi megbecsiiltség alapjan
legnagyobb értékkel (anyagi megbecsiiléssel, elismeréssel) a produktiv munka,
munkaszerz6dés alapi bérmunka bir. Mindezek kovetkezményeként a gyermekvallalas, a
reproduktiv munka nagyfoka anyagi kiszolgaltatottsaggal jar, a gyermeknevelés és az ahhoz
sziikséges hattérfeltételek megteremtése sok pénzbe keriil, ami tovabbi hatraltatd tényezéként

jelenik meg, tovabb csokkentve ezzel a gyermekvallalasi kedvet.
3 CSALADPOLITIKA

Magyarorszagon az elmult 15 évben szamos gyermekvallalast §sztonzo, segitd csaladpolitikai
intézkedést hoztak, melyek részleges sikercket eredményeztek.

A 2011-t6l bevezetett csaladi adokedvezmény segitette a tobbgyermekes csaladok anyagi
helyzetét, viszont els6sorban a kozéposztalybeli tehetdsebb csaladokat tdmogatta. A GYED
Extra 2014-t6] segitett az anyaknak a munkaerdpiacra visszatérni, de inkabb a magasan képzett
nok szdmadra nyujtott segitséget. A 2015-tdl bevezetett CSOK javitotta a lakashoz jutas esélyeit
¢s a lakhatasi koriilményeket, viszont jellemzden inkabb a kisebb telepiiléseken volt hatékony,
valamint hatasara az ingatlanarak is megemelkedtek. 2019-t61 elindult a babavaro tamogatas,

ami anyagi segitséget jelentett a csaladok szamara, viszont novekedett altala a haztartasok

19 Bovebben lasd a Szabad Eurdpa vonatkozoé cikkében: https://www.szabadeuropa.hu/a/a-kormany-13-eve-nem-
emeli-a-gyes-0sszeget-most-ugy-dontott-mar-nem-is-fogja/31047739.html
2 K ozvetlen anyagi javak eldallitasara iranyuld termeldmunka.
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eladosodésa. A négy vagy tobbgyermekes anyak 2020-t6l bevezetett SZJA-mentessége nagyon
keveseket érint, igy hatdsa minimalis volt.

Mig az addkedvezmények, otthonteremtési tdmogatdsok, szocidlpolitikai intézkedések
kedvez6en befolyasoljak a gyermekvallalast, addig az inflacio, a novekvé megélhetési
koltségek, gazdasagi bizonytalansag, megemelkedett lakasarak, lakhatasi koltségek gyakran
feliilirjdAk mindezek pozitiv hatésait. Osszességében 2008-2023 kozott 2008-hoz viszonyitva
14 ezer gyermekkel sziiletett kevesebb, vagyis a részleges sikerek ellenére a tendencia tovabbra
is csokkenést mutat.

Lathatoan a sziiletésszdm-alakulast nagyban befolyasoljdk a gazdasagi valsagok, a
csaladpolitikai reformok ¢€s a lakossag anyagi helyzete. Az intézkedések vonzobba tették a
gyermekvallalast a kozéposztaly szamara és segitették a nagycsaladosokat, de a mélyben
meghtiz6do tarsadalmi, kulturalis okokra nem szolgalnak valaszul. Az alacsony jovedelemmel
rendelkez6k szamara nem kinalnak érdemi lehetéséget, és nem csokkentik a munka és a

maganélet kozott hizodo fesziiltséget.
4 KUTATASI ANYAG FELDOLGOZASA, LEGFOBB EREDMENYEI

A sziilok példaja sok esetben mar nem allja meg a helyét a mai kockazati, rohamos 1éptékben
véltoz6, egyre kiszadmithatatlanabb vilagban. A korabbi viselkedésmintdk, megkiizdési
stratégiak mar egyre kevésbé eredményesek, nem igazan alkalmazhatok sikeresen. A fiatalok
esetében az ¢letpalyajukat jelentdsen befolyasold dontéseket meghozni igencsak nehézz¢ valt.
Merre is induljanak tovabb, mit tanuljanak, mire szakosodjanak, milyen szakmat sajatitsanak
el, mire késziiljenek fel az életben? Mikor és hogyan valjanak le a sziileikr6l? A
parvalasztasukat hol/mikor/milyen platformon keresztiil tegyék, mikor alapitsanak csaladot és
azt hogyan lesznek képesek megtartani, eltartani? Mindezt mibdl finanszirozzak, és meddig
tudjak finanszirozni? Igencsak nehéz kérdések.

A sziilék sok esetben nem birnak el tobb terhet, ahogy a palyakezdd fiatalok sem. Ezért a
kutatasom soran megkérdezett interjualanyok szinte mindegyikénél a biztos anyagi hattér,
egzisztencia megteremtése allt a gyermekvallalas el6tt. Akik nem ezt emelték ki elsédlegesen,
azok mar ezzel részben, vagy egészben rendelkeztek, vagy parkapcsolat hidnydban annak
meglétét jeloltek meg elsd helyen.

A sziiléképes korban 1év6 fiatal, palyakezdd felnétteknek maguknak kell megteremteni az 1)
csaladjuk alapjait, mikdzben igyekeznek elsajatitani a munka vilagahoz sziikséges

képességeket, levalni csaladjukrol és kozben fenntartani magukat is, mindezt egy atomizalt,
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rohamos Iéptékben valtoz6 vilagban, ahol a munkaerdpiac is egyre kiszamithatatlanabb, a

gazdasagi valsagok is egyre gyakoribbak.

¢9. interjualany 34 éves né (fOiskolat végzett, 2 gyermekét egyediil neveli, dolgozik).
Megkérdeztem, hogy mikor jott az elsé gyermek (nem volt tervezett)? Akkor milyen hattérrel
rendelkezett?: ,,Hat akkor albérletbe laktunk, mondjuk igy onnan vissza is mentiink utana igy
az édesanyamhoz, aki egyediil ¢l egy nagy csalddi hazban, hogy igy a mai GYES-bdl azért
igy nem lehet gyereket nevelni, meg albérletet fenntartani. [...] Ra voltunk kényszeriilve egy
ilyen helyzetre. Jelenleg is ott lakunk, de gy tervezem, hogy valamilyen dnkormanyzati

2

lakést megpalydzni ott a keriiletbe, hogy kiilon legylink. ...” 6 éve koltdzott haza az
édesanyjahoz. Megkérdeztem, hogy a barati korében mit tapasztalt a gyermekvallalas
kapcsan, mik a tendencidk. ,,... A kdrnyezetemben viszont pont azt ladtom, hogy ez nagyon
kitolodik [...] 35 folott, vagy 40 folott igy a barati kornyezetemben. Nekik is igy a felel6sség
vallalassal, hogy 6k hogy allnak, illetve az, hogy meglegyen egy olyan biztos anyagi hattér,
amibe 6k gyereket vallalnak. Hogy meglegyen a biztonsagérzete, hogy van hova. ...”

¢ 10. interjlialany 32 éves férfi (érettségizett, gyermektelen, dolgozik). ,,...Mar nagyon régota
szeretnék gyereket, csak mikor elkezdddott a COVID, akkor még volt rendes fix allasom stb.
¢és ugy el tudtam volna indulni, vagy képzelni, hogy gyerekem lesz, de bejott ez a COVID ¢és
Megkérdeztem milyen tényezOk hatraltatjak jelenleg. ,,Els korben ez még a lakhatés eldtt
van, hogy egy olyan fix munkat talaljak (és most ez Ossze is fog jonni), amivel el tudok
valahogy helyezkedni. Az most jelen helyzetben mindegy, hogy mi, de elég pénz, be vagyok
jelentve és akkor legalabb el tudok indulni valahogy. [...] Midta feloldottak ezt a COVID,
pandémia zarlatot, azota vendéglatozok [...] és nem ugyanaz, és ebbdl nem lehet ugy életet
felépiteni, mint korabban. Mert nem tudok annyi pénzt félretenni, meg nem egy olyan fix
lehetdség. Ha nem a sajatod, akkor nagyon keveset kapsz érte, nagyon sok munkaért.”
Megkérdeztem, hogy korabban jobb volt-e a helyzet. ,,Sokkal, sokkal. ...”

¢ 19. interjhialany 20 éves férfi (érettségizett, gyermektelen, dolgozik), 26-28 évesen szeretne
majd gyereket. Megkérdeztem: miért csak akkor? ,,Ugy érzem akkor leszek majd anyagilag
ugy. Akkor lesz majd munkahelyem, beallok egyenesbe, akkor lesz mar albérlet, vagy lakas,
haz, barmi. Addigra mar kicsit kiilon €liink a baratndmmel (reméljiik, addigra mar meglesz).
Kiilon €liink, és akkor mar tudjuk, hogy hogy lesz. Hogy el tudjuk latni magunkat pénzzel, és
hogy tud-e jonni még egy gyerek. ...”
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¢ 29. interjualany 35 éves né (foiskolat végzett, gyermektelen, dolgozik). ,,...Rendszeres, hogy
a férjemet 2-3 honap késéssel fizetik ki. Nem jelentik be, szamlat kell adnia és nincs
szabadsag, betegallomany. Jol keresne (épitésvezetd), ha rendszeresen kifizetné a cég.
Sokszor az én fizumbdl vészeljiik at ezeket az idGszakokat. Stabilabb, mint az 6vé, de
elenyész6. Megériiltem volna egy kisbabaval, hogy nem tudom, biztos lesz-e mit enni masnap,
vagy hogy a csekkeket be tudjuk-e fizetni. Epp elég stressz egy tjsziiltt egy kapcsolatba, ha
ezt még megfejeljiik anyagi gondokkal, akkor nevelhettem volna egyediil a semmibdl a
gyermekem. Ha lenne létbiztonsag mar meggondoltam volna magam, de igy marad a
jozanész. ...”

¢ 31. interjualany 32 éves no (érettségizett, 1 gyermekes, dolgozik). Az elsé gyermek nem volt
tervezett. ,,... Az anyagi szempont azért volt masodlagos, mert még aranylag friss volt a
kapcsolat. Egy éve voltunk egyiitt. igy a masodiknal azt mondom, hogy HA lesz masodik, itt
mar az anyagi tekintet lesz az elsd. [...] Amikor terhes lettem, akkor én elvesztettem a
munkamat is raadasul. Igen és akkor innentdl kezdve ez igy borult az egész, hogy nem tudtuk
a kiilonkoltozést megvalositani. ...”

 35. interjlialany 27 éves férfi (érettségizett, gyermektelen, dolgozik). ,,... Onnantdl tekinteném
stabilnak, hogy ha van az a tartalékom, amibe tudok nyulni, hogy ha barmi beiitne. Hogyha
nem kéne attol félnem, hogy mit tudom én most nem tudok dolgozni egy honapon keresztiil,
mert XY tortént, akkor nem fogjak kivenni alolam a lakast, vagy barmi. Hogy biztonsaggal
tudjak odaadni mindent, amire sziikségiink lehet az életben. Vagy az, hogy ugye egy olyan
lakast venni, hazat, barmit, ami mar egy biztos pont és mar az enyém. Ha torik, szakad, akkor
is van hova menni. Es nem mas emberekt6] fiiggeni, ahogy most azt mondja XY, hogy: —
Bocs, de matol menned kell mashova. [...] Ha most perpillanat torténne barmi, akkor kdlcsont
kéne kérnem lakasra, vagy barmire. Még a mostani helyzetben is. Nem keresek rosszul, de
[...] havi 230-240 ezer forint megy el csak arra, hogy élek valamiben. Barmi torténne
egészségiigyileg, mar akkor is azt mondandm, hogy nagyon meg kéne, hogy hlzzam
magamat. Nem merek lassan elmenni orvoshoz. Inkdbb kivészelem utkozbe a

b

betegségeket...” Megkérdeztem, hogy ha nem sikeriil megteremteni a stabil anyagiakat,
akkor meddig tolné ki a gyermekvallalast. Vagy inkébb vallalna végiil biztos anyagi bazis
nélkiil? ,,Hogyha azt érzem, hogy ezzel csak kib*szunk sajat magunkkal, akkor kib*szunk a
gyerekkel, szarul fog folndéni, mi is szarul fogunk €lni. Akkor talan nincs értelme,

akdrmennyire is szeretnék belilrdl...”
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Sokszor felmeriil a kérdés, mikor is véalnak a fiatalok felndtté, a tarsadalom feleldsségteljes
tagjava? A felnotté valassal belépnek a munkaerdpiacra, igy hozzajarulnak a nemzetgazdasag
altal biztositott szocidlis ellatorendszerek, kozalkalmazotti munkakorok és kozszolgaltatasok
fenntartasahoz, a tarsadalmi reprodukcidohoz. Ahhoz, hogy egy nemzet miikodoképes maradjon,
sziikség van a tarsadalmi, gazdasagi szempontbdl aktiv polgarokra. De milyen lehetdséget
biztosit, milyen értékeket tarsit a valésagban ehhez a tarsadalmi rendszeriink? Magyarorszag
torekszik a munkalapu tarsadalom megteremtésére.
Jelenleg Magyarorszagon a ndk korabbi jovedelme alapjan allapitjdk meg a CSED ¢és a GYED
Osszegét, igy a tanulmanyok befejeztével sziikségessé valik a munkaerdpiaci részvétel, hacsak
az egyén nem rendelkezik olyan stabil csaladi hattérpotencidllal, mely lehetové teszi szdmara a
huszas évei elején, hogy a tanulmanyait befejezve kozvetlen csaladot alapithasson, ezzel is
fokozva a gyermekvallalas idejének kitolodasat.
A korabbi korokhoz viszonyitva a mai fiatalok életpalyaja késleltetett. A tanulmanyaikat
befejezve stabil munkahelyet kell taldlniuk. 18—19 évesen leérettségiznek, 20-24 évesen
szakmat, diplomat szereznek, majd amennyiben nem tanulnak tovabb és sikeriil
elhelyezkedniiik, még a sziileikkel élve, palyakezddként vannak jelen a tarsadalomban. Ekkor
kezdhetik el megalapozni uj felnétt életiiket, megteremteni annak feltételeit. Megfelel6 part,
munkahelyet taldlni, stabilizalodni 3-5 év, 23-29 évesen kezdddhet a ,,fészekrakas™, sajat
élettér megteremtése. Egzisztencia nélkiil, kezdd fizetésbol?
¢ 39. interjualany 34 éves férfi (féiskolat végzett, 2 gyermekes, dolgozik). Kérdeztem, hogy
tapasztalt-e pozitiv vagy negativ példat, ami megerGsitette, illetve eltantoritotta a
gyermekvallalast tekintve. ,,... Abba a generacioba, amibe vagyok ott elsdk kozott voltam
mint apa. Nem, nem sokan vallalnak a mai napig. Most, most igy 35 felé kezdenek el sziilové

valni....”

Egy atlagosnak mondhato palyakezdd a fizetésébol ma Magyarorszagon, ha kiilonkoltozik az
albérletet is fizetve (80 000-230 000 Ft) nem sok Kkeresetet tehet félre lakasvasarlas céljabol.
2023-ban a teljes munkaidében foglalkoztatottak atlag havi brutté munkabére 571 200 Ft volt,
ami nagysagrendileg netté 379 848 Ft-nak felel meg. (KSH, 2024) Az Egyensulyintézet
szubjektiv szegénységkutatast végzett a magyarok pénziigyi kitettségér6l. A megkérdezettek
szerint 2024-ben egy atlagos megélhetést biztositdé nettdé jovedelmi szint 400 000 Ft. A
felmérésiik szerint a valaszadok 76%-a atlagos jovedelmi szint alatti csoportba sorolta magat,
melyben problémat jelent a kiadasok fedezése. Ezen beliil 43% az, aki nett6é 250 000 Ft alatti

jovedelembdl probal megélni. A sziilok 34%-a az elmult két évben legalabb egyszer lemondott
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az ételrdl, hogy gyermekét megfeleléen meg tudja etetni. Minden negyedik megkérdezettnek

kihivast jelenthet idén télen a flitésszamla kiegyenlitése. (Egyensuly, 2024) A felmérés 18

évesnél iddsebbekre terjedt ki, 1000 fO8s reprezentativ, kétlépcsds rétegzett mintavétellel

késziilt.

Mindezek fényében érthetd, hogy az anyagi koriilmények és a gyermekekre fordithato

gondoskodasi id6 befolyassal vannak arra, hogy végiil hany gyermeket vallalnak az emberek.

¢ 8. interjuialany 29 éves n6 (foiskolat végzett, gyermektelen, dolgozik). ,,... nagyon sokszor
mar igy az anyagi keresztmetszet szabja meg a hatart a gyerekmennyiség szempontbol. Es
hogyha mondjuk igy annyi pénzem lenne, hogy el tudnam 6ket ugy latni, ahogy én gondolom,
ahogy oket kell, akkor egy tiz gyerekkel siman ellennék. Es akkor mehet fifti-fiftibe. Otot
megsziilok, 6t6t meg 6rokbe fogadok. ...”

 39. interjualany 34 éves férfi (foiskolat végzett, 2 gyermekes, dolgozik). Kérdeztem téle, miért
nem vallalna szamara ideélis esetben sem tobb gyermeket. Ugy érzi, a gyermekekre forditott
id6 az, amibél nem tudna eleget adni. Igy is gondot okoz szamara, hogy a két gyermek kozt
meg kell osztania a figyelmet. ,,... Szerintem a kapcsolat sem biztos, hogy elbirna még egy
gyereket. Tehat az az id6hidny, amit nem tudunk egymadsra szanni, majd a nap végén mar ugye

faradtak vagyunk, a reggel kapkodassal indul. ...”

A nék és férfiak el6tt sorakozo szamtalan példa, anyak, apak, nagysziilok talterhelt élete sok
esetben ,,nem feltétlen tlinik” egy boldog, konnyed életatnak. Milyen mintékra tehetnek szert a

gyermekek, milyen megkiizdési stratégiat sajatithatnak el a felmendiktdl?

Végiil a harmadik kérdéskor, hogy miként jelenik meg a gyermekkori tapasztalas, a csaladi,

sziil61 minta a csalddalapitaskor. Tobben megemlitették az interjuk soran, hogy némely csaladi

mintazatot nem szeretnének tovabb vinni, ezért varnak még inkabb, vagy nem is szivesen

véllalnak gyermeket, legalabbis nem mindenéron.

¢40. interjualany 34 éves né (érettségizett, gyermektelen, dolgozik). ,,Nekem valojaban az
édesapam nem nagyon volt jelen az egész gyerekkorom alatt. Es most igy belegondolva, nem
csak most, de hogy mar igy azért gondolom, hogy ennek is nyilvan lehet valami hatésa arra,
hogy mar gyerekkorom 6ta nem érzem azt, hogy — Hua, ez a vildg legjobb dolga, a
gyerekvallalas. [...] En ezt gyerekként egyaltaldn nem éltem meg nehéznek, csak igy utolag
visszatekintve ra azért latom, hogy nyilvan nagyon sok mindent megkaptam, meg nagyon sok
minden ott volt, de nem feltétleniil azt a csaladképet mondjuk, ami, amire mondjuk engem

arra sarkallna, hogy — Hu, ezt én is meg akarom ismételni.”
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¢ 29. interjualany 35 éves n6 (féiskolat végzett, gyermektelen, dolgozik). ,,...Sosem akartam
igazan, nem hiszem, hogy nekem ez menne. Részint semmi szin alatt nem akarom tovabb
vinni a csaladi mintat, masrészt az instabil anyagi helyzetiink. [...] Ugy latom, hogy az anyai
agrol idegrendszerileg igen terhelt a csalad. Ez nagyon nyomaszt. No meg egy »naci tabor«-
ba néttem fel, ahogy a parom mondani szokta €s érzem a késztetést én is, hogy a gyerekeket
full beszabalyozzam. Nem vagyok megértd. Csendet, rendet, fegyelmet. De ami a legjobban
visszatart, az a szorongas, amit én is tovabb adnék, ahogy anyam tette. Az pokol. Ennél jobban
szeretem a »gyermekem«. Nem kivanok ilyen életet neki....”

¢ 20. interjualany 27 éves né (foiskolat végzett, gyermektelen, dolgozik). ,,...ilyen 30 éves
korom koriil, hogy ha akkor jonne mondjuk az elsé babam, akkor az igy az nekem egy tok jo
dolog lenne, de hogy a 30-at mindenféleképpen megvarnam mar.” Miért? — kérdeztem. ,,Azt
érzem, hogy még a sajat magam fejloddésében meg kell Iépnem egy par olyan szintet, ami
ahhoz vezet, hogy mashogy adjam at azokat a dolgokat, amiket mondjuk én hozok a csaladbol,

vagy ami igy generacidosan megy. ...”

A gyermekvallalds kapcsan megjelennek olyan személyes, beliilrdl fakadd, komoly befolyéssal
biro attittidok is, melyekrél nem szivesen beszéliink, de mégis komoly hatassal vannak és nem
egyedi jelenségek.

¢ 16. interjualany 34 éves nd (féiskolat végzett, gyermektelen, dolgozik) ,,... Hat azért az
szerintem félelmetes, hogyha felelésséggel vagy egy kisember irant. [...] szerintem az elég
csodalatos, de egyben elég kripli dolog, hogy a testedben és a méhedben novesztesz két sejtet,
amibdl egy masik kisember lesz, és akkor megsziilod, €s utana minimum 18 évig, de amugy
meg ¢lete végéig feleldsséggel tartozol érte. ...”

e 7. interjualany 27 éves né (féiskolat végzett, gyermektelen, dolgozik). Megkérdeztem, hogy
miért nem akart soha gyermeket. ,,... Ennyire nincs meg a hivas. Tehat hogy ez most igy
nagyon-nagyon-nagyon cstinyan fog hangzani, de ez olyan parazita dolog, ami ott nd benned,
egy masik ember, meg mit tudom én mi. Igen, hogy egy ilyen tok idegen. Es értem én, hogy
ez szép, csak szerintem nem. [...] Nincs egy fél éve, hogy kimondtam, hogy én még soha
¢letemben nem szoktam le semmirdl, de nem is akarok. Kilenc honapot hogy birjak én ki,
hogy igy templom vagyok, nincs baj, nincs iz¢, alien van bennem....”

¢29. interjualany 35 éves né (foiskolat végzett, gyermektelen, dolgozik). ,,... Elég bizarr
dolognak gondolom a terhességet, meg minden. Felfoghatatlan, hogy a természet miért
alkotott meg olyanra minket, amilyen. Préselj ki egy dinnyét egy kulcslyukon. Aha, majd

mindjart. Biztos nagyon csodés. Az orvosok meg...mazli kell ahhoz, hogy ne egy érzéketlen
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gyikot fogj ki, aki tojik a fejedre. A tesdm csunyan szétrepedt, mert a doki elment kavézni és
nem volt ott iddben. Volt mit foltozni utdna rajta. Azt mondta utana a tesom, hogy a varras
rosszabb volt a végén, mint az egész sziilés. Bravo. ...”

¢ 38. interjlialany 16 éves né (tanuld, gyermektelen). Megkérdeztem, mi az oka, hogy nem
szeretne gyermeket, amire azt mondta, hogy mert nem szereti 6ket. Kértem, hogy ezt fejtse
Ki. ,,... Zavardak, undoritdak, sok munka, és nem szeretem a sok munkat.” Megkérdeztem,
mit ért az alatt, hogy zavardak, undoritoéak. ,,Nem tudom, meg kell sziilni, pelust kell cserélni,
meg aztan még pelust kell cserélni. Aztan meg oviba, etetni kell, meg ilyenek és az nem jo,

azt nem szeressem. [...] Nem is akarok, inkabb magamra kolteném a pénzem, idém. ...”

A kiils6 koriilmények is befolyéassal birnak.

¢ 25. interjualany 19 éves n6 (tanuld, gyermektelen) ,,... Elsédlegesen ebbe az orszagba biztos,
hogy nem szeretnék. Hogy val6szinii, miutdn kiilféldre kolt6zom, utdna lesz ez alkalmas.”
Megkérdeztem, hogy miért nem szeretne ebbe az orszagba gyereket sziilni.: ,,Hat nekem ez itt
egyaltalan nem biztos alap és itt nem szeretném felnevelni a gyerekemet, mert hogy szamomra
itt semmi olyat nem tudnak nyujtani, amit én a gyerekemnek nyujtani tudnék.” Kértem,
pontositsa, mire gondol. ,,Akdr anyagilag, akar kultura, az is egyértelmiien, de az oktatas is
szerintem kegyetlen. Az egészségiigyrél nem is beszélve. ...”

¢ 23. interjualany 24 éves né (érettségizett, gyermektelen, dolgozik). Megkérdeztem, hogy
szorong-e a generacids ¢és kornyezeti problémak miatt. ,,Amikor éppen érzem azt, hogy a
hormonjaim nem tombolnak, akkor abszolut befolyasolnak engem [...] Miért akarnék neki
rosszat? Kb. ez az érzés van bennem, ha arra gondolok, hogy sziilnom kéne, akkor igy kb.
atokverte életre karhoztatnam. Meg az hogy a foldnek az alakulasa, meg a szocialis szorongas
[...] az oktatas kuka, egészségiigyi helyzet kuka. Maximum otthon sziilhetnék, ha most
szlilnék. Bemegyek és meghalok. [...] Nem olyan rossz a helyzet, hogy mondjuk egy terhes
n6 bemegy elvileg a korhazba, akkor minden fert6zést elkap és meghal, viszont a banasmod
is olyan, hogy egy életre traumatizalnak. ...)

e 36. interjiialany 24 éves n6 (érettségizett, 2 gyermekes, GYES-en van, nem dolgozik). Az els6
szlilési élménye annyira roSsz volt, hogy utdna nem akart tobb gyermeket. Kértem,
konkretizalja, hogy milyen szempontbdl volt rossz, lelkileg, vagy fizikailag. Ugy érezte, a
banasmod dominalt, de fizikailag is rossz volt, mert végiil siirgésségi csaszarral sziilt. A
masodik gyermek nem vart terhességbdl sziiletett. Magatol nem vallalt volna tobbet emiatt az

¢lmény miatt.
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Atomizalt tarsadalomnak kdszonhetden a gyermekvallalas kivalt a mindennapok részébol. A

nuklearis csaladok hatranya a tdmogatoi hattér hianya, ami jelentésen megndveli a sziilok

terheit, hisz mindenrdl nekik kell gondoskodniuk. A korabbi kiterjesztett csaladi formakkal
ellentétben itt a generaciok kozott aramlo kolecsonos segitségnyujtas, tamogato kozeg gyengiil.

A szocidlis elszigeteltségben az anya magara marad a gyermekkel, kiszorulva korabbi szocialis

kozegébdl, kapesolataibol. Varatlan események, problémaék esetén a sziiloknek maguknak kell

megoldani, kitapasztalni a dolgokat. A gyermekeknek pedig kevesebb példa, interakcios tér all

a rendelkezésiikre, melybdl tanulhatnak. Az elszigeteltség kovetkeztében alapvetd problémak

esetén nincs, aki segitene, elmagyarazna a folyamatokat. Nincs meg a példa, amibdl tanulni

lehetne, pedig a masok tapasztalata nagy segitséget jelent a gyermekvallalasban.

¢21. interjualany 36 éves né (fOiskolat végzett, 2 gyermekes, dolgozik). Kérdeztem, hogy
voltak-e a kornyezetében negativ vagy pozitiv példak, amik befolyasoltak, megerdsitették,
vagy eltantoritottak. ,,... Most mar értem, hogy miért sietett haza a ndvérem 5 perccel elobb
is. [...] Most mar értem azokat, amiket mondtak. En egy kicsit azt éreztem, hogy talzasban
vannak az emberek, amikor a gyermeknevelésrdl van sz, hogy semmire sincsen idejiik,
semmire. Tehat, hogy iz¢é stb. Mert mit latsz? Gyerek eszik, alszik, pisil, kakil stb. Az elején
nyilvan, meg ilyenek és gondolod ezzel. Most mar megértem azokat, amiket, akik mondtak,
hogy b*szki ez tényleg ilyen. Tehat hogy igy egyszeriibb dolgozni, mint igy gyereknevelés.
Marmint hogy ugy értem, hogy a munkéaban legalabb tudod, hogy igy mik a kovetkezd
fokozatok, vagy lépések, vagy megtanulod. De itt ugye te tapasztalod és igy a nullarol eléggé
nehézkes. ...”

8. interjualany 28 éves n6 (foiskolat végzett, gyermektelen, dolgozik). A testvérének most 10
honapos a kisbabaja, ott €li ki a ,,gyerekenergidkat”. ,,... Most mar sokkal jobban belelatok
egy ilyen sztoriba, hogy ez igy mirdl sz6l nap mint nap.” Megkérdeztem, hogy ez segiti,
magabiztosabba teszi-€. ,,... Segit, segit. Amugy meg nekem maga az, ahogy 0 sziilt, az is egy
ilyen sokkal kevésbé 1jesztd, vagy, hogy igy eloszlatta a félelmeimet. ...”

¢29. interjualany 35 éves n6 (féiskolat végzett, gyermektelen, dolgozik). ,,... A ndévérem
terhesen egyediil maradt és hazakoltozott. Anyukam azt mondta, mikor mondtam neki, hogy
gyereket szeretnénk a férjemmel, hogy gondoljam 4t alaposan, hogy egyediil is fel tudom-e
nevelni, mert nincs jogom masok nyakaba varrni magam, vagy a gyerekem és kedvem szerint
donteni. Ebbe a vilagba, ha nem szamithatok senkire, ha baj van?! Akkor oroszrulett

gyermeket sziilni. El is ment az a kevés kedvem tdle hal’ Istennek, bar akkor nagyon bantott.

2
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Az interjuk soran felmeriilt két j tényez6, amelyekre nem gondoltam. Az egyik a kozosségi

média hatdsa, mely a varandossagot idealizalt, mindennél boldogabb folyamatnak tiinteti fel,

elfedve ezzel a dolgok valddi arcat, melynek megismerését ezt kovetéen sokan személyes

kudarcként élik meg. Akik pedig elétte allnak, azok nyomaszto akadalyként tekintenek ra, amit

nehéz teljesiteni.

¢40. interjualany 34 éves nd (féiskolat végzett, gyermektelen, dolgozik). Kértem, hogy
mondjon olyan pozitiv vagy negativ példat, ami nagy hatassal volt rd a gyermekvallalassal
kapcsolatban. Pozitiv, megnyugtatd példaként hozta fel, hogy egy édesanya elmesélte a
varandossag kapcsan, mi tortént vele, és ezt mennyire Oszintén és jol kezelte. Ez
megnyugtatta, hogy lehet igy is csindlni, hogy nem akarsz nagyon megfelelni a képnek, amit
az interneten mutatnak a varandossagrol, meg a filmekben. Megkérdeztem, hogy 1-t61 10-ig
értékelve, az 6szintétlen, idealizalt kép mennyire nyomasztja (ahol a 10 a nagyon nyomaszto).

9-esre értékelte.

A masik szamomra 1j tényez6 a hormonalis késztetés erdsen befolyasolo ereje fiatal korban,

kb. 18-22 éves korban. Tobben beszamoltak arrdl, hogy erds késztetést éreztek, mikor elértek

egy bizonyos kort. Ez néha egybeesett az aktualis kapcsolatuk stabilizalodasaval, de végiil a

racionalitds feliilirta minden esetben a gyermekvallalasi kedvet. Ahogy korosodtak, ugy

csillapodott ez a vagy. Megkérdeztem az interjualanyoktol, érezték-e 19-22 éves koruk kortil,

hogy fellangolt volna a gyermek utani vagy, hogy a ,,természet szolitja 6ket”, s ha igen, mikor.

¢4, interjualany 27 éves né (féiskolat végzett, gyermektelen, dolgozik). ,,Volt! Valahogy igy
1819 kornyékén, az elsd hosszi, komoly kapcsolatomban, jovét terveztem vele. O nem volt
annyira elragadtatva a gyerekgondolattdl. Szoval az is visszatartd volt, meg hogy én se most
azonnal akartam, hanem alig vartam, hogy még par év ¢és ott legyiink és akkor remélem mar
fog akarni gyereket.”

¢ 6. interjualany 29 éves nd (féiskolat végzett, gyermektelen, dolgozik). ,,Hat olyan 21 éves
korom koril. [...] Egyértelmii volt, hogy amint bekotddtem mondjuk érzelmileg egy
kapcsolatba és ott egy ideig mar benne voltam, ezek elindultak és nagyon erdsek tudtak
egyébkeént lenni. ...”

¢ 23. interjualany 24 éves nd (érettségizett, gyermektelen, dolgozik). Emlitette, hogy amikor a
hormonjai nem tombolnak, olyankor gy érzi, a mai koriilmények kozott feleldtlenség
gyermeket hozni a vilagra. ,,... Igen akkor tudok gondolkozni és végiggondolom az egészet,
¢s akkor nem kéne sziilni, de hogyha a hormonjaim tombolnak, marpedig mostanaban egyre

stiribben, akkor azt érzem, hogy de nagyon szeretnék gyereket. Vagy példaul meglatok az
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utcan egy kisbabat és akkor igy »liii, de aranyos, kéne sziilnom«. [...] de azért még az
eszemnél vagyok, és nem elvakultan gondolom azt, hogy marpedig most mar sziilni kéne. ...”
21-22 éves kora koriil kezd6dott. ,,... 22, igen, szerintem akkor tajt kezdett ez el. Erzem a
testemen is, hogy példaul a menstruaciom is egyre erésebb, tehat hogy abszolat érzem [...]
érzem azt, hogy ez egyszerlien nem azt, hogy ez egy orvosi probléma, hogy akkor ez gond és
mennem kell orvoshoz, hanem azt, hogy egyszertien erésodik, mert azt mondja a testem, hogy:
— Na kész vagyok. ...”

Minden esetben, ahol megemlitették ezt az ,,evolucios hivast”, arrol szamoltak be, hogy végiil

a racionalitas feliilirta az 6sztont. Hol az aktudlis par, hol az érintett részérdl jelent meg az

¢ésszeriiség, mert még nem talaltak alkalmasnak a koriilményeket.

A mintavételezés soran az alacsony iskolai végzettséggel és jovedelemmel rendelkezok
megszolitasa szintén cél volt. Tobben hajlanddak voltak kitdlteni a kérddivet, de az interjihoz
mar nem jarultak hozza (kivéve 2 f6, akik nogradiak voltak.) A kutatas soran nyert adatok és
informaciok nagymértékben alatamasztottak a Lukacs J. Agnes altal irt Roma/cigany csaladok
cimii tanulmanyaban foglaltakat. 2

Az egyik érintett férjével sikeriilt beszélnem, aki segitette a kutatisi adatgyiijtésemet, ¢€s
hajlando volt a tapasztalata alapjan, az 6 szemszogiikbél elmondani a gyermekvallalassal
kapcsolatos nézeteiket. E megkérdezettek kore jellemzoen 8 altalanossal, vagy még azzal sem
rendelkezett; Jasz-Nagykun-Szolnok megye, Eszak-Alfoldi régid nyugati részérél szarmazo,
foként alkalmi munkakbol €16, vallasos kisebbségi csoport tagjai. Az elmondottak szerint az
interjutol vald tartdozkodas elsddleges oka a bizalmatlansdg volt, mert szamukra a
gyermekvallalas intim témat jelent. Naluk a Kiterjesztett, Gsszetett csaladforma dominal, és a
csalad fogalma mashogy épiil fel. Testvér minden rokon. Nincs unokatestvér, féltestvér, sogor,
egyéb rokoni szal. Mindenki testvérnek szamit, ebbdl kovetkezéen a rokoni viszonyt
meghataroz6 fogalmakat sem igazan ismerik, értik. A gyermek az ,,szent”, mig el nem éri a 12
év koriili kort, addig nem is igazan korlatozzak, nevelik Oket, kivaltképp, ha fiigyermek. Utana
viszont elvagolag elvarjadk téle a felndtt feladatkorok elsajatitasat, ellatasat. A gyermek
,»erkezése” a csaladba természetes jelenség. Akitdl gyermekiik sziiletik, azt a férjiikknek tekintik.
Itt is létezik a ,,lanyok megszoktetése”, amit sikeres szoktetés esetén szintén hazassdgnak
tekintenek. A férfi/férj elhagyasa nem tamogatott, még a nék kdrében sem. A férfi és a né nem
tekinthetd azonos ranggal, jogokkal rendelkezdnek. A ,,csaladtagok” kozott nagyon szoros a

kotelék. Kiterjedt rokonsagi kapcsolatrendszerek jellemzik. Siriin, napi szinten dsszejarnak,

21 Bévebben lasd (Falus, és mtsai., 2018)
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segitik egymast, szolidarisak. Az eltérd koru gyermekek egyiitt jatszanak, vigyaznak egymasra,
szorosan egyiitt nének fel a rokonsag tobbi gyermektagjaval. A gyermekvaras, gyermeknevelés
csoportos tevékenység szamukra. Mire felndnek, megtanuljak, hogyan kell ellatni egy
gyermeket, hisz folyamatosan latjak, részt vesznek benne, segitik egymast, igy az életiik részévé
valik. E megkérdezettek korében kivétel nélkiil magas a gyermekszam, és fontos szamukra a
vallas, valamint a tarsadalmi elvaras, eltéréen az egyéb csoportoktol. Koran vallaljak a
gyermekeket, ami az élet természetes részét képezi szamukra. Az élménytartomanyuk alapvetd
része a szoros koteléket alkoto, kiterjedt, szolidaris csaladi kozosség, mely nem hagyja magara
a tagjait. Ebb6l adodoan is magasabb a kockazatvallalasi hajlandosaguk a kapcsolati

rendszereikre jellemzd erds kohézidnak kdszonhetden.

5 A KUTATAS FOBB EREDMENYEI

Az individualizmus, a fogyaszt6i kapitalista tarsadalom, a gazdasagi egyenl6tlenségek, a
globalizacio, a homogenizal6das komplex folyamata egyiittesen olyan alacsony kohézioval
rendelkezd kornyezetet teremtenek, melyben a gyermekvallalas nehézkes és sok esetben
kevéssé kinal vonzo lehetdséget.

A modern tarsadalmakra jellemz6 fragmentalddas, az elidegenedés, az egyének kozotti —
sokszor anyagi javakhoz, érdekekhez fliz6d6 — gyenge, felszines kapcsolatok, a szolidaritas
hidnya csokkenti a csaladi, kozosségi Osszetartast. A gyermekneveléshez erds érzelmi és
kozosségi kapcsolatok szilikségesek.

A fogyasztdi életmod fenntartasa sokak szamara gondot okoz, adossaggal jar. A stabilitas
elérése a tobbség szamara csak hitelen keresztiil (vagy még tigy sem) megoldhaté (lakashitel,
gépjarmi hitel, fogyasztoi hitel). A gyermekvallalas pedig tovabbi anyagi jellegii tobbletterhet
jelent, melyet ¢l6 kell teremteni. Emiatt sokan késleltetik, vagy inkabb bele sem vagnak, hogy
elkeriilj¢k a pénziigyi bizonytalansagot, vagy mert nem érzik, hogy képesek gyermekiiknek
megfeleld alapot biztositani. A gazdasagot jellemzd egyenldtlenség, a téke koncentralddasa
(igy a hatalom is) egy sziik réteg kezében az alsobb rétegek szdmara nem biztosit elegendd
eréforrast (mindinkabb kiszolgaltatott helyzetbe sodrddnak), mikdzben a pénz, az anyagi javak
kiemelkedd szerepet kapnak a személyes boldogsdg, boldogulds és a gyermek jovoje
szempontjabol egyarant.

Az onfelaldozas, a pénziigyi terhek, a tarsadalmi mobilizaci6 zartsaga, a korlatozott jovokeép
csokkenti az egyének motivacigjat, mikdzben a személyes és anyagi boldogulas kertilt az

elotérbe. A gyermeknevelés természeténél fogva onfeldldozéd folyamat, melyben a sziiloknek
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sokszor a sajat ambiciojukat, szabadidejiiket €s anyagi er6forrasaikat kell feldldozniuk a

gyermekiik érdekében.

A vizsgalat soran egyértelmiien megjelent mint késlelteté/hatraltatd tényezdé a stabil anyagi
hattér megteremtése, iskola elvégzése, munkahelyen valo stabilizalodas. Tobben emlitették,
hogy még 2-3 évet ,,élni” szeretnének a gyermekvallalas el6tt. Még akik gyermekre vagytak,
azok is halasztottak, vagy kilatasba helyezték, hogy megfeleld hattér nélkiil inkabb lemondanak
a gyermekvallalasrol.

Az 1. hipotézisem, mely szerint Magyarorszagon nem jut elég id6, nem all rendelkezésre
elegendd erdforras, hogy egyszerre lehessen gyermeket vallalni, jovot €piteni, mikézben a
létfenntartasrdl is gondoskodni kell. Az interjuk dontd tobbsége azt tdmasztotta ala, hogy a
stabil munka és anyagi hattér megteremtése eldrébb vald, mint a csalddalapitas, igy ezek a
tényezOk hatraltatjak a gyermekvallalast, ami ezaltal egyre kijjebb tolodik.

Azok esetében, akik Osszetarto, kiterjedt csaladdal rendelkeznek, nagycsaladbol szarmaznak,
az anyagi hattér kisebb jelentségii, joval hamarabb vallalnak gyermeket. Az interjualanyok
korében ennek a csoportnak az iskolazottsaga igen alacsony volt (8 altalanos, vagy az alatt).

A 2. hipotézisem, hogy az iskolazottsagnak és az informaciohoz vald egyre szélesebb kori
hozzaférésnek koszonhetéen az egyén mindinkabb racionalis alapon hozza meg a
gyermekvallalassal kapcsolatos dontéseit, felmérve a rendelkezésére all6 erdforrasokat,
lehetdségeket. Az iskolazottsag mértéke a megkérdezettek estében is negativan korrelédlt a
gyermekvallalasi hajlandosaggal. Lasd 3. szam( melléklet 1-es abra.

Az interjuk soran a legtobb esetben a stabilitds, eréforras hidnyat jelolték meg hatraltato
tényezoként. Az interjlialanyok a legtobb esetben arra a kdvetkeztetésre jutottak, hogy inkabb
a lehetdségeikhez igazitjdk a vagyaikat, kevesebb gyermeket vallalva, vagy egyaltalan nem
véllalva, mint hogy meggondolatlan dontést hozzanak, vagy kockéztassanak —alatdmasztva
ezzel a 2. hipotézisemet. Megvizsgalva a 2022-es népszamlalas adatait, azok szintén
alatamasztjak a korrelaciot a vizsgalt valtozok kozott. Megfigyelhetd, hogy az azonos iskolai
végzettséggel rendelkezd csoportokndl a 3 vagy afolotti gyermekszam az alacsonyabb
végzettségliekre jellemzObb. Lasd 3. szamu melléklett 2-es, 3-as abra.

A 3. hipotézisemet szintén alatamasztotta a kutatdsom eredménye. A sajat gyermekkori
tapasztalasok, testvéri viszony, csaladi hattér mindsége vagy hianya befolyasolja a
gyermekvallalasi hajlandosagot és kihat a vallalni kivant gyermekszamra, -vallalasi idére. A
csaladi hattér tamogat6 kozeg €s csaladi minta formajaban egyarant befolyasol6 tényezd. Tobb

esetben is beszamoltak arrdl, hogy gyermekvallalas el6tt még szeretnének fejlédni, elhagyni
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egyes csaladi mintazataikat, melyekkel mar nem szeretnék terhelni majdani gyermekiiket. Volt
olyan, akit ez olyannyira befolyasolt, hogy inkabb nem vallalt gyermeket, bar az 6 esetében a
bizonytalan anyagi hattér is nagy szerepet jatszott.

Ott, ahol a gyermekkor természetes velejaroja volt, hogy tobb generacid, eltérd korta gyermekek
egyiitt néttek fel és sokan voltak testvérek, ez inkabb erdsit6 hatast, jellemzben tobb gyermeket

vallalnak, hamarabb.

Mindezeken tal sok esetben igen fontosak a kornyezeti tényezok, példaul Magyarorszag
helyzete. Tobben jelezték, hogy nem feltétleniil nevelnék gyermekiiket itthon, mert nem érzik

megfelelonek a kdrnyezeti feltételeket, a kilatasokat, a lehetéségeket.

A sziilok példaja sok esetben mar nem allja meg a helyét a mai kockazati, rohamos 1éptékben
valtozo, egyre kiszamithatatlanabb vilagban, mikdzben a gazdasidg egyre sziikebb életteret
enged a mindennapi boldogulds szdmara. A gazdasagi rendszeriink daltal megteremtett
fogyaszt6i tarsadalomban az értékek megvaltoztak. Ahhoz, hogy a gyermekek boldogok
legyenek, a rendszer arra kényszeriti a sziiléket, hogy 1épést tartsanak a minduntalan megjelend
ujabb ¢és ujabb trendekkel. Nem elég, ha tisztességben, szeretetben fel tudunk nevelni egy
gyermeket, mert [épést kell tartani a kdrnyezeti elvarassal, tarsadalmi nyomassal is, ami tobbek
kozt sulyos anyagi terhet ro a sziilokre. Ha pedig nem sikeriil, akkor a gyermek hamar periférian

talalhatja magat, ami egyben konnyen elzarhatja a tarsadalmi mobilitasa eldl az utat.
6 OSSZEGZES

A valtozdsok rohamos Iéptéke, a modern ipari, tudéasalapt, kockazati tarsadalom
kovetkezményei, a globalizalédas, a homogenizalodas, az individualizalodas, a gazdasagi és
hatalmi struktarakban bekovetkezett €s egyre fokozddo aranytalansagok, az erdforrasokhoz
valo korlatozott hozzaférés, a nyilo tarsadalmi oll6, az értékrendekben bekdvetkezett
ossztarsadalmi szintli valtozasok (a fogyasztas, a pénz, az élménykeresés, az individualizmus
felértékelodése) magaval hozott egy olyan kornyezeti feltételrendszert, amely nem kedvez a
gyermekvallalasnak. A tudashoz vald hozzaférés széleskoriivé valasa pedig elvezetett az
életvezetés racionalizalasdhoz. Eppugy, ahogy a felvilagosodas idején a protestans etika
racionalizal6 hatassal volt a kapitalizmusra, ez a folyamat ment végbe a tudasra épiil6 fejlett
tarsadalmakban az életvezetési dontések racionalizalédasaval. A koriilmények tekintetében
felsorolt valtozasok, életfeltételek, az erdforrasokhoz vald egyre sziikebb hozzaférés nem

kedvez6 a gyermekvallalas szempontjabol. Figyelembe véve, hogy egy gyermek felnevelése
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tovabbi erdforrasokat von el ez egyént6l, csaladtol, mikozben felértékel6dott az egyéni
boldogulas, boldogsagkeresés szerepe, meggyengiilt viszont a tarsadalmi kohézi6, az
altruizmus, vagyis a gyermekvallalas kedvezodtlen iranyba befolyasolja, kockara teszi a
gyermekét nevel0 statuszat. Mindezek kedvezotlen iranyba befolyasoljak a gyermeket vallalo
egyén varhat6 életszinvonalat. A tobbség szdmara igy racionalis alapon nem a legoptimalisabb
dontés a gyermekvallalds. Persze elmondhato, hogy régen is rosszak voltak a koriilmények,
hogy korlatozott volt az eréforrasokhoz valé hozzajutas, haboru alatt is sziilettek gyermekek
stb. Viszont korabban a tarsadalmi értékrend, a kulturalis hattér elvarta a csaladalapitast, ami
szentesitette a nemek kozotti hosszutava kapcsolatteremtést, biztosabb hattért teremteve a nd
szamara, hogy fel tudja nevelni a gyermekeit, ezzel megteremtve a gyermek magasabb szintti
ellatottsagat. Tovabba az agrartarsadalmakban a csalad gazdasagat erdsitette a gyermekek
sziiletése. Az embereknek tradicionalis okokbdl, valamint a tuddshoz vald hozzaférés
korlatozottsaga miatt nem volt valasztasuk, tovabba akkoriban nem volt fogamzasgatlas és
hozzaférés a megfelel6 koriilmények kozott elvégezhet6 abortusz lehetdségéhez.

Ma mar a racionalizmus és a tovabbra is (csak mas modon) kedvezdtlen kornyezet viaskodik
az Osztonnel, a ,,természet hivo szavaval”, miszerint az emberek vagynak az utodra. De azzal,
hogy a gazdasagi érdekek egyéb tarsadalmi szintl ,.értékeket” helyeztek el6térbe és a
csaladalapitastol, a gondoskodasi munkatdl elvontak az erre szanhato er6forrasokat, a gyermek
értékét pedig ,,k6zjoszag” szintjére helyezték, nagyban hozzajarultak ahhoz, hogy napjainkban
a ,,mérleg nyelve megingott”.

Azzal, hogy az egyénnek van valasztasi lehetGsége (a determinisztikus, kulturalis
hagyomanyok altal el6irt Gttol vald nagyobb foku eltérés) és kellé tudasa, ralatasa ahhoz, hogy
dontson, tovabba kiiiresedd értékként van jelen tarsadalmunkban a gyermek, a csalad szerepe,
voltaképpen lassacskan a tobbség szamara csak a gyermek utan vald vagyakozas mértékének
er6sségén mulik, hogy tarsadalmunk tagjai vallalnak-e gyermeket és hogy hanyat. Mindezen
folyamatok Magyarorszdgon is megfigyelhetok ¢€s végbementek. Sajnalatos mddon az
interjialanyokkal folytatott beszélgetések soran is érzékelhetové valt, hogy e folyamatok
miként jelentkeznek és valnak hatrdltatd tényezdvé a gyermekvallalds soran az alanyok
szamara. A lakashoz jutds lehetdsége, a biztonsagos, elfogadhaté munkahely, a kereset
megteremtése, a megfeleld tars, stabil kapcsolat kialakitasa valojaban egyre nehézkesebbé valt,
ami pedig az altruizmus és a kapcsolati rendszereket dsszetartd kohézid gyengiilése miatt egyre
fontosabb az egyének szamara.

Az, hogy hazankban a munkaerd értéke egyre olcsobb, és a gazdasagi rendszer instabil,

kedvezétlen inflacidés kornyezetet alakitott ki, csak fokozza a gyermekvallalastol vald
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eltantorodast. Tobb interjualany is kozolte, hogy ha nem tud a leend6 gyermeke szamara
megfeleld anyagi bazist, életszinvonalat megteremteni, akkor inkabb gyermektelen marad, mert
nem szeretné a gyermekét kiszolgaltatott gazdasagi helyzetbe kényszeriteni.

Hazankban 2024 aprilisaban a nettd kereset medianértéke 357 900 forint volt a KSH 2024.
junius 21-én kozzétett, keresetekrdl szolo gyorstdjékoztatoja alapjan. Mikozben a korabban
emlitett Egyensuly Intézet szubjektiv szegénységkutatasi eredményei szerint legalabb 400 000
forint bevétel sziikséges egy atlagos szintli megélhetéshez. A megkérdezettek 66%-a
semmilyen megtakaritdsra nem képes, épp hogy meg tud élni, 30% egy kis pénzt félre tud tenni,
¢s minddssze 2% tud jelentdsebb 0sszeget megtakaritani. (Egyensuly, 2024) A tarsadalmunk
2%-on feliili része milyen jovot tud biztositani a gyermekének? Mennyi tobbletterhet képes
elviselni?

Hazankban az aktualis népszamlalasi adatok szerint 2001-ben 471 901 olyan csalad volt, ahol
egy sziil6 élt egyiitt a gyermekkel, majd 2011-ben mar (13,7 %-kal tobb) 536 614, és 2022-ben
(tovabbi 6,5%-kal emelkedve) 571 604-re gyarapodott a szamuk. Ezek a csaladok fokozottan

ki vannak téve a szegénység ¢és a kirekesztés kockazatanak.

A lelkiismeretes csaladalapitas ttja a stabil alapok megléte. Ennek hianyaban marad az 6szton,
sok optimizmussal koriilbastydzva, a véletlen, vagy a meggondolatlansag?

A megvaltozott tarsadalmi berendezkedések, viszonyrendszerek, szerepvallalasok, kulturalis
modosulédsok, az életkori fordulopontokban bekdvetkezett valtozasok mind a gyors iitemi
fejlédés, az ehhez igazodni probaldé komplex rendszerek, struktirdk kovetkezményeként
alakultak ki mint sziikségszerlien felmeriild és kibontakoz6 megkiizdési stratégiai mintak.
Mikozben jelenlegi tarsadalmi, gazdasagi rendszeriink a rovidtavu stratégidkat részesiti
eldnyben, nem érdekelt a felgyiilemlett hosszitava problémak orvoslasaban.

Az egyre csokkend sziiletési szam oka tobbek kozott az egyre sziikiilo életlehetdségek, a labilis
kornyezeti, munkaerdpiaci feltételek és a gyermekvallalds, gyermeknevelés valdsagban
alacsony tarsadalmi értéke. Magyarorszadgon a csaladtdimogatasra szant 6sszeg az elmult kozel
harminc évre visszatekintve mélypontra siillyedt. Mig 1995-ben a GDP 2,5%-at tette ki az erre
szant osszeg, 2023-ra ez 1,1%-ra csokkent.?? (KSH, 2023)

Ahol a produktiv munka, a fogyasztas, a pénz dominal és hatarozza meg az egyén presztizsét,
ott az azzal ellentétes értékeket képviseld reproduktiv, koltséges, iddigényes csalddalapitasi

tevékenység egyre inkabb hattérbe fog szorulni. A gyermekvallalas olyan folyamat, mely az

22 Bgvebben: https://index.hu/gazdasag/2024/10/24/csaladtamogatas-kormany-csaladpolitika-koltsegvetes/
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elsddlegesen értékkel bird, kozmegbecsiilést teremtd folyamatoktdl vonja el a szamara

szlikséges eréforrasokat.

Meg kell becsiilni a gyermekeket és azokat, akik gyermeket vallalnak, és biztositani kell

szamukra a gyermekneveléshez sziikséges, megfeleld hattérfeltételeket.

Legyen valédi érték a gazdasag és a tarsadalom szamara a gyermek és a gondoskodasi

munkal!
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MELLEKLETEK



1. szamu melléklet
Kedves Kitolto!

............ XY.oooioioiooo.. vagyok, @ oo.ooeviiiiiiiieieien. ... Bgyetem Szociologia BA
Szakos, végzoés hallgatoja. A gyermekvallalassal kapcsolatos nézdpontokat, befolyasold
tényezoket vizsgalom, ehhez kérném a segitségét az alabbi kérdoiv kitoltésével.

A részvétel onkéntes, anonim és barmikor megszakithato.

A kitoltés kortilbelil 10 percet vesz igénybe. A kérdésekre kérem, Gszintén valaszoljon, hogy
hiteles képet kaphassunk a mai 15-35 év kozotti korosztaly gyermekvallalassal Osszefliggd
motivacioirdl, elképzelésekrdl, aggodalmakrol, élethelyzetekrol.

A segitségét elore is nagyon koszonom!

1. Sziiletési éve: .....................

2. Neme (a megfelelé rész karikazando): fia - lany

3. Kérem jelolje ,,X”-el az On, valamint sziilei/nevelé sziilei legmagasabb befejezett iskolai
végzettségét.

ISKOLAI ON EDESANYJA / | EDESAPIA/ NEVELO
VEGZETTSEGEK: NEVELO ANYJA APJA
8 alltalanos

kozépiskolal
tanulmanyait
folytatja

szakmunkasképzo,
szakképzés érettségi
nélkiil

szakkozépiskolai- /
gimnaziumi érettségi

foiskolai / egyetemi
tanulmanyait
folytatja

foiskola / egyetem

nem tudom




5. Hogyan értékelné anyagi helyzetét? Amennyiben, még sziileiddel élsz, Ggy az
életkoriilményeidre tekintettel milyennek érzed anyagi helyzeteteket?

A mindennapi életvitel szempontjabol, melyik allitas az, ami leginkabb illik Onre? Kérem,
karikazza be az Onre leginkabb illo valasz elott talalhaté sorszamot.

(Sziikséges dolgok: a mindennapi életvitel szempontjabdl a megfelelé mindségli, napi
haromszori étkezés; napszaknak megfeleld ruhazatok megléte; tanulmanyokhoz, munkahoz
szilkséges informatikai eszk6zok megléte; a havi kiadasok, élelmezés, lakhatas/rezsi
kifizetésének megoldottsaga; sziikség szerint felmerilé gyogyszerek kivaltasanak
megoldottsaga.)

1. Honaprol honapra élek, az elmult két évben tobbszor is eléfordult, hogy honap végére
elfogyott a pénzem.

2. Honaprol honapra élek, de nincsenek kdzlizemi szdmlatartozdsaim, sem torlesztorészlet
elmaradasom.

3. Csak a sziikséges dolgokkal rendelkezem. Az egyéb, nem sziikségszerti 10.000Ft-ot
meghalado kiadasokat, példaul szorakozasra, vagy 6nmagamra kolteni nem tudok.

4. A sziikséges dolgokkal rendelkezem. Az egyéb, nem sziikségszerii 10.000Ft-ot
meghalado kiadasok, példaul szorakozasra, vagy onmagamra kolteni gondot okoz
szdmomra.

5. A sziikséges dolgokkal rendelkezem. Az egyéb, nem sziikségszerli 10.000Ft-ot
meghalado kiadasok, példaul szorakozasra, vagy d6nmagamra kolteni nem okoz gondot
szamomra.

6. Meg van mindenem, nem szenvedek hianyt, és megengedhetem magamnak anyagilag,
hogy minden évben elmenjek legalabb egy hétre nyaralni.

7. Ha barmire vagyom, anyagilag megengedhetem magamnak, hogy megvegyem pl.:
szorakozas, kiilfoldre utazas, sielés, autovasarlas, stb.

. Csaladi allapota? Az Onre vonatkozé valasz el6tti sorszamot kérem, karikazza be.
. hajadon / ndtlen egyediil élek

. hajadon / nétlen csaladdommal / sziilokkel / sziilvel élek

. hajadon / ndtlen élettarssal élek

. hazas, hazastarssal élek

. hazas, de kiilon élek

. elvalt, egyediil ¢élek

. elvalt, €lettarssal élek

~N N kW~ N

7. Vannak testvérei? Ha igen hany testvére van? (Edestestvér, féltestvér, akikkel egyiitt
nott fel; 0 — amennyiben nincs testvére) Az Onre vonatkozo valaszt kérem, karikazza be.
0

1
2
3
4, vagy annal tobb



8. Mit gondol ma Magyarorszagon hany gyermek vallalasa a tarsadalmilag elfogadott?
Mi a tiarsadalmi/kérnyezeti elvaras On szerint? Az Onre vonatkozé valaszt kérem,

karikazza be.
0

1
2
3
4

, vagy annal tobb

9. On szerint egy csalidban mennyi az idealis gyermekszam? Az Onre vonatkozé valaszt
kérem, karikazza be.

0

1
2
3
4

, vagy annal tobb

10. Kérem, értékelje egy 1-tol 5-ig terjedé skalan (melyben az 1- Nem befolyasol, az 5-
Teljes mértékben befolyasol), hogy az alabb felsorolt tényez6k mennyire befolyasoljak
Ont a gyermekvallalassal kapcsolatos dontésében.

a vallés.

a tarsadalmi elvaras.

a csaladi hattér, a segitség szempontjabol.

a csaladi hattér nem a segitség, hanem a szokasok, sziil6i elvaras, gyermekkori
élmények, sziiléi minta, genetika, stb. szempontjabol.

a jelenlegi anyagi, lakhatdsi, munkaerdpiaci helyzetem.

a tagabb kornyezetemben ¢€l6 emberek viselkedése, értékrendje, kulturdltsaga
(pl. a munkahelyen, az utcan, az lzleti vilagban, a kozintézményekben,
koztertileten, stb.).

Magyarorszag helyzete politikai, gazdasdgi, munkaerdpiaci, infrastrukturalis
(iskola, Ovoda, egészségligy, kozlekedés, kozlizemi ellatottsag), stb.
szempontbol.

az egyéb magyarorszagi helyzeten feliil allo6 kornyezeti feltételek, példaul
geopolitikai helyzet, gazdasagi helyzet, klimavaltozas, talnépesedés, kornyezd
haborus helyzet.

11. Van mar gyermeke? Az Onre vonatkozé valaszt kérem, karikazza be.
nincs (—*» UGRAS A 12. KERDESRE!)
van — > Hany gyermeke van?

1
2
3

4, vagy annal tobb



12. Szeretne gyermeket, vagy ha van mar, akkor szeretne még gyermeket? Az Onre
vonatkozo valaszt kérem, karikazza be.
Nem ( —> UGRAS A 13. KERDESRE!)
lgen —> Hany gyermeket szeretne, vagy hany gyermeket szeretne még?
1
2
3

4, vagy annal tobbet

13. Ha még nincs gyermeke, vagy nem szeretne tobb gyermeket, kérem valaszon az alabbi
lehetéségek koziill, hogy mi okbol dontott igy? Tobb valasz is bejelolheté. Az Onre
vonatkozo részt kérem, alahuzassal jelolje.

1. Eletkoromboél adédoan.
2. Annyi gyermekem van mar, amennyit terveztem.
3. Egészségiigyi okbol.
4. Rossz gyermekkori tapasztalatok, mintdzatok / csaladban 1év6 genetikai, terheltség miatt.
5. Stabil parkapcsolat hidnya miatt.
6. Stabil anyagi hattér hianya miatt, ezen beliil:
a, albérletben, vagy sziileimmel/testvéremmel ¢élek;
b, bizonytalan a munkahelyem/munkakorom;
¢, bizonytalan az anyagi helyzetem.
7. A parom nem szeretne.
8. Az egészségligyi ellatas szinvonala nem megfeleld.
9. Az oktatas szinvonala nem megfeleld.
10. A csaladi hattérsegitség hianya miatt.
11. Tal nagy a felelésség / kompromisszum / teher / kotottség, melyre nem vagyom, vagy
megijeszt
12. Az aggasztd jovOkép miatt, ezen beliil:
a, felmelegedés, klimavaltozas okdn bekovetkezd valtozasoktol valod félelem;
b, félelem a vilagméretii jarvanyoktol;
C, félelem a tomeges migraciotol;
d, haborus fenyegetettség miatt;
e, politikai helyzet (belpolitika) miatt;
f, geopolitikai helyzet (foldrajzi helyzethez és tényez6khoz kapesolodo kiilpolitikali,
hatalmi torekvések) miatt;
g, tulnépesedés miatt;
h, a fold védelme érdekében.

0 R < o P



14. Kérem, 1-t6l S-ig értékelje, az alabb felsorolt okok/tényez6k milyen mértékben
befolyasoljak Ont a gyerekvallalasban? Az 1 — Semmilyen szinten nem befolyasol, 5 —
Teljes mértékben gatol.

| D az ¢letkorom, még fiatal / mar 6reg vagyok hozza.
20, hogy még nem gondoltam ra.
3o, hogy mar annyi gyermekem van, amennyit terveztem.
4. ......... a stabil parkapcsolat hianya.
Sc i, a stabil anyagi hattér hianya, ezen beliil:
A e, hogy albérletben, vagy sziileimmel/testvéremmel ¢élek;
b, . ein.. hogy bizonytalan a munkahelyem/munkak6rém;
[ hogy bizonytalan az anyagi helyzetem.
6. .ccvnnn. a parom, mert nem szeretne.
T, az egészségligyi helyzetem.
8 e, a rossz gyermekkori tapasztalatom, a mintdzatok / csaladban 1évd genetikai,
egyéb terheltség.
9 i, az egészségligyi ellatas szinvonala, nem tartom kielégitének, biztonsdgosnak.
10. ......... az oktatas szinvonala, szerintem nem megfeleld / kielégito.
1. ... a csaladi hattérsegitség hianya.
12. ... a tal nagy felelésség / kompromisszum / teher / kotottség melyre nem vagyom,
vagy megijeszt.
13.......... az aggaszto jovOokép, ezen beliil:
F: I felmelegedés, klimavaltozas okan bekovetkez6 valtozasoktol félek;
b, ..c...... félek, hogy kitor egy vilagméretii jarvany;
(R félek a tomeges migraciotol;
d,......... aggaszt a haborus fenyegetettség;
[ a belpolitikai helyzet kilatastalan, aggasztoé szamomra;
| R a geopolitikai helyzet (geopolitikai helyzet: foldrajzi helyzethez és
tényezékhoz kapcsolodo kiilpolitikai és nagyhatalmi torekvések);
e a tulnépesedés;
h, ......... a fold védelme és érdeke.
14.......... EEYED OKOK: Lot

15. Mit gondol milyen volna az idealis helyzet a gyermekvallalashoz? Fejtse ki kérem par
mondatban a sajat szavaival:



16. Ha az On szamara lényeges és fontos koriilmények idealisak lennének gyermekvallalas
szempontjabol, akkor vallalna gyermeket, vagy, ha van mar, akkor vallalna még
gyermeket? Az Onre vonatkozo valaszt kérem, karikazza be.

1. nem

2.1gen

Ha igen, hany gyermeket vallalna (még)?
1

2

3

4, vagy annal tobb

Hozzajarul, ahhoz, hogy a kérdéivben szereplé valaszait anonim moédon felhasznaljam a
dolgozatomban szereplé kutatashoz? Kérem, alahuzassal jelolje.
Igen Nem

Koszonom a tiirelmét és, hogy megtisztelé valaszaival segitette a tanulmanyi munkamat.



2. szamu melléklet

Interju vazlat, alapkérdések
(anonim, onkéntes)

Keresztneved, hany éves vagy?

Hozzéjarulsz, hogy a késébb kitoltésre keriilé kérddived, és a most késziilé hanganyagot a

szakdolgozatom kutatasahoz felhasznaljam?
Mit csinalsz jelenleg? Dolgozol, tanulsz, mit?
Van tesod? Milyen a viszonyotok?

Milyen volt a gyermekkorod 1-10-ig, ahol az 1 borzalmas, 10 a gondtalan boldogsag?

Van gyermeked?

VAN

NINCS

Mindig is szerettél volna?
Hany gyermeked van?

Szeretnél?
Mindig is szerettél/nem szerettél volna?

Hany éves voltal mikor megsziiletett az els6?
Szerettetek volna? Tudatos volt, vagy csak
jott?

Milyen koriilmények kozt éltetek akkor?
Sziilokkel, albérlet, sajat lakés, ha utobbi,
akkor sziil6i tAmogatasbol, 6rokségbdl, hitel,
sth.?

Hany évesek most a gyerekek?

Milyen tényezok befolyasoltak a
gyermekvallaldsban? Pl koriilmények,
kornyezeti nyomas, anyagiak, munka, vallas,
szililok, szokasok, ez az élet rendje, vagytal
ra?

Igen: mikor, mikort6l? Miért akkor?

Milyen feltételek elézik még meg? Mihez
kotod? Ha az altala elmondott feltételek most
megvalosulnanak, akkor bele is fognal, most
rogton?

Hanyat szeretnél?

Miért pont annyit? Miért nem tobbet, vagy
kevesebbet?

Nem: Miért nem? Sose vagytal ra?

Ha minden idealis lenne, akkor sem?

Ha igen hényat? Miért pont annyit? lasd
fentebb, az igennél.

Szeretnél még gyermeket? Miért?

Igen: Mikor? Mihez kotdd, mik a szerinted
szlikséges feltételek hozza? Idealis esetben?

Pozitiv negativ példak, melyek komoly
befolyassal voltak rad?

Pozitiv negativ példdk, melyek komoly
befolyéssal voltak radd ezzel kapcsolatban?

Volt olyan iddszak az ¢letedben, mikor
feler6sodott a vagy a gyermekvallalas irant?

Volt olyan iddszak az életedben, mikor
feler6sodott a vagy a gyermekvallalas irant?

Mit tapasztalsz a kornyezetedben, hogyan
vélekednek?

Mit tapasztalsz a kornyezetedben, hogyan
vélekednek?

Generacios szorongasok? (gazdasagi helyzet,
kozoktatas, egészségligy,  kozlekedés,
kultara, klimavaltozéds, habor, migracio,
vildgjarvany,) Mennyire befolydsolnak?

Generacios szorongasok? (gazdasagi helyzet,
kozoktatds,  egészségiigy,  kozlekedés,
kultara, klimavaltozés, hdborti, migracio,
viladgjarvany,) Mennyire befolydsolnak?

Mi a véleményed az Orokbefogadasrdl, a
rendszerrdl?

Mi a véleményed az Orokbefogadasrol, a
rendszerrdl?




3. szamu melléklet

Az iskolai végzettségek Osszevetése a gyermekek szamaval

Interjualanyok iskolazottsaga 6sszevetve a gyermekeik

szdmaval
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kevesebb, mint 8 alltalanos kozépiskolai  szakmunkasképz6, szakkozépiskolai / f&iskolai /

alltalanos tanulmanyait szakképzés gimnaziumi egyetemi

folytatja érettségi nélkul érettségi tanulmanyait
ENincs M1 2 H3 m4+ folytatja

1. szamu abra

Jo4

Sajat készitésti diagram, melyben az interjualanyok legmagasabb, befejezett iskolai
végzettségét vetettem Ossze a gyermekeik szamaval. Késziilt: az interjualanyok demografiai

adatai alapjan.

Az azonos iskolai végzettséggel rendelkezé csoportokon beliili gyermekszam
szazalékos aranyait szemlélteto grafikonok

15 évesnél idGsebb, 4 gyermekes n6k legmagasabb iskolai végzettség
szeriti csoporton beldli (%)
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Altalanos iskola 8.  Altaldnosiskola 8.  Kozépfoku iskola Erettségi Egyetem, f6iskola

évfolyamnal évfolyam érettségi nélkdl, stb. oklevéllel
alacsonyabb szakmai oklevéllel

2. szamu abra

KSH 2022. Népszamlalasi adatbazisbol felhasznalt adatok alapjan osszedllitott sajat készitésii

tablazat (https://nepszamlalas2022.ksh.hu/ Letoltés ideje:2024.10.31.)



15 évesnél idGsebb, 5 gyermekes n6k legmagasabb iskolai végzettség
szeriti csoporton belili (%)
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évfolyamnal évfolyam érettségi nélkil, stb. oklevéllel
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3. szamu abra

KSH 2022. Népszamlalasi adatbazisbodl felhasznalt adatok alapjan Osszeallitott sajat készitésli
tablazat (https://nepszamlalas2022.ksh.hu/ Letoltés ideje:2024.10.31.)



