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Bevezetés

A szavak az évek alatt valtoznak. Elhasznalddnak és kikopnak, ezzel parhuzamosan l1étrejonnek
uj szdalakok is. Az ember alakitja a nyelvet, mindig megprébalja a legmegfelel6bb szavakat
megtalalni, hogy gondolatait kifejezze. Az engedelmesség szdalakot régota hasznaljuk kozel

hasonl¢ jelentéssel. A magyar nyelv értelmezd szotaraban az alabbi meghatarozast olvashatjuk:

., Az engedelmes melléknévvel kifejezett emberi, jellembeli tulajdonsag; mas, felsobb akarathoz

valo alkalmazkodas(i készség).

a. Az ebbdl eredo magatartas, vki akaratanak, intelmének, parancsanak megfogadasa, ill.
teljesitése, végrehajtasa; szofogadas.

b. Kiil vkinek alarendeltségi viszonydabdl, szervezeti fegyelembdl eredo ilyen magatartdsa:
a kapott parancs(ok) végrehajtasanak alarendeltségi viszonybol eredd kételezettsége.

c. Vkinek, vminek engedelmes volta.

A meghatirozasban megjelenik az engedelmesség mindkét 1ényeges eleme: valamilyen kapcso-
latot feltételez, amely hatassal van az egyén gondolkoddsmodjara, befolydsolo tényezdként mii-
kodik egy-egy dontéshelyzetben is. Sz€lsOséges példaja ennek, amikor az egyén elnyomas ha-
tasara, sajat akaratan kiviil, a biintetéstdl valo félelem miatt engedelmeskedik a felette allo ha-
talomnak. Ilyen esetekben az az ember benyomasa, hogy a beletdrddés, a kiallas elmulasztasa
is egyfajta engedelmesség. Ugyanakkor az is eléfordulhat, hogy valakinek a gondolatai vagy
tettei akkora hatassal vannak az egyénre, hogy sajat meggy6z6désébdl hallgat az adott személy
szavara, sOt bizonyos 1d0 elteltével talan nem is tud kiilonbséget tenni sajat €s atvett gondolatai
kozott. Ezekbdl az egyszerli példakbol is 1atszodik annak a jelentdsége, hogy az engedelmesség

mogott elnyomads, puszta tekintélyelv, vagy sajat meggy6z0désbdl fakado dontés all.

A teoldgia szamos teriiletén is elékeriil a fogalom. Az Oszovetségben Adam és Eva dontésétol
kezdve engedelmesség és engedetlenség mindig egyiitt jelenik meg. Az Ujszovetség torténete-
iben Jézus engedelmessége, belenyugvasa az Atya akaratdba a leghangsulyosabb, de sok olyan
példat is latunk, amikor Jézus szavanak engedelmeskednek mas emberek. Egyhaz- és teologia-
torténeti szempontbdl sem elhanyagolhaté az engedelmesség problémaja, a vildgi hatalom és

az intézményesiilt egyhaz hataskore kapcsan sokan kifejtették gondolataikat az évszédzadok

! Engedelmesség, in A magyar nyelv értelmezd szotara (Arcanum digitalis tudastar),
https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/L exikonok-a-magyar-nyelv-ertelmezo-szotara-1BE8B/e-e-
2529E/engedelmesseq-28040/, (a kutatas idépontja: 2024.december 21.)
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soran. Mindezek mellett az etikai vizsgalédasok szdmara is mindig aktualis marad az engedel-

messég kérdéskore.

A XX. szazad eseményeinek arnyékaban sokan ujraértékelték az engedelmesség fogalmat. A
megel6zd évszazadokban legtobbszor erénynek és elérendd célnak tekintették, azonban a hie-
rarchikus fegyelemre épiild totalitarius rendszerek szornyliségei utdn nem lehetett ugyanugy

beszélni az engedelmességrdl, mint azelott.

A naci Németorszag kiépiilését atélt és végiil annak aldozatava valt Dietrich Bonhoeffer tobb
miivében is elokeriil az engedelmesség. A 21 évesen doktoralt, majd 24 évesen habilitalt teolo-
gus 1937-ben irta meg egyik legnagyobb hatdsu miivét, amelyben a Hegyi beszédre alapozva a
Krisztus-kovetés témajardl fogalmaz meg allitdsokat hatarozott, ellentmondast nem t{ird mo-
don. A Kovetésben tobb kulcsfogalmat is talalhatunk, azonban mindegyik 0sszekdthetd vagy

szembeadllithat6 a targyalas kozponti elemével: az engedelmességgel.

Dorothee Sélle a II. vilaghabort sz6rnyliségeit még gyerekként élte at. A traumakkal tudatosan
szembenézd német teologus szintén foglalkozott az engedelmesség kérdésével. Az 1968-ban
kiadott Fantdzia és engedelmesség? cimti miivében, & is a Krisztus-kovetésrdl ir és nala is kdz-

ponti fogalom az engedelmesség, azonban egészen mas modon, mint Bonhoeffernél.

Dolgozatomban a két teologus fentebb emlitett irdsaira tdmaszkodva keresem a véalaszt a ko-

vetkez6 kérdésekre:

1. Hogyan jelenik meg a Krisztus-kdvetésben az engedelmesség?

2. Mi torténik az egyénnel, a tanitvany személyével a  kovetésben?
Korlatozddik vagy valoban szabadda valik?

3. Hogyan hat az Isten-ember kapcsolatban jelen 1évé engedelmesség az ember-ember

kapcsolatokra?

A miivek elemzése eldtt nagy 1€pésekben attekintem, hogy az dket megel6z6 korokban hogyan
gondolkodtak az Isten iranti engedelmességrdl, milyen rétegek rakodtak a fogalomra az évsza-

zadok soran.

2 SOLLE, DOROTHEE, Phantasie und Gehorsam: Uberlegegungen zu einer kiinftigen christlichen Ethik, Kreuz-
Verlag, Stuttgart 1968. A dolgozathoz hasznalt angol kiadas: SOELLE, DOROTHEE, Beyond Mere Obedience,
The Pilgrim Press, New York 1982.



Az ,,engedelmesség”

A Biblia szévegeiben az engedelmesség szorosan dsszekapesolodik Isten torvényével. Az Oszo-
vetségben visszatérd mintazat, hogy Isten parancsot ad népének, 6k egy ideig megtartjak azo-
kat, aztan elfordulnak a hallottakt6l. Engedetlenségiik kovetkeztében egy elnyomd hatalom alé
keriilnek, konyorognek Istenhez, aki megszabaditja dket, majd az egész folyamat elolrdl kez-
dodik. Azok az emberek azonban, akik megtartjak Isten parancsait, aldasban részesiilnek, a pa-

rancs kihirdetése mellett mindig megjelenik az aldas igérete is.

Az Ujszovetségben a parancs elsésorban a tanitvanyok Istennel és embertarsaikkal valo szere-
tetkapcsolatara vonatkozik. A parancs betartdsa altal ismerhetdk fel a Krisztus-kovetdk, végso

soron ez az elsddleges eszkoziik arra, hogy bizonysagot tegyenek Urukrol. (Jn 13,34-35)

Az engedelmességre utald szavak a héber és gordg szovegekben is kozeli kapcsolatban allnak
a hallgatni igével. A valakire val6 hallgatés, odafigyelés azt feltételezi, hogy a hallgato tudato-
san valasztotta, hogy miért és kire hallgat. Persze el6fordulhat, hogy valakit muszdj hallgatni,

de a téle jOvO lizenetet nem ugyanolyan mértékii nyitottsaggal fogadja az ember.

Az Ujszovetség irdi killonbozd szavakkal fejezik ki az engedelmességet, legtobbszor, tizenot
alkalommal, a vmaxor}® (hupakoé) fonév fordul eld. A kontextusokbol kideriil, hogy ezekben a
szovegekben mindig a Krisztus-ember kapcsolat keriil el6térbe. Ezt a kifejezést nem cseleke-
detként, hanem az emberek tulajdonsagaként, a Krisztushoz val6 kapcsolddas lelkiileteként ér-
telmezhetjiik. Az engedelmesség olyan erény, amely biztositék arra, hogy az élet minden terti-
letén megbizhaté munkat fog végezni az adott személy. A vmfxooc* (hupékoos) melléknév ar-
nyalja az engedelmesség szerepét a Krisztus-ember kapcsolatban, a hit egyik jellemzdjeként
kertil el6. Nem 6nmagéban 4ll, nem egyenld a hittel, hanem a hit természetéhez tartozik hozza.
A melléknév a figyelmes odafigyelés, a valakire hallgatds jelentést is hordozza. A tanitvany

nem egyszerlen hallja, amit Krisztus mond, hanem értve, figyelve hallgatja, hogy mit mond.

A hallas jelenik meg az engedetlenség mapaxon® (parakoé) fénévben is. A sz6 a hallds, a figye-
lem, a ra-irdnyultsag hianyat fejezi ki. A Roma 5,19 szembedllitja egymassal a két kifejezést:
., Mert ahogyan az egy ember engedetlensége dltal sokan lettek biinosokke, ugy az egynek en-
gedelmessége dltal is sokan lesznek igazakkd.” Ahogy Adam engedetlensége, az Istenre valo

figyelem, a hangjara valo irdnyultsdg feladasa, ugy Jézus engedelmessége, Istenre figyelése,

3 https://biblehub.com/greek/5218.htm
4 https://biblehub.com/greek/5255.htm
5 https://biblehub.com/greek/3876.htm



https://biblehub.com/greek/5218.htm
https://biblehub.com/greek/5255.htm
https://biblehub.com/greek/3876.htm

hangjat keresé lelkiilete is gyokeres valtozast hozott az emberiség torténetében. A Biblia vila-

gaban az engedelmesség €16 kapcsolat, figyelem és hallgatas.

Az Ujszovetségben talalunk egy masik igét, a netBopyém-t® (peitharched), amit szintén enge-
delmességnek forditunk. Ez az ember viselkedésére utal, és minddssze négyszer fordul el a
szovegekben. Jelentése a fentebb emlitett dmaxon fonévével ellentétben nem hordozza az erds
kapcsolddast, a feljebbvalora valé aktiv figyelmet. Ez az engedelmesség inkabb alkalmazkodas,

kiilso cselekvés, nem belsé meggy6z0dés.

A bibliai szovegek elemzésekor nem hagyhatjuk figyelmen kiviil az Ostorténeti leirasokat sem.
A szdveg szerkesztdi sajat hidnytapasztalataikbdl kiindulva kovetkeztettek az édeni allapot tel-
jességére. A blinbeesés torténete azt az alapvetd felismerésiiket hordozza, hogy az emberi ter-
mészetben az engedelmesség €s az engedetlenség egymast feltételezd viszonyfogalmakként je-

lennek meg.

Ireneaus (kb. 130-202) az emberség 1ényegi elemének tekintette az engedelmességgel egyiitt az
engedetlenséget is. Fontosnak tartotta, hogy az ember nem csupéan elméleti szinten tud a kiilon-

b6z6 viselkedési formak kovetkezményeirdl, hanem tapasztalatbol is.

,,De ha az ellenkezdjérol nem rendelkeztek volna ismeretekkel, akkor vajon kaphattak volna-e
oktatdst arra, hogy mi a j6? Igy biztosabb és vildgosabb megértésiink van, mint pusztin men-
talis feltételezésekbol, hogy mi fog torténni. Ahogyan a nyelv az izlelés altal tapasztalja meg az
édeset és a keseriit, a szem a latas altal tesz kiilonbséget fekete és fehér kozott, a fiil pedig a
hallas altal ismeri fel a kiilonb6z6 hangokat, ugy az elme is mindketté megtapasztalasa altal jut
el a jo megismeréséhez, és az Istennek valo engedelmesség altal a jonak valo elkételezobbé
valik. Eloszor is, a bilinbanat révén elfordul az engedetlenségtol, mint valami kellemetlen és
emelyito dologtol; azutan megerti, hogy mi is valojaban az engedetlenség, hogy az ellentétes a
josaggal és az édesseggel, igy az elme soha tobbé meg sem probalja megizlelni az Istennek valo
engedetlenséget. Ha azonban valaki elzarkozik mindkét fajta dolog megismerésétol és a tudas

kétszeres érzékelésétol, az a személy akaratlanul megfosztia magat az emberi jellegtSl.””’

Az Istennek valo engedelmesség elényei nem dnmagukban, hanem a rossz megtapasztaldsa al-
tal valnak érthetdvé. Az dszovetségi embernek az Isten iranti engedelmesség elsddleges forrasa

oo

mégis a tekintélytisztelet volt. Nem bels6 meggydzddéseik, a masik ember iranti dszinte

& https://biblehub.com/greek/3980.htm
" IRENAEUS, A Condensation of Against Heresies, Pickwick Publications, 2011, 4,39,1. — A dolgozatban hasznalt
idegennyelvii irodalmak forditasai a szerz6 munkai.
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szeretetiik alapozta meg cselekedeteiket, hanem mindenekel6tt Isten torvényének betartasara
torekedtek, amelynek célja az Isten-ember és az ember-ember kapcsolatok értékének védelme.
Az Ujszovetségben keriil eltérbe az a valtozas, amikor a kiils6 vallasos eléirasok belsd érté-
kekké alakulnak. Solle ezt az ember beteljesedéseként definidlta. Bonhoeffer gondolkodéasban
meghatarozobb szerepet kap az isteni tekintélynek valo engedelmesség, 6 azzal magyarazza a

tanitvanyok engedelmességét, hogy Jézus a Krisztusként szolitotta meg Oket.

Szent Agoston (354-430) gondolatai is nagy hatéssal voltak az engedelmesség fogalmanak to-
vabbi alakulasara. Az Isten varosarol cimi miivében kifejti, hogy az ember Isten helyett 6nma-
gara kezdett figyelni, felhagyott az O keresésével, és megelégedett 5Snmagaval. Ez az, ami fo-

gékonnya tette a Satan csabitd szavara is.

., Amde mennyivel jobbak lehettek volna, ha az engedelmességiik dltal a legfobb és igaz Osokhoz
ragaszkodnak, s nem magukat tartjak kevélységiikben az 6soknak. [...] Tehadt az a gonoszsadg,
amelynek kovetkeztében az ember, amikor 6nmaganak tetszik, onmagat tartja vildgossagnak, és

elfordul attol a vildgossagtol, amely dltal, ha tetszenék ez néki, 6 is viligossag lenne...”

Minden erény anyjdnak nevezi az engedelmességet, meglatadsa szerint az ember engedelmes-
sége nemcsak bilintelenséget, hanem valddi szabadsagot is jelentett volna. A folyamatos Istenre
iranyultsagbdl szarmazo valodi szabadsag koncepcioja Sollénél is eldkeriil, a fentebb emlitett

beteljesedés kapcsan, a késObbiekben erre még részletesebben kitérek.

Solle kiemeli Szent Benedek (480-547) hatasat is, amikor a reguldjara utal a miivében. Benedek
a szerzetesi ¢let egyik alapjaként ir a sajat akaratrol valo lemondasrdl és az apat iranti engedel-
mességrol. Hangsulyozza, hogy ez nem az emberre, az apat személyére irdnyul, hanem Krisz-
tusra, akit az apat képvisel. Tobbszor kiemeli, hogy az apatnak ehhez méltdan kell viselkednie,
hatalmaval nem szabad visszaélnie. Kiilon fejezetet is szentel az engedelmességnek, azonban
az alazatossagrol szol6 részben még hangsulyosabba valik a fogalom. Az alazatossag tizenkét
fokan feljutva a szerzetes eljut ahhoz a szeretethez, amely tokéletesen kizéarja a félelmet. A fo-

kok soraban csak az istenfélelem el6zi meg az engedelmességet.

Az aldazatossag masodik foka, ha az ember nem szereti sajat akaratat, és nem gyonyorkodik

kivansdagainak kielégitésében, hanem tettekkel koveti az Urnak azt a szavdt: »yNem azért jottem,

8 SZENT AGOSTON, Az Isten varosardl 1l. Kotet, ford. Dr. Foldvary Antal, Kairosz Kiadd, Budapest 2006. 235.
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hogy a magam akaratdat cselekedjem, hanem azét, aki engem kiildott« (Jn 6, 38). Hasonloképpen

mondja egy szent konyv is: Az 6nakarat biinhédéssel jar, a megkotottség korondt szerez.

A reguldban az isteni tekintély mellett emlitésre keriil a szerzetes belso vilaga is, mert ,, ha rossz
lélekkel engedelmeskedik a tanitvany és szdjaval, de ha csak szivében is zugolodik, hiaba telje-

siti a parancsot”*°.

Benedekhez hasonl6an Aquino6i Szent Tamas (1224-1274) is fontosnak tartotta az egyén belso

esetben, ha ez nem kiils6 kényszer hatasara torténik.

, Ezért az erény bdarmely mas cselekedete is érdemdus Isten elott azaltal, hogy Isten akarata
iranti engedelmességbol végzik. Mert ha valaki akdar martirhalalt szenvedne, vagy minden va-
gyonat a szegenyeknek adna, ha ezeket a dolgokat nem az isteni akarat teljesitésére iranyitand,

ami kézvetleniil az engedelmességhez tartozik, akkor nem lehetnének érdemesek... "'t

Solle onfelaldozasrol szolo megjegyzései parhuzamba allithatok mindkét gondolatmenettel az
ember 6nds érdekein tulmutatd cselekvés szempontjabol, azonban mig Benedeknél és Aquino-

inal az engedelmesség a f6 mozgatderd, addig Sollénél a beteljesedés tolti be ezt a szerepet.

Aquindi az Isten iranti engedelmesség mellett kitér az emberi feljebbvaloknak valé engedel-
messég kérdésére is. Allitasa szerint két esetben nem kell engedelmeskedni a felsSbbségnek.
Egyrészt, amikor ez szembe menne Isten parancsaval, ebben az esetben Istennek kell inkabb
engedelmeskedni. Példaként a prokonzul és a csdszar viszonyat emliti, amelynél egyértelmi,
hogy melyikiik parancsa az eldbbre val6.!?> A masik eset, amikor a rendelkezés valami olyanra

vonatkozik, ami nem tartozik a fennhatosaga ala.

,,Seneca ugyanis azt mondja (De Beneficiis iii): »Tevedés azt feltételezni, hogy a rabszolgasag
az egész emberre vonatkozik: mert a jobbik része kivételt képez.« A teste ala van vetve és uranak
van rendelve, de a lelke az 6ve. Kovetkezésképpen az akarat belsé mozgasat érinto kérdésekben

az ember nem embertdrsainak, hanem egyediil Istennek koteles engedelmeskedni.”

9 SZENT BENEDEK, Regula, 7.31.-7.33.
https://pannonhalmifoapatsag.hu/wp-content/uploads/2019/01/requla_magyar.pdf

10 Yo. 5.17.

ST, THOMAS AQUINAS, Summa Theologica Part 11 ("Secunda Secundae"), Jazzybee Verlag, 2012, 104.3.
12y, Uo. 104.5.

13 Uo.
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A reformaci6 idejében még nagyobb hangsulyt kapott az isteni és a vilagi hatalomnak valo

engedelmesség és az egyhazi szervezet hatdskdrének kérdése.

Luther 4 vilagi felséségrol, hogy meddig tartozik neki az ember engedelmességgel cimii irasa-
ban két birodalomrdl ir. A lelkirdl, ami a Szentlélek altal miikodik és megigazit, és a vilagirol,
ami a torvények altal miikodik és kiils6 békét szerez. Meglatasa szerint a keresztényeknek nem
lenne szliksége vilagi torvényre, mert a Szentlélek altal azt teszik, ami a torvényben all, de ,,a
torveny a biin miatt adatott (1Tim 1,9); vagyis hogy azok, akik nem keresztények, a torvény daltal
kiilséleg kényszerittessenek a rossz cselekedetektSl valé tartozkodasra...”** A keresztényeket
arra batoritja hogy tartsak magukat a torvényekhez a nem keresztényekkel val6 békés egyiittélés
érdekében. Ha jogsértést tapasztalnak, ne torodjenek sajat tigylik igazolasaval, ellenben méasok

iigyeiben alljanak ki a sértett fél mellett.

Mind az egyhaz mind a vildgi hatalom kapcsan Aquindihoz hasonldéan gondolkodik, nem tartja
elfogadhatonak, ha a hatalom tallép sajat jogkorén és zsarnoksagra tor: ,,ahol a vilagi hatalom
arra vetemedik, hogy torvényt alkot a léleknek, Istennek jogkérébe nyul, s csak amitja, rontja a
lelkeket. ”*® Az egyhaz cselekvésének hatarat is kijeldli, véleménye szerint ,, a hit az egyéniség
szabad elhatarozdsa, amelyre senkit sem lehet kényszeriteni. Istennek miive az az emberi lélek-

ben, amiért azt semmilyen kiilsé hatalom nem tudja kierészakolni vagy megteremteni. '

Bonhoeffer ¢letében megvaldsult, hogy a vilagi hatalom zsarnoksagra tort és az egyhaz egy
része beallt a vilagi hatalom mogeé. A Kévetésben nem ir nyiltan a politikai er6khoz vald viszo-
nyulasrol, de ragaszkodéasa Krisztushoz arra buzdit, hogy minden helyzetben Hozza igazodjunk
¢és ne emberi hatalmakhoz. Mas miiveibdl és élettorténetének ismeretében tudjuk, hogy nem-
csak elméleti rendszert alkotott, arr6l, hogy hogyan kellene helytallni egy elnyomo rendszer-
ben, hanem valdban kiéllt a jogfosztottak €s ildozottek mellett, részt vett a Hitler elleni me-
rénylet szervezésében is. Lutherhez hasonldan elkiiloniti a vilagi, ideértve az egyhéazi hatalom
irant tanusitott engedelmességet az Istennek vald engedelmességtdl. Solle a traumak feldolgo-
zéasa soran hangsulyt fektetett arra, hogy a kiilonbségtétel ne csak gondolati, hanem nyelvi szin-
ten is megvalosuljon. Gondolatainak kdzponti eleme, hogy az Istennel kapcsolatos témak leira-

sara hasznalt kifejezésekre hatassal vannak a tarsadalomban tortént események is.

14 LUTHER MARTON, A4 vildgi felséségrdl, hogy meddig tartozik neki az ember engedelmességgel (Luther
valogatott mivei 4.), Luther Kiad6, Budapest 2019, 93.

5Uo. 105.

16 Uo. 108.



Kalvin (1509-1564) tanitasaiban ketts funkcidja van az engedelmességnek. Egyrészt az em-
bernek, mint teremtménynek természeténél fogva engedelmeskednie kell Teremtdjének — ez az
alapja annak, hogy felismerje Isten hatalmat, josagat és gondviselését. Az isteni tulajdonsagok
felismerése mellett ebbdl fakad a jamborsag is, amit a vallas alapfeltételének lat. Az engedel-
messég masik funkciodja az Isten térvényei szerinti helyes €életmod fenntartasa. A torvénynek is
kettds célt tulajdonit. Egyrészt kiemeli, hogy Isten els6sorban az engedelmességet koveteli az
embertdl, masrészt hangsulyozza, hogy minden emberi magatartést Isten akaratdhoz kell igazi-
tani. Az engedelmességbe beletartozik a polgari engedelmesség is, amellyel az ember azoknak
tartozik, akik Istentdl a vilagi kormanyzat tisztségeit kaptak.!” Bonhoeffer engedelmesség ér-

telmezésében is eldkeriilnek hasonld elemek.

Az eddig emlitett gondolkoddkban kozds, hogy az Istennek vald engedelmességet erénynek,
tekintélye révén az isteni hatalom az emberi fels6bbséget is feliilirta. A felvilagosodas koraval
ez is megvaltozott. Az ész lett az iranyt mutatd hatalom, mindent a racidhoz mértek. Sok egyéb

mellett az engedelmesség fogalma is atalakult.

Arnold Geulincx (1624-1669) még nem a felvilagosodas koraban ¢lt, de gondolatai mér eloké-
szitették azt. Rendszerében a kiinduldpont az 6nvizsgalat, amely révén az ember raébred, hogy
tehetetlen. ,,Egyediili képességiink, hogy akaratunkat az értelem vezetésére bizzuk, s ennek ko-
vetkezménye, hogy az erény nem mds, mint a helyes ész szeretete.”*® Ehhez kapcsolodva hata-
roz meg négy kardinalis erényt. Ezek a szorgalom, amely a figyelmet az észre iranyitja, az
engedelmesség, amely elfogadja az ész utmutatasait, az igazsagossag, amely az engedelmesség
mértékére ligyel, végiil az alazat, amely a tobbi erény kiegészitése és megalapozasa egyszerre.
Az engedelmesség ebben a rendszerben nem egy kiilsd tekintély parancsara, vagy az isteni

rendre iranyul, hanem egyediil az észre.

Az engedelmesség kapcsan ir az ember belsé szabadsagarol és boldogsagardl is. Az eldbbit a
rabszolga példajaval illusztralja, akinek gondolati szabadsagat nem vehetik el, akkor sem, ha

fizikailag korlatozzak. A boldogsagot az engedelmesség gylimdlcsének tartja, azonban az igazi

17 V6. WALTHER, CHRISTIAN , art. Gehorsam, in GERHARD MULLER (szerk), Theologische Realenzyklopddie, de
Gruyter, Berlin, New York 1984, 152.
18 Boros GABOR (szerk.), Filozéfia, Akadémiai Kiado, Budapest 2007, 676.
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boldogsag feltétele, hogy ne a remélt boldogsag elérése céljabol cselekedjen az ember, hanem

pusztan a kotelességei teljesitése kedvéért. 1

A reflektaltsag és az észszertiség Sollénél is eldtérbe kertil, 6 az engedelmesség komponensei-
ként hivatkozik ezekre. A ki, kinek és mivel kérdések mentén vizsgalja az engedelmességet, igy
nemcsak a fels6bbség tekintélye, hanem a tett és annak kovetkezménye is elokeriil egy-egy

dontéshelyzetben.

A kotelesség, engedelmesség, torvény, akarat fogalmat 0j szinte emeli Immanuel Kant (1725-

1804) rendszere.

Allitasa szerint az egyetlen j6 a jo akarat, amelynek kizarélagos megnyilvanulasa a kotelesség
teljesitése dnmagaért. A kotelességet a torvénynek vald engedelmességben hatdrozza meg. A
torvény az, ami egyetemesen kotelez minden értelmes 1ényt, €s amit nem lehet mdodositani egyé-
nek sajat érdekei szerint, mert kivétel nélkiil mindenkire érvényes. Ilyen torvényt, erkolesi pa-
rancsot, a kanti fogalmak szerint kategorikus imperativuszt, az értelmes 1ény csak sajat maga-
nak allithat, tehat engedelmességgel is csak dnmaganak tartozik.?’ Ezt az erkdlcsi torvényt
azonban meghatarozza, hogy ,,az ember tartsa tiszteletben az emberséget onmagaban és ma-
sokban, hogy ne tegyen kivételt sajat maga szamara, amikor arrol gondolkodik, hogyan csele-
kedjen, és altalaban véve, hogy csak olyan szabadlyok szerint cselekedjen, amelyeket mindenki

betarthat és be kell tartania. ’**

Rendszerében kiemelt szerepet kap az ész, azonban nem zarja ki Istent, s6t végso célként jeloli

meg. Istent a legfobb joként hatdrozza meg, aki felé az ember akarata, az egyediili jo, torekszik.

., [K]otelességeinket mind isteni parancsokként ismerjiik meg: nem szankciokkeént, azaz egy ide-
gen akarat 6nkényes, 6nmagukban esetleges rendelkezéseiként, hanem minden egyes ember on-
magaert vett szabad akaratanak lényegi térvényeikent, melyeket mindazondaltal a legfobb lény
parancsainak kell tekinteni, mivel a legfobb jot, melyet a moralis térvény értelmében kotelesek

vagyunk torekvésiink targyava tenni, mi csak egy mordlisan tokéletes (szent és josagos), s

19V, VAN RULER, HAN., art. Arnold Geulincx (1624—1669), in The Internet Encyclopedia of
Philosophy, https://iep.utm.edu/geulincx/, (a kutatas idépontja: 2024. december 31.)

20 MACINTYRE, ALASDAIR, Az etika révid torténete, ford. Szabo P. Imre, Typotex Kiadé, Budapest 2012, 272.
2L JANKOWIAK, TiM, art. Immanuel Kant, in The Internet Encyclopedia of Philosophy,
https://iep.utm.edu/kantview/, (a kutatas idépontja: 2024. december 31.)
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egyben mindenhato akarattol remélhetjiik, a hozza valo eljutast tehat csak ugy, ha osszhangba

keriiliink ezzel az akarattal. ’%?

Kant rendszeréhez hozzatartozik, hogy a kotelességet a kotelezdsége miatt, a kovetkezmé-
nyekre valo tekintet nélkiil kell teljesiteni. Bonhoeffernél és So6llénél is fontos dilemma a ko-

vetkezmények kérdése, eltéré modon irnak a témardl, a részletes elemzésnél erre is kitérek.

Fichte (1762-1814) gondolataiban hasonlé logika fedezhet fel. Ertelmezési rendszere azon a
feltételezésen alapul, hogy végso, idedlis tekintetben az ész térvényei megegyeznek Isten aka-
rataval.Z2 Nem veti el teljesen, de a vallasossag alacsonyabb szintjének tartja azt, amely kizaro-
lag az isteni tekintélyen alapszik.?* Kanthoz hasonléan hangsiilyozza, hogy tetteinket nem be-
folyasolhatjak kiilsé kényszerek vagy sajat érdekeink szerinti vagyaink. Az erkolcsileg jo cse-

lekedetek nem fakadhatnak példaul a dicséret iranti vagybol vagy a biintetéstol vald félelembdl.

A felvilagosodas koranak gondolkoddi az emberi értelem kozéppontba helyezésével nem sziin-
tették meg Isten jelentdségét, csupan mashonnan kozelitettek hozza. Az isteni hatalom iranti
tekintélyalapu engedelmesség mellett torvényként jelent meg az emberi értelemmel is felfog-
hat6 erkolcsi jo. Az értelem 10j eszkdzzé valt a vilag és ezzel egyiitt Isten megismerésére. Az
,»azert j0, mert isteni, vagy azért isteni, mert j0” kérdés az dkor ota foglalkoztatja az embert, de

végleges valaszt ra azota sem talalt.?®

A dolgozatom két alapmiivébdl megismert gondolatok alapjan Solle rendszeréhez allnak koze-
lebb a felvilagosodéas gondolkoddi, ugyanakkor Bonhoeffer egész életmiivének attekintésekor

lathatova valnak a kapcsolodasi pontok az 6 gondolkodéséval is.

Dietrich Bonhoeffer (1906-1945)
Dietrich Bonhoeffer 1906-ban sziiletett Paula von Hase és Karl Bonhoeffer hatodik
gyermekeként. Neveltetésébdl fakadodan a feleldsségvallalas tudata kisgyerekkora ota formalta

énképét. A teoldgia iranti érdeklddése fiatalon megmutatkozott, azonban terveit a csalddon

22 KANT, IMMANUEL, 4 gyakorlati ész kritikdja, ford. Papp Zoltan, Osiris / Gond-Cura Alapitvany, Budapest
2004, 154.

V5. WALTHER, CHRISTIAN , art. Gehorsam, in GERHARD MULLER (szerk), Theologische Realenzyklopddie, de
Gruyter, Berlin, New York 1984, 152-153.

24\ HANKOVSZKY TAMAS, Vallds istenfélelem nélkiil. Etika és vallds a korai Fichténél,

(Elhangzott a Magyar Filozofiai Tarsasag Labjegyzetek Platonhoz 22. A félelem cimii konferenciajan.
Szeged, 2024. majus 16-17.), https://hankovszky.tamas.btk.ppke.hu/pb/fichte.istenfelelem.pdf,

(a kutatas idpontja: 2024. december 31.)

3 Vajon azért szeretik az istenek azt, ami jambor dolog, mert jambor, vagy azért jambor dolog, mert szeretik az
istenek?” PLATON, Euthiiphron, in Platén dsszes miivei, Europa Kiado, Budapest 1984, 97-135.
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beliil nehezen fogadtatta el. Palyaja elején foként a teologia tudomanyos iranya foglalkoztatta,
tobbszor lehetdsége lett volna kiilfoldon maradni, azonban a vészkorszak bekdszontével a

lelkészi hivatést és a fiatal generaci6 kisérését priorizalta, mindig hazatért Németorszagba.?

Hitler hatalomatvétele utdn az egyhaz harca két fronton zajlott. Egyrészt a kiviilrol érkezo
hatalmi igényekkel, az allammal folytatott kiizdelmet, masrészt belso ellentétek tdmadtak. A
Deutsche Christen-mozgalom megprobalta a keresztény tanitast a nemzetiszocialista
nézetekkel 6sszehangolni, veliikk szemben a Hitvallo Egyhaz (Bekennende Kirche) tagjai alltak,
koztiik Dietrich Bonhoeffer.?’

A hitvall6 egyhaz nemcsak a korabeli egyhazzal vald szembenallast, hanem a leendd lelkészek
képzését is feleldsségének tartotta. Bonhoeffer tobb kurzust tartott a hitvalldo egyhaz
lelkészképz6 szeminariumaban. Korabbi eldadasainak anyagaira alapozva 1937-ben jelent meg

Kovetés cimii miive.?

A mil el8szavaban hangstlyozza, hogy a hivéknek Jézushoz kell ragaszkodniuk, az O
parancsat, €és nem az egyhaz kiilonb6zd képviseldinek tanitisait kell szem el6tt tartaniuk. A
prédikacionak Jézust és nem emberi gondolatokat kell a kozéppontba allitania. Visszatérésre
szolit az Igéhez, Jézushoz, aki kovetésre hiv. ,,A kovetésben az emberek sajat torvényeik
kemény igajabol Jézus Krisztus konnyl igdja alé keriilnek. [...] Jézus parancsa konnyti és nem
nehéz annak, aki készségesen belenyugszik.”?® Ezek a mondatok elérevetitik a konyv tartalmat
és kulcsfogalmat, az engedelmességet. Az eredeti kiadasban az elsé nagy fejezet cim nélkiil
jelent meg, az angol kiadasban The Cost of Discipleship, a magyar kiadasban Kegyelem és
kovetés cimmel talaljuk. Bar sok szo esik a kegyelemrdl, a kovetésrdl, a kettd kapcsolatarol az
angol cimet kifejezobbnek tartom, mert ez az elsd szakasz azon vezeti keresztiil az olvasot,
hogy mit kell feladni annak, aki Krisztus kovetésére vallalkozik. A masodik nagyobb fejezetben

a kozosségben megélt kovetésral ir.

2 HUBER, WOLFGANG, Dietrich Bonhoeffer A szabadsdg felé vezetd iiton, ford. Csizamdia Csaba, Kalvin Kiad
- Luther Kiadd, Budapest 2024.

2'Heussl, KARL, Az egyhdztorténet kézikonyve, ford. Magyar Istvan. Osiris Kiado - Teoldgiai Irodalmi
Egyesiilet,Budapest 2000.

28 KORANYI ANDRAS, ,, Hogy életiinket szenteljiik neked...”, in Lelkipdsztor 2006/8-9., 304.

2 BONHOEFFER, Dietrich: Kévetés. Ford. Bordcz Enikd. Luther Kiado - Harmat Kiado, Budapest, 2022, 19.
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Dorothee Solle (1929-2003)

Dorothee Solle 1929-ben sziiletett Hans Carl Nipperdey és Hildegard Nipperdey negyedik
gyermekeként. A nemzetiszocializmusban megélt gyermekkor egész életére és gondolkodasra
hatassal volt. A habori utan Nyugat-Németorszagban élt, egyetemi évei alatt teologiat,
filozofiat és irodalmat tanult. Meghatarozo volt szamara az USA-ban a vietnami haborua ellen
tiltakozok ellenéllasaval valo taldlkozas. Az élmény megerdsitette abban, hogy az ellenallasban
érték lehet, a megujulas elsd 1épése.®® Erzékenyen allt a tarsadalomban torténd eseményekhez,
elvetette a naiv, térténelem f6lé helyezett teoldgiat, annak miivelésében nem kivant részt venni.

1968-t6] havi rendszerességgel tartott politikai témakat is érintd 4hitatokat.>!

Fantdzia és engedelmesség cimi konyvében az engedelmesség fogalmat jarja koriil.
Németségét, Kereszténységét és nd voltat harom olyan adottsagnak latta, amelyekben
megorokolte az engedelmesség elnyomo arcat. Az ezekre adott reflexio késztette a konyv
megirasara.®? A torténelemmel valé fajdalmas, de sziikséges szembenézésre batorit, emellett
felhivja a figyelmet arra, hogy bizonyos szavaknak, mint a csillag vagy a fiist, a holokauszt utan
megvaltozott a jelentése, asszocidcios mezdje. Ezek kozé a szavak kozé sorolja az
engedelmességet is. Ha az egyhdz ezzel a jelenséggel nem néz szembe, vagy nem vesz rola

tudomast, akkor képtelenné valik jelentéssel és reménnyel teli beszédek megfogalmazasara.

Kritikat fogalmaz meg az ember Onfeladasat €s az engedelmességet kozéppontba allitd vallasos
tradiciorol. Ebben a rendszerben az ember erftlen és értelmetlen létezd, aki képtelen az
igazsagra és szeretetre. Isten felsobbrendii hatalomként jelenik meg, aki irdnyitja az ember
sorsat €s kizarja az onrendelkezés lehetdségét. Ereje €s hatalma fontosabb, mint szeretete €s
1gazsagossaga. Az Isten-ember kapcsolat egyenldtlenségeire helyezi a fokuszt: az egyik beszél,
a masik hallgat; az egyik, aki tudja, a masik, akit figyelmen kiviil hagynak; az egyik a

szabalyozd, a masik a szabalyozott.

Mind Bonhoeffer, mind Solle sajat tapasztalataira épitve kezdte el gondolatait Kifejteni.
Koriilményeik, belsd motivaciojuk, nemiik eltér, azonban a Krisztus-kovetés és az abban

szerepet kapd engedelmesség mindkettdjiiknél fontos téma.

30 SALER, ROBERT, art. Dietrich Bonhoeffer, in The Palgrave Handbook of Radical Theology, Christopher D.
Rodkey - Jordan E. Miller (szerk.), Springer Nature, Cham 2018.

3L SACHER, KONSTANTIN, Dorothee Sélle auf der Spur, Evangelische Verlagsanstalt, 2023. 83.

32V/6. SOELLE, DOROTHEE, Beyond Mere Obedience, ford. Lawrence W. Denef. The Pilgrim Press, 1982, ix.
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A kovetkezokben a két teologus engedelmesség értelmezését vizsgalom, kiemelt figyelmet
szentelve az ember egyéniségére gyakorolt hatisaira. Az engedelmesség mellé az ember
jellemét, egyes helyzeteit leiré fogalmakat allitottam. A konnyebb kdvethetdség érdekében
Solle munkajat vettem alapul, az & szovegébdl kiemelt kulcsfogalmakat kerestem meg

Bonhoeffer gondolatmenetében is.

Solle és Bonhoeffer engedelmességfogalmanak dsszevetése

Engedelmesség és lelkiismeret

Solle a feltamadott Krisztusban latja azt, aki atformalja gondolkodéasunkat és érzékenyiti
lelkiismeretiinket. Az inkarnacioban is a jelenben-1ét fontossaga mutatkozik meg, Isten emberré
1étével a hitnek torténete lett, nem lezart, hanem folyamatosan valtozo, dinamikus rendszert
alkot. A valtozas képességének megdrzéséhez nyitottnak kell maradnia a jelen valdsaga felé,
ennek egyik eszkdze az érzékeny lelkiismeret. Ha a jelenre vald nyitottsag készsége elvész,
akkor a korabbi korok lenyomata, a hagyomany keriil el6térbe. S6lle szerint olyan korban éliink,
amelyben épp azok, akik a hagyomanyokhoz gércsésen ragaszkodnak, akik a legelfogultabban
harcolnak a keresztény hit megmentéséért, veszélyeztetik azt leginkabb.®® A miltbeli elemek
ismételgetésével egy elérhetetlen, érthetetlen, a jelen torténéseire érzéketlen Krisztust rajzolnak
fel. Ebben a folyamatban kiemelkedd szerepe van az engedelmességnek, amely nem a jelen
eseményeire, hanem a multbeli szokasokra iranyitja a figyelmet. Ha a lelkiismeret érzéketlenné

valik, akkor a jelenhez valo kapcsolodas gyengiil.

Bonhoeffer irdsa elején, a parancs értelmezésérdl szol6 gondolatmenetében érinti a lelkiismeret
témajat. Véleménye szerint a parancsot nem kell értelmezni, csak vitatkozas nélkiil elfogadni.
A blineset torténetét emliti, amelyben a kigyo kérdése azt erdsitette az emberben, hogy Isten
parancsat értelmeznie kell, majd ezek utdn lelkiismerete alapjan donthet sajat helyzetérdl.
Nemcsak a farél valo szakitas, vagy az azt megel6z6 dontés, hanem mar a feltételezés, amely
szerint a parancs tobbértelmii, szembemegy az engedelmességgel. A szovegben Adam és Eva
a szabad lelkiismeret embereiként dicsekszenek ,, az engedelmesség gyermekével szemben.

Ez a gondolat kozel all Agoston alapvetéséhez arrol, hogy az onmagaval megelégedd ember az

emberiség bukasanak kiindulépontja.

33 V§. SOELLE i.m. 3.
34 BONHOEFFER i.m, 53.
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Mozes els6 konyvében azt olvashatjuk, hogy az asszony azért szakitott a gyltimdlesbdl, ,,mert
okossa tesz”. (1Mozes 3,6) A kisérté az ember hitsagara hatott. Az adott helyzetiikkel valo
elégedetlenség, a még tobbre, vagyas hajtotta Oket a dontés meghozatalakor. Miutan ettek,
ismerték fel, hogy mi a jo és mi a rossz, eldtte a tokéletes joban €ltek. Valtozas tortént a
vilaghoz, 6nmagukhoz, egymashoz, a kdrnyezethez, az Istenhez valo viszonyukban, amelyre a
lelkiismeretiik, még a kovetkezmények, a biintetések megismerése el6tt reagalt. Innentdl
kezdve igaz, hogy a miikodé lelkiismeret megmutatja, mi a jo és mi a rossz, hatassal van az

emberek dontéseire.

Solle értéket és lehetdséget lat a lelkiismeretben, amennyiben hagyjuk, hogy Krisztus atformalo
munkdja erre is hasson. Bonhoeffer ezzel szemben a helyes magatartidst veszélyeztetd
tényezOként latja, amelyet, ha nem is kiirtani, de elnyomni, vagy elengedni kell az

engedelmesség érdekében.

Engedelmesség és neveltetés
A hagyomanyok iranti tisztelet, az engedelmes viselkedés nem eredeti attitiidok az emberben,
hanem a neveltetésbol fakadnak. Szent Benedek reguldjaban is lattuk, hogy az engedelmességet

gyakorolniuk kell a szerzeteseknek még a fogadalomtételiik utan is.

Sz¢lséséges esetekben az engedelmességre nevelés az egyén gondolatainak, ontudatanak
elnyomadsaval, rosszabb esetben kiirtasaval jar. Megszlinik az ember igénye arra, hogy kialljon
magéért, hogy teljes életet €éljen. Solle a masodik fejezet elején példakkal tamasztja ala ezt a
gondolatmenetet. Eldszor egy felndtt visszaemlékezésébdl idéz, aki kiskoraban minden
felndttnek, azok rangjatol fiiggetleniil, engedelmességgel tartozott. Kérdés nélkiil kellett
kiszolgalnia és eleget tennie sziilei, tandrai, a pap vagy a haztartasi személyzet barmely tagja
kéréseinek. Par bekezdéssel késobb kideriil, hogy a sorok Rudolf Hoss-t6l szdrmaznak, aki az

Auschwitz-i koncentracios tabor vezetdje volt 1940 és 1943 kozott.
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A visszaemlékezés mellett egy 1927-es nagytekintélyti teologiai lexikon engedelmesség
szocikkét idézi:
, »Nagyon kevés ember képes elérni az élet teljességét; ezért szabadsdaguknak nem lehet jobb

felhasznalasat elképzelni, mint hogy valamilyen létezd egészhez kapcsolodjanak, és tarsuljanak

azokkal, akik felettiik allnak, és akik mar elérték a teljességet.«

Végiil, kifejezetten a vallasos nevelés iranyelveire reflektal:

,»A parancs hangjanak valo engedelmesség«, amelyet koran megtanultunk, »a tekintélynek
valo alarendelés«, amelyet addig gyakorlunk, amig szokdssa nem vdlik, »a sajat akaratunk a
masik akaratinak valé aldvetése, amely cselekvésként mutatkozik meg«.”*® Az

engedelmességet a kereszténységben altalanosan elfogadott elvnek és kulcsfogalomnak tekinti.

Nem von le kdvetkeztetést egyetlen eset alapjan, ugyanakkor megfogalmazza a kérdést, hogy
az engedelmességet elvard keresztény nevelés, akar csak részben is, hozzajarult-e a fasizmus
megalapozasdhoz.®’ A kutatast, a valaszadast a torténészekre bizza. A keresztények feladatat
abban latja, hogy kritikusan kozelitsék meg az engedelmesség koncepcidjat. A teologiai
kifejezéseket egyeztetni kell a tarsadalomtorténettel, kiilonben az eredeti mondanivald
félreérthetéve valik. Az egyhdz nem vonhatja ki magat a torténelembdl, ha komolyan akar
beszélni Istenrél, hiszen O maga sem tette meg ezt. Isten jelen van a vilagunkban, térben és
idében, ugyanakkor szembe kell néznie azzal a ténnyel, hogy a XX. szdzad eseményei utdn
nehezen fogalmazhat6 meg barmi konkrét rola: ,, nem tudjuk pontosan kicsoda Isten és mi az

akarata barmelyik adott pillanatban

Bonhoeffernél nem jelenik meg a nevelés, neveltetés témadja. Szamara az engedelmesség nem

elsajatithaté attitiid, hanem reakcié Jézus parancsara.

%SOELLE, im. 8. — A kényvnek nincs elérheté magyar forditasa, a dolgozathoz az angol kiadéast hasznaltam. A
foszovegben az idézeteket sajat forditasban kozIom.

,»Very few people are capable of achieving a wholeness of life; thus no better use of their freedom can be
imagined than for them to relate to some existing whole and to associate with those above them who have
achieved wholeness. «”

36 Uo.: ,»Obedience to the voice of command«, learned early life, »subordination to authority« practiced until it
becomes habitual, »complement submission of one’s own will to the will of another which demonstrates itself
action «.”

37V, SOELLE, i.m. 9.

% Uo., 10.,,we do not know exactly who God is and what God, at any given moment, wills.”
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A torténelemhez, a vilagban megvalosul6 koriilményekhez vald kapcsolddas kérdésében nehéz
megallapitani, hogy hol all So6lléhez képest. Az inkarnacidban Jézust, mint kdzvetitot latja,
nemcsak Isten €s az ember kozott, hanem az ember és a vilag kozott is. A Jézus kovetésébe
szegddott ember viszonya igy allt helyre a vilaggal, a korabbi allapotban 1évé kozvetlenség
tévedés volt: ,,Jézus eljovetele ota tanitvanyai szamara nincs természetes, torténelmi
élményszerii kozvetlenség. | ...] Jézus kovetdje szamara csak Jézus Krisztusra tekintve léteznek

»isten dltal adott valésagok.«°

Jézus kozvetitdi szerepe aszerint valik ketté, hogy Isten vagy a vilag felé kozvetit. Az Isten felé
vald kozvetitésre az ember raszorul, mert Iényegileg eltér Istentdl, és akarmennyire
prébalkozik, nem tud tokéletesen kapcsolodni hozza. A vilaghoz valo kapcesolodas tekintetében
a helyes viszony kialakitasa az, amiben az ember segitségre szorul. A Krisztus-kovetés tjan
elindulva mar nem egyediil all a vilagban a tanitvany. Krisztus az egyén gondolatat,
szemléletmodjat formalo, az egyén mellett all6 kisérd, és nem az ember és a vilag kozeé allt
kozvetito. Az ember érzékelést, gondolatokat, érzelmeket, értelmet kapott, a masokra valo
nyitottsag, odafigyelés képességét, hogy ezek révén jelen tudjon lenni a vilagban. Krisztus az
igy szerzett ingerek feldolgozasaban, a kiilonb6zd helyzetekben torténé megnyilvanulasokban,
a kapcsolatok apoldsdban hozhat mindségi valtozast. Mas Krisztussal és Krisztuson keresztiil

jelen lenni a vilagban.

A vilaghoz képest eltérd jellemvonasként emlithetjiik a zepioodc (perissos) melléknévet. A szo
huszonharomszor fordul el az Ujszovetségben, a valamit foliilmilé kifejezésére,
érzékeltetésére hasznaljak, ’raadasul, azon feliil, tobb mint sziikséges, még hozzaad, kivalo,
rendkiviili, feliilmulo, ritka’ forditasokkal adhaté vissza a jelentése.*® Bonhoeffer a Mt 5,47-et
emeli ki az elemzésében: ,.Es ha csak testvéreiteket koszontitek, mennyivel tesztek tobbet
masoknal? Nem ugyanezt teszik a poganyok is? ” Egy angol forditasban igy olvashatjuk: ,, And
if you greet only your own people, what are you doing more than others? Do not even pagans
do that?” Bonhoeffer ebben a mennyivel tobbet-ben, more than-ben, zepioooc-ban latja a
keresztényi megjelenését: ,,Ahol nincs meg ez a kiilonos, ez a rendkiviili, ott keresztényi

sincs.”L,

3% BONHOEFFER, i.m., 76.
40 https://biblehub.com/greek/4053.htm
41 BONHOEFFER, i.m., 125.
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A tanitvany lelkiiletében, hozzaallasaban mas a vilaghoz képest. A mepioooc nem
felsobbrendiiség, hanem a vilag felé¢ vald nyitottsag kifejezOdése. A tanitvanyok gondolati
szinten kiszakadnak a foldi szabalyok értelmezési rendszerébdl, és alkalmassa valnak az isteni
hozzaallas képviseletére. Bonhoeffer Jézus szeretetével és a kereszttel azonositja a repiooog-t,
amely képessé teszi a keresztényt a vildg meghaladasara és legy6zésére.*? A kijelentés elsd
olvasésra elitistanak ¢€s kirekesztonek tlinhet, ha a vilagot a nem-keresztények csoportjaval
azonositjuk. Azonban ha a vilagra, mint a foldi lét adta kériilményekre gondolunk, érthetébbé
valik a gondolatmenet. Krisztus kovetésében az ember perspektivaja valtozik meg, ezaltal tallat

a foldi lét adta koriilményeken és korlatokon.

Az ember nem véletleniil teremtetett a Foldre; Jézus is a Foldre jott, €s nem zarta el magat az
emberi 1ét adta helyzetektdl, hanem aktivan részt vett benniik. A teremtésben az emberek
egymasra lettek bizva, nevelniiik kell egymast és gondoskodniuk kell egymasrol. Amit az
ember kiskordban megtanul, azt nem felejti el, s6t sokszor annyira elemi részévé valik az
elsajatitott készség, hogy nem is tud rola. Ilyen lehet az engedelmesség is. Aki az elnyomo
engedelmességet tanulja meg, annak a személyisége, nem bontakozik ki, nem ébred 6ntudatra,

onmagat mindig masokhoz kotve, masokhoz viszonyitva fogja értelmezni.

Engedelmesség és alavetettség

Az eddigi fejezetekben leginkabb arr6l olvashattunk, hogyan lehet valakit engedelmességre
birni, és mik lehetnek ennek a kovetkezményei. A harmadik fejezetben Solle visszalép az

alapok felé, amikor az engedelmesség tekintélyelvii modelljét vazolja fel.

Ebben a dinamikaban a felek kozott felborul a hatalmi egyensuly, az alavetett félelme a
felsobbrendiiséget hirdeté fél erejét tamasztja ald. A megfélemlités a szokéassa valt
engedelmességet teszi altalanossa. Gyakran abrazoljak az apa-gyermek, uralkodé-alattvald,
gazda-szolga, parancsnok-katona parosokkal ezt a helyzetet. Ezek a képek egyszerre kozvetitik
a hatalom, a félelem és a tehetetlenség érzését is, €s vallasos korben vald hasznalatuk azt
bizonyitja, hogy az engedelmesség az, ahol a vallasos és a szocioldgiai gondolkodas formai és
képei leginkabb egymasba fonddtak és 6sszeolvadtak. A feleltlen 6sszemosas kovetkezménye,
hogy az emberek nem, vagy csak nehezen tudnak kiilonbséget tenni a parancsot adok kozott.
Nehéz elkiiloniteni a valoban istenit a csupan isteninek nevezettél. Az engedelmességet

kovetelok Isten neve mogé bujva legitimaciot szerezhetnek sajat akaratuknak. Isten azonban

42\/(). BONHOEFFER, i.m., 125.
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soha nem kér vak-engedelmességet. A bevezetoben lathattuk, hogy az Isten iranti
engedelmesség a vele valo aktiv kapcsolatbol fakad, és mindig egyiitt jar vele az aldas igérete

IS. Az engedelmesség célja nem pusztan az O személyének, hatalmanak megerdsitése, hanem a

vilag jobba tétele.

Solle a bencés szerzetesi hagyomany példdjan érzékelteti a kért és a feltétel nélkiili
engedelmesség kozotti kiilonbséget. A kordbban emlitett Szerzetes-apat kozotti viszonyt
kétféleképpen lehet értelmezni. Az egyik interpretacid szerint az apat tanito, aki kinyilatkoztatja
Isten akaratat, a szerzetes pedig magaéva teszi az eszkozként hasznalt aszkézisbdl és
engedelmességbdl fakado értékeket. A folyamat eredménye, hogy nem a biintetést6l valo
félelem, hanem sajat belsd indittatdsa miatt viselkedik a normaknak megfeleléen. Ebben az
esetben az engedelmesség eszkoz a tokéletesség elérésére. A szerzeteseknek joguk van a

lehetetlen kéréseket megkérddjelezni.

A masik lehetdség, hogy az engedelmesség onmagaban valik értékké. Az apat ebben az esetben
mester, aki Isten helyére 1ép. Az engedelmesség nemcsak eszkoz a cél elérésében, hanem
onmagaban valik célla. Ebben a rendszerben nem hangzik el a miért kérdés. A parancs tartalma
teljesen hattérbe szorul, az ember kizardlag a magasabb pozicioval rendelkezdre, a vezetdre

koncentral, és vakka valik a vilagra:

Az az engedelmesség, amely vak az objektiv gondokkal és a vilaggal szemben, amely csupan
azt hallgatja, amit mondanak neki, kivonta magat minden felelésség aldl, ami a parancs

tartalmat illeti.”® Az engedelmesség valik f6 motivaciova a cél helyett.

Solle az altalanos bevezetd utan konkrétan a keresztény-autoriter engedelmesség-értelmezés
modelljével foglalkozik. Meglatasa szerint a keresztény gondolkoddsban is az engedelmesség
modja keriilt elétérbe a kivant tartalmakkal szemben: ,, Nem az a fontos, hogy az ember mit tesz
engedelmesen, hanem az, hogy milyen gyorsan, milyen pontosan, milyen d&réommel

engedelmeskedik. "** Megkérdéjelezi ennek az értelmezésnek biblikus és krisztusi alapjat.

A modell szerint az embernek az a célja, hogy Isten el6tt elfogadhat6d legyen és valaszoljon a

mindenhatd Teremtonek. A fliggdségi ¢s valaszadasra kényszeritett helyzetben az

3 SOELLE, i.m., 16. ,,An obedience that is blind to objective concerns and to the world, that merely listens to
what it is told, has divisted itself of all responsibility for what is commanded.”

4 SOELLE i.m. 13. ,,Not what a person does obediently, but how rapidly, how punctually, how joyfully he obeys
is important.”
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engedelmesség a legkézenfekvobb viselkedési forma. Csak igy fogadja el magat teremtett
lényként az ember, és engedi, hogy beteljesiiljon Isten akarata. Krisztus a teremtményi
engedelmesség tokéletes mintaja, aki elismeri, hogy mindene Istentdl van, itélete ald helyezi
magat ¢s felajanlja magat neki. A hatalomnak val6 alavetettségben, a helyzet elfogadasa utan a
hatalom arca is megvaltozik, megszlnik erd vagy kényszer lenni, és lényegi természetében,
jotékony és életadd kegyelemként jelenik meg. Ez alapjan Isten kegyelme az ember
hatalmat, aki aldveti magat neki. Az embernek nem szamitanak tobbé a vilag dolgai, a
teljesitmény, a valtozasok, egyediil a Teremtd hivasara figyel. Az engedelmesség az ember
Iényegéveé, esszenciajava valik. A kapcsolatban személyes akarata azonossd valik annak

akarataval, aki hivja.

A Kovetésben az egyértelmii, egyszerti engedelmesség fogalmaval talalkozunk, jellemz6i a
Solle altal tekintélyelviinek nevezett engedelmességhez allnak a legkdzelebb. Jézus parancsol
¢s a tanitvany engedelmeskedik. Nem félelembdl, hanem parancsot ad6 személye miatt. Jézus
azért hivhat el és kovetelhet engedelmességet mert O, , mint Krisztus, az Isten Fia hiv
kovetésre”.*® A tanitvanyok Jézust ,,csak szava és parancsa dltal ismerték fel.”*® Esziinkbe
juthatnak a bevezet6ben emlitett kalvini gondolatok is, melyek szerint az ember feltételen
engedelmességgel tartozik Teremtdjének, ez az alapjai az Isten torvénye szerinti helyes

életmodnak is.

A bibliai szakaszokban ugyanakkor azt latjuk, hogy tanitvanyai a tanitdsok és csodak utan
valljak meg hitiiket. Péter vallastételét szamos tanitas, példazat, csoda és gyogyitastorténet eldzi
meg. Tamas a feltamadas és a sebek érintése utan jut el odaig, hogy kimondja: ,, En Uram és én
Istenem!” (In 20, 28) Jézusban a kovetés folyamata alatt ismerték fel a Krisztust, nem az elhivas
pillanataban, a halok vagy vamszeddi asztal otthagyasa utan. Nem parancsszora fogalmaztak
meg hitvallasukat, hanem tapasztalataikra alapozva, belsé indittatasbol, hitbdl. Ez is adja a
kimondott szavak stlyat, ezért lehet azokat komolyan venni, és erdt meritve azokbol, Jézus
mennybemenetele utan is kitartani a téle kapott kiildetésben. Krisztus felismerése Jézusban
elengedhetetlen, de nem mindegy, hogy kiilsé elvarasok miatt, vagy belsé meggy6z6désbol

hangzik el, hogy Jézus a Krisztus.

45 BONHOEFFER, i.m., 38.
%6 Uo. 186.
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Bonhoeffer rendszerében mar a hivasban felismert Krisztus személye elegend6 ahhoz, hogy a
megszolitott mindent otthagyva kovesse Ot. Azonban az ember szabad vélasztasa
megkérddjelezddik: a hivas ,,iranti engedelmesség sohasem az ember 6nhatalmu cselekedete.
[...] Jézus tesz kegyelmes ajanlatot az embernek. Az ember igy léphet helyesen, de ha egyszer
mar megtette, nincs tobbé szabad valasztasa. " A tanitvanynak nem kell, talan nem is tud,
mérlegelni, csak engedelmeskednie kell a parancsnak. Az engedelmesség egyszerli, nem
kérdez, hanem cselekszik: ,.Jézus csak egyetlen lehetdséget ismer: egyszertien elmenni és

engedelmeskedni. Nem értelmezni, felhasznalni, hanem tenni, engedelmeskedni. 748

Az engedelmességhez nala szorosan hozzétartozik a sajat akarat feladdsa, a sajat vagyak
veszélyeztetik a kovetést,*® a figyelem elterelddik, nem kizarélag Jézusra iranyul. ,, Ahol
egyediil Jézus uralkodik benne, és a sajat akaratom neki adtam at, a Jézussal valo kézosségben,

a kovetésben hal meg akaratom. ™

A parancs elnyomja az embert, nem engedi, hogy sajat gondolataira, vagyaira, tapasztalataira
reflektalva hozzon dontést. Elete feliilr6l iranyitottd vélik, amib8l hianyzik a szabadsig, a
felelosségvallalas, ami az embert emberré teszi. Ezek alapjan tigy tiinhet, hogy Jézus lebecsiili

az emberi létet — ez az inkarnacio tényével jelentds ellentmondasba keriil.

A parancs megfosztja az embert a szabadsagtol. Az ember szabad akaratot kapott, donthet,
beleszolasa van €lete alakulasaba. Dontése sulyat a kovetkezmények adjak, amelyeket vallalnia
kell az embernek. A parancs ezzel szemben egyetlen utat jeldl ki, nincs lehetdség donteni, csak
fejet hajtva elfogadni a megadott szakaszt. Ebben az esetben nincs tét, sem valasztas, hiszen
nem tortént mas lehetdségekrdl vald lemondas. Ennek fényében sem a dontésnek, sem az Gtnak
nincs olyan jelentdsége, mintha ugyanazt az utat szamos masik koziil valasztotta volna ki az

ember. Ez az értékvesztés igaz a parancsot adora is, mert nem Onként, sajat meggy6z0désbol

valasztotta Ot a kovetd, hanem kényszerbdl.

A Jézus hivasai irdnti engedelmesség erdforras a teljes élethez, ha az iranta vald bizalombdl
fakad. Az Ujszovetség torténeteibdl kideriil, hogy a tanitvanyok engedelmeskedtek Jézusnak,
de ez a sok beszélgetés, tanitas, csoda soran kialakult bizalom eredménye, nem a semmibdl

megparancsolt engedelmesség. Jézus, az emberi kishitliségre vald tekintettel tobbszordsen

47 Uo. 64.

48 Uo. 163.
9 Uo. 106.
0 yo. 135.
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bizonyitotta, hogy kovetésre érdemes. A tanitvanyok sajat tapasztalataikra és meggy6zdodésiikre
is alapoztak, amikor Jézus nyomdaba szegddtek. Sziikség volt Jézus hivasara is, de ezt a 1épést
megeldzte Kereszteld Janos utkészitése, Jézus tanitdsa Péter hajojaban, a csodalatos halfogas.

Jézus el6szor bemutatkozik, odalép az emberhez, csak ezutan kér engedelmességet.

Engedelmesség és cél

Solle az eldz6 részben emlitett engedelmességet strukturdlisan hatdrozza meg harom tényezo
kolcsonhatasaként: aki engedelmességet kovetel, aki engedelmes, végiil az engedelmesség
tartalma, iranya. Az engedelmességgel tartoz6 mindkét masik tényezdvel kapcsolatban all, igy
jonnek létre az én-te (I-Thou) és az én-az (I-1t) viszonyok. Az engedelmes nemcsak annak
tartozik felel6sséggel, akitél a parancsot kapja, hanem azért is, amit kérnek téle. Mikeas
konyvébdl hoz példat: ,, Ember, megmondta neked, hogy mi a jo, és hogy mit kivén téled az UR!
Csak azt, hogy élj torvény szerint, toreked] szeretetre, és légy aldzatos Isteneddel szemben.”

(Mikeas 6,8) A harmas felosztas szerint az UR az, aki engedelmességet kér az embertdl, a vilag

érdekében.

Az Oszovetségben az engedelmesség tulmutat magan, legtobbszor az igazsagszolgaltatassal
kertil kapcsolatba. Nemcsak a puszta viselkedésre, az engedelmességet koveteld tekintélyébol
fakad6 reakciora, hanem a viselkedés céljara, telosara is hangsuly keriil, ezaltal
objektivizalodik az eddig csak tekintélyelv alapjan miikodo engedelmesség. Nem rogziilt dolog,
nem egyféle reakcio, ami a kdvetkezményekre valo tekintet nélkiil, onmagéban érték, hanem
Isten utmutatasat és az adott helyzet koriilményeit figyelembe vevd valasz. Ilyennek latja a

jézusi attitlidot is:

, Miért nem hatarozta meg normativ modon, hogy mi Isten akarata, ahelyett, hogy arra

batoritott, hogy fedezziik fel ezt az akaratot minden adott helyzetben? !

Bonhoeffer kovetést, az engedelmességben megnyilvanulo, jeloli meg célként. Mindent ennek
az elérése szempontjabol vizsgal. A Krisztus kovetés oka €s miértje végsd soron az lidvosség
elérése, amelyrdl roviden ir a szoveg végén. A telos helyett mégis a forma keriil el6térbe, amely

az ember alavetettségének érzését erdsiti az olvasoban.

S1SOELLE, i.m., 22. ,,Why did he not normatively determine what God’s will is instead of encouraging us to
discover this will in each given situation?”
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Engedelmesség és dontés

A kovetkezd fejezetekben Solle részletesebben kifejti a kettds kapcsolddasra alapuld
engedelmesség struktirdjat. Az engedelmesség nem az Isten-ember kapcsolat viszonydban,
hanem az ember dontéseiben nyilvanul meg. Isten akarata, a konkrét helyzet és a dontés,
amelyet az embernek meg kell hoznia: e harmassagnak a viszonyrendszerében jelenik meg az
engedelmesség. Az az ember tud Isten akarata szerinti dontést hozni, aki folyamatosan
kapcsolatban van vele és keresi az utmutatasat. A kapcsolatban a felek megismerik egymast,
minél régebb ota hallgatja az ember figyelemmel Istent, annal konnyebben értheti meg akaratat.
A kapcsolatbol szdrmazo6 ismeretekre alapozva hozhat olyan dontéseket, amelyek figyelembe
veszik Isten akaratit. Solle az ilyen dontésben latja az engedelmességet. Ez arnyalt
gondolkodast, folyamatos Isten eldtti és emberek kozotti jelenlétet igényel. Sem a szitudciokat,
sem a lehetséges valaszokat nem kategorizalja és parositja, hanem minden helyzetet egyediként
kezel. A dontésben az embernek szabadsaga van, nincs semmiben korlatozva, ezzel egyiitt a
feleldssége is nagyobb. Immér nem csupan a kiadott parancs teljesitdje, hanem minden egyes
helyzetben a torvényhozo is 0. Isten akarata nincs egyszer és mindenkorra rogzitve, nem kiilsd
igény, ami engedelmességet kovetel, és aminek meg kell felelni. A helyzet kovetel vélaszt, és

az adott helyzetre koveteli Isten is az ember valaszat.

Ha az ember az isteni akaratot rogzitettnek gondolja, akkor félreérti magat az istenit. A nyitott,
még valtozasra szorul6 vilagot zart rendszerré teszi. Az egyhaztorténetben teremtett rendként
hivatkoznak arra vilagnézetre, amely szerint a vilagot nem kell alakitani csak fenntartani.
Aquindi és Luther ezeket a helyzeteket hatalommal vald visszaélésként, zsarnoksagként
definialtak. Az ember egy ilyen rendszerben csak teljesiti, amit kijeldltek neki. Az eredetileg
aktiv, személyes kapcsolatot felvaltja a hatalomnak vald kérdés nélkiili megfelelés, a belsé
motivaciot a kiilsd kényszer, az engedelmességet vak engedelmesség. Az Isten-ember
kapcsolatban megvalosuld parbeszéd elérhetésége a tulvilagra korlatozodik, ezzel nemcsak

Istent zarjak ki a vilagbol, hanem az embert is elzarjak eredeti céljatol.

Jézus halala és feltamadasa nemcsak a transzcendenssel valo kapcsolatot, hanem a foldi Iétet is
helyreallitotta. Az ember perspektivaja megvaltozott, de tovabbra is ezen a vilagon kell
befogadhatd és értelmezheté modon képviselnie az e vilag szdmara befogadhatatlan Istent.
Emellett Jézus szamol a vilag konkrét valdsagaval, Ggy tekint ra, mint ami alakithato és jobba
tehetd, ami még nem érte el a tokéletességet. Ebbe az alakito, formald munkaba akarja bevonni

az embereket is.

23



Solle szerint elhasznaltuk az engedelmesség szot, a odmaxon (hupakoé) és a meiBopyéw
(peitharcheo) kozotti kiillonbségre utal, amelyre a bevezetdben tértem ki. Az engedelmesség
aktiv kapcsolatra épiil6 jellege hamar eltiint a sz6 tartalmi mezejébdl. Uj szavak hasznalatat
javasolja, amelyekben megjelenik a szd eredeti jelentése, amelyek visszaadjak azt, amit a

hagyomadny eltorolt beldle: az objektivitast és a képzelderot.

Bonhoeffer nem beszél egyes helyzetekben meghozandd dontésekrél. Az 6 gondolkodasa
szerint a Krisztus hivasara adott valaszban benne van minden tovabbi helyzetre adott valasz is;
a tanitvanyi 1ét magaban hordozza, hogy egyes helyzetekben hogyan kell viselkedni.
Kategoridkba sorolja az ember életében el6fordulo helyzeteket és az ezekben elvart viselkedési
mintazatokat. A Hegyi beszédet ugy magyardzza, mintha a tanitvanyoktol elvart viselkedési
normak leirdsa lenne. Az egyes helyzeteknek 6nalloan nincs tétje, minden cselekedet tulmutat
magéan Jézus parancsanak céljara: az Isten és felebaratok iranti szeretetre.®® Isten akarata
minden helyzetben az, hogy ezt a lelkiiletet 6ltsék magukra a tanitvanyok. Konkrét foldi
helyzetekben azonban ez sokszor nehezen megfoghatova valik, nem mindig egyértelmi, hogy
mivel tudja az ember Isten szeretetét képviselni. Bonhoeffer a nagy parancsolat ,,mint magadat ”
(Mt 22,39) részére nem tér ki. A két nagy parancsolatban leirt kapcsolatok dinamikaja igy
felborul. Az Istenhez és a tobbi emberhez vald helyes kapcsolodasban tampontként szolgal a
mint magadat rész. Onreflexiora inditja az embert, mert hajlamos énmagét vagy a masik embert
kevéssé, vagy épp tulzottan, sz&lsGséges esetekben csak az Istennek jard szeretettel szeretni. A
parancsolat ezen része egyértelmiivé teszi, hogy Isten az embertdl nem 6nmaga feladasat vagy
elnyomasat kéri. Segiteni szeretne a vele, a tobbi emberrel és az 6nmagunkkal vald kapcsolat

helyes egyenstlydnak megtaldldsiban.

Engedelmesség és onfelaldozas

Ahhoz, hogy az ember az el6z6 fejezetben leirt dontéshelyzetekben helyt tudjon allni, vissza
kell nyernie emberségét. A teremtés eredeti koncepcidja szerint az ember nemcsak a vilag
rendjének fenntartasaért felelt, hanem munkéjaval beszallt annak formalasaba, szabadséaga volt
a vilag alakitasara. Nem a rend hatdrozta meg embert, hanem az ember a rendet. A biinesettel
megtort ez az allapot, az Istennel valo kdzvetlen kapcsolat és az ebbdl fakado engedelmesség.

Isten azonban ezek utan sem hagyta magara az embert. Profétakat, birdkat, és torvényt adott,

52 BONHOEFFER, i.m., 187.
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hogy segitse a kapcsolat fenntartasat itmutatast adva a dontések meghozatalahoz. Krisztusban
az ember visszakapta a szabadsagat, Gjra képessé valt a vilag formalasara, alakitasara. Jézus a
Hegyi beszédben nem sziikitette a torvényt, hanem az egész emberre kiterjesztette. Isten
nemcsak a tettekre, hanem a gondolkoddsmodra is hatni akar. A kiils6 kényszer, a vallasos
eléirasoknak valdo megfelelés helyett immar belsé motivaciobol cselekedhet az ember. A

korlatok alol valo felszabadulas kovetkezménye az ember beteljesiilése.

Solle kiilonbséget tesz a hétkdznapi értelemben vett és a valodi beteljesedés kozott. Hajlamosak
vagyunk azt gondolni, hogy sikert csak méasok karéra lehet elérni. Ez igaz, ha a mérhetd, anyagi
értelemben vett javak felhalmozasat értjiikk beteljesedés alatt. Az egyes ember sikere soha nem
onmagaban all, mindig a kérnyezetében rajzolodik ki. Solle a foldi 1ét koriilményeitdl fiiggetlen
beteljesedésrdl beszél, amely nem fligg statusztdl, anyagi helyzettdl, megbecsiiltségtél. Azok
az emberek tudnak ilyen értelemben beteljesedni, akik szabadda valtak a foldi 1€t korlataitol,
akiknek az Istennel vald kapcsolatuk helyreallt, és igy visszanyerték eredeti emberségiiket.
Minél jobban ismeri az ember valddi onmagat, annal szabadabb az 6nfelaldozésra. Ez az aldozat

azonban nem kényszerbdl és szomortan torténik, hanem 6rommel a belsé szabadsag erejével.

., Minél jobban tisztaban van az ember sajat identitasaval, annal konnyebben tudja elengedni
onmagat. A keze nem szoritja satuként a létezés azon részét, amely az utjaba keriilt. Mivel
megtapasztalta és orokkévalonak mondhatja az élet teljességét, nem arra van kiéhezve, hogy

megkapaszkodjon. Kinyithatja a kezét.” >

A felszabadulds nélkiill csak kotelességteljesités, megtort behddolas van, ez pedig
szomorusaggal és megkeseredéssel jar. ,, Az engedelmességnek csak akkor van értelme, ha azt
olyan ember fejezi ki, aki harmoniaban van énmagaval. Minden onfelaldozas, minden
onmegtagadas és minden szenvedés, amely e harmonia nélkiil fejezodik ki, vagyis egyszeriien
azert, mert masok kovetelik, értelmetlen és nem eredményez semmit. Nem eredményezhet

feltamaddst.”®* A bevezetében emlitettek koziil (ijra megemlithetjiik Benedeket, Aquinéi Szent

53 SOELLE, i.m., 58. ,,T'he more fully one is aware of one’s own identity, the easier it is for him to let go of
himself. His hands do not grasp vice-like that portion of existence which has come his way. Since he has
experienced and can call the fullness of life eternal his own, he is not out to hold fast. He can open his hands.”

% Uo. 57.0. ,,Obedience only makes sense when it is expressed by a person who is in harmony with himself. All
self-sacrifice, all self-denial, and all suffering which is expressed without this harmony, that is, simply because it
has been demanded by others, is senseless and produces nothing. It cannot issue in a resurrection”

25



Tamast ¢és Fichtét, akik hasonldéan gondolkodtak az emberi tettek mdogott meghtzodo

motivaciokrol.

Luther két birodalomrdl szo616 tanitasanak a keresztények foldi jogaikhoz valé viszonyarol sz616
gondolatai Bonhoeffernél is megjelennek. A Kovetésben leirtak alapjan a tanitvanyoknak
magukrol lemondva kell élniiik, elfogadva, ha a foldi kereteken beliil igazsagtalanok veliik:
. Jézus kovetSi Jézus kedvéért a sajat jogukrol lemondva élnek. ™ Teljessé valnak, de valdjaban
nem Ok, hanem Krisztus benniik. Nem az emberségiik, sajat személyiségiik nyeri el azt az
allapotot, amilyenek az eredeti teremtettségben lettek volna, hanem , az emberré lett,
megfeszitett és megdicsoiilt Krisztus 6lt alakot az egyes emberekben, mert azok testének, az
egyhdznak tagjai.”® A tanitvany valodi, teljes embersége nem keriil elétérbe, egyénisége nem

beteljesedik, hanem feladésra kertil.

Bonhoeffer szamara révbe ért a tanitvanysag. A Jézusban felismert Krisztus hivasara az ember
igent, ezzel egylitt sajat akaratara, vagyaira nemet mond, az engedelmességben talalja meg az
alapot. Solle az ember felszabadult 4llapotaban latja a Krisztus-kovetés csucsat. A Krisztusban

szabadda tett ember tud ténylegesen onfeladldoz6 és engedelmes lenni.

Az utolso fogalmak elemzésénél nem térek ki Bonhoefferre, mert a kovetkezd gondolatok az 6

rendszerében nem keriilnek el6.

Engedelmesség és fantazia

A felszabadulds és beteljesedés gylimolcseként megjelenik egy 1j erény: a fantdzia. Hajlamosak
vagyunk a fantaziat ugy kezelni, mint egy adottsdgot, amely kisebb-nagyobb mértékben all az
egyes emberek rendelkezésére. Solle szerint azonban masrdl van sz6. Az 6 fantazia
értelmezésében a fantdzia erény, melyben mindenki fejlédhet. ,, A fantdzia a szabadsag egy
olyan formdja, amelyet barki elérhet élete soran. Mint minden mds erény, a vilaggal valo
talalkozasunk eredményeként jon létre. A kapott nevelésiinkbol és az atélt tapasztalatokbol
ered. Az ember élete soran egyre fantaziadusabba valhat, vagy egyre inkabb lemondhat a

fantazidjarél. ™"

55 BONHOEFFER, i.m.,113.
%6 Uo. 256.

5T SOELLE, i.m., 51. ,,Phantasy is a form of freedom which anyone can achieve during her lifetime. It comes into
being like everyone other virtue as the result of our encounter with the world. It arises out of the education we
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A fantdzia nem csak a foldi 1ét keretei kozott mozog, meg tudja latni a masikban azt, ami
valdjdban benne van, ahogyan Jézus is meglatta a halaszokban, a vamszedOben vagy a
z€16taban a késébbi apostolokat. A fantazia segitségével tudjuk ugy szeretni az embereket,

ahogy arra valdjaban sziikségiik van.

Aki nem hasznélja a fantaziajat, az az onmagéahoz, a masokhoz és a vilaghoz val6 kapcsolodasi
pontokat elvesziti. A gondolkodésa, hozzaallasa merevvé és rugalmatlanna valik; szamara a
vilag egyre inkabb egy zart rendszerként jelenik meg, amin nem lehet, és nem is kell valtoztatni.
A fantazia elvesztésébol kovetkezd rugalmatlansag, érdektelenség szamos tovabbi emberré-
tevo erénytol is megfosztja: ,, 4 spontaneitds, az elhatarozasban valo részvétel és a szabadsag

a feltétele minden olyan erénynek, amely az allatvilag szintje, a sziikségszeriiség és a kiképzés

birodalma folé emelkedett. "®

Solle szerint a keresztény etikanak és a Krisztust kovetdknek 0j alapra van sziikségiik. A
rendszerben megjelenhet, de nem lehet kiindulopont az engedelmesség. ,, 4 rendnek,
pontossagnak, tisztasagnak, takarékossagnak és szorgalomnak — hogy csak néhdanyat emlitsek
az engedelmesség erényei koziil — csak ott lenne értelme, ahol az embertarsainkkal valo empatia

kialakitdsat szolgaljak ™

Jézus felszabaditotta és teljessé tette az embert. Helyreallitotta a kapcsolodas lehetdségét Isten

¢s az ember felé is. Az eredeti kiildetésiink kettds iranya, hogy Istenre figyeljiink és a foldet

gondozzuk. Ha megfeledkeziink az egyikrdl, nem toltjiik be a kiildetésilinket.

Milyen tehat Krisztust kovetni?
A két teologus a Krisztus-kdvetés mas fazisairol irnak. Bonhoeffer az elsé 1épésekrdl, a Jézus
melletti elkotelez6désrél gondolkodik a Kovetésben. Fontos figyelembe venni, hogy a konyv

alapjaul szolgéld eléadéasok a hitleri Németorszadgban lelkészi szolgalatra késziilo hallgatoknak

have received and from experiences we have had. A person can, during the course of his lifetime, become more
imaginative, or, on the other hand, he can give up more and more of his phantasy.”

58 Uo. 62. ,,Spontaneity, participation in determination, and freedom are the conditions for every virtue that has
risen above the level of the animal kingdom, above the realm of necessity and training.”

59 Uo. 63. ,,0rder, punctuality, cleanliness, economy, and diligence - to name but a few of the virtues of
obedience - would only make sense where they serve the purpose of establishing empathy with one’s fellow
human beings.”
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szoltak. Ebben a helyzetben radikalis megfogalmazésra volt sziikség, igy tudta felhivni a

hallgatok figyelmét arra, hogy a koriilmények ellenére is Jézushoz kell ragaszkodniuk.

Ugyanakkor nem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy Bonhoeffer kénnyeden ir errél a nehéz
témarol. Engedelmesnek lenni, elhordozni a szenvedést, tallatni a foldi koriilményeken és
masokat magunk elé helyezni egyaltalan nem egyszerii. Senki nem valtozik meg teljesen egy
pillanat alatt pusztan attol, hogy Krisztus utdn szegddik. A hivasra adott valasz egy els6 1épés
a tokéletessé valas foldi keretek kozott beteljesithetetlen folyamataban. Bonhoeffer Kovetésben
megfogalmazott gondolatai alapjan az embernek dnmagarol lemondva kell engedelmeskednie.
Ahogy Krisztus atveszi az uralmat az ember élete felett, az egyéniség feloldodik és O lesz benne
teljessé. Bonhoeffer késdbbi miiveiben, a Bértonlevelekben és az Etikaban a feleldsség fogalma

veszi at azt a helyet, amelyet a kdvetés és az engedelmesség foglalt el korabbi irasaiban.

Solle a Krisztust kdvetok eszkoztararol gondolkodik. A miiben felvazolt rendszerben az els6
Iépések, a Jézus melletti elkotelezddés mar megtortént. A Krisztus altal szabadda valt ember
visszanyeri emberségét, és tokéletessé csiszolodik Krisztussal. Az embernek dontési lehetésége
van abban, hogy a vak-engedelmességet, aminek kovetkezménye a vilagtol vald fokozatos

elzarko6zas, vagy a fantaziat erdsiti onmagaban.

Az eltérd fazisok ellenére van, ami kdzos mindkettdjiikben. Krisztus kovetése, legyen szo az
uton valo elinduldsrdl vagy az Gton maradasrol alazat nélkiil nem lehetséges. Az embernek el
kell jutnia arra a pontra, hogy beldtja, 6nmagaban kevés. Paradox modon az elengedés és

lemondas vezet a novekedéshez.

Mindezek ismeretében, ha Kkiterjesztjik a vizsgalat terepét az életmiivek egészére, a
dolgozatban megjelend drasztikus kontraszt-hatdsok arnyalatnyi kiilonbségekké enyhiilnek
Solle és Bonhoeffer kozott. Vilag-fogalmuk feltiind hasonlosagot mutat. A mai keresztény
koznyelvvel szemben Ok nem a nem-keresztényeket, hanem a foldi [étbdl fakado
megvaltoztathatatlan koriilményeket értik alatta — nem arra hivnak, hogy zarjuk el magunkat az
emberektdl, hanem hogy igyekezziink fliggetlenedni az anyagi, targyi valdsagtol.
Mindkettdjiiknek erds hite van abban, hogy Krisztus kovetdi olyan tobblettel rendelkeznek, ami

segiti Oket a f6ldi koriilményektdl vald elszakadasban. A perissos fogalma Bonhoeffernél és a

60 V6. HUBER, i.m., 211.
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beteljesedés Sollénél egyarant a perspektiva megvaltozasat jelenti, amely lehetévé teszi a foldi

koriilményeken tal az isteni megpillantasat. A martirrd valt teolégus késébbi miiveiben a

crer

Reflexio

A mai olvaso feleldssége, hogy a Kovetést az altalam is felvazolt hattér figyelembevételével
értelmezze, igy elkeriilve a félreértés lehetdségét. A bonhoefferi 6rokség az utdbbi években
nem csupan félreértések, hanem visszaélés aldozatava is valt. Huber 2021-ben megjelent
konyvében felhivja a figyelmet arra, hogy Bonhoeffer egyik leghiresebb monografusa, Eric
Metaxas evangelikal alapelvek szerint interpretalva félremegyarazza és eltorzitja Bonhoeffer
személyét és iizenetét.®! A tavaly bemutatott, Angel Studio 4ltal készitett Bonhoeffer-film
kapcsan Gjra eldkeriilt a vita. Bonhoeffer rokonai nyilt levelet fogalmaztak meg, amely szerint
visszaélnek a nagyhatast teologus gondolataival. A filmben szerepld szinészek kiadtak egy
nyilatkozatot, megerésitve, hogy elhatarolddnak minden hamis narrativatél, amelyeket éppen
olyan iizenetek alatdmasztasara hasznéalnak, amelyek ellen Bonhoeffer életében és miiveiben
kiizdott.? Azoknal, akik a teologus karizmatikus alakjat sajat iizenetiik legitimacidjara
hasznaljak fel, elvész a tartalom, amellyel Bonhoeffer szembehelyezkedett, és csupan a
keresztény ellenallo reflektalatlan alakja marad meg. Kontextus nélkiil épp az ellenkezdje

latszik annak, mint ami valojaban tortént.

Ahogyan Bonhoeffer iizenetét sem ragadhatjuk ki torténelmi kontextusabodl, ugy az embert sem
emelhetjiik ki a foldi 1ét adta koriilményekbdl. Az ebben valo helytallashoz Bonhoeffer és Solle
gondolatai egyarant segitségiinkre lehetnek. A Kovetésben leirt jézusi hivasra adott valasz
alazatra tanit, a Jézus melletti, koriilményektdl fiiggetlen elkotelez6dés biztonsagat ajanlja.
Solle torténelemszemlélete az aktualis helyzet iranti érzékenységre batorit. A fantazia, mint
erény Uj eszkoz az Isten és a tobbi emberhez vald kapcsolodasban. A mindkét teologus
gondolkodasaban megjelend perspektivavaltas felszabaditdé a foldi 1ét adta nehezebb
koriilmények kozott. A sokszor magara szoruld ember raébredhet, hogy valojaban nincs

egyediil.

®1 V6. HUBER, i.m., 276.
62 Statement, Lead Actors in “Bonhoeffer: Pastor, Spy, Assassin” Speak Out Together Against the Misuse of

Bonhoeffer’s Legacy, https://bonhoeffersociety.org/2024/11/04/statement-lead-actors-in-bonhoeffer-spy-pastor-
assassin-speak-out-together-against-the-misuse-of-bonhoeffers-legacy/ (kutatas idépontja: 2024. november 9.)
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A megismert miivek és a felvillantott €lettorténtek alapjan az engedelmesség régota hasznalt,
Osszetett, de semmiképp sem eclhasznalt fogalom. A Biblidban megjelend formajaban a
Krisztus-kovetésben alapvetonek tekinthetd, hiszen az Istenre vald aktiv figyelem, az
akaratanak keresése elengedhetetlen az Isten-ember kapcsolat miikodése szempontjabol. Az
évszazadok soran rarakodott rétegek miatt azonban keriilniink kell a sz6 konnyelmii hasznalatat.
A hatalommal felel6tleniil €16 emberek, olykor Isten nevével is visszaélve, elcsorbitottak a
jelentését. Ez a jelenség nemcsak az ember-ember, hanem az Isten-ember kapcsolat
megromlasahoz is vezetett. Az embert szeret6 Isten helyett, a jelentéstorzulas miatt, az emberek
egy Oket elnyomo Istent képzeltek el. Ha az engedelmesség fogalma helyreall, megfeleld
kontextusba keriil és megsziinik 6nmagaban célnak lenni, akkor a nemcsak az Isten-ember,
hanem az emberek kozotti kapcsolat is helyredll. Az Isten iranti engedelmesség felszabadit az
onmagunkra szorultsag terhe alol. A Krisztust kdveté ember sajat akaratar6l lemondva talalja
meg igazi emberségét, igy tud igazan beteljesedni és ha kell, oGnmagarol valoban lemondani

masokért.
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