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A leaotungi emberkék és a kinai agyaghadsereg

Jokai Mor Kina-képe torténeti forrdsok nyoman

,Hajh! csak messze vagyon Soroksart6l Khina!
Poétanak lenni, rettenetes kin a’!

(Poétikus kinrimszorulat.)”

Ahogy azt szamos kutatas igazolta mar,? Jokai Mor torténeteinek jorésze nem csupén a szerzé
fantdzidjanak sziileménye. Inspiraciot gyljtott a kor aktudlisan hozzaférhetd irodalmabol,
torténelmi eseményeibél és technikai vivmanyaibol. Irasainak nagyrészéhez forrasként
legkiilonfélébb olvasmanyélményeit hasznalta fel, akar az egyszer( 0jsaghirtél a Pitavalon at
korénak kurrens tudoméanyos munkaiig.> Mar elsé monografusa, Zsigmond Ferenc is felhivta
erre a figyelmet Jokai Nepean-sziget cimii novelldja kapcsan®: ,,...Jokai képzeletének hii
szovetségese: a gazdag realis ismeret. Orddginek nevezhetjiik Jokai képzeletét, melynek, mint
Madach Luciferének, csak egy talpalatnyi kell a realitds szilard foldjébdl, melyen labat
megvethesse s akkor egy 11j vilag uranak érzi és érezteti magat. A valosagbol elég Jokainak egy
vékony fonal, melyre fantazidjanak csodas szinii gyongyei fiizddhessenek.” ® A szerzé tehat sok
esetben az Ot koriilvevd tapasztalati valosag ,realitdsat”, vagy madasok altal mar megirt
torténeteket hasznalt fel szovegeihez, ezeket pedig sajat fantdziavilaganak elemeivel egészitette
ki. Mikszath Kélman Jokai-monografidjaban kiemelte, hogy Jokai ir6i munkamoddszerének
meghatarozo6 része az anyaggyujtés: ,,Termékenysége most éri el az emberfolotti méreteket.

Még leirni is sok, ami téle megjelenik. Egy masol6 tonkre tenné a kezét, irdsi gorcsoket kapna.
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Hat még kigondolni azt a sok szép dolgot? Hat még hozza olvasni a forrasokat? Mert mind
olyan miivek kovetkeznek, amelyeket nem szophat az iré a kisujjabol.”® Mikszath Jokai kreativ
fantaziaja mellett felhivja a figyelmet arra a széleskorti forraskutatésra is, amelyet az ir6 alkotoi
munkéja sordn végzett. Tzvetan Todorov a fantasztikus irodalom miikddési struktarajat egy
altalunk ismert vildg, és egy ezzel Osszeférhetetlen, masik a vilagban bekdvetkezett,
megmagyarazhatatlannak tind esemény kettésségében latja.” Jokai Mor forrashasznalata
lehetové teszi e kettdsség létrejottét az egyes szovegekben, hiszen az altalunk ismert
tapasztalati valosag elemeit rendkiviili pontossaggal abrdzolja, ugyanakkor azokat olyan
elemekkel egésziti ki, amelyek megmagyarazhatatlannak tlinnek a valdsnak vélt vilag
értelmezési horizontjan. Todorov ravilagit, hogy a fantasztikum esetében a ,,bizonytalansag”
érzete meglehetdsen fontos szerepet jatszik: ,,A fantasztikum tehat a csak természeti

”8 Az olvasd

torvényeket ismerd ember habozasa egy természetfolottinek tlind esemény lattan.
az effajta szovegek esetében nem tudja pontosan eldonteni, hogy a fantdzia elemei
munkalkodnak az 4ltala ismert valosidgban, vagy az abrazolt vildgra vonatkoznak mas
torvényszeriiségek, mint a megszokottra. Jokai az ilyen tipusi miiveinél olyan valos
kornyezetet és helyzetet teremt, amelyben tokéletesen tudnak érvényesiilni az ismeretlen,
Gjszerli elemek. A4 lathatd Isten® cimii szovegében konyvtaranak fontossagarol ir: ,,Az élet és a
konyvtar két nagy iskola. A teremtésnek két nagy univerzuma. [...] Harminc év ota mindig
hordok magammal egy-egy kis konyvecskét, amibe mindazt foljegyzem, amit az élet €s
konyvtarak tanitanak.”'® Az irashoz sziikséges készség kettdsségrol alkotott véleményét pedig
a kovetkezOképpen fogalmazta meg az Egy magyar nabob cimii regényének utdszavaban: ,,A
regényironak érezni is kell, tudni is kell, ébren is kell latni, almodni is kell tudni. Ez az én

elméletem.”'! Az érzetek, a fantdzia és az éber tudatillapotban megszerzett targyi tudas

egyarant fontos szamara, a kettd kiegésziti egymast alkotasi folyamatdban.

A Jokai-filologia tehat a kezdetektdl foglalkozott a szerzé forrashasznélataval.

Wolfgang Iser A fiktiv és az imagindrius'?

cimli mlivében hangstlyozza, hogy egy irodalmi
szoveg miikodését éppen a fikcioképzd aktusok hatarozzak meg, igy a fiktiv és a valos elemek

elkiilonitésén alapulé szempontrendszer Gjragondolasa sziikséges: ,,Ha tehat kisérletet teszlink
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a fikcio fiktiv jellegének leirdsara, nincs sok értelme annak, hogy vonatkoztatasi keretet keresve
mereven ragaszkodjunk fikcidé és valosag régi megkiillonboztetéséhez. Az irodalmi szoveg
valosag és fikcio keveredése, s ekképp magaval vonja az adott €s az elképzelt Gsszjatékat.
Minthogy ez a kolcsonhatas 1ényegesen tobbet hoz 1étre a kettd kozotti egyszerli ellentétnél,
talan jobban tessziik, ha egyszer s mindenkorra leszdmolunk a fikci6 és a valdsag régi
ellentétével, s e kettdsséget egy olyan tridsszal helyettesitjiik, amely a valos és a fiktiv mellett
harmadikként az ezutdn imagindriusnak nevezett elemet tartalmazza.”'® Iser az irodalmi
miivekben a fiktiv és a valos elemek kolcsonhatdsanak megfigyelését javasolja, nem pedig ezek
hatarozott elkiilonitését, hiszen minden fikci6 valosdgelemekbdl épiil fel, a redlis elemek pedig
nem tekinthetéek egyenldnek a tapasztalati valosaggal. Véleménye szerint a ,,fikcioképzd
aktus” a ,,reprodukalt valosagot™ atirva hozza 1étre az imaginarius mindséget: ,,... a fikcioképzo
aktus a reprodukalt valosagot jellé valtoztatja, mikozben az imaginariust olyan formaként
szerepelteti, amely lehetdvé teszi, hogy folfogjuk, mire mutat a jel.”* Ez Jokai egyes
szoveginek értelmezésekor is eléremutatd megkozelités lehet. Jelen dolgozat Jokai Mor
irasainak Kina képét vizsgalja az egyes szovegek torténeti forrdsainak nyoman, tovabba
kisérletet tesz A leaotungi emberkék™® cimii elbeszélés és a terrakotta hadsereg kapcsolodasi

pontjainak felderitésére.

Edward W. Said Orientalizmus cimi{i miivében amellett érvel, hogy a 18. szazad végétdl
az orientalizmus szerteagazo fogalmat a Keletrdl vald gondolkodas intézményesiilt forméjaként
is értelmezhetjiik az eurdpai kultira és a Kelet viszonylataban.'® A Keletrél valé gondolkodas
¢és a keleti témak felértékelddése véleménye szerint meghatdrozonak bizonyult a 19. szdzad
europai irodalmat illetden, hiszen a Kelet és Nyugat kapcsolata fontos szerepet jatszott az
eurdpai kultura 6nmeghatarozasaban is a gyarmatositasok idején: ,,Az orientalizmus tehat nem
egyéb, mint a Kelet meghdditasat, atformalasat, és a felette valdo uralom megszerzését célul
kitliz8 nyugati viselkedésminta.”'’ Said ravilagit arra, hogy az orientalizmus magéban hordoz

a korban egyfajta geopolitikai tudatot, melynek leképezddése az irodalomban is fellelhetd.'8
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Keleti vonatkozéasu témak a 19. szdzadi magyar irodalomban is megjelentek. Kina egzotikus
kultirdjanak hagyomanya a magyar irodalomban Jokai mivein keresztiil kifejezetten nagy

hangsulyt kapott, szovegeinek gyakori témaja volt a Kelet.'®

1851-ben Tsong-nu cimmel jelent meg egy novelldja a Reményben,?® mely késébb a
Délviragok®* cimii kdtetben is helyet kapott. A kdtetben megjelend novellakat a Dél tematikaja
kapcsolja 0ssze. A novellaciklusban tobbek kozott az arab, a cigany és a kinai kultura egyes
torténetei szerepelnek. A kotetben hadrom olyan szoveg is megjelenik, mely a historiai novella
miifajmegjel5ld alcimet kapta, ezek a Perozes®?, Kelet kirdlynéja®®, és a Tsong-nu?*, amelyre
még visszatérek a dolgozat késdbbi részeiben, hiszen ennek helyszine Kina. A historiai novella
megjelolés a szerzo részerdl egyfajta olvasoi utasitas, mely szerint az olvasonak hiteles torténeti
elbeszélésként érdemes olvasnia a szoveget. Fried Istvan a szerzd Egy asszonyi hajszdl?® cimii
regényének kapcsan mutat ra Jokai forrashasznélatanak és prozaprogramjanak 0sszetettségére
a torténelmi hitelesség kérdését illetden. Ravilagit, hogy a torténetirdk altal ,,elfogadottnak
mindsitett” torténelmi regényekhez képest Jokai egyes elbeszélései olyan narracids stratégiak
mentén haladnak, amelyek a valosnak vélt torténelmi események sordba dgyazzak azokat a
torténelmi szempontbdl olykor jelentéktelennek tiind, de a torténetvezetés és a cselekmény
strukturaltsaganak szempontjabol anndl nagyobb jelentdséggel bir6 mozzanatokat, amelyeket a
mii fokuszba helyez. Meggydzden érvel amellett, hogy a ,,forrasokhoz vald szuverén viszony”
ellenére az Egy asszonyi hajszal mégis ,.torténelmi” regénynek tekinthetd (a jelzd itt a 19.
szazad masodik felében elfogadott fogalomhasznélat szerint értendd).?® Az ilyen esetekben a
torténeti és fikcids elemek keveredése figyelheté meg, melynek sordn az ir6 maga donti el, hogy
milyen mértékben vegyiti a két komponenst a torténetvezetés folytonossaganak ¢&s
konstruktivitdsdnak érdekében. A Délviragokban megjelend novellak is hasonloképpen épiilnek
fel a forrashasznalat tekintetében. A torténetvezetés jellemzden a valdsagilluzié megteremtésére
torekszik a korszakban hitelesnek tartott forrdsok felhasznalasaval, igy ebben a tekintetben

torténelmi, vagy historiai novellakként értelmezhetdek.
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A Kina targyu szovegek esetében viszont érdemes elgondolkodni azon, hogy a 19.
szazadi Magyarorszagon milyen hiteles forrasokhoz férhettek hozza az irék a tavoli Kina
vildgaval kapcsolatosan. Mindenképpen érdemes megemliteni, hogy Groéf Széchenyi Béla
vezetésével 1877 decemberében indult egy expedicio, mely a ,kozép-és keleti Azsia
kiflirkészésére”?’ iranyult. Errél 1881-ben kiadtak egy kotetet Grof Széchenyi Béla kelet-dzsiai
utazdsa India, Japdn, China, Tibet és Birma orszagokban®® cimmel, melyet Kreitner Gusztav,
az expedicio geografusa irt. A kiadvany az utazas atnézeti térképét és egyéb mivészeti
illusztraciokat is tartalmaz. Az utleirds tudoményos igényli, mégis rendkiviil olvasmanyos
szoveg, mely helyenként szubjektiv leirasokkal egésziil ki. 1886-ban a Kirdlyi Magyar
Természettudomanyi Térsulat kiadott még egy kotetet, melyet az expedicid egy masik tagja,
Loczy Lajos (geologus) irt A Khinai birodalom természeti viszonyainak és orszagainak leirdsa®
cimmel. Az expediciorol és a két kotet megjelenésérél 1897-ben a Vasarnapi Ujsag a
kovetkezdképpen adott hirt: ,,Az expediczid teljesen folszerelve 1877 decz. 4-én indult el s csak
1880-ban tért vissza. A grof eldkeld neve, az utazas hire megkdvetelte az expedicziotol, hogy
mindenekeldtt a nagykozonséget elégitse ki. E cz€lbol irta meg Kreitner az utazas népszeriien
eldadott torténetét, mely 1881-ben jelent meg. E czélbol adta ki a magyar természettudomanyi
tarsulat 1886-ban Loczynak «A khinai birodalom természeti viszonyainak és orszagainak
leirdsa» czimill nagy foldrajzi munkéjat. E konyvekben azonban a grof tilalma folytan az 1t
tudomanyos eredményeit kozdlni nem volt szabad...”®® Dr Janko Janos cikke részletes
beszamolot ad a ktetek megjelenésével és az expedicioval kapcesolatosan, illetve beharangozza
egy harmadik kotet megjelenését a témaban. A cikkbdl egyértelmiien kideriil, hogy a két kotet
a nagykozonségnek szol. A Vasarnapi Ujsagban mar korabban, 1868-ban is jelent meg olyan
iras, amely egy kinai utazo beszamolojat tartalmazta, tehat a témavalasztas a korszakban nem
volt egyediili eset. Ez Grof Bethlen Odén Eredeti levelek ChinabdPt cimii cikksorozata volt,
melyet a lap két egymas utani szamban kozolt. A cimben szerepld ,,Eredeti” jelzd azt
nyomatékositja, hogy a leveleket Grof Bethlen Odén személyes tapasztalatai alapjan irta,

ezaltal pedig az tutleiras egyfajta kuribzumként jelenik meg. A Kindval kapcsolatos informacidk
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tehat ezen az Uton eljuthattak a nagykdzonséghez, benne lehettek a koztudatban és hatassal
lehettek az olvasok altal kialakitott Kina-képre Magyarorszagon. A szovegek természetesen az
irok szamara is inspiracioként szolgalhattak, Jokai pedig tobb mint valdszinti, hogy talalkozott
ezekkel a szovegekkel, hiszen a Vasarnapi Ujsdg fOmunkatarsaként dolgozott ebben az

1d6szakban.

A Tsong-nu®? cimii novella egy Kinaban frissen hatalomra keriilt csaszar uralkodasanak
elsd par évét meséli el. A cim azonos a fiatal csaszar nevével. Tsong-Nu neve valosziniileg, egy
Jokai altal kitalalt személynév, a forrasok nem jegyeztek fel ilyen nevet viseld csaszart. A
torténetet a szerz0 az egykor bujdoso, vandorldé magyar nép megszolitdsaval inditja, ezt a
retorikai gesztust pedig az els6 bekezdésben kovetkezetesen egyesszam masodik személyben
hasznalja. Mint omniszciens narrator, kollektiven szol a vandorlé magyar néphez, végigtekintve
annak torténelmét a honfoglalas el6tti idészakban, egészen a Kinai birodalom teriiletén folyt
harcokig. A torténetbdl kidertil, hogy a hun nép egy nyertes csata utan adot vetett ki Kinara. A
cselekmény egészén végighuzodo fesziiltség abbol adodik, hogy Tsong-Nu, a frissen tronra
kertilt kinai csaszar probal megoldast talalni a helyzetre és kikeriilni a rajuk kivetett hadisarcot,
viszont ezt sajat népének mentalitdsaval dsszeférhetetlen eszkdzokkel szeretné elérni. Harcos
nemzetet szeretne faragni a kinai népbdl, melynek évszédzados hagyomanya a kultura, a
muvészet, a foldmuvelés, a kereskedelem és az iparmiivészeti mesterségek koré épiilt fel. Az
olvaso érzékletes leirast kaphat Kina ,legszebb, leggazdagabb™ teriiletérdl, a Quenn-Hinn
tartomanyrol. Mind természeti adottsagai, mind pedig lakosai rendkiviiliek, s a leirds szerint az
ottani nok a legbecsesebbek, messze f6ldon hiresek szépségiikrdl. (A tartomany neve ugyancsak
a birodalomban, viszont Quenn-Hinn népe nem engedelmeskedett az utasitasainak. A hosszl
belharcok végére Quenn-Hinn népébdl egy lakos sem maradt életben, a tartomanyt pedig a sz6

szoros értelmében a folddel tették egyenlové.

A szoveg strukturaltsdga miatt az olvaso eldszor részletes képet kap a kinai tajrol és a
kultira nagyszerliségérdl, ezutdn a csaszar és a nép értékrendjének kiillonbségei miatt
bekovetkezett pusztulasrol, igy a nép altal megélt értékvesztés hangstlyossa valik. Tsong-Nu
szeme el6tt a hunok legydzése lebeg célként, ennek eléréséhez semmilyen eszkdzt sem vet meg,
az emberélet és az eddig felépitett miikodd gazdasagi és tarsadalmi rendszer kevésbé fontos

szamara, mint a hunok legydzése. Minden eréfeszités ellenére a hunok ismét visszaverik a kinai

32 JOKAI Mér, Délvirdgok, Bp., Révai, 1984, JMOM Nemzeti kiadés) 70-85.



csapatok tdmadasat, igy novella végén felmeriilhet a kérdés, hogy mivégre tortént a pusztitas?
Jokai a hun népet erdsnek és verhetetlennek abrazolja a harcokban, viszont ezzel Kina
tarsadalméanak kimagasld erényeit nem lattatja kevésbé értékesnek, csupan a két kultra

kiilonbségei ¢élezddnek ki a torténetben.

Ahogy a Tsong-nu cimii novellat is, a szerzd tobb Kina tematikaji szovegét sajat neve
alatt publikalta,®® viszont Kakas Marton alnév alatt jelent meg olyan szovege is, amelyben a
kinai és az eurdopai kultira egymashoz vald aktualis viszonyat targyalja.3* A szerzé
alnévhasznalatat vizsgalva nem allapithatdé meg, hogy Jokai a keleti témaju szovegeit egy
szerzOi név ala rendezte volna. Kiss A. Kriszta ravilagit, hogy a Kakas Marton szdvegek
esetében fontos megfigyelni, hogy Jokai csak bizonyos szituaciokban hasznalja ezt a szerzoi
alnevet: ,,A McHale szerinti megkiilonbdztetés harmadik alnév-viselési tipusa a »jatékos
hamisitas« [mock-hoax], amely leggyakrabban ideiglenes, tehat az adott szerzé csak egy adott
¢letszakaszaban vagy bizonyos helyzetekben haszndlja ezt az alnevét, és nem célja a »nagy
leleplez(6d)és«. Az alnév hasznélatdnak oka ebben az esetben elsésorban esztétikai, a szoveg
értelmezéséhez szorosan hozzatartozo6 elem. E tipusba sorolhatoé Jokai legismertebb alneve, a
Kakas Marton is.”®® Az ilyen tipust szdvegeket tehit ennek tiikrében kell megfigyelniink,
hiszen ez ,,a szoveg értelmezéséhez szorosan hozzatartoz6 elem”. Kiss A. cikkében azt is
kifejti, hogy milyen oka lehet annak, hogy a szerzd egyes szovegeit ezen az alnéven jelenteti
meg: ,,Jokai, a szerz6-jsagird arra hasznalja ezt az alnevet, hogy bizonyos aktualis témakrol
olyan modalitasban irhasson, ami sajat nevének diskurzusaba nem férnének bele (...)”*® Ez az
alnévhasznalat nagyobb szabadsagot biztosit a szerzonek, kiléphet a szerzdi névhez kapcsolddod
szovegkorpusz altal kijeldlt korlatai koziil. A Kinarol szold szovegek modalitdsat a Said-i
értelemben vett orientalista szemléletmod miatt sok esetben egyfajta faji felsébbrendiiség
jellemezte a korszak Eurdpajaban,®’a bejaratott figura nézépontjabél pedig Jokai ironikusan
fogalmazhatta meg az eurdpai felsObbrendliségrdl szolo (elitéld) kiillonvéleményét. Kakas

Marton alnéven publikalt szovege a Boltom és parlamentem®®, melynek utolsé soraiban a

33 Lasd: JOKAI Mor, Nagy hullds van Chindban, Az Ustokos, 1862/4.; 1., vagy JOKAI Moér, Chinai furcsasagok.
Az Ustokds 1863/23., 179.

34 JOKAI Mor, Boltom és parlamentem, Az Ustokos, 1862/16., 122.

%5 Kiss A. Kriszta, Egy ,, nyelvi dlarc” sziiletése és kiteljesedése: Kakas Mdrton, Jokai ,, hazi szelleme "= Acta
Historiae Litterarum Hungaricarum, Szeged, Szegedi Tudomanyegyetem, 2020/35-36, 257-275.
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37 Edward W. SAID, Orientalizmus. ford. Péri Benedek, Bp., Eurépa, 2000, 9-56.

38 Jokai Mér, Boltom és parlamentem, Az Ustokos, 1862/16., 122.



kovetkezOképpen ir a kinai nép helyzetérdl: ,,...Még a szegény chinaiakrol akarok beszélni.
Tudjuk mind lelki s6tétségben sinlddik e pogany nemzet. A férend Buddhavallast kovet, a
koznép pedig balvanyokat imad; s minthogy a Buddhapapok keményen tiltjadk Chinaban bennt
balvany-képeket késziteni, annalfogva Tibetben egész gyarak vannak, melyek hasonld
fabrikatumokkal foglalkoznak, s azokat a hataron atcsempészve, eladjak draga pénzért. Uraim.
Nekiink kotelességiink e botranynak véget vetni. Miutdn nekiink is vannak mar Chinaban
telepeink, hogy a tibeti balvanyfaragdokat istentelen mesterségiiktol elszoktassuk, készittessiink
mi magunk hasonl6 balvanykakat, s aruljuk olcsébban. Ajanlhatom e tekintetben
Downingstreetben levé galanterie kereskedésemet. Mylordok és gentlemanek. Ezttal nincs
tobb hirdetni valom.”*® A torténet rendkiviil szellemes irodalmi jaték, mely egyfajta erkolcsi
feliitéssel fogalmaz meg angol tarsadalomkritikdt, hiszen a szovegben emlitett
,2Downingstreetben levé galanterie kereskedés” egyértelmiien az angol miniszterelnoki
rezidencidra utal. A szoveg Anglian keresztiil a teljes eurdpai kapitalista rendszert biralja. A
szoveg kiélezettnek, és fontosnak lattat egy a vildggazdasdgra nem tul nagy hatast gyakorld
problémat. Ezaltal a szituaci6 dnmagaban is komikussa valik, egyértelmiien kideriil, hogy Jokai
ironikusan mutat gorbe tiikr6t az angol, és altalanossdgban az eurdpai gazdasagi
munkamodszerekkel kapcsolatosan. Gunyoros hangnemben mutatja be, hogy az eurdpai ember
Hkotelességének” érzi a keleti vildg gazdasidgaba, kulturajaba, — és hitvilagdba valo
beavatkozast, hiszen a ,,lelki s6tétségbdl” az eurdpai kultaranak ki kell segiteni a kinai népet
ugy, hogy az angol, vagy az eurdpai kultarat és etikettet eljuttatjuk hozzajuk. A vallasi kérdést
gazdasagi szemszogbdl értelmezi, ilyen tekintetben pedig a haszon sem maradhat el, az eurdpai
kereskedelmi szemlélet ugyanis az, hogy olcsébb termékek gyartdsaval gyakorol hatast a

gazdasadg miikodésére, majd uralni szeretné a piacot Keleten is.

Said ravildgit arra, hogy a felsébbrendiiség latszatdnak a fenntartdsa tudatos
konstrukcio, mely Eurdpa kultarpolitikajat képezte a gyarmatositasok iddszakaban: ,,...a XIX.
szdzad kozepére, a legfobb kérdéssé az uralkod6 autoritds kérdése lett, az intézmények
felallasa¢, példaul Indidban. Itt egy nagyon kisszamu angolrol van sz, akik egy 300 millios
népességli orszagot uraltak, tehat fel kellett taldlniuk azokat a mddozatokat, és nemcsak
erdszakosakat, hanem a szellemieket is, amelyekkel megbékitik 6ket, hogy megelézzek a
lazadast, tehat példaul az angolok altal bevezetett iskolarendszer egyebek kozt arra szolgalt,

hogy meggybzzék az indiaiakat az angolok felsébbrendiiségérél®® Az irodalmat is erre

39 Jokai Mér, Boltom és parlamentem, Az Ustokos, 1862/16., 122.
40 Kiemelés- K.K.V.



hasznéltak, példaul Miltont.*” Az idézet ugyan az angol fennhatosdg alatt 4ll6 indiai
gyarmatteriiletek helyzetére reflektal, de a posztkolonialis viszonyok Jokai (Kakas Marton)
leirdsa alapjan hasonlonak mutatkoznak a korban az angol fennhatosagu kinai teriileteken is. A

kulturalis folény kialakitashoz az irodalom is eszkdzként szolgalt.

Said kiemeli, hogy ha egy eurdpai szerzé a Kelet témajaval kezdett el foglalkozni, akkor
a szovegnek egyfajta onmagat meghatarozo keretrendszert kellett kialakitania, allast kellett
foglalnia abban, hogy irasa targyat milyen mdodon kezelje: ... ,,Ha valaki eldontotte, hogy a
Keletet tlizi tollhegyre, eldszor probalja meg meghatarozni a Kelethez viszonyitott helyzetét.
Alkotasaban ez a kiindulasi pont jel6li ki a szoveg stilusat, szerkezetét, képi vilagat, tematikajat,
motivumait, tehat mindazon tényezoket, melyek egylittesen az olvasdé megszolitasanak
mikéntjét, a Keletrdl szol6 tuddsitas hangnemét adjak, s azt a stilust, ahogy a Keletet talalja,
megszolitja.”*? A Kelet massaga olyan mértékii volt, hogy arra sziikséges volt valamilyen
formaban reflektalni, a kiilonbségek jobban ki¢lezddtek, mint a mai vilag globalitdsdban. A
tavolsag, ¢és az egzotikus vilag titokzatossaga pedig lehetdvé tette, hogy bizonyos esetekben az
irok fantdziavildganak taptalajava valjon egy valos helyszin. Jokai Kakas Marton alnév alatt
humorral, szatirikusan, karikaturaval reflektalt az adott radikélis nézdpontra, ezzel pedig
egyértelmiivé tette, hogy a helyzetet kritikusan kezeli, igy a probléma arnyaltsdgara hivja fel az

olvasok figyelmét.

Jokai Mor A leaotungi emberék® cimii elbeszélése szintén az ird kinai témat feldolgozo
szovegei koz¢é tartozik, am ezt a Boltom és parlamentem cimi karcolattal ellenben nem alnéven
publikalta a szerzd. A szoveg keletkezéstorténetének egyes elemeivel Fiilop Dorottya
foglalkozott Jokai, a mesés Kelet és a tarokk-kartya taldalkozasa A leaotungi emberkék
keletkezéstorténete és értelmezési lehetbségei cimii tanulmanyaban®. A tanulmany hidnypétlo,
hiszen Jokainak ez a kései novellaja sokdig nem keriilt a filologiai és irodalomtorténeti
kutatasok latdterébe. Fiilop ravilagit arra, hogy a szoveg megjelenése utan egy héttel Mikszath
¢és Jokai kozott nyilt levelezés kezdddott a Pesti Hirlapban, amelyben Mikszath 4 leaotungi

emberkek otletének forrasarol érdeklodik. Jokai részben kitér a kérdés eldl, részben pedig azt

4l Edward. W. SAID — Christoph J. BURGMER, Bevezetés a posztkolonidlis diszkurzusba (1998), ford. FARKAS
7s.,= Bevezetés a posztmodern irodalomtudomadnyba, szerk. BOKAY A.— VILCSEK B.— SZAMOSI G.— SARI
L., Bp. Osiris, 2002, 603.

42 Edward W. SAID, Orientalizmus. ford. Péri Benedek, Bp., Eurdpa, 2000, 43.

43 JOKAI Mér, 4 leaotungi emberkék= U6, Mesék és regék, Bp., Révai, 1898.

4 FULOP Dorottya, Jokai, a mesés Kelet és a tarokk-kartya taldlkozdsa: A leaotungi emberkék
keletkezéstorténete és értelmezési lehetéségei, Irodalomismeret, 2021/4, 74—88.



allitja, hogy a tarokk-kartyak lapjairdl jutott eszébe a torténet. Ennek értelmezési lehetdségeirdl
és filologiai kérdésfelvetéseirdl az emlitett tanulmanyban olvashatunk bévebben.*® A torténet
cselekményébdl, ¢és a cselekményt szinesité rovid mellékszalakbol (Pl.: emberevo
szarvasemberek tartomanya az egyik szikla mogott) az olvasd szdmdra egyértelmiivé valik,
hogy Jokai a realitds talajatol elrugaszkodva itt is fantasztikus elemekkel egésziti ki Kina

vilagat.

A szoveg elsé mondata kijeldli a cselekmény helyszinét: a ,,nagy kinai birodalmat”. A
helyszin torténeti, a tapasztalati valosagbdl ismert elemnek tekinthetd, a sz6dsszetétel pedig
nem csak térbeli, de bizonyos tekintetben idébeli timpontot is ad a befogadonak, hiszen a kinai

447 Bar igen tig az

birodalmat Csin Si Huang-ti csaszar egyesitette ¢és centralizalta
iddintervallum, amelyben elhelyezhetjiik a torténet egészét, biztosak lehetlink benne, hogy az
Csin Si Huang-ti, az els6 kinai csaszar uralkodési ideje alatt, (i.e. 247- 1.e.210) vagy utana
jatszodik. A fészerepld Csia Csingi csaszar, aki igen fiatalon, 17 évesen keriil tronra, a torténet
tehat ugyanugy egy fiatal csaszar hatalomra keriilésének elsé iddszakat mutatja be, mint a
Tsong-nu historiai novella, &m a Tsong-nuval szemben itt egy halado szellemil, a tarsadalmi
hierarchia altal 1étrehozott hatarokat is atlépd uralkodoérol beszélhetiink. Csia Csingi 10jitd
szandékkal feliilvizsgalja az addigi szokdsokat az udvarban, és olykor Onfejiien szakit a
hagyomanyokkal: ,,Szokatlan az, hogy a kinai csdszdrnak sajat akarata legyen, hogy az a sajat
szemével akarjon nézni, a sajat fejével gondolkozni, a sajat kezével utdna nyulni
valaminek...”* Csia Csingi csaszar ennek ellenére, sajat érzéki tapasztalatain keresztiil, nem
masok kozvetitésével, idegen tapasztalatokon keresztiil szeretné megtapasztalni a vilagot.*® Ezt
a narraci6 ironikus kiszo6lasokkal kommentalja, melyekbdl az olvaso érzékelheti, hogy a kinai
birodalomban a cséaszar és a koznép kozott a hierarchia nem csak a néptdl valo elszigetelddést
okozza altalaban, hanem az élettdl vald elzarkdzéssal is jar: ,,Csia Csingi pedig életrevald fiu
volt — kinai csaszar 1étére.”® A hierarchikus tarsadalmi rendszer, és ennek hatarain vald atlépés

motivuma természetesen nem idegen az europai kultra irodalméban sem. A magyar irodalom

4 Uo., 76-84.

46 Xiuzhen Janice LI, Standardisation, Labour Organisation and the Bronze Weapons of the Qin Terracotta
Warriors, London, UCL Institute of Archeology, 2011, 22-27.
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kontextusabol esziinkbe juthatnak Maétyas kirdly meséi,”

vagy mas magyar népmesei
motivumok. A mindkét kultardban megtaldlhaté, egymashoz hasonlitdé jelenségek ¢s
alapmotivumok kozelebb hozzdk a magyar olvasékhoz a torténetet (az ismerds elemek
biztonsagos kozeget teremtenek a befogadashoz), a kiilonbségek viszont titokzatossa, és
egzotikussa teszik azt. Nem véletlen tehat, hogy Jokai egy formabontd f6hds szemszdgén
keresztiil ismerteti meg az olvasdval a kinai vildg mikodésének és Leaotung tartomanyanak a
torténetét, hiszen a mesében a tudas az evidencidnak vélt keretrendszerbdl vald kilépés utjan
valik elérhetévé. A csdszar maganak szeretné kivalasztani a feleségét, de hamar kidertil, hogy
Leaotung tartomanya, ahol a legszebb lanyok ¢és asszonyok élnek Kindban, eltiint a
birodalombdl. A csészar kozvetlen kornyezetében senki nem emlékszik ra, hogy hol is volt ez
a tartomany, és hogy mi tortént vele, csak csodas természeti adottsdgaira és a nok szépségére
emlékeznek az emberek. A tartomany dbrazolasa tobb szempontbol rendkiviil hasonlit a Tsong-
nu cimii novellaban szerepld Quenn-Hinn tartomanyra. Csia Csingi a csaszarsagaval jaro udvari
szabalyrendszer hatarain kiviil egy masik hatart is atlép a megismerés érdekében, hiszen a
természettudomany kanonizalt rendszerét is Gjraértelmezi, igy hozzafér olyan tudashoz is, mely
sajat kora altal behatarolt kanonbol kimaradt. Michael Foucault 4 szavak és a dolgok® cimii
miivének eldszavaban ravilagit, hogy a kanont nem csak az adott korszak, hanem az adott
kultara is képes meghatarozni és befolyasolni, és a gondolkoddsmod foldrajzi 6vezetek szerint
is eltérd lehet. Egy Borges szovegben megjelend példan keresztiil érzékelteti, az europai és a
kinai gondolkodési rendszer és a logika szabalyszerli miikodéseinek a kiilonbségét: ,,.E
csodalatos taxondmiaban pontosan egy masfajta gondolkodas egzotikus baja ragad meg minket,
az a tény, hogy e tanmesét olvasva tulajdon gondolkodasunk hatarain jarunk, vagyis szamunkra
mindezt teljességgel lehetetlen elgondolni.”®® Mig az eurépai ember szaméra az okoz katartikus
¢lményt, hogy egy, az 6vétdl nagyon eltérd kultira gondolkodasat kell értelmeznie, Csia
Csinginek sajat kulturdja gondolkodasat-, €s tudoményos tekintetben elfogadott hatérait is at
kell 1épnie ahhoz, hogy megfeleld informacidhoz jusson. Amikor a kérdésben a csillagvizsgalo
torony igazgatdja sem tud segiteni, a tudosok szaméra altudomanynak tliné forrasokat is
felkutat. A torténet ezen pontjan vardzslatos, fantasztikus, hihetetlennek tiind elemek valnak

hangsulyossé a cselekményben. A csaszar kérdésére a valaszt csupdn a 110 éves barlangi szent

tudja pontosan megadni, akinek korabban volt egy latomasa arr6l, hogy mi tortént Leaotung

5L A 19. szazadi mesemondas és a folklor kapcsolddasi pontjairdl 1asd: GULYAS Judit, N&i miifaj volt-e a mese?:
Mesemondok, mesegyiijtok, meseirok= Nészerzok a 19. szazadban: lehetéségek és korlatok, szerk: TOROK
Zsuzsa. Bp., Reciti, (Reciti konferenciakétetek 4) 2019., 308-321.
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tartomanyaval. A szent elmondasabol kideriilt, hogy Leaotung tartoméanyédnak bejaratanal
beomlott egy sziklahasadék, és a nép bent rekedt, azéta se tud kijonni. Ahhoz, hogy elegendd
legyen a foldteriilet a taléléshez, a leaotungi emberek elkezdték generaciordl generacidra
lekicsinyiteni magukat és allataikat. Bar az informéci6 forrasa megkérddjelezhetd volt, Csia
Csingi mégis hitelt adott a barlangi szent szavainak, és meghivta az arasznyi emberkéket a
palotdjaba. A latomas igaznak bizonyult. A leaotungiak elfogadtak a meghivast, és megjelentek
a csaszari palotaban. Csia Csingi elso latasra beleszeretett a leaotungi hercegndbe, de a szerelem
nem tudott beteljesiilni a két vilag kiilonbségei miatt. A tudds megszerzését a cselekményben
mindvégig a szabad parvalasztas, az igazi tars megtalalasanak torekvése motivalja. A csaszar
megprobalta ebben a tekintetben is 6ndlldan iranyitani az életét, és a kiilvilaggal nem térddve,
romantikus képzetei szerint szerelembdl szeretne meghazasodni. A torténet zarlata nem
maradéktalanul pozitiv, hiszen a tudas ugyan a csaszaré lett, de a kiilonbségek mégsem valtak
athidalhatova a vilagok kozott. A vildgok kozotti atjarhatatlansag a fantasztikus és a tapasztalati
valosag kozott 16vo kapcesolat elhataroltsagara is reflektal. Csia Csingi a csalddas utan soha nem

vett el senkit feleségiil.

A mesei elemek hasznalatdnak ellenére a szerz6 ezt az elbeszélést nyilvanvaléan nem
gyermekmesének szanta, bar a késObbiekben igy keriilt be a koztudatba. A torténet tragikus
zarlata és a mesei elemekkel tarkitott torténeti, referencialis elemek ambivalencidja szamos
értelmezési lehetdséget kinal az olvasd szamara. Az elbeszélés eldszor Pesti Hirlapban jelent
meg, melynek célkdzonsége egyértelmiien nem a gyermek—korosztaly volt, hiszen egy politikai
napilaprol van szd, igy az odaértett olvasok a novella esetében nagy valoszinliséggel inkabb
felndttek voltak. 1890 oktdberében a kovetkezd par sorban harangoztdk be az olvasdknak a
szoveg megjelenését: ,,A lapunkban most folyd regény befejezése utan kozolni fogjuk Jokai
Moérnak egy tobb szamra kiterjedd novellajat>, melynek cime: A leaotungi emberkék.”®® Itt
tehat a miifaji megnevezés novella, ami minden kétséget kizardan helyesnek bizonyul, hiszen a
mi megfelel a fantasztikus novella miifaji sajatossagainak. Tzvetan Todorov azonban ravilagit
arra, hogy a miifaji kérdések természetiikbdl adodoan sok esetben nem lehetnek egyértelmiien
meghatarozottak: ,,...elfogadhatjuk azt a gondolatot, hogy a miifajok eltérd altalanossagi
szinteken 1éteznek, és hogy e fogalom tartalma az altalunk valasztott nézéponttdl fiigg.” *6igy
tehat lehetségessé valik, hogy egy adott irodalmi alkotas tobb kategoriaba is besorolhato legyen,

ez pedig Jokai szovege esetében is meghatarozo lesz. 1890 novemberében az olvasoknak tett

54 Kiemelés- K. K.V
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igéret szerint megjelent A leaotungi emberkeék elsd részlete, a megjelenéskor viszont a szoveg
a mese alcimet kapta. Jokai Mor tehat a paratextusok altal meseként definidlta sajat miivét,
mellyel a térténetben megjelend fantasztikus elemekre tesz egyértelmii utalast, a realitas elemei
viszont a szoveg olvasdsa kozben szintén hangstlyossa valnak a befogadd szdmara. A ,,mese”
alcim tehat fokuszba helyezi azt a kettdsséget, mely a mii egészében megjelenik, ez az irodalmi
jaték pedig egyfajta elbizonytalanitd gesztusként mikodik. Ez a torténet nem tart igényt a
valosagilluzio megteremtésére, hiszen az alcim magaban foglalja, hogy fantasztikus torténetrdl
van sz6, mégis felszolitja az olvasét, hogy parabolaként olvassa azt. A szdveg teljes
megjelenése utdn kezd6do nyilt levelezés soran Mikszath €s Jokai is meseként hivatkoznak a

szovegre, illetve a mai szakirodalomban is elfogadott ez a megjeldlés.>’

A miifaji kérdések
tisztdzdsahoz elengedhetetlen, hogy a dolgozat ravilagitson a mese fogalomtorténeti
véltozasaira a korszakban, melyekre Vojnics-Rogics Réka a kovetkezOképpen reflektal: ,,A
mesék a célkdzonség szempontjabol is valtozdson mentek keresztiil: az érzékenység
irodalmaban és a kora romantikdban a mese a felndttek miifaja, a 19. szazad utolsé harmadatol
azonban mér a gyermekirodalom részét alkottak™%® A miifajtorténeti dtalakulasok folyamatként
irhatok le, A leaotungi emberkeék esetében tehat irodalomtorténeti szempontbol olyan atmeneti
iddszakrol beszélhetiink, amelyben a mese miifaja még nem kizardlag gyermekirodalomként

volt értelmezhetd. A kiillonbozo értelmezési lehetdségek miatt ma mar tulajdonképpen all age

irodalomként jelenik meg.>®

Bizonyos tekintetben a ,,mese” alcim a korszakban miifaji jaték is lehetett Jokai részérol,
ez a bravir pedig nem volt idegen az europai romantika kultarajdban sem. Wilhelm Hauff egyes
miivei®® példdul szintén tobb miifaji kod alapjan értelmezhetéek és ezek a mesék sem csak
gyermekekhez szoltak, — és szolnak napjainkban sem. Az orientalizmus hatasa Jokaihoz
hasonléan Hauff egyes meséin is megfigyelhetd. Hauft Mesék cimii gyiijteményének az alabbi
alcimmel jelent meg: ,,A képzett osztaly fiainak és lanyainak”®. Az alcimben megjelenik
egyfajta kettdss€ég, amely szerint gyermekeknek sz6ld irodalomrél van sz, de magas

miiveltséget igényel a torténetek olvasdsa. Hauff tehat a célk6zonsége meghatarozasa soran

ST FULOP Dorottya, Jokai, a mesés Kelet és a tarokk-kartya taldlkozdsa: A leaotungi emberkék
keletkezéstorténete és értelmezési lehetéségei, Irodalomismeret, 2021/4, 74-88.

%8VoINIcS-ROGICS Réka, 4 ,, Gyermekszoba” rejtelmei: A Pesti Naploé gyermekirodalmi rovata (1893-1900),
Tempevolgy, 2019/ 11, 74.

%9 Az all-age-irodalom fogalmaval kapcsolatban v6. Hermann Zoltan, Véazlat a magyar gyerekirodalom
torténetéhez = Mesebeszéd: A gyerek és ifjiisagi irodalom kézikonye, szerk. Hansagi Agnbes, hermann Zoltan,
M¢szaros Marton és Szekeres Nikoletta, Bp., FISZ, 2017, 15-32.

80P1.: A golyakalifa, Kis Mukk stb.

81 Wilhelm Hauff, Marchen: Herausgegeben von Bernhard Zeller Insel Verlag, Frankfurt, Frankfurt am Main
und Lepizig, 1976, 1.



annak tarsadalmi osztalyat is meghatirozza, amire azért lehetett sziikség, mert a mese
tarsadalmi megitélése kétes volt a 18.-19. szazadban, sokan az ,.elit kultarabol kizartakhoz”
soroltak.%? Gulyas Judit N6i miifaj volt-e a mese?®® cimii tanulmanyaban ravilagit arra tényre,
hogy sok esetben a mesei almiifajok hatdroztak meg a célkdzonséget: ,,Az Gjkori Eurdpéaban a
mese nem feltétleniil a gyerekek miifaja volt: a popularis kultiraban a felnéttek, férfiak és nok
egyarant hallgattak és mondtak meséket, ugyanakkor bizonyos mesei almiifajok (pl. allatmese,
formulamese) célkozonségét elsOsorban a gyerekek képezték (ezeket felndttek egymdsnak
nemigen mesélték), és ezért az ilyen mesék elbeszélése is azokhoz kotddott, akik a gyerekek
gondozasat végezték (ndk, idésebb csaladtagok, szolgalok, dajkak stb.).%* A leaotungi emberkék
nem sorolhatd be egyetlen gyermekmesei almiifajba sem egyértelmiien. A szoveg miifaja ebben
az értelemben hibridnek tekinthetd, hiszen tobb miifaji kod alapjan olvashat6. A torténet Jokai
idejében felndtteknek szolt, és késdbb, a mese fogalmanak valtozasaval tarsitottak hozza
gyermekirodalmi vonatkozasokat, hiszen az elbeszélés nagyobb gyermekek szédmara is
értelmezhetd. A huszadik szdzadban a torténet megjelent képeskonyvként is, nagyméretii
rajzokkal.®® Ezek a kiaddsok mar kifejezetten gyermekek szamara késziiltek, 2018-ban pedig
szinhazi adaptaciot készitett beldle a Kolibri Gyermek- és Ifjusagi Szinhéz, 4 csdszarfiv dlma®®

cimmel. Az eléadasnak szintén a gyermek korosztaly volt a célkdzonsége.

Kétségtelen, hogy a 19. szdzadban a mese, mint miifaj nem kis valtozdson ment
keresztiil, amelynek soran beolvadt a folklor és a gyermekirodalom miifajaiba.®” Lengyel Dénes
hivja fel a figyelmet Jokai népmeséi és anekdotdi cimii tanulmanyaban, hogy Jokai néprajzi
megfigyeléseit €s a magyar népmesék egyes elemeit szépirodalmi miiveiben is felhaszndlja.
Lengyel kiemeli, gylijtési mddszereinek valtozatossagat, és megemliti, hogy az anekdotak
gylijtésekor a noteszébe készitett feljegyzésket.®® A noteszeibél viszont kideriil, hogy Jokai nem
csak a magyar nép anekdotait hasznalta fel szovegeihez. 4 leaotungi emberkék esetében joggal

gyanakodhat az olvaso arra, hogy a novelldban kinai népmondak szerepelnek, de hamar

82 GULYAS Judit, N&i miifaj volt-e a mese?: Mesemonddk, mesegyiijték, meseirék= Nészerzék a 19. szdzadban:
lehetbségek és korlatok, szerk: TOROK Zsuzsa. Bp., Reciti, (Reciti konferenciakdtetek 4) 2019., 297.

8yo.,

640o., 310.

85 JOKAI Mér, A4 leaotungi emberkék, Bp., Ifjisagi, 1954, Fazekas Lajos rajzaival (A4-es méret, spiralkotés),
tovabba JOKAI Moér, A leaotungi emberkék., Bp., Singer és Wolfner, 1933.

8 A csdszarfiu dlma: mese, szinpadra irta dalszévegekkel HORVATH Péter, rendezte NOVAK Janos, Kolibri
Gyermek-és Ifjusagi Szinhaz, 105 perc. Bemutatd idépontja: 2018. november 17.

S"GULYAS Judit, N6i miifaj volt-e a mese?: Mesemondok, mesegyiijték, meseirok= Nészerzok a 19. szazadban:
lehetbségek és korlatok, szerk: TOROK Zsuzsa. Bp., Reciti, (Reciti konferenciakdtetek 4) 2019., 297.

8 ENGYEL Dénes, Jokai népmeséi és anekdotdi, A Petéfi Irodalmi Mizeum Evkonyve., Pet6fi Irodalmi
Muzeum—Képzémiivészeti Alap, 1964., 111-125.



felmeriil a kérdés, hogy hol férhetett hozza Jokai kinai népmondak egész sorahoz? A szerzd

sajto ala rendezett foljegyzéseinek kritikai kiadasabol®®

kidertiil, 4 leaotungi emberkék f6 forrasa
Johann Cristoph Wagner 1689-ben kiadott Das mdchtige Kayser-Reich Sina und die Asiatische
Tartarey™ cimii foldrajzkdnyve’®. Fiilop Dorottya arra is ramutatott, hogy Jokai meséjében nem
csupan a foldrajzkonyv Leaotung c. fejezetének torténetei jelennek meg, hanem az iré keverten
hasznalja a Wagner konyv egyes torténeteit, a konyv egészébdl valogatja ki azokat: ,,Jokai
imaginarius Leaotung tartomdnyanak érzékletes leirasa a konyv kiilonbozé fejezeteinek
elemeibél kollazsszertien épiil fel.”’?> Magéahoz a kérdéses fejezethez viszont csak két rovidke
jegyzet kotodik a novellaban, a ,,Leaotung gazdag vidék”, illetve a ,,Tancold asszonyok”. Az,
hogy a szerz6 Wagner foldrajzkonyvét hasznalta, nem egyedi eset. A Dekameron 11. kotetének
részeként megjelent Xelenhoa és Toipingvang’® cimii, Chinai novella alcimet viselé prozajaban

példaul egyértelmiien felhasznalja a Wagner konyv egyes elemeit.”

Tobb esetben sajat miivén
beliil hivatkozik Christoph Wagner {oldrajzkonyvére a kinai témakhoz kapcsolodo
szovegrészekben, igy példaul a Készivii ember fiai”™ cimii regényében. Fiildp Dorottya ravilagit
arra is, hogy A jovd szdzadregényében® is megjelennek olyan részek, melyekben a szerzd
reflektal arra, hogy az aktualis anekdota Wagner gyiijtésébdl szarmazik. A konyv Jokai
konyvtaranak részét képezte.”” Feltételezhetjiik, hogy Jokai Mor tobbszor is elolvasta, hiszen a
konyvben megjelend egyes témakhoz noteszeibe foljegyzéseket is készitett, tehat beemelte
ezeket a toredékeket sajatos forrdshasznélati rendszerébe. A leaotungi emberkék torténetének

jorésze tehat hagyoméanyos kinai mondéakbol téplalkozik, melyek fantasztikus elemekkel

keveredve, atiratként jelennek meg a szerzé elbeszélésében. Az azonosithatd torténeti

89 JOKAI Mor, Féljegyzések II, kiad. Péter Zoltan, Péterffy Laszld, Akadémiai, Bp., 1967, (JMOM) 771.

70 Johann Christoph WAGNER, Das mdichtige Kayser-Reich Sina und die Asiatische Tartarey, Augsburg,
Koppmayer, 1689. (Delineatio provinciarum Pannoniae et imperii Turcici in Oriente)

1'Vv.6. FULOP Dorottya, Jokai, a mesés Kelet és a tarokk-kdrtya talalkozdasa: A leaotungi emberkék
keletkezéstorténete és értelmezési lehetéségei, Irodalomismeret, 2021/4, 74—88.

2yo., 75.

3 A kotetnek nincs kritikai kiadasa, igy az alabbi kiadast hivatkozom: JOKAI Mér, Dekameron I1., Bp., Révai,
1928, 44-49.

4 Xelenhoa hgyomaényos kinai torténetének és Jokai miiveinek kapcsolodasi pontjairdl bévebben lasd: TOKAJI
Zsolt, Xelenhoa — Kina legszebb asszonya a magyar szépirodalomban (kézirat)

5 Kingban, amint tudés Wagner Cristophorus irja, az a bevett és térvényesen helybenhagyott szokéas van, hogy
miutan évi atalany szerint tiz szazalékkal tobb leany sziiletik, mint fit, ez a manco a természet bilance-aban
akként tittetik helyre, hogy a f616s szamu csecsemok egy meghatarozott napon a Lileu Ping szigetre
Osszehordatnak, ott megaldatnak, beszenteltetnek, s aztan a ,,sarga folyoba” belehajigaltatnak.” JOKAI Mor: 4
készivii ember fiai II. Bp., Akadémiai, 1964, (IMOM) 184.

76 Tudos Wagner a XVII. szdzadban kinai irok utan azt jegyzé fel, hogy amely tigrisek a kin-tseui hegyek kozott
laknak, az embert nem bantjak...” JOKAI Mor, 4 jové szdzad regénye I1., Bp., Akadémiai, 1981. (JMOM) 152.
" Egy ember, akit még eddig nem ismertiink”: A Pet6fi Irodalmi Mizeum Jokai-gytijteményének katalogusa,
szerk. E. CSORBA Cisilla., Bp., Pet6fi Irodalmi Muzeum, 2006, 146.



motivumok koziil a tovabbiakban egy olyat emelek ki, amely a mai olvasdban tobb kérdést is

felvethet:

»A nagyapad Ani Lui csaszar azon idében nagyon el volt foglalva a tatarok elleni
habortval; sok vereséget szenvedett; utoljara ugy elbusulta magat, hogy kobdl faragtatott
maganak tizezer harcost. Ezzel a k6hadsereggel vette magat koriil; azt nem nyilazhattak le a

tatarok.”’®

Ezt a szovegrészt egy 19. szazad végi vagy egy 20. szazad elején €16 olvaso valdszintileg
csupan mesei elemként, varazslatos anekdotaként értelmezte, 4m a mai befogadéban masképp
konnotalodnak a sorok. Az Elet és Tudomany 2022 majusaban kozolt egy cikket, Jokai és a
kinai kéhadsereg’® cimmel, amely a kinai agyaghadsereg és A leaotungi emberkék kozotti
kapcsolat kérdéskorével foglalkozik. Sari Laszl6 irdsaban egy olvasoi kérdésre reflektal. A cikk
Jokai forrasait nem tarja fel, viszont remekiil példazza, hogy a mai kor torténeti tudasaval
rendelkezd olvasd mire fokuszal a szoveg olvasasa kdzben. Csin Si Huang-ti (i.e. 259-210)
terrakotta hadseregét csak 1974. marcius 29-én taldltdk meg kutdsas kozben a helyi
foldmiivesek,® tehat Jokai mintegy 84 évvel a véletlenszerdi felfedezés eldtt tett utaldst
szOvegében az agyagkatondkra. A tobb ezer fos agyaghadsereg 1étezése, mely Csin Si Huang-
ti mauzoleumanak része, felfedezése eldtt egyaltalan nem volt benne a kdztudatban, magérol a
hadseregrdl az eddigi kutatdsok alapjan semmilyen irott torténelmi forrds nem maradt fonn.8!
A csaszar mauzoleumardl egy torténetird, Sima Qian (i.e. 457-89) egészen pontos leirasokat®
készitett, am a terrakotta hadseregrdl emlitést sem tesz. Roberto Ciarla (1951- ), olasz régész
Sima Qian sirleirdsanak hidnyossagara hivja fel a figyelmet: ,,Sima Qian vagy nem beszélt,
vagy nem tudott a temetési felajanlasokat tartalmaz6 godrokrdl és az aldozati gddrokrol,
amelyeket kétezer évvel késodbb a kinaiak biiszkén a vildg nyolcadik csodajanak neveznek.”®
Mivel nem maradtak fent egyértelmiien az agyaghadsereghez kothetd irdsos forrasok, a 19.
szazadi olvaso Jokai sorait olvasva nem asszocidlhatott konkrét torténelmi eseményre. Jol
lathato tehat, hogy ugyanazt a szovegrészletet eltérd korszakokban eltérd eléfeltevések és

hattérinformaciok alapjan értelmezziik. Attdl kezdve, hogy az emberek tudatdban vannak az

BJOKAI MO, A4 leaotungi emberkék=Ub, Mesék és regék, Bp., Révai, 1898.,51. [A tovabbiakban 1asd: A
leaotungi emberkék]

9 SARI Lasz10, Jokai és a kinai kéhadsereg, Elet és tudomany, 2022/19, 621-624.

80Audrey TOPPING, Clay Soldiers: the Army of the Emperor Ch’in’, Horizon, 1977/1, 4-15.

81 John MAN, A4 terrakotta hadsereg, ford.: Erdélyi Andras, Bp., General Press, 2007, 139.

82 Sima QIAN: Shi Ji I-X., Peking, Zhongua Shuju, 1982.

8 R. CIARLA-L.LANCIOTTI-M.SCARPARI-A. WETZEL: 4 terrakotta hadsereg, ford. Leyrer Ginda, Pécs,
Alexandra, 2005, 133.



1974-es régészeti felfedezésnek, a ,.kdkatona” fogalmanak jelentésmezeje atirddott, a valtozo

horizontok pedig megvaltoztattak a szoveg filologiai kérdéskoreit is.

Jokai a koéhadsereg témdjat nem csak ebben a miivében hasznalta fel. Nem kisebb
jelentdségli szovegében jelenik meg a kdvekbdl faragott hadsereg mondéja, mint A magyar
néphumorrol®* cimii értekezésben, mely a szerzd Akadémiai székfoglalo beszéde volt.®® A kinai
témat is érintd értekezést a szerzd a kovetkezd sorokkal nyitja: ,,A humor csak szabadelmii és
felvilagosult népek tulajdona. [...] Chindban nincs nyoma a humornak. Régi évkonyvekben
egész halmazat fedeztem fel azon jegyzeteknek, mik kinai népmondakbdl gytjtettek dssze: |...]
hogy készittetett Kao Ti csaszar kovekbdl hadsereget, miutan €16 népét az ellenség és az elemek
elpusztitak...”®® Jokai meghatarozza, hogy régi évkonyvekbdl ismer kinai népmondakat,
amelyek kozott szerepel a kovekbdl készitett hadsereg torténete is, ennél pontosabb forrast
azonban nem jeldl meg ebben a szovegrészben, az évkonyveket nem konkretizalja. A
sz€kfoglalo szovegében Jokai egy idézeten keresztiil beszél ironikus, szatirikus hangvételben a
kinai néprdl. Talan az emlitett évkonyveket, a korszakban hozzaférhetd természettudomanyos
irodalmat és Wagner foldrajzkonyvét is felhaszndlta az Ustokosben, Chinai romdnczok®’ cim
alatt megjelent tiz darab szamozott verséhez. A versek a kovetkezo alcimmel jelentek meg: ,,Irta
ezeket ama hires chinai k&ltd Kao-koas-modr-taong.”®® A Kao-koas-moar-tong névnek ebben
az esetben nem célja a mil hitelesitése, hiszen a névrdl az olvasdk egyértelmiien Kakas
Martonra, a Jokai Mor altal hasznalt kozismert alnévre asszocialhattak. Ez tehat vallaltan egy
irodalmi jatékként mikddhetett a korszakban, mely egyfajta keretet ad a szovegnek a fikcio és
a ,.tényként” kezelt referencialitas viszonylataban. A versciklus 6todik verse A chimleangi
kévitézek®® cimmel jelent meg, és ugyanazt a témat dolgozza fel, mint 4 magyar néphumorrdl,
¢és A leaotungi emberkék éaltalam kiemelt részei. A vers utols6 néhdny sora a kovetkez6képpen

hangzik:

»---Ekkor elhagya Xien a csaszar

84 JOKAI Mér, A magyar néphumorrdl = US., Cikkek és beszédek, V. s. a. r. H. Téré Gydrgyi, Bp., Akadémiai,
1968, JMOM) 335-351.
8 4 magyar néphiimorrél. Olvasta széket foglalva jan 30. 1860. JOKAI Mér. Magyar Akadémiai Ertesitd, A
Nyelv-és Széptudomanyi osztaly kozlonye, 1. kétet, 1860/1, 9-25.
8 Jok A1 Moér, A magyar néphumorrdl = U8., Cikkek és beszédek, V. s. a. r. H. Téré Gydrgyi, Bp., Akadémiai,
1968, (JMOM) 335.
87 JOKAI Mo, A chimleangi kévitézek, Az Ustokos, 1858/4-5

JOKAI Mér, A chimleangi kévitézek, Az Ustokos, 1858/5., 36.
8 Uo.
89JOKAI Mor, A chimleangi kévitézek, Az Ustokos, 1858/4., 28.



GyOnyori tronjat s fényes lakasat.
Mandarinjait és holgyeit mind.
Egy hegyormot hinak Chin-Leangnak.
Arra felment, s ottan a kovekbol
Vésetett maganak harci népet.
Tizezernyi szamu nagy csoporttal
Es azok kozt éle mind halalig:
Akiken sem ellenségok ija,
Sem vihar, sem hosszt ut veszélye,
M¢ég a sarga szellem kardja sem fog.
Most is all még ott a sziklatabor,
Most is 6k ott a legjobb vitézek.”

A vers ezen részletébdl is kideriil, hogy a narrativ szal rendkiviil hangsulyos a
szovegben, szinte balladaszerli a torténetvezetés. A Chinai romdnczok cim alatt megjelent
versekrdl altalanosan elmondhato, hogy esztétikai értékiik kevésbé jelentds, mint narratoldgiai
vonatkozasuk. A Chimleangi kohadsereg verselése idomértékes, a sorokra pedig trochaikus
lejtés jellemzd. Jokai sajat ciméhez képest sem hasznélja kovetkezetesen a hegy nevének
leirasat a szovegben. Az ilyen tipusu eltérés azonban nem bir nagy jelentdséggel, kiilonb6zo
alkotasaiban Kina nevét is sokszor egymasol eltérd formaban irja le. A vers utols6 két sora az
orokkévaldsagra utal, hiszen a kinai csaszarkor, amelybe a szerzd a torténetet helyezi, Jokai
idejében is majdnem kétezer éves multra tekintett vissza. A jelennel valé parhuzam kozelebb
hozta a torténetet a 19. szdzadi olvas6hoz, a mai olvasé pedig ennek is plusz jelentésmezdt
tulajdonithat, hiszen bar Jokai életében ez nem bizonyosodott be, azota kideriilt hogy valoban,

»Most is all még ott a sziklatabor”.

Jokai foljegyzéseiben két alkalommal is megemliti a k6hadsereget. El6szor a harmadik
noteszben® talalkozhatunk ,,A chimleangi kéhadsereg” cimszoval, késébb pedig a tizenkettedik

noteszben, ahol a kovetkezOképpen jelenik meg: ,,-Kéhadsereg 113”91 A jegyzet mellett

% Jokai Mér, Foljegyzések I, kiad. Péter Zoltan, Péterffy Laszl6, Bp., Akadémiai, (JMOM) 1967, 131.
9 Jokai Mér, Foljegyzések 11, kiad. Péter Zoltan, Péterffy Lasz16, Bp., Akadémiai, JMOM) 1967, 431.



ezalkalommal egy oldalszamot is feltiintetett, amely Wagner foldrajzkonyvére vonatkozik.%
Tehat ahogy 4 leaotungi emberkék tobbi kinai torténetrészének, a kbhadsereg mondajanak is a
Das mdchtige Kayser-Reich Sina und die Asiatische Tartarey cimii Wagner konyv a fo forrasa,
az altala emlitett kinai évkonyvekrdl, melyeket az Akadémiai székfoglaldo beszédében emlit,

nincs tudomasunk.

A 111. és a 114. oldal kozott Wagner kinai ,,csodahegyekrdl” ir. Bemutatja, hogy
Kindban hagyoménya van a természeti képz6dmények, kiilondsen a hegyek tiszteletének.
Rémutat a hitbeli kiilonbségekre, amely a kinai és az eurdpai népek kozott fedezhetd fel. A
foldrajzkonyv elsddleges célja az ismeretterjesztés, stilusat tekintve viszont ironikus,
helyenként humoros hangvételt iras. Mig az europai embernél ironia nélkiil jelenik meg a
szovegben, hogy a csillagok allasabol josol, addig a kinai népnek ,,0riilt josld szabalyai”
vannak, melyeket a természeti képzddmények hataroznak meg. A forrasbol kideriil, hogy hitiik
szerint a hegyek kinai sarkdnyok lakhelyéiil szolgalnak, akik az emberek szerencséjét
befolyasoljak. A jomodu emberek temetkezési helynek is hasznaljak a hegyek bizonyos részeit,
tehat nem meglepd, hogy abban a torténetben, amellyel a fejezet zarul, egy uralkodd végsod
nyughelyének koriilményeit irta le Wagner. Jokai nem csupén jegyzeteket készitett a mithoz a
noteszébe, a sajat konyvtaraban szerepld kotetben®® lathatjuk, hogy olvasas kdzben piros
ceruzaval meg is jeldlte azt a részt, amely a kéhadsereg torténetének forrasat képezi. A 113.
oldalon a kijeldlt szovegrész a kovetkezoképpen hangzik: ,,A Chingleang-hegyen, nem messze
Jengan varosatol: egy barlangban nagyon sok balvanykép/ mint egy haborus hadsereg lathato;
szamuk pedig 10.000 f616tti/, mindegyiket kemény kobdl faragtak/ vannak koztiik kisebbek és
nagyobbak: de mindegyiket egy kiraly készittette/ aki magényosan, ezen a helyen akarta leélni

az életét/ és végiil ezeket elkészittette.” %

Jokai nem minden informécidt vett 4t pontosan a német szovegb6l®®, és ahogy azt

crer

nagyapjanak neve (Ani Lui) példaul fiktiv. Ez az 4llitds azzal tdmaszthatd ald, hogy az

92 A gbtbetiis német konyvben valo eligazodasban és a forditasban Csikds Gréta volt segitségemre, eziton is
szeretnék koszontetet mondani Neki.

9 Johann C WAGNER, Delineatio provinciarum Pannoniae et imperii Turcici in Oriente [kolligatumcim], 1687—
1689, D322-P

% Johann Christoph WAGNER, Das mdichtige Kayser-Reich Sina und die Asiatische Tartarey, Augsburg,
Koppmayer, 1689, (Delineatio provinciarum Pannoniae et imperii Turcici in Oriente) 113. (Csikos Gréta
forditasa)

% PL.: A szdmadatot illetéen Wagner tizezernél t5bb katonarol ir, Jokai pedig kereken tizezer harcost emleget.



Akadémiai székfoglald beszédében®® Jokai ugyanehhez a térténethez Kao Ti csaszir nevét
hasznalja, A chimleangi kovitézek cimli versében pedig szintén ennek a torténetnek a
foszerepldje a Xien csaszar nevet viseli. Az emlitett Kao Ti csészar egyébként a Tsong-nu cimi
historiai novellaban Tsong Nu apjaként szerepel, tehat e tekintetben a szerzé kovetkezetesség
nélkiil hasznalja a csészarneveket. Sem Ani Lui, sem pedig Xien nevi csaszarrol nem maradt
fenn torténeti forrds, nem valoszinti, hogy léteztek. A csaszarnevek koziil egyediil Kao Ti nevét
emliti egy Jokai koraban megjelent szakmunka, Gyarfas Istvan A jasz-kunok torténete 1. Az
Gsid6ktdl kezdve a magyaroknak Azsiabdl kiinduldsaig, 884-ig Kr: 1.9 cimii miive. A mii a Han
dinasztia alapitdjaként emliti Kao Tit. A »Tatarok«-on Jokai valoszinii, hogy a Han-dinasztia
idején a tartomany térségében é16 nomad népeket értette, nem pedig a Kelet-Azsia teriiletén
Kr.u. 8. szazadban ¢l6 népcsoportokat. Ez tobbek kozott azzal igazolhatod, hogy egy masik
milvében, A magyar nemzet torténete regényes rajzokban cimii kotet elsd fejezetében®® is
tatarokként hivatkozik egy népre, ebben viszont azonosnak jeldli meg Sienpi népével:
»Masfeldl a déli tatarok, a Sienpi népe tdmadt ellendk s a hatalmas hin nép, a helyett: hogy
ellenségei ellen egyesiilt volna, harom egymast ront6 partra szakadt, s megsziint lenni,
belviszaly miatt, a Krisztus utdni elsd szdzadban.”®® A fogalomhasznalat igen nagyvonalu,
hiszen a tatarok ¢és a Sienpi nép mai olvasatban két eltéré népcsoportot jelol. A Sienpi nép
torzsszovetsége ugyanis a Liao-folyd kornyékén €1t az idészamitasunk el6tti két évszazadban
is (nomad, vandorlé életmodot folytatva), és tobbek kozott a hun néppel is keveredtek.'® 4
magyar nemzet torténete regényes rajzokban kritikai kiadasanak jegyzeteibdl egyértelmiien
kideriil az oka, hogy Jokai miért tatdrokként hivatkozik a teriileten €16 népcsoportra. A kitetben
tobb fejezet anyagahoz Edward Gibbon: The History of the Decline and Fall of the Roman

Empire'™

cimi tobb kdtetes miivét hasznalta forrasként, melyrdl a kritikai kiadas a kdvetkezo
allitast teszi: ,,Gibbon is kiemeli, hogy »a tatar [Gibbon gyakran nevezi a szkitakat tatdroknak]

fejedelem népe vagyonanak tized részét €lvezi« [...] Jokai is igy mutatja be a szervezeti

% JOKAI Moér: A magyar néphumorrdl = U8., Cikkek és beszédek, V. s. a. . H. Toré Gyorgyi, Bp., Akadémiai,
1968, (JMOM) 335-351.

9 GYARFAS Istvan, A jdsz-kunok torténete 1.: Az 8sid6ktdl kezdve a magyaroknak Azsiabdl kiinduldsaig. 884-ig
Kr. u., Kecskemét, 1870, 209.

% JOKAI Mér, Nemzetbolcsé = U.6., A magyar nemzet torténete, s.a.r.: Téglas Tivadar és Végh Ferenc, Bp.,
Akadémiai, 1969. (JMOM) 5-9.

®yo., 8.

100 OBRUSANSZKY Borbala, A mongol népek torténete, Bp., Farkas Lorinc Imre, 2005., 53-55.

101 Edward GIBBON, The history of the Decline and Fall of the Roman Empire cimii 6 kdtetes miivébdl Hegyessy
Kalman 2 koétetes atdolgozast készitett magyar nyelven. A kritikai kiadas elsdsorban Hegyessy atdolgozasat
hasznalja, igy én is ezt hivatkozom. HEGYESSY Kalman, 4 romai birodalom hanyatlasanak és bukasanak
torténete. Pest, Ifj. Nagel Otto, 1886.



felépitést.” 92 Jokai tehdt a kritikai kiadas szerint Gibbontdl veszi at a nép megnevezését. A
kérdéses id6szakban, amikor Ani Lui csdszar nagyapja (feltételezett Csin Si Huang-ti) élhetett,
a nomad népek és a torzsszovetségek keveredése pontatlansdgokat okozhatott a 18-19.
szazadban a népcsoportok megnevezését illetden. Az altalam mar emlitett Gyarfas Istvan 4
Jjasz-kunok torténete 1. Az 8sidékt6l kezdve a magyaroknak Azsiabdl kiinduldsaig, 884-ig Kr:

u.1% ¢im{ kényvében a szerzd tobb helyen szintén a tatdrok megnevezést hasznélja a targyalt

népcsoportot illetben. Ennek a kotetnek egyik meghatarozé forrasal®

Deguignes Jozsef
Historie generale des Huns, des Tures, des Mongols, et des autres Tartares occidentaux 5. Vol.
4. Paris 1756-9.1% cimii kétete, melyben szintén a tatirok megnevezés szerepel, valdszinti,
hogy ebbdl a forrasbol vette 4t Gibbon is a népcsoport nevét. A tovabbiakban forrastorténeti
kutatasom els6 sorban a kéhadsereg mondajanak eredetére iranyul, melynek kozvetlen forrasa
a Wagner-konyv. Eddigi kutatdsaim alapjan mas szakirodalmi forrdsokban nem lelhet6 fel a
torténet. Sem A leaotungi emberkékben szerepld csaszarnevek, sem pedig a ,.tatdrok™ kifejezés
nem talalhaté meg a Wagner-konyv kéhadsereg torténetére vonatkozod részében. Az itt szerepld

csaszarnevek valoszinli, hogy Jokai fantdzidjanak elemei kozé tartoznak, igy a forrastorténeti

Osszehasonlitas soran a tovabbiakban nem tekinthetok relevansnak.

Wagner megfogalmazisaban szamos olyan konkrétumot olvashatunk viszont, amit
Ossze tudunk hasonlitani az 1974-ben megtalalt kinai terrakotta hadsereggel. A leirdsban egy
barlangrdl van sz6, ami nem all messze a valosagtol, hiszen Csin Si Huang-ti mauzoleuma egy
hegy gyomraban talalhato. A sirkomplexum ezen részEét a mai napig nem tartak fel a kutatok,
mert a feltarashoz sziikséges technika még nem all a rendelkezésiikre, egyeldre csak detektoros
vizsgalat végezhetd a teriileten.’%® Arrdl tehat még nincs pontos informacionk, hogy a hegy
belseje hogyan néz ki, de Sima Qian, torténetird errdl részletes leirast adott'’. Ha a hegy

gyomraban nincsenek is katonak, az bizonyos, hogy a sirkomplexum egészéhez hozza tartozik

102 Jok A1 Mor, Nemzetbélesd = U.6., A magyar nemzet (rténete, s.a.r.: Téglas Tivadar és Végh Ferenc, Bp.,
Akadémiai, 1969. (IMOM) 347.

103 GYARFAS Istvan, A jdsz-kunok torténete 1.: Az Gsid6ktél kezdve a magyaroknak Azsiabél kiinduldsaig. 884-ig
Kr. u., Kecskemét, 1870.

104 Uo.: 193-195.

105 Joseph de GUIGNES, Historie generale des Huns, des Tures, des Mongols, et des autres Tartares occidentaux,
Parizs, Desaint & Saillant, 1756.

106 [_asd b&vebben: Jie SHI, Incorporating all for one: The first emperor s tomb mound, Cambridge, Cambridge
University Press, 2014, 359-391.

107Sima QIAN: Shi Ji I-X., Peking, Zhongua Shuju, 1982. Az erre vonatkozo6 rész magyar forditasat itt
olvashatjuk: Roberto CIARLA-Lionello.LANCIOTTI- Maurizio SCARPARI-Alexandra WETZEL: 4 terrakotta
hadsereg, ford. Leyrer Ginda, Pécs, Alexandra, 2005, 131.



a terrakotta hadsereg, amely a hegytdl keletre, a fold alatti sirgddrokben vigydzza a csaszar 6rok

almat, 108

A »balvanykép« sz6, mely a realisztikus szobrokra utal, és a »haborus hadsereg«
kifejezés nem vet fel tovabbi kérdéseket. A katondk szama a Wagner-kdnyv szerint »10000
folotti«. A hadsereg l1étszamat a régészek nyolcezer fore becsiilik, viszont a munkalatok még
ezen a téren is folynak, pontos adatot nem tudunk.'® Wagner kitér arra is, hogy a katonak
méretei kiilonbozdek, ez pedig a az 1974-ben felfedezett hadsereg esetében sincs masképp. Az
agyagkatondk mérete 166 és 196 centiméter kozott mozog. A testmagassagot a hadseregben
betdltdtt rendfokozat hatarozza meg, a kozkatonak alacsonyabbak, mint a tisztek.!'® Ez szintén
alatdmasztja, hogy a kinai agyaghadsereg azonos lehet azzal, amelyrél Wagner, késobb pedig
Jokai beszél. Az, hogy Csin Si Huang-ti-ra kiralyként hivatkozik a forrés, szintén nem vitathato,
hiszen i.e. 221-ig kiralyként hivatkozik ra a szakirodalom is,!*! esetében csak hdditasai utan
helyes a csdszari cimet hasznalnunk. Ezen kiviil az eurdpai kultara is hatdssal lehetett a
torténetnek erre a részére. Csin Si Huang-ti egy korabeli taoista legenda nyoméan az 6rok ¢€let
forrasat kereste, nem sok sikerrel.!'? Ez viszont megmagyarazza azt a tényt, hogy a bekezdés
utolso soraiban az ¢let és a halal 6sszemosodik, hiszen a csdszar a halhatatlansdgot kereste.
Wagner megfogalmazasa munkamddszerébdl kovetkezik, hiszen az atlaszban a tényszeri

elemek anekdotakkal egésziilnek ki.

Azt viszont Jokai és Wagner szovegében is €szrevehetjiik, hogy leirdsai szerint a
koéhadsereget nem azzal a technikaval készitették el, mint az 1974-ben megtalalt {6ld alatti
katonadkat. Ahogyan Jokai, ugy torténeti-geografiai forrdsa Wagner is meghatarozza azt a
technikat, amellyel a hadsereg késziilt. Fontos tisztdzni, hogy itt egy feltehetdleg oralis uton
terjedd torténetrél beszEélink, és annak joval késdbbi irott, eurdpai valtozatair6l.
Elképzelhetének tartom, hogy ez a technikai kiilonbség csupan annak koszonhetd, hogy a
hadsereg elkészitése 6ta tobb mint 2200 év telt el, tegy tobb korszakon és nyelvteriileten ativeld
torténet esetében pedig eléfordul az informéciok torzulasa. Az agyag és a k6 egymastol nem
olyan tavolesé anyagnév, a magyar nyelvben is talalunk példat az 6sszefonddasukra. Ezt a

Czuczor Gergely és Fogarasi Janos altal szerkesztett Magyar nyelv szétardban a ,,K6” szocikk

108 [adislav KESNER, Likeness of No One: (Re)presenting the First Emperor's Army, The Art Bulletin, 1995, 115-
132.

109 John MAN, 4 terrakotta hadsereg, Bp., ford.: Erdélyi Andréas, General Press, 2007, 140.

10 Uo., 158.

1 Yo., 71.

112 Roberto CIARLA-Lionello. LANCIOTTI- Maurizio SCARPARI-Alexandra WETZEL: A terrakotta hadsereg, ford.
Leyrer Ginda, Pécs, Alexandra, 2005, 131. 107.



is alatamasztja. Cuczor és Fogarasi a kovetkezOképpen hatarozzék meg a ko jelentését és

etimologiajat:

»1) Szilard, kemény asvany, mely pdroly altal nem lapithato, vagy nyujthatd, hanem kisebb-
nagyobb darabokra tordelhetd, és porra zuzhatd. Nemei €s fajai kiilonfélék a) alkotd anyagjara

nézve: agyagko, mészko, homokko, marvanyko, kovako stb.

2) Igy neveztetnek némely masféle asvanyok, és hozzajok hasonlé testek, melyek alakjokra,

vagy keménységokre nézve olyanok mint a ko.”*

A ,k&” fogalmanak értelmezési tartomanya tehat meglehetdsen tag. Az elsdleges szotari
jelentés egy az egyben igaz az égetett agyagra, azaz a terrakottdra, a masodlagos jelentésréteg
pedig még tagabb teret enged az értelmezésnek. Az agyag €getés utani allapotara igazak a
meghatarozasok, azonban az égetés eldtti allapotra kevésbé. Az ,,agyagkd” fogalmat a szotar a
ké meghatarozasan kiviil a ,,Fazékkd” cimszo alatt emliti, ahol a kdvetkezOképpen szerepel:
JFAZEKKO, (fazék-ké) 6sz. fn. Agyagkd neme, melyet metszeni és korongon nytjtani, s
melybdl fazekakat s egyéb edényeket késziteni lehet. (Ollaris lapis).”*** A metszeni és a faragni
kifejezések talan mar nem allnak egymastdl annyira tavol, mint a felrakdsos technika és a
kofaragas, de azért a két technika kozott 1évo kiilonbség érzékelhetd. P. Brestyanszky Ilona
keramia és porcelantorténeti konyvébdl kideriil, hogy a kdcserép feltalaldsa nagyjabol a Han-
dinasztia koranak végén tortént meg: ,,A Han-dinasztika uralma i.sz. 220-ban a parasztok
felkelésével megingott, majd az arisztokrécia hatalmi csoportjanak harca alatt megddlt. A Han-
birodalom harom részre bomlott. E korszak keramidjabol igen kevés maradt fenn. A legnagyobb
vivmény a kécserép feltalalasa, amely mar kaolint is tartalmaz...”'® A kécserép feltalalasa

tehat kozvetleniil a csaszar haldla utani szdzadok vivmanya.

Magyar nyelvteriileten is el6fordul olyan jelenség, amelynek soran egy kéfajta nevét
(,,pala”) hasznaljdk az ,,agyag” szo6 helyett. A Korond kornyéki szohasznalatot Jozsa Janos, a
Népmiivészet Mestere dijas keramiamiivész beszamoldja tamasztja ala: ,,Ugy tanitott meg,
hogy a Jahoros-vOlgybdl hoztam a palat a hatamon, meggytrtam, s elkezdtem korongozni. Az
oreg nem nézte j6 szemmel, mert 6 mezdgazdasaggal foglalkozott. Végiil angyom azt mondta

neki: eridj, na, mutasd meg annak a gyereknek, hogy kell a palat felhtizni!” 1 A leirasban a

13 A magyar nyelv szétdara., kiad. CZUCZOR Gergely-FOGARASI Janos, 111, Pest, Emich Gusztav, 1865, 1039.
Y14 A magyar nyelv szétdra, kiad. CZUCZOR Gergely-FOGARASI Janos, 1., Pest, Emich Gusztav, 1865, 623.

115 p. BRESTYANSZKY llona, Ismerjiik meg a keramiat: A kerdmia és a porcelan torténete, Bp., Gondolat, 1976,
190.

116 JozsA Janos-SZEKELY Ferenc, Csak tiszta forrdasbdl!: Latogatéban a 80 éves Jozsa Janos korondi
keramiamiivésznel, a népmiivészet mesterenél, Marosvasarhely, Nepuyjsag, 2022/53. (2022. marcius 10.)



pala egyértelmiien plasztikus agyagot jelent, hiszen csak ilyen 4allagban lehet valamit
meggyurni, vagy a korongon felhtizni. Az, hogy a technika kérdése csak megfogalmazasbeli
kiilonbség, vagy valoban mas alkotoi folyamatrol van szo az emlitett szovegrészekben,

tovabbra is rejtély marad.

Az agyaghadsereg évezredek ota a fold alatt rejt0zott, az emberi emlékezOképesség
hatarai és a szajhagyomany utjan valo terjedés pedig nem segitették elo a torténet részleteinek
pontos atadasat. A monda ezen kiviil tobb kultaran és nyelven ivelt 4t, mire Wagnerhez, majd
késébb Jokai Morhoz eljutott. Minden forditds soran bizonyos informacidk atalakulhattak, és
elveszhettek, de ugyanigy szabadon hozza is ragadhattak 0j torténeti egységek a népmonda
magjahoz. A forditas ezen altalanos problémajara Jean Le Rond D’Alambert Megjegyzések a
forditas miivészetéhez dltaldban és jelen forditdsi kisérlethez kiilonosen't” cimii esszéjében a
kovetkezOképpen vilagit ra: ,, ... a nyelvek kozotti kiilonbségek folytan- amelyek a sz6 szerinti
forditast joszerivel lehetetlenné teszik-, a forditd [...] megszabadul azon kényszertdl, hogy
esetenként a pontossagot helyezze eldtérbe az élvezetes stilus, vagy az é€lvezetes stilust a
pontossag rovasara. Ugyanakkor abbol eredden, hogy egyszeriien nincs modja az eredeti miivet
pontrél pontra visszaadni, a szabadsaganak hatarai veszélyes modon kitdgulnak.”*® A forditas
tehat az eredeti miinek mindig csak varidnsaként tekinthetd, igy a szoveg minden forditas

alkalméval valamiféle nyelvi, vagy tartalmi valtozéast hordoz magéban.

Ahhoz, hogy megtudjuk, hanyféle szovegvaltozat lehetett, mire Wagnerhez eljutott a
torténet, a Das mdchtige Kayser-Reich Sina und die Asiatische Tartarey forrasait kell
felfejtentink. Said, a jelen dolgozatban mar tobbszor idézett Orientalizmus cimli munkdjaban
hangsulyozza, hogy az orientalista miivek Eurdpaszerte egymadsra hivatkoznak, forrasként
tekintenek egymasra: ,, Az altalam megvizsgalt, hatalmas mennyiségli szoveg egységes arculata
részben annak koOszOonhetd, hogy ezek az irasmivek gyakran hivatkoznak egymasra; az
orientalizmus végtére is nem egyéb, mint az egyes alkotdsok és szerzOk idézésének zart
rendszere.”'!® Ezt a jelenség tehat az orientalista szovegek esetében altalanos, a ,,zart rendszer”
pedig a Keletrdl érkezé informaciok aramlasanak korlatoltsaga feldl valik értelmezhetové. A

dolgozat tovabbi érveléséhez tehat elengedhetetlen, hogy ne csak Jokai Moér, hanem Wagner

117 Jean Le Rond D’ ALAMBERT, Megjegyzések a forditas miivészetéhez dltaldban és jelen forditdsi kisérlethez
kiilondsen = Kettés megvilagitas: Forditaselméleti irasok Szent Jeromostol a 20. szazad végéig, szerk: JOZAN
11dik6, JENEY Eva, HAIDU Péter, BALASSI, Bp., 2007, 78.-88.

118 Jean Le Rond D’ ALAMBERT, Megjegyzések a forditas mitvészetéhez dltaldban és jelen forditdsi kisérlethez
kiilondsen = Kettos megvilagitas: Forditaselméleti irasok Szent Jeromostol a 20. szazad végéig, szerk: JOZAN
11diko6, JENEY Eva, HAIDU Péter, BALASSI, Bp., 2007, 78.

119 Edward W. SAID, Orientalizmus. ford. Péri Benedek, Bp., Eur6pa, 2000, 49.



lehetséges forrdsaira is ravilagitsunk. Tokaji Zsolt kutatasa'®® nyoman tudjuk, hogy a Wagner
konyv forrasa Joan Nieuhof Het Gezandtschap'®'... cimii konyve volt, melyet 1655-ben adtak
ki holland nyelven, Amsterdamban. A konyvet sajat utjanak élményei alapjan irta Nieuhof, aki
holland kovetségi kisérd volt, 6 azonban a konyv kiadasa el6tt meghalt. Haldla utan a batyja
kiegészitette konyvét, Martino Martini olasz jezsuita szerzetes 1655-0s kiadast Novus Atlas
Sinensis latin nyelvli konyvének néhany torténete alapjan. Jelen dolgozatnak nem célja a
Wagner konyv forrasainak részletes targyaldsa, az viszont vilagosan latszik, hogy a torténet

szamos forditason keresztiil jutott el Jokai Morhoz.

Nem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy Wagner pontosan meghatdrozza a kéhadsereg
helyét, hiszen a kéhadseregre vonatkozo rész a kovetkezo sorokkal kezdddik: ,,A Chingleang
hegyen, nem messze Jengan varosatol: van egy barlang.” Jengan varosa, és a Chingleang
hegység ma nem szerepel a térképen, Wagner viszont a Das mdchtige Kayser-Reich Sina und
die Asiatische Tartarey egy masik fejezetében leirja Jengan varosanak elhelyezkedését a Sarga
folyohoz és a nagy Birodalmi-Falhoz, Kingiansu és Sigan helyzetéhez viszonyitva.'?> A Wagner
konyv forrasait képez6 Joan Nieuhof holland nyelvii konyvében és Martino Martini atlaszaban
is taladlunk olyan szdvegrészt, amely Jengan vérosarol szol. Martino Martini Novus Atlas

Sinensis cimii konyve ezen kiviil tartalmaz olyan térkép mellékletet,'?®

amelyen szerepel Jengan
varosa, ¢s a mellette fekvo Chingleang hegység is. A térkép ardnyai természetesen nem teljesen
pontosak, de egy maival Osszevetve latszik, hogy 1974-ben az agyaghadsereget valamivel
délebbre talaltak meg, mint ahogy a Novus Atlas Sinensis térképe jelzi azt. A két helyszin egy
tartomanyba esik, de anndl nagyobb a tavolsagbeli kiilonbség, minthogy azonosnak

tekinthetdek legyenek. Egész Kina teriiletéhez mérve elenyészd az a parszaz kilométer, ami

koztiik van, és ebben az esetben Ujfent fontos szerepet jatszik az események kozott eltelt ido,

120 Tok ANl Zsolt, Xelenhoa — Kina legszebb asszonya a magyar szépirodalomban (kézirat)

121 A mi teljes cime: Het Gezandtschap der Neérlandtsche Oost-Indische Compagnie, aan den grooten
Tartarischen Cham, den tegenwoordigen Keizer van China: Waarin de gedenkwaerdigste Geschiedenissen, die
onder het reizen door de Sineesche landtschappen, Quantung, Kiangsi, Nanking, Xantung en Peking, en aan het
Keizerlijke Hof te Peking, sedert den jaren 1655 tot 1657 zijn voorgevallen, op het bondigste verhandelt worden.
Beneffens een Naukeurige Beschrijvinge der Sineesche Steden, Dorpen, Regeering, Weetenschappen,
Hantwerken, Zeden, Godsdiensten, Gebouwen, Drachten, Schepen, Bergen, Gewassen, Dieren, et cetera en
oorlogen tegen de Tartar: vergiert men over de 150 afbeeltsels, na't leven in Sina getekent

122Johann Christoph WAGNER, Das mdichtige Kayser-Reich Sina und die Asiatische Tartarey, Augsburg,
Koppmayer, 1689., (Delineatio provinciarum Pannoniae et imperii Turcici in Oriente) 29.

123 A latin nyelvli, 1655-ben kiadott pergamenkotésti konyv az Orszagos Széchenyi Konyvtarban hozzaférhets. A
térképmelléklet a 44. és a 45. oldal kozott duplaoldalként van beflizve (XENSI imperii sinarum provincia tetria).
Ennek a kiadasnak a térkép mellékletei online nem elérhetdek, igy a fiiggelékben a holland nyelvi forditas
digitalizalt térképe van feltiintetve. A térképek azonosak.



¢s a Kinan beliil is szajhagyomany utjan terjedé6 népmondak formalddasa, mégsem lehet

teljesen eltekinteni az eltéréstol, mert a két helyszin nem egyezik pontosan.

Dolgozatomban arra tettem kisérletet, hogy koriiljarjam, Jokai Mor szovegeiben milyen
szerepet jatszik a korszakot tobb szempontbol meghatarozd orientalizmus. A szerzd tobbféle
miufajban késziilt, kelettel kapcsolatos szdvegeinek atfogd keresztmetszetét vizsgaltam a
szerz61 névhasznélat kérdéskorén és forrastorténeti kutatdsokon keresztiil. Részletesen
foglalkoztam a ,,k6hadsereg” monddjanak eredetével, melyet elsé sorban Jokai Mor A4 leaotungi
emberkék™®* cimii szovege és Wagner foldrajzkonyve!? alapjan vizsgaltam. Osszességében
konnyen elképzelhetonek tartom, hogy a monda a kinai agyaghadsereg hagyoméanyanak eurdpai
atirataként olvashat6. Marai Sandor Az oreg cimi publicisztikdjaban vetette papirra, hogy Jokai
olykor nem csak a multra, hanem a jovore is képes volt reflektalni: ,,» Az dreg« mindent tudott
¢s mindent megmondott, szaz kotetben, elére. Az élet pontosan és szolgaian utanozta a kolto
latomasait.”*?® 4 leaotungi emberkék és a kinai agyaghadsereg kérdéskorében ez a megéllapitas

helytallonak bizonyul.

124 JOKAI Mér, A leaotungi emberkék= U6, Mesék és regék, Bp., Révai, 1898.,

125 Johann Christoph WAGNER, Das mdchtige Kayser-Reich Sina und die Asiatische Tartarey, Augsburg,
Koppmayer, (Delineatio provinciarum Pannoniae et imperii Turcici in Oriente) 1689.

126 MARAI Sandor, ,, Az éreg”, = Ub., Sok a né? Publicisztika 1940—1942, Bp., Helikon, 2012., 125.
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