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Bevezetés
A dolgozat célja Tranquillus Andronicus (1490—-1571) és Verancsics Antal (1504—1573) szoros

kapcsolatanak ¢és annak valtozé dinamikajanak bemutatdsa az 1538 ¢és 1571 kozotti idészak
levelezésének részletes ¢és alapos elemzésével. Az elemzés soran nemcsak kettejiik
baratsaganak alakuldsat vizsgalom, hanem azt a kulturalis és politikai kozeget is, amelyben
¢letiik és tevékenységiik kibontakozott. Ezek a levelek nem pusztan személyes hangvételiiek,
hanem szamos ponton érintik koruk legfontosabb tarsadalmi és politikai kérdéseit, ezaltal
fontos torténeti forrasként is szolgélnak. A dolgozatban részletesen kitérek az 1538-as
levelekre, amelyeket egy ideiglenes baratsagi krizis lenyomataiként is értelmezhetdk. Ez a
konfliktus kiilonosen érdekes, mert megmutatja, miként hatottak az egyéni érdekek, politikai
helyzetek és személyes érzések a humanistdk kozotti kapcsolatokra. Az 1550-es évek
levelezései mar mas kontextusban jelennek meg: itt Verancsics és Tranquillus baratsaganak 1j
szakaszat lathatjuk, amikor politikai helyzetiik és nézeteik Ujra kozelebb hoztak Oket
egymashoz. Az 1569-es és 1571-es évek késdi levelei pedig a baratsdguk beteljesedett formajat
tiikkrozik, valamint a humanista gondolkodas érett vondsait emelik ki.

A dolgozat végén pedig fiiggelékként csatolok egy eddig publikalatlan levelet, melyet

Tranquillus Andronicus irt.



Szakirodalmi attekintés

Dolgozat témajat két humanista, Tranquillus Andronicus és Verancsics Antal néhol
sziinetekkel tarkitott, mégis évtizedeken ativel6 levelezése képezi. A szakirodalmi attekintést
viszont Tranquillus irdanyabol fogom megtenni, hiszen vele igen keveset foglalkozott eddig a
szakma, és neve sem cseng olyan ismerdsen, mint Verancsics Antalé, noha a maga koraban
Tranquillus is igen ismert ember volt. A hosszu élete sordn szdmos helyen megfordult, t6bb
udvarban teljesitett kdveti szolgalatot, emellett pedig ontotta magabol a miiveket, bar ezek egy
része mara elveszett. Bar az elmult b6 100 évben tobben is foglalkoztak vele, élete, irodalmi
tevékenysége relative kevéssé feldolgozott. Ebben a fejezetben, bevezetésként, szeretném
osszefoglalni azon tanulmanyokat, melyek Tranquillus Andronicus életével, esetleg életének
egy-egy mozzanataival foglalkoznak. Szeretném kiemelni azokat a témakat, amelyekkel az
eddigi tanulmanyok foglalkoztak, esetleg ramutatni hianyossagaikra, valamint bemutatni, hogy
milyen forrdsanyagbo6l dolgoztak.

A kevés, szakirodalomként szoba johetd szoveg koziil minddssze kettd irddott magyar nyelven,
emellett pedig harom, kifejezetten Tranquillusszal foglalkozo idegennyelvii tanulményt
emlithettink. Idérendben az elsé tanulmanyt Lukinich Imre irta 100 évvel ezel6tt, mig az utolsét
Barta Gabor tobb mint 30 éve. Mivel mindkettd Tranquillus-életrajzot irt, ezért érdekes volt
szamomra a kettét 0sszevetni, hogy vajon egyetértenek-e mindenben, illetve, hogy 70 év alatt
milyen 4j informécid deriilt ki humanistankrél. Maria Cytowska, Ritookné Szalay Agnes és
Silvano Cavazza nem irt teljes korli €letrajzot, csupan Tranquillus életének egyes aspektusaira
reflektaltak.

Lukinich Imre torténész és egyetemi tanar volt. Dolgozott a pozsonyi, illetve a budapesti
egyetemen, igazgatd volt az Orszagos Levéltarban, majd az Orszagos Széchényi Konyvtarban.
Leginkabb Erdély torténete, a R&kdczi-korszak és a lengyel-magyar kapcsolatok
foglalkoztattdk. Szadmos tanulményt irt ezekben a témakban, &m szamunkra most
értelemszerlien a Tranquillus Andronicus életével foglalkozé tanulmanya lesz érdekes.

A nem tdl terjedelmes szoveg! cime is utal r4, illetve a szerz is megerdsiti, hogy ez nem egy
atfogo biografia, a szerz6 csupan arra vallalkozik, hogy 0sszegytjtse az addig ismert életrajzi
adatokat. Bevezetéseképp Lukinich bemutatja a korabeli helyzetet, hogy a dalmat humanista
milyen események folytan kerllt a magyar uralkodok latokorébe. A tanulméany nagy része
Tranquillus politikai karrierjét targyalja, annak is f0képp 1527 és 1542 koz¢ es6 idOszakat. Az

ezt megel6zd évekrdl csak keveset szol, foleg tanulményait emliti. Lukinich szdmara a

LLukINIcH Imre: Tranquillus Andronicus életéhez. Levéltari Kozlemények, 1923, 179-186.
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leghangsulyosabb rész Tranquillus Szapolyai Janos és Habsburg Ferdinand szolgalataban
toltott idOszaka. Ismereteinek f6 forrasaként Hieronim kLaski levelezését, Tranquillus
jelentéseit, valamint Ferdinand megbizdleveleit jeloli meg. A tanulméany maésodik felében
Lukinich nagy terjedelmi latin szoveget idéz Tranquillus panaszleveleibdl, melyekben arrdl ir,
hogy anyagi gondjai adddtak, és ennek kovetkeztében mennyi mindentdl meg kellett valnia. A
tanulmany végén pedig vazlatosan 0Osszefoglalja éeletének utolsé negyed szazadat, ahol
Tranquillus Verancsics Antallal folytatott levelezését hasznélja sorvezetdnek. Az utolsd
labjegyzetben viszont jeloli azokat a leveleket, melyekrdl tudomasa van: ,, Verancsics osszes
munkai. X., 3-11. Il. Néhany levele megtalalhat6 a budapesti egyetemi konyvtar kezirattaraban.
Catalogus manuscriptorum Il. 766., 1ll. 755-759. és az Orsz. Levéltirban érzétt Nadasdy-
levéltarban, és pedig 27 levél Nadasdy Tamashoz (1532-1560), egy Carabeto Bertalan,
Nadasdy Tamas orvosahoz (1545), egy Oladh Miklos zagrébi plspokhoz (1546) és végll egy
cimzés nélkiil valo, mely 1567-ben Sarvarott kelt. > Azonban a Nadasdy-gyiijtemény leveleit a
munkajaban nem hasznélta fel, mivel kizarélag Verancsics-levelek alapjan dolgozott.

Ezt a hianyt potolva 65 évvel kés6bb mar egy részletesebb Tranquillus-€életrajz sziletett a kora
Ujkor kivalé kutatdja, Barta Gabor tollan,? aki szintén torténész volt. Féként a 15-17. szazadi
Magyarorszag torténetével foglalkozott, kulonods figyelmet forditott Erdélyre, emellett a
magyarorszagi torok vilagra; foglalkozott a Dézsa Gyorgy-féle parasztfelkeléssel, valamint a
mohécsi csata kordnak torténetevel.

Barta valamivel terjedelmesebben és atfogobban irt Tranquillus életérél. A tanulmany harom
nagyobb egységre oszthatd: az elsd részben idérendben végigvezeti az olvasot Tranquillus
életén, a masodik részben pedig (a tanulméany cimének megfeleléen) megprobalja kielemezni,
hogy miért is tekinti sikertelennek a dalméat humanistat, végezetiil pedig néhany oldalt szentel
Tranquillus Andronicus és Nadasdy Tamas kapcsolatanak.

Barta a bevezetd részben felsorolta, kik azok, akik mar foglalkoztak valamilyen aspektusbol
Tranquillus Andronicus életével. Részletesebben irt Tranquillus életének elsé 40 évérdl,
viszont még mindig hidnyos ez a szakasz. Lukinich tanulmanyaval 6sszevetve nagyjabol
egyeznek az évszamok és a megjelolt tartézkodasi helyek, csupan par helyen van eltérés,
Osszességében azonban Barta tanulmanya jéval informativabb. Kifejezetten részletesen

mutatja be Tranquillus politikai karrierjét: hosszan taglalja Tranquillus egy-egy kdvetségét,

2 LUKINICH: Tranquillus..., 186.
3 BARTA Gébor: Egy sikertelen humanista a 16. szazadban [Andronicus Tranquillus]. In: Az értelmiség
Magyarorszadgon a 16-17. szdzadban. Szeged, 1988, 61-77.



honnan utazott hova, valamint utk6zben kikkel sodorta Ossze az élet. Barta nagyobb
forrasanyagbol dolgozott elddjéhez képest, melybdl kovetkezik, hogy életének végérdl is
sokkal részletesebb leirast kapunk. Szinte évekre lebontva megirja, hogy humanistank hol
tartozkodott, illetve mivel toltotte ,,nyugdijas” éveit.

A tanulmany masodik részében Barta minden egyes fontosabb életmozzanatra visszatér, és azt
megprobalja elemezni, illetve példakat hoz Tranquillus azon megnyilvanulasaira, amik oda
vezettek, hogy Barta a sikertelen jelzot siithette ra. A koveti megbizatasokon Kivil irdssal is
toltotte idejét, melyek kozul ugyan tobb is elveszett, de a korban némelyek igen nagy
visszhangot Keltettek. Emellett pedig a levelezésében is rengeteg peldat talalunk
modortalansagara. Emiatt nevezte Barta Tranquillust sundisznéba oltott mimo6zéanak a
tanulmanyaban.

Barta befejezeésképp még szentel néhany oldalt Tranquillus és Nadasdy baratsaganak, itt
informacioinak forrasa Nadasdy-missiles-ben 6rzott és maig kiadatlan Tranquillus-levelezés
volt. Fel is teszi a kérdest, hogy a két embert mi kototte 6ssze ilyen szorosan, holott Tranquillus
olykor nem bant tul tisztelettuddéan férangu baratjaval.

A Kkét atfogd életrajz utdn térjunk ra azokra a szovegekre, amelyek Tranquillus
tevékenységének csupan egy-egy aspektusat vizsgaljak. Maria Cytowska tanulmanyaval*
kezdem, mivel 6 foglalkozott Tranquillus Andronicus életének lengyelorszagi iddszakaval,
még a diplomadciai karrierje elétt. Maria Cytowska lengyel klasszika-filologus volt, aki az antik
kulturat és annak befogadasat kutatta a lengyel és eurdpai irodalomban. A varséi egyetemen
dolgozott professzorként, valamint vezette a Neolatin tanszéket is. A neolatin irodalom kapcsan
sokat foglalkozott Erasmusszal. Ahogy emlitettem, tanulmanyaban Tranquillus életének korai,
a magyarorszagi szakirodalomban éppen csak érintett, lengyelorszagi szakaszaval foglalkozott.
A bevezetésben adott egy attekintést egész palyafutasaval kapcsolatban, hogy kinél vallalt
szolgalatot és milyen szerepben, de a tanulméany nagy részét Tranquillus azon miiveinek
elemzése tolti ki, melyek lengyel vonatkozasban irddtak.

A kovetkezd tanulmanyt Ritookné Szalay Agnes irta német nyelven.’ A magyarorszagi
humanizmuskutatas egyik legkivalobb alakjaként f6 kutatasi teriilete a 15-16. szazadi neolatin
irodalom volt. Szamtalan szovegkiadast, miielemzést, miivészet és eszmetdrténeti tanulmanyt

koszonhet neki a szakma. Kutatsai egyik f6 vezérfonala Janus Pannonius életmiive koré

4 CYTOWSKA, Maria: Andronicus Tranquillus dalmata — a Laski csalad és Zapolya Janos udvaranak familiarisa.
In. Tanulmanyok a lengyel-magyar irodalmi kapcsolatok korébdl. Budapest, 1969, 130—-140.

5 RITOOKNE SZALAY Agnes: Andronicus Tranquillus Dalmata und die Vita aulica. In: Ziva antika. Skoplje, 1975,
202-209.



szervezddtek. Habar Ritookné célja nem életrajziras volt, elég részletesen targyalja Tranquillus
életenek egyes mozzanatait. A tanulmanynak a Ferdinand kiraly politikaja ellen irt, 1564-es
gunyverset tartalmazd roplap elemzése ad Kkeretet, valamint a Sylla-dialogusban
megfogalmazott életszemlélet vizsgdlata. Ez a bevezetd és zardakkord kozt pedig tobbé-
kevésbé idorendben kiemeli Tranquillus életének egyes szakaszait. A korai szakaszarol ir
valamivel részleteseben, az egyetemi prébalkozasairdl, valamint az altala is sikertelennek
tartott udvari karrierjérdl Politikai palyafutasat csupan érint6legesen targyalja, &m valamivel
részletesebb attekintést ad kései, a dalmaciai visszavonultsagban toltott éveirdl.

Silvano Cavazza a Trieszti Egyetemen dolgozott, mint torténész. Cavazza munkai
hozzajarultak a reforméacio folyamatanak meélyebb megértéséhez az osztrak és észak-olasz
teriileteken. A valldsi valtozasok és a protestantizmus terjedése iranti érdeklddésének
kdszonhetéen jobban megismerhettiik a reformacid hatasait a régioban, emellett kutatasai
segitették a humanista hagyomanyok és gondolkodasmdd terjedésének és befolyasanak
nyomon kovetését.

Silvano Cavazza 6sszefoglalja a tanulmanyaban® Tranquillus életének torténéseit, azonban az
irasain és azok kovetkezményein van a hangsuly. Legnagyobb figyelmet az V. Piusnak irt
levélnek szentel, amely még Tranquillus halala utan is nagy port kavart. Emellett tébbszor is
meggyult a baja az egyhazzal, és lutheranizmussal is megvadoltak, amikor felmer(lt a gyand,
hogy Ferdinand kiraly haléla utan részt vett a Ritookné altal is elemzett glnyirat megirasaban
és terjesztésében. Emellett pedig Cavazza egy hosszabb fejezetet szentel a jelen dolgozatban is
taglalt kapcsolatnak, mely Tranquillus, a helyét nehezen talal6 humanista és Verancsics, a
fényes Kkarriert befutdé puspok kozott volt. Silvano Cavazza irasaban olvashatjuk, hogy
Andronicus Tranquillus és Verancsics Antal kapcsolata a két humanista eltérd élet(tja és
vilagnézete ellenére fennmaradt. Verancsics a katolikus egyhaz hiiséges képviseldje volt, mig
Andronicus élete késObbi szakaszaban egyre kritikusabban viszonyult hozza. A két személy
kodzotti eltérések mégsem sziintették meg kapcsolatukat, bar ez a kiilonb6zoség fesziiltségeket
is generalt kozottik. Ennek ellenére levelezésiik meély intellektudlis parbeszédet tlkroz,
amelyben nézeteiket és dilemmaikat ttkoztették.

6 CavazzA, Silvano: Tranquillo Andronico e a guerra contra i Turchi, 1569—1571. In: Rivista di Studi Ungheresi.
Roma, 1986, 21-40.



A levelek lelohelye és azok rovid ismertetése

Dolgozatom célja, hogy Tranquillus Andronicus és Verancsics Antal levelezéséenek alapos
elemzésén keresztiil szisztematikusan vizsgaljam kapcsolatuk alakulasat, annak fobb témait,
fordulépontjait. A levelezés nem csupan barati vagy politikai szempontbodl, hanem irodalmi és
historiografiai jelentdségét tekintve is rendkiviil gazdag forrdsanyag, amely szamos
dimenzioban ad lehetdséget a két humanista kozotti dinamikék feltarasara. Az alabbi fejezet
célja, hogy attekintést nyujtson kettejilk fennmaradt levelezésérdl, kronologiai és tematikus
csoportositasban, bemutatva a rendelkezéslinkre &ll6 anyagot és az abbdl levonhat6
kovetkeztetések kereteit.

Szalay Léaszlonak és Wenzel Gusztavnak kdszonhetjik Verancsics Antal 6sszes munkajanak
12 Kkotetre rigé kiadasat,” amelyben megtalalhatok torténelmi dolgozatai, elsd és masodik
portai kdvetsége sordn keletkezett iratai/jegyzetei, valamint vegyes levelei. Verancsics
nemcsak az altala irott, hanem a neki irt leveleket is bemasolta a gytijteménybe, mely jelenleg
az Orszagos Széchényi Konyvtarban (OSZK) talalhat6.® A Szalay-féle kiadasban ezeket a 6—
12. kotet tartalmazza. Ezek kozott 13 olyan levél maradt fenn, amelyet Verancsics Antal és
Tranquillus Andronicus valtottak egymassal. A kutatémunka elso 1épéseként kigyljtottem és
rendszereztem a leveleket. Az els6ként kindlkozd szempontnak a kronoldgiai csoportositas
tlint, &m utobb kidertilt, hogy ezek az idérendi egységek tematikus csoportokként is miikodnek.
Az egyes levélcsoportok kozt nagy id6beli hézagok vannak, ezekrdl a szlinetekrdl a fennmaradt
levelezésanyag alapjan nem eldonthetd, hogy nem sziilettek, vagy csak nem maradtak fenn
ezekbdl az évekbdl levelek. Az emlitett kronoldgiai beosztas alapjan a kovetkezd
levélcsoportok kiilonithetdk el. A 6. kotetben Osszesen 6t levél talalhato, amelyek mindegyike
az 1538-as évben irddott. A 7. kotetben harom levél talalhato: ezek nem sokkal Verancsics
Antal partvaltasa utan,® 1550-ben irodtak. A 9. kotetben van egy Tranquillusnak cimzett levél
az 1564-es évbol, emellett pedig szintén van egy Verancsics-levél, amelyben emlitést tett rdla,
de ennek nem Tranquillus a cimzettje. Végul a 10. kotetben tovabbi négy egymashoz irott
levelet talalunk, amelyek mar mind életlik kései szakaszaban, 1569 és 1571 kozott irddtak.

A kutatasom soran felfigyeltem Nemes Gabor egy kozleményére,'° aki elkezdte rendszerezni

a Gyori Egyhazmegyei Levéltarban talalhaté Verancsics levélhagyatékot, és igy tudomasomra

" VERANCSICs Antal: Osszes munkai, kiad. SZALAY LaszI6 és WENZEL Gusztav, 12 kot. Pest, 1857—1875.

8 OSZK Kt. Fol. Lat. 1681. I-1V.

91530 és 1539 kozott Szapolyai Janos kiraly szolgalataban allt, tobbszor teljesitett kdveti megbizasokat. Szapolyai
halala és Buda eleste utan is kitartott Izabella kirdlyné mellett: Erdélybe koltozott, és a *40-es években f6képp
diploméciai megbizatasok miatt utazgatott. 1549-ben atpartolt I. Ferdinand kiralyhoz.

10 NEMES, Gabor: Verancsics Antal gydri irathagyatéka. In: In labore fructus. Gy6r, 2011, 334,
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jutott, hogy a Szalay-Wenzel kiadason til még legalabb egy darabbal bévithetd kettejiik
levelezése, mégpedig egy 1570-ben Tranquillus altal irt levéllel. Mivel ennek egyetlen
kéziratos példanya van,'! nyomtatott kiadasa még nincs, igy fontosnak gondoltam, hogy a
dolgozat végén fliggelékben kézdljem az atirt és jegyzetelt szoveget.

Ahogy fentebb mar jeleztem, a leveleket elészor pusztan kronoldgiai szempontok alapjan
soroltam a fentebbi harom csoportba, minthogy az évkordk alapjan ezek vilagosan és elsd
pillantasra is jol elkiiloniilnek egymastol. Az elsé csoport az 1538-as leveleket tartalmazza,
amelyek elsé olvasatra gy tlinhetnek, hogy a baratsaguk atmeneti krizisének a lenyomatéat
orzik, viszont, ha kitekintiink egy kicsit a levelezésbdl, €s mas szovegeket is bevonunk, akkor
felmerul, hogy Verancsics okkal vette fel a kapcsolatot a Tranquillusszal, ahogy erre a dolgozat
megfeleld fejezetében ramutatok. A masodik csoportba tartoznak azok a levelek, amelyek
Verancsics Antal partvaltdsa utan keletkeztek, amikor is Gjra egy politikai oldalon (a
Habsburgokeén) allt a két humanista. A két levélcsoport kdzt kimaradt 12 év, a fennmaradt
levelek alapjan ngy tlnik, ezen iddszakban nem tartottdk egymadssal levelezés utjan a
kapcsolatot, bar ezt nem tudhatjuk biztosan. Személyesen biztosan talalkoztak: 1539-ben,
amikor Tranquillus Hieronym Laski (1496-1541) tarsasagaban Moldvaba tartott, Krakkoban
osszeakadt Verancsics Antallal.*? Végiil a harmadik csoportba azokat leveleket soroltam,
amelyeket (ugy tlinik, ismét egy hosszabb sziinet utan) életiik késdi szakaszaban irtak
egymésnak. Ezekben a levelekben kezdenek el mélyebben igazan irodalmi téméakrol
beszélgetni, ezekben esik sz6 a torténetirasrol vallott nézeteikrdl is, ezek irodalomtorténeti,
historiografiai jelentésége tehat kiemelkedden nagy, de ahogy latni fogjuk, itt is bevonhatok a

vizsgalatba Tranquillus egyéb irésai.

11 GyEL GyKMLt Th 41. nr. 5200
12 BARTA: Egy sikertelen humanista..., 63.
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A levelezés tablazatos attekintése

Ssz. | Kitél — Kinek | Datum Szalay-kotet Fol. Lat. 1681.
I. Csoport
L. VA —>TA 1538. maj. 26. | VI. k.: 16-18. o. Fol. Lat. 1681. L. k: 13r-15v
11 TA —> VA 1538. jul. 11 VI k.: 20. o. Fol. Lat. 1681. I. k: 16v
. | VA—>TA 1538. aug. 1. VI k.: 20-22. o. Fol. Lat. 1681. I. k: 16v-18r
IV. |VA—>TA 1538. okt. 9. VI k.: 30-31. o. Fol. Lat. 1681. I. k: 25v-27r
V. TA —> VA 1538. okt. ? VI k.: 32-33. o. Fol. Lat. 1681. I. k: 27r-29r
II. Csoport
VL. | VA—>TA 1550. jan. 10. | VIL. k.: 21-22. 0. | Fol. Lat. 1681. . k: 363v-365r
VII. | TA—> VA 1550. febr. 25. | VIL k.: 42-43. 0. | Fol. Lat. 1681.?
VIIL. | VA—>TA 1550. marc. 12. | VII. k.: 49-51. 0. | Fol. Lat. 1681. L. k: 388r-390r
III. Csoport
IX. |VA—>TA 1564. jun. 16. | IX. k.: 68. o. Fol. Lat. 1681. IV. k: 10r
X. TA —> VA 1569. okt. 19. | X. k.: 3-11. o. Fol. Lat. 1681. III. k: 251r-254v
XI. |TA—>VA 1570. febr. 2. X. k.: 40-47. o. Fol. Lat. 1681. III. k: 245r-248v
XII. | TA—> VA 1570. szept. 20. | - GyEL GyKMLt Th 41. nr. 5200.
XIII. | TA— VA 1571.jun. 30. | X. k.: 215-219.0. | ?
XIV. | VA—>TA 1571. jul. 8. X.k.:236-239.0. | ?
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Tranquillus és Verancsics kapcsolata

Bar a két humanista egyarant dalmat szarmazasu, a Verancsics kapcsolati halojat feldolgozo,
uttoro jelentdségli tanulmanyaban Gal-Mlakar Zséfia — valdsziniileg Barta Gabor nyoman —
elsé talalkozasukat 1539-re datalta,’® amikor Tranquillus Hieronym kEaski tarsasdgaban
Moldvéba igyekezve Krakkoban taldlkozott Verancsiccsal. Azonban az 1538-as levelezés —
amely Verancsics kezdeményezésére indult — révén nyilvanvalo, hogy kapcsolatuk korabban
kezdd6dott. Verancsics mar az elsd levelében aggodalmat fejezte ki Tranquillus irant, hiszen
nem hallott réla hirt a Gritti-féle tragédial® ota, vagyis a levél elsd sorai alapjan 6k mér évekkel
korabban, akar fiatal koruk ota j6 kapcsolatot apolhattak egymassal. 1534-ben, amikor is Grittit
kivégezték, mar bizonyosan ismerhették egymast. Mint azt a szakirodalom is megerdsiti,
mindkettdjiik palydja Iényegében Janos kiraly udvardban kezd6dott, Andronicus ugyanis 1527-
ben®® keriilt a kiraly szolgalataba, Verancsics pedig 1528-ban, amikor is visszatért a padovai
egyetemrol. Tehat ismeretségiik 1528-t61 biztosra veheto.

Kapcsolatuk bonyolultsagat tobb tényezd is meghatarozta. Tranquillus modora kifejezetten
érdes volt, amit nem csak a kortarsak, de Verancsics is tobbszor szova tett. Noha Verancsics
szamos alkalommal tanusitott tiirelmet levelezétarsaval szemben, kétségkiviil pragmatikus
érdekek is vezérelték, amikor fenntartotta ezt a kapcsolatot. A két fél kozotti konfliktusok egyik
emblematikus példdja az 1538-as levelezés.

A kapcsolat dinamikéja az évek sordn jelentdsen valtozott. A 1550-es évek elején, Verancsics
Antal partvaltasa utan a levelezésiik ) dimenzidt kapott. Az ekkor keletkezett levelekben
Verancsics pragmatikus érdekek mentén igyekszik apolni kapcsolatat Tranquillusszal, akihez
véltozodan tiszteletteljes, ugyanakkor személyesebb hangot iit meg. A levelek tantisaga szerint
Verancsics elényben részesitette Tranquillus tapasztalatat és bolcsességét, ugyanakkor arra is
utalt, hogy 0j politikai kozegében a tdmogatasara is szamit. Tranquillus, bar visszavonultan ¢lt,
a levelekbdl kitlinik, hogy figyelemmel kisérte Verancsics paly4jat, és kolcsondsen kifejezték
egymas iranti megbecsiilésiiket. A levelek egyértelmiien mutatjak a kapcsolatuk komplexitasat:

barati és politikai szalak szovik at, melyek az id6 elérehaladtaval egyre inkabb a kolcsonds

13 GAL-MLAKAR Zsoéfia: Verancsics Antal koranak humanista halézatdban: Véazlat egy kapcsolati halé
modellezéséhez. In: Publicationes Universitatis Miskolciensis Sectio Philosophica 14, 2. sz. 2009, 115-144.

14 Grittit és kiséretét kivégzik 1534. szeptember 29-én Medgyes varaban. Mivel Tranquillus Gritti titkara és
bizalmasa volt, ezért 6 kozelrél szemlélte az eseményeket, és ezt egy altala ugynevezett Epistolaban, az
eseményeket kiszinezve és egyoldall szempontbdl itélve meg a szerepl6ket és azok tetteit részletesen meg is irt.
Megtalalhat6: KRETSCHMAYR Henrik: Adalékok Szapolyai Janos kiraly torténetéhez. In: Torténelmi Téar 1903,
199-229.; KULCSAR Péter: Krénik&ink magyarul 111/3 — Torténelmi Forrasok 3. Budapest, 2008, 53-77.; OSZK
Kt Fol. Lat. 3760.

15 BARTA: Egy sikertelen humanista..., 67.
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tisztelet és a Verancsics altal gyakorolt nagyvonalusag iranyaba tolodnak el. Verancsics palyaja
ezutan tovabb ivelt felfel¢, €s 1564-ben mar pozsonyi hdzdban fogadta Tranquillust, aki ekkora
mar a tobb sikertelen kdveti megbizatisa utdn visszavonult a koziigyektdl. Az 1571-es
levelekben Verancsics olyan meghaté nagylelkiiséggel fordul Tranquillus felé, amely
kapcsolatuk korabbi konfliktusait arnyalja. Verancsics felajanlotta, hogy levelezdtarsa nala
toltse hatralévo éveit, hasznalja vagyonat, mintha sajatja lenne, és élvezze nyugodt kornyezetét
tavol a politikai viszalyokt6l.1®

Eme gesztus azonban nem csupan kapcsolatuk mélységét bizonyitotta, hanem Verancsics
Tranquillus 1571-es haldla és Verancsics két évvel késdbbi tdvozasa lezarta egy rendkiviili
komplex kapcsolat torténetét, amelyben a diploméaciai érdekek, a személyes érzelmek és a
kulturalis 6rokség kolcsonhatasai egyarant jelentds szerepet kaptak.

A kovetkez0 fejezetek részletesen bemutatjak ennek a kapcsolatnak az 1538-as konfliktusat és

annak feloldasat, az 1569-es levél politikai és filozofiai értelmezéseit, valamint az 1571-es

levelekben megjelend érett onreflexiot.

Egy baratsag krizise?
A levelezés els6 ma ismert darabjat Verancsics Antal irta: megfogalmazasa kedves, hangulata
baratsagos, bar ahogy késobb kideriil a levélbol, nem ok nélkiil vette fel Tranquillusszal Gjra a
kapcsolatot. Fentebbi allitisomat, miszerint mar joval 1539 el6tt is ismerték egymast,
Verancsics majus 26-ai levelének elsd soraira alapozom: ,,Régi baratsagunk, amelyet a k6z0s
haza, hossz( és testvéri kapcsolatunk hozott létre koztiink [...]”.1" A kovetkezd sorokban
kifejezi régota tartdé aggodalmat baratja biztonsagaért és jolétéért, kiléndsen annak fényében,
hogy mar j6 ideje nem hallott fel6le, és nem volt biztos a hollétében, sét abban sem, hogy
egyéaltalan él-e még: ,,[...] és a kiilonféle szerencsétlenségek miatt milyen gyakran voltam
bizonytalansagban, hogy egyaltalan életben vagy-e [...]”.*® Megemliti Gritti kivégzését (1534),
illetve a kiilonboz6 megprobaltatasokat, amelyekkel baratjanak szembe kellett néznie,
beleértve a bebortonzést is. Egyuttérzését fejezi ki baratja irant, és sajnalja, hogy élete olyan

viharos és bizonytalan volt. Ugyanakkor kifejezi Tranquillus rugalmassagaba és batorsagaba

16 \VERANCSICS: ,,0sszes... ” IX. 68.

17 Veteri necessitudine nostra, quam tum patria tum diuturna et fraterna olim inter nos consuetudo conciliavit
[...]” (A tanulmanyban taldlhat6 6sszes latin nyelvrdl torténd forditas sajadtom, amennyiben masképp nem jelzem.)
— VERANCSICS: ,,Osszes...” V. 16.

18 [...] et quam saepissime de vita etiam tua ob varios casus [...] dubitasse [...]” — VERANCSICS: ,,0sszes... ” V1.
16.
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vetett bizalmat is, arra biztatva 6t, hogy tovabbra is kiizdjon a megpréobaltatasok ellen, ne
engedjen a sors szeszélyeinek. Arra biztatja Tranquillust, hogy a nehéz koéralmények kozott is
Orizze meg erds és erényes lelkiiletét, tovabba biztositja 6t szeretetérdl és tamogatasarol. A
kedves sorok kozott megbujik egy rész, amely alapjan ugy tlinik, hogy az episztola puszta
barati szeretetbdl irddik: ,,[...] és azonnal elhataroztam, hogy irnom kell neked az irantad érzett
joszandékom jeleként, hogy legalabb leveleket valtva beszélgethessiink és egyiitt legyiink.”®
Ha Kicsit tovabb olvassuk azonban a levelet, kideril, hogy Verancsics nyajassaga mogott
nyilvanvalo érdekek is allnak, amint ez a kdvetkezd, hosszabban idézett szakaszbodl vilagosan
kiderul:

Maradt még egy dolog: Kérlek, hogy ajanlj engem Hieronym Lasky kegyeibe és

tegyél annak érdekében, hogy az, amit egy rosszindulat( vagy ink&bb hazug francia

ember 6sszehordott rolam, teljesen jéra forduljon, és hogy szeressen Ggy, ahogy a

legkedvesebbeket szereti; tudod, hogy én is nagyon nagyra tartottam és tiszteltem

6t, még azokban az id6kben is, amikor nem jott ki jol a nagybatydmmal, emlékezve

azon bolcs gondolatra: baratainkat és ellenségeinket ugyanugy kell kezelnlink, és

tisztaban kell lennlnk azzal, hogy az ellenségeink egy napon barétainkka

valhatnak, és barataink egy nap talan nekiink is ellenségeink lesznek; és most ezt

latjuk Hieronym Lasky és nagybatyam kozott.?°
A levél igazi mestermunka, hiszen el0szor kettejiik baratsagat arnyalja €s nézi meg sokféle
oldalrél, majd erre alapozva kér szivességet Tranquillustol. Verancsics lathatban nemcsak a
szavaknak volt a mestere, de értett ahhoz is, hogy a maga javara hasznaljon ki egy helyzetet.
Tranquillus julius 11-ei levele azonban aligha az a vélasz, amire Verancsics szamitott.
Ahogyan mar korabban utaltam ra, ez nem tlinik teljes levélnek, hiszen az egész szoveg néhany
sorbol 4ll. Tobb magyarazat is felmeriilt bennem a terjedelem okai kapcsan. Eléfordulhat, hogy
utkozben sériilt meg a levél, illetve az is elképzelhetd, hogy Verancsics csak az episztolanak
ezt a részét Orizte meg az utdokornak. Miutdn megnéztem az OSZK-ban fellelhetd kéziratot, a
masodik lehetdséget tartom valoszinlibbnek, ugyanis nem autograf, eredeti levélrdl van szo,

hanem jellegzetes, Verancsicshoz kothetd kézirassal van bemasolva a levélgylijteménybe ez a

19 [...] statimque pro mea in te benevolentia scribendum mihi ad te esse duxi, ut saltem mutuis litteris
colloqueremur et una essemus.” — VERANCSICS: ,,0sszes... ” V1. 17.

20 Reliquum est: Hieronymo Lasky, oro, commendes me et ita in gratiam ejus restituas, ut quicquid a maligno vel
potius mendaci quodam homine ex Francia mali animi in me contraxerat, totum in bonum convertat, efficeque, ut
me diligat, quemadmodum, si potest fieri, charissimos soleat; scis me eo etiam tempore ipsum semper coluisse et
magnifecisse, quo illi cum avunculo meo non conveniebat, idque memor certe sapientis illius sententiae: ita
amicis, inimicisque utendum esse, ut ex inimicis amicos, ex amicis inimicos sciremus nos aliquando habituros;
quod nunc videre est inter hunc ipsum Lasky et avunculum meum. — VERANCSICS: ,,Osszes... ” V1. 18.
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par sor. A levél a gyiijteményben pontosan a folio kozepén van,?! elétte is és utana is van
szOveg, tehat a fennmaradt kézirat sértetlen. Jelenleg azt tartom valoszinlinek arra alapozva,
hogy Verancsics az augusztus 1-jei levélben kettére valaszol, hogy a rovid levelet megel6zte
egy hosszabb, hiszen a harmadik, amiben Verancsics Antal valaszol, olyan informéaciokkal van
tele, amiket a roévid janius 11-ei levélb6l nem tudhat. A rank maradt levél ugyan udvozléssel
indul, és van elkdszonés is, de igy ez a par sor igen modortalannak tlinik:
Szorult helyzetem vildgos szd&modra, te mar duskalsz a szerencseben: kildd el tehat
nekem a kelyheket, amiket Budan atvettél és egyéb dolgokat, vagy azok
ellenértékét. Meg is teszed, ha olyan derék ember vagy, mint eddig is voltal; és ne
feledd, hogy a sors kiszamithatatlan. Ajanlom magam és minden jot kivanok.
Udv!2
Akér ez a levél, akar egy masik, elveszett darab bdszitette fel Verancsicsot, 6 sem maradt ados
egy keresetlenebb valasszal. Az augusztus 1-an kelt levél, els6 sorai alapjan bizonyos, hogy
Andronicus egyik episztolaja hidnyzik, mivel Verancsics kett6t emlit, melyet Tranquillustol
kapott: ,,Megkaptam mindkét leveledet [...]”.2> Azonban csak egy levélrél van tudomasunk,
méghozza a fent bemutatott darabrdl. A kéziratban is problémaés a dolog, ugyanis eredetileg
csak egy levélrdl van szo. A szamnév utdlag, mésszini tintaval van kijavitva kéttdre, viszont a
szOveg alapjan tgy tlinik, valéban két levelre valaszolhatott Verancsics. A hianyzd levél
tartalmara Verancsics valaszlevelébdl tudunk kovetkeztetni. Amint azt a szakirodalomban
olvashatjuk,* Tranquillus még befolyasos emberek esetében sem tett lakatot a nyelvére,
sikertelenségében valosziniileg kdzrejatszott modora is. A levél szovegébdl tigy tlinik kiderdil,
hogy a hidnyz6 iradsban miként vélekedik egyes személyekrdl. Statileot szerencséje
megdontéjének, a kiralyt pedig vagyona elkobzojanak nevezte, ezzel szemben Grittit, akire

balvanyként tekintett, az egekig magasztalja:

2L OSZK, Kt. Fol. Lat. 1681. vol. 1. 16v

22 Scis meas necessitates, et tu jam in amplissima fortuna es: cuppas et alias res, quas Budae accepisti, vel earum
pretium mittas mihi. Quod quidem facies, si bonus vir es, ut hactenus fuisti; et memineris varias vices esse
fortunae. Me tibi commendo et omnia bona tibi opto. Vale. — VERANCSICS: ,,0sszes... ” VI. 20.

23 Binas tuas accepti litteras [...]” — VERANCSICS: ,,Osszes... ” VI. két. 20.

2 példaul: CAVAZZA: Tranquillo Andronico..., 27.; RITOOKNE: Andronicus Tranquillus..., 202.; BARTA: Egy
sikertelen humanista..., 66.
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Statileot sorsod megddontdjének, a kiralyt a vagyonod elkobzojanak nevezed; az

igazsagosztast Istenre bizod, most, hogy keresztény lettél; ahogy pedig leveled

sz6l, Grittirdl, aki a te legfobb balvanyod és szerencséd boségszaruja, azt allitod és

hirdeted, hogy méltatlan mddon végeztek vele.?®
Verancsics megemliti, hogy Tranquillus hany embernek tartozik kdszonettel, tobbek kozt
Hieronym Laskynak, és Statilednak, és biztatja baratjat, hogy térjen vissza Magyarorszagra,
hiszen itt a remek alkalom az Ujrakezdésre:

Latod, milyen iddszeri, hogy példasan munkdlkodj Magyarorszagra vald

visszatérésedért; koOszonettel tartozol Hieronym *Laskynak, aki nemrégiben

szivességet tett, és megszerezte az uralkodd kegyeit, és emlékezz Statiledra, aki

Otszaz dukat fejében kivasarolt téged a fogsaghol, amikor méar halélra voltal itélve,

és szinte a hohér keze alatt voltal
Azt javasolja, hogy Tranquillusnak inkabb fontos emberek kegyeinek megszerzésére kellene
Osszpontositania, és kevésbe arra, hogy megvédje magat velt sérelmekkel szemben. Tovabba
felrdja neki, hogy Verancsics mennyire nagy becsben tartotta Tranquillus kincseit, értékeit,
amelyeket sikerlilt megmentenie a széthordott vagyonbdl. Tranquillus levelét?” olvasva
azonban érezhetd, hogy Verancsics megsértddhetett, mivel mar nem érdekelte, hogy mi lesz
Andronicus értékeivel.
Ezt kovetben, gy tlnik, fagyos csend allt be kettejik viszonyaban. T6bb, mint két honapig,
oktober 9-ig, nem ismerlink Gjabb levelet. A hallgatast végul, némileg véaratlan mddon
Verancsics tori meg. Ez ismét egy baratsagosabb hangvételii levél. Elso latasra tigy tlinhet, a
levél eleje arra utal, hogy a két Verancsics-levél kdzt Tranquillus szintén irt egy mara elveszett
levelet: ,,Ordmmel hallottam, hogy elolvastad a levelemet, amelyet korabban neked cimeztem
[...]".2 Azonban az oktéberi Tranquillus levél eleje arra enged kovetkeztetni, hogy 6 az
augusztus 1-jei és az oktober 9-ei levélre egyiittesen, egy levélben valaszolt, amely a meglévék
kozt az 6todik. Tehat Verancsics egymas utan két levelet kildott baratjanak, és arrdl, hogy

Tranquillus olvasta az els6t, nem Andronicustol vagy nem levélbdl értesiilt.

25 Statilium fortunae tuae eversorem, regem fortunarum direptorem appellas; vindictas tuas in Deum, nunc demum
Christianus effectus, rejicis; Grittumque, idolum illud tuum amplissimum et spei tuae cornucopiam, indigne,
guemadmodum habet epistola tua, peremptum obtrudis ac declamitas. — VERANCSICS: ,,Osszes... ” VI. 20-21.

2 Vide quam opportune, quam egregie pro reditu tuo in Hungariam laboras; quas principi pro gratia nuper per
Hieronymum Lasky tibi impetrata gratias habeas; quas Statilio referas, qui te quingentis ducatis a captivitate, jam
morti destinatum, et sub carnifice supplicem, redemit. — VERANCSICS: ,,Osszes... ” VI. 21.

27 Jelen szamozas szerint masodik, vagyis a jalius 11-ei levél

28 | Quod litteras meas proxime ad te datas legisti, libens audivi [...]” — VERANCSICS: ,,0sszes... ” V1. 30.
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Verancsics az oktéber 9-¢ci levél elsé részében arra inti baratjat, hogy probaljon meg jobban
odafigyelni arra, hogyan viselkedik az el6ljarokkal szemben, legfOképpen most, amikor
helyzete miatt sziiksége lenne a fejedelem kegyére és sokak péartfogasara: ,.[...]
tisztelettudobban beszélj, kuléndsen most, hogy ilyen helyzetben vagy, amelyben mind a
fejedelem kegyére, mind sokak partfogasara, baratsagara és kegyelmére sziikséged van.”?® A
tovabbiakban pedig leirja, hogy annak ellenére, hogy ez a konfliktus kialakult koztlk, és most
sokan ellene vannak, Verancsics ugyanugy szereti Tranquillust, és kiall mellette, ha kell: ,,[...]
elleneségeiddel magam is ellenségesen viselkedem, és kdnnyedén harcba merek szallni érted
akar karddal is.”*° Verancsics bizik abban, hogy ha Tranquillus nem adja fel, és szorgalmasan
dolgozik azon, hogy visszatérhessen, akkor a vele szemben allokkal is el6bb-utobb feloldédnak
a konfliktusok, és Ujra visszatérhet kdzéjuk. Ennek pedig az egyik legfontosabb Iépése a
bocsanatkerés lenne:
De ha bevallod, hogy emberként tévedtél, és kijelented, hogy szlikséged van a
fejedelem kegyelmére, akkor minden kdnnyebb lesz, és valdban a te akaratod
szerint alakulnak majd a dolgok, és ettdl a legkegyesebb kiralytol megkapod a
legirgalmasabb és legnagylelkiibb bocsanatot, aki tudja, hogyan kimélje meg
alattvaloit és hogyan gydzze le a biiszkéket; és nem fogod megbanni, ha
megteszed.!
Verancsics azt a latszatot kelti, hogy fontos neki a baratja, és annak jovdje, ezért is probalja
meggy0zni, hogy engedjen makacssagabol. Itt jol lathatdak az eltérd stratégiak. Verancsics
Antal karrierista, szamara nagyon fontos az udvari pozicio, és ezért hajlandé fejet hajtani. Erre
probalja biztatni a sokkal keményebb fejii Tranquillus Andronicust is. A levél utolso6 részében
Tranquillust nyugtatja, hogy ne aggodjon értékei miatt, vigyaz rajuk ameddig szlikséges: ,,Ami
az aranyserlegeket illeti, nem kell aggodnod [...]”.%2
A kovetkezd és egyben utolsd levél, amely ebbe a csoportba tartozik Tranquillus tollabol

szarmazik. A levél datumozasa valosziniileg helytelen, amit Szalay és Wenzel is jelzett.®

2 I...] quam optime loquendum, praesertim quum in ea es fortuna contitutus, in qua et gratia principis, et

multorum patrocinio, amicitia atque favore indigeas.” — VERANCSICS: ,,0sszes ... ” V1. 30.

30 [...] ut etiam inimicis tuis inimicitias indicere, et gladio pro te decertare facile ausim.” — VERANCSICS:
,Osszes...” V1. 31.

31 Verum si te errasse potius ut hominem fatebere, gratiaque principis egere declarabis, omnia facilius, et quidem
ex sententia tibi succedent, obtinebisque apud hunc clementissimum regem clementissimam et largissimam
veniam, qui novit et subjectis parcere, et superbos debellare; neque te id fecisse poenitebit. — VERANCSICS:
,Osszes...” VL. 31.

3 De cuppis vero aureis, non est cur sis sollicitus [...]” — VERANCSICS: ,,Osszes... ” VI. 31.

33 | Ez tollhiba, mert V. non. oct. kelt levélre Andronicus Tranquillus nem vélaszolhatott messze f6ldén szintazon
nap, levelét ugyan is, mint aldbb latni V. non. oct. keletkezteti. Egyébirant Verancsics kérdéses levele felebb VII.
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Tartalmi szempontb6l azonban ez nem relevans, hiszen a valaszlevélbdl latszik, hogy mely
levelekre vélaszolt Tranquillus, ahogy arra mar a szovegkiadas szerkeszt6i ramutattak.
Azonban szeretnék felvetni egy masik lehetdséget is a keltezéssel kapcsolatban. Verancsics
oktober 9-én kelt levelét Kolozsvarrol irta, Tranquillus pedig a valaszlevelet
Szilagynagyfalubol (ma: Nusfaldu, Romania). Itt masolasi hiba lehet, melyet a Szalay-féle
kiadasban is jeloltek, ugyanis nem valdszinii, hogy valaszolhatott ugyanazon a napon kelt
levélre, ugyanis a két telepiilés kozt tobb mint 100 kilométer van, és az akkori viszonyok nem
tették lehetévé, hogy a levelek ilyen gyorsan megérkezzenek. Emellett, ha megnézziik az el6z6
levél kelte nem egyezik a megjel6lt datummal. Hiszen Verancsics azt a levelet VII. id. Octobris
irta, ami oktober 9-ére esik, Tranquillus pedig a sajat levelét V. non. Octobris cimzi, ami pedig
oktdber 3-a. Ez teljességgel lehetetlen, ugyanis a honap nonaja el6bbre esik az idusnal,
valamint a feloldott datumbdl is latszik, hogy a tartalom alapjan nyilvanvaléan kés6bbi
Tranquillus levél datalasa a megvalaszolt Verancsicse elé esik.

Ahogy fentebb emlitettem, Tranquillus ebben a levélben két Verancsics-levélre is valaszol,
amelyeket pontosan meg is nevez: ,,Megkaptam mindkét leveledet, amelyek koziil az egyiket
augusztus 1-jére, a masikat pedig oktdber 3-ra dataltal.”®* Vagyis az elébbi az augusztus 1-jei,
a gorombabb hangvételii levél volt, mig a méasodik, az oktober 9-einek,® mar baratsagosabb a
megfogalmazasa, és err6l Tranquillus is ilyen véleménnyel van: ,,Az el6bbire nagyon meg
kellett volna sértddndm, ha nem lennék ennyire edzett a sok sértés miatt.”>® Emellett nem érti,
hogy Verancsics miért formedt ra ennyire, hiszen szerinte arra valok a baratok, hogy segitsenek
egymasnak. Egy rovid mondattal jelzi, feltehet6leg ismét, hogy a kiralyr6l nem irt semmit. A
kovetkez6 sorokban pedig igen nagyképiien fogalmaz, ugyanis nem eérti, hogy mit kifogasolnak
vele kapcsolatban, amikor 6 semmi rosszat nem tett: ,,[...] nem értem mit kifogésolnak
ellenem, kivéve, hogy felkeltettem masok irigységét.”®” Ugy érzi, hogy nincs sziiksége arra,
hogy visszatérjen a Magyar Kiralysadgba, és mindent elkezdjen el6lrdl, mert ,,eurdpai palyan”
maér eleget bizonyitott. Emellett kijelenti, hogy nincs oka a bocsanatkérésre: ,,[...] az elmult

években olyan jol megismerkedtem és foglalkoztam a kulféldiekkel, hogy nem sziikséges

id. oct. iratik keltnek; de e datum is bajjal jar, mert az idusokra nem lehet a korabb es6é nonakban valaszolni.” —
VERANCSICS, ,,Osszes...” V1. 32.

3 Binas tuas litteras hodie accepi, alteras kalendis Augusti, alteras quinto nonas Octobris datas.” — VERANCSICS,
,Osszes...” V1. 32.

% Tranquillus a levelében oktdber 3-ai levelet jelol, melyet — ha Ggy vessziik — nem ismeriink Verancsicstol,
azonban tartalmat tekintve nyilvanvalo, hogy ez az oktober 9-ei levélre a valasz.

3 Prioribus vehementer fuissem offensus, si jam ad injurias non obduruissem.” - VERANCSICS, ,,0sszes... " VL.
32.
87 _[...] nihil adhuc intelligo, quid obiiciatur mihi, nisi quod aliena invidia deflagrarim.” - VERANCSICS,
Osszes...” V1. 32.
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beliigyekkel foglalkoznom, emellett pedig nincs miért bocsanatot kérnem [ ...].”*8 Kifejti, hogy
azt sem eérti, hogy miképpen sérthetett meg barkit is leveleivel, amelyeket az erdélyi plispoknek
irt — vagyis Verancsics nagybatyjanak —, mert a levélben konnyi felismerni szerénységét és
kellemes személyiségét. A kovetkezd sorban nagyon érzédik, amit Barta is allit a
tanulmanyaban, hogy Tranquillus szeret panaszkodni: ,,.De jelenleg tigy bannak velem, hogy
minden szavamat és tettemet rosszra magyarazzak.”® Végezetiil a levél zarasa baréatsagos,
hiszen megkdszoni Verancsics tanacsait, €s arra kéri, hogy tartsa meg kedvességét és iranta

vald szeretetét.

»Sorok kozott”

Amennyiben csak a leveleket nézziik, elso pillantésra olvashatjuk gy a fentebb részletesebben
citalt episztoldkat, hogy azok egy baratsag krizisének lenyomatai/dokumentumai. Verancsics
felveszi Tranquillusszal a kapcsolatot, hosszi id6 utan, arra hivatkozva, hogy aggddott érte, azt
sem tudta él-e vagy hal-e a Gritti féle tragédia ota. A levelezés baratsagosan indul, melyre
Verancsics kap egy igen rovid és modortalan valaszt, ezutan pedig valami félremegy a
beszélgetésben, ¢s mindkettd megsértddik a masikra. Az utolso levelek mar valamennyivel
baratsagosabbak, viszont ezutan latszolag megszakad a kommunikacid. Viszont, ha olvasunk a
sorok kozt, és kitekintlink a levelezésbdl, hozzavesziink mas Tranquillus szovegeket, akkor
felvethetd, hogy Verancsics nem puszta aggodalombol, rég nem latott baratja utan érdeklddve
vette fel a beszélgetés fonalat. Ha hozzavessziik a képlethez a Gritti-féle tragédiardl irt
emlékiratot,*® amit Tranquillus résztvevoként és tuléléként megirt nem sokkal az események
utan, akkor teljesen mas értelmezést nyerhet a levélcsoport. Nézziik meg a levélvaltast
Tranquillus hires Gritti-emlékiratanak fiiggvényében.

A Gritti-emlékirat egyetlen kéziratos példanyban maradt fenn, ami ma az OSZK-ban talalhato.
Ez nyilvanvaléan nem Tranquillus kézirdsa, ugyanis van a szoveg eldtt egy ajanlolevél,*
amelyen 1578-as datum szerepel €s ugyanazon kéz irta, illetve masolta a f6 szoveget is. Az
1578-as ajanlolevelet Franciscus Andronicus,* Tranquillus Andronicus unokadccse irta. A

szoveg célja vilagos: nagybdtyja irdsait az utOkornak kivanta megdrizni. Franciscus

38 [...] me ita cognitum esse ac versatum apud exteros his annis proximis, ut non sit mihi necesse tyrocinium
induere; neque est cur veniam petam [...].” — VERANCSICS, ,,Osszes... ” VI. 32.

39 Sed ita mecum inpraesentiarum agitur, ut omnia mea dicta et facta in deterius interpretentur.” — VERANCSICS,
,,Osszes...” V1. 33.

%0 KRETSCHMAYR: Adalékok...; KULCSAR: Krénikdink...; OSZK Kt Fol. Lat. 3760.

4L KRETSCHMAYR: Adalékok... 198-199.; magyar forditasa nincs

42 Nem taldltam ra vonatkozd informacidt, csupan az ajanlolevélbdl tudjuk, hogy Tranquillus Andronicus
unokadccse
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hangsulyozza Tranquillus irodalmi €s torténetirdi jelentdségét, kiilondsen Gritti €letérdl és
halalarol szol6 miivét, amelyet ,,egyediilalld hitelességli forrasként” mutat be. A bevezetd
megemliti a kiadasi szdndékot, amely az emlékirat kozkinccsé tételét célozta, ebbol kovetkezik,
hogy ennek megvaldsuldsa Tranquillus életében nem tortént meg. Ez az ajanldlevél
kulcsfontossagu, mert megerdsiti, hogy az irds Tranquillus hagyatékabdl szarmazik, és azt
utolag vették eld azzal a céllal, hogy az ¢ torténetirdi 6rokségét fenntartsak, azonban amikor
ezt Tranquillus megirta, akkor elképzelhetd, hogy kis szamban cirkulalhatott egy bizonyos
korben ez a szoveg, hiszen az biztos, hogy a nyomdaig Tranquillus életében nem jutott el.
Ennek kovetkeztében, Verancsics fiilébe juthatott, hogy Tranquillust irhatott valami szoveget,
melyben Janos kirdly neve is szerepel, azonban nem olyan mindségben, ahogy azt a kiralyi
méltosag megkovetelné. Az eldzo fejezetben a kovetkezé mondatot még annak tudtam be, hogy
ezt tartalmazhatta Tranquillus altalam elveszettnek titulalt levele, azonban, ha jobban
megnézziik, lehet, hogy Verancsics itt pontosan arra a szovegre gondolhatott, ami miatt felvette
vele a kapcsolatot:
Statileot, ugye Verancsics nagybatyjat, sorsod megdontdjének, a kiralyt a vagyonod
elkobzodjanak nevezed; az igazsagosztast Istenre bizod, most, hogy keresztény
lettél; ahogy pedig leveled szol, Grittirdl, aki a te legfobb balvanyod és szerencséd
béségszaruja, azt allitod és hirdeted, hogy méltatlan moédon végeztek vele.*®
Eddig Tranquillus Gritti-szovegére szandékosan hivatkoztam emlékiratként, de mi is ez a
szOveg pontosan? Torténelmi forras, esetleg €letrajz, objektivitasra torekvd torténetirds vagy
személyes célokbol irt apoldgia? Barmi is legyen, maga a koltd ezt levélnek tituldlja, melyet a
tarnowi ispannak cimzett:** | Sok mindent csak réviden érintek, nehogy gy lassék, mintha nem
levelet, hanem historiat irnék.”*°
Tovabbi bizonyitékul szolgdl Verancsics oktober 9-ei levelében megfogalmazott mondata,
miszerint Tranquillus nemrégiben irt dialogusat kéri el baratjatol, amelyben allitdlag Janos
kiraly neve szerepel Verancsics tudomasa szerint méltatlan kontextusban emlitve, amit azonban

Tranquillus teljes mértékben tagad levelében:*® ,,Ugy tudom, hogy irtal valami dialogust is,

43 Statilium fortunae tuae eversorem, regem fortunarum direptorem appellas; vindictas tuas in Deum, nunc demum
Christianus effectus, rejicis; Grittumque, idolum illud tuum amplissimum et spei tuae cornucopiam, indigne,
guemadmodum habet epistola tua, peremptum obtrudis ac declamitas. — VERANCSICS: ,,Osszes... " VI. 20-21.

4 Tranquillus Andronicus Dalmata Traguriensis illustri et magnifico domino Joanni comiti in Tarnow supremo
exercitus regni Poloniae et generali capitaneo salutem plurimam” - KRETSCHMAYR: Adalékok..., 199.

4 KULCSAR: Krénikdink..., 58.; ,Multa equidem paucis perstringo, ne videar historiam non epistolam texere.” —
KRETSCHMAYR: Adalékok..., 205.

46 Valosziniileg az elveszett levélben tagadhatta, hiszen az 6tdik, vagyis az oktdberi levélben szintén tagadja, de
Verancsics mar az oktdber 9-ei levélben irta ezt.
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amelyben allitolag Janos kirdly neve is szerepel, és biztosan nem oly modon, ahogy az illik egy
kiraly méltosagahoz, bar leveleid teljesen tagadjak ezt.”*
Ez alapjan még biztosabban merem allitani, hogy a Grittirdl irt emlékiratrél van sz6, amirdl
ugyan ugy tudjuk, hogy a korban nem jelent meg, és csak egy Tranquillus haldla utan késziilt,
ma az OSZK-ban 6rzott kéziratban maradt meg, de nem kizart, hogy mar évtizedekkel
koréabban, kéziratos forméaban, ha szlikebb korben is, de terjedt és ismert volt. Annyi bizonyos,
hogy ebben a miivében Tranquillus tobb, mint sérté mddon jellemezte Janos kiralyt, amely
Verancsicsnak fiilébe juthatott:
LEn Ggy latom, a tron magasaba folemelkedett Janos kirallyal az tortént, ami
torténni szokott a barkak kapitanyaival, akik nagy és elegans hajokra keriilnek at,
¢s amikor a nyilt tengeren a hirtelen tamadt vihar okozta égszakadas kozben a
szelek dithe és zagasa iildozi 6ket, mikdzben az oldalt driasi hullimok razzak,
lelkiik elkabul, 6nmaguktol elidegenednek, és maga a hajo is, ha valaki a kelleténél
sz¢lesebbre tarja a vitorlat, vagy a hullamoktdl megy tonkre vagy sziklanak
litkozik.”*
Ha a hipotézis azonositasa igaz, Verancsics ezért is kéri meg arra, hogy kuldjon neki egy
példanyt a dialogushdl: , Ezért arra kérlek, kiildj beldle egy példanyt, hogy miként a te Scyllad
[valésziniileg a Sylla-dialogus] diszhelyen legyen a kdnyvespolcomon.”*® Véleményem szerint
inkdbb bizalmatlansaga miatt kéri az irasat, hiszen nagyon jol ismeri barétja természetét.
Azonban az is el6fordulhat a fentebb felvetett hipotézis alapjan, hogy Verancsics nem
Onszantabdl kereste fel baratjat, hanem Janos kiraly tudomasara jutott, hogy Tranquillus
szovegében szerepel a neve. Ennek kovetkeztében pedig megkérte Verancsics Antalt, hogy
tudja meg baratjarol, hogy mit irhatott a kiralyrol. Ez alapjan elképzelhetonek tartom azt is,
hogy az 1538-as levelezés nem csupan barati aggodalom miatt keletkezhetett, hanem azért,
hogy Verancsics megkaparinthassa azt a bizonyos szdveget, melyben Janos Kkiralyrol

méltatlanul szél.

47 _Proinde nescio etiam, quem dialogum composuisti, in quo nomen quogue loannis regis contineri dicitur, ac
certe non nihil secus, quam pro dignitate regia deberet, quod tamen litterae tuae omnino negant.” — VERANCSICS,
,Osszes...” V1. 31.

48 KULCSAR: Kronikaink..., 58.; Latin széveg: Mihi videtur sic accidisse regi Joanni ad regiam amplitudinem
evecto, quemadmodum accidere solet naviculariis myoparonum, qui in magnas et excelsas naves translati, cum in
patenti pelago turbida tempestate exorta hinc coeli ruina incle ventorum rabies et fragor urgeant, quassantibus
latera decumanis fluctibus obstupescunt animis et a se ipsis alienantur, ipsa quoque navigia si quis dederit eis
ampliora vela, quam oporteat, aut fluctibus obruuntur aut in scopulis impinguntur. — KRETSCHMAYR: Adalékok...,
206.

49 Quare, rogo mittas illius exemplar ad me, quum et Scyllam tuum loco tui in larario meo honorifice habeam.”
— VERANCSICS, ,,Osszes... ” VI. 31.
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Tranquillus az oktoberi leveleben valaszol a dialogus-kérdésre: azt allitja, ugyan irt tébb
dialogust is, amelyek egy részére az olvasdkozonség is ralelt, viszont ezekben nem esik szé
sem a kiralyrél, sem mas kortars személyrdl. Megemliti, hogy jelenleg is van egy dialogus a
kezében, amelyet ugyan szivesen eljuttatna baratjdhoz, viszont mégsem teszi, arra hivatkozva,
hogy nyelvileg még nincs megfeleld allapotban és sok benne a hiba.

Az 1538-as levelezés nemcsak Verancsics Antal és Tranquillus Andronicus kapcsolatanak
egyedilallé pillanatait tarja elénk, hanem egy bonyolult politikai és személyes halézatot is,
amelyet a korszak diploméciai és irodalmi viszonyai formaltak. A felszinen Ugy tiinhet, hogy
a levelezés Verancsics barati aggodalmabol fakadt, de az alaposabb elemzés soran vilagossa
valik, hogy ennél sokkal tobb van a hattérben. A levelek tartalma azt mutatja, hogy Verancsics
elsddleges célja nemcsak a kapcsolat ujrafelvétele volt, hanem Tranquillus birtokdban 1évo
szovegek, kulonosen a Gritti-féle emlékirat megszerzése. Ez a hipotézis kiiléndsen Verancsics
augusztus 1-jei és oktober 9-i levelébdl nyer igazolast, ahol a dialogus/levél és Janos kiraly
neve koriili diskurzus kozponti helyet kap. Az, hogy Verancsics ilyen nagy jelentdséget
tulajdonitott ezeknek a szovegeknek, azt mutatja, hogy a levelezés nem csupéan személyes vagy
baréti indittatasbol tortént, hanem politikai és taktikai célokat is szolgalt.

A Gritti-emlékirat koruli vita kulonosen érdekessé teszi a levelezést, tovabba ramutat arra,
hogy a humanista levelezés nemcsak a kultira és az irodalom, hanem a hatalom és a politika

eszkoze is volt.

Egy idés ember szamvetése
Tranquillus Andronicus 1569. oktdber 19-én kelt levele egy rendkiviil érdekes dokumentuma
a 16. szazadi magyarorszagi humanista gondolkodasnak. Ez a terjedelmes irds nem csupan az
ird sajat életének és kiizdelmeinek Osszegzése, hanem egyfajta filozofiai korkép is, amelyben
az emberi €let végességének elfogadasa és a kozosségi feleldsségvallalas gondolata egyesiil.

50 nem

Amit még megemlitenék, hogy ez egy eredeti levél, ami jelenleg az OSZK-ban van,
Verancsicsnak tulajdonitott kézirassal van masolva, ahogy a korabbiak esetében. Az
eredetiségét még az is bizonyitja, hogy jol lathatd, hogy hol volt a folio ketté hajtva, valamint
a cimzés is szerepel a kiilsé oldaldn. Nyilvanvaléan nem Tranquillus kézirdsa, ugyanis, a

Nadasdy-gyljteményben meg0Orzott autograf leveleinek kézirdsa teljesen eltér ettdl. Ez

50 OSZK, Kt. Fol. Lat. 1681. vol. 3. 251r-254v
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valoszinlileg annak tudhat6 be, hogy ¢lete vége felé mar nem volt képes sajat keziileg irni,
vélhetéen egy korabbi kéztorés kovetkeztében.>!

A levél sorai koziil kibontakozik egy id6s ember 6nelemzése, mély keresztény hittel atszott
onvizsgalata. A levél tobb alkalommal visszatér a halal kozelségének kérdésére. Tranquillus
kozel nyolcvan éves kordban nem retteg a haldltél, hanem belenyugszik annak
elkeriilhetetlenségébe, amelyet természeti rendnek tekint: ,En tehat, nyolcvanévesen, az
életpalyat mar megtéve, féljem a halalt?”®2 Ez a belenyugvas nem csupan a klasszikus filozofia
— kiilondsen a sztoikus iskola — hatdsat mutatja, hanem a keresztény vilagnézet befolyasat is,
amely az emberi ¢let korforgasat egy isteni terv részének lattatja. ,,Még, ha semmilyen erdszak
sem érne is, bizony néhany napon beliil a természet rendje szerint tdvoznom kell innen, és a
foldet vissza kell adni a foldnek, ahonnan vétetett, hogy éljen.”®® Tranquillus ezen
megallapitdsa nemcsak a halal elkeriilhetetlenségére, hanem a természeti renddel valdo mély
osszhangra is ramutat. Ez az elfogadas jol illeszkedik az Oszovetség hires mondatahoz, "Mert
por vagy ¢€s a porba térsz vissza." (1Mo6z 3:19). Ez a gondolat az élet és halél korforgasanak
olyan tiszta és higgadt megértését tiikrozi, amely az idds bolcsek tanitasaira emlékeztet.

A halalhoz valé viszonyanak elfogadasa mogott azonban nemcsak az elmult évtizedek
tapasztalata, hanem egyfajta moralis érettség is meghuzodik. Tranquillus visszatekintve életére
nem csupan eredményeit sorolja fel, hanem hibdit is dszintén bevallja. ,,Most pedig, amit
kimondok, amit Isten helyezett a szamba, miért fordulna biinné?”>* — teszi fel a kérdést, utalva
arra, hogy az igazsdg kimondasat soha nem szabad elfojtani, még akkor sem, ha ez
konfliktusokat sziil. Eletének utolsé szakaszaban is megérizte szokimondo stilusat, amely
sokakban visszatetszést keltett. Mit is jelent Tranquillusnak az a mondata, hogy ,,ha semmi
er6szak nem ér”’? Valojaban ezzel arra céloz, hogy egész életében megvolt a maga székimondo
stilusa — s6t, most, nyolcvanévesen sem enyhitett ezen —, igy nem csoda, hogy néhany odaszurt
megjegyzése miatt bizony akad par ember, akinél rajta lehet a feketelistan. Azonban az ilyen
irasainak tobbsége sajnos nem maradt fenn.

A levél sorai kozott megfigyelhetd az onvizsgalat €s a szamvetés egyensulya. Tranquillus nem
csupan sajat hibait és érdemeit mérlegeli, hanem az emberi természet altalanos jellemzdit is
kritikusan szemléli. Szdmara az igazsag és a becsiiletesség nemcsak személyes erények, hanem

az emberi élet alapkdvei, amelyeket semmilyen koriilmények kozott nem szabad feladni.

1 BARTA: Egy sikertelen humanista..., 63.

52 Egone igitur octogenarius, iam exacto vitae spatio mortem pertimescam?” — VERANCSICS, ,,0sszes... ” X. 5.
53 Etiamsi nulla vis inferatur, certe intra paucos dies hinc iure naturae abiendum est, ac terra reddenda terrae,
unde sumpta fuit, ut viveret.” — VERANCSICS, ,,Osszes...” X. 5.

5 Nunc autem quod eloquor, quae Deus posuit in o0s, cur in vitio vertitur?”” — VERANCSICS, ,,Osszes... ” X. 4.
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Tranquillus az ¢élet végéhez kozeledve az egyéni és kozdsségi €letértékek mérlegelését is
elvégzi. Meggy6zddése, hogy minden emberi cselekedet Isten terveinek kell, hogy
megfeleljen, ,,Hiszen semmi j6 cselekedet nem vész karba Isten el6tt.”®® Ezen az alapon
nyugszik Tranquillus vallasi és filoz6fiai meggy6zodése, amely az élet értékét a cselekedetek
erkolcsi mindségében latja.

Tranquillus Andronicus 1569-es levele tehat nem pusztan egy idds ember elmélkedése és
onelemzése, hanem egy korszak szellemi és moralis 6rokségének lenyomata is. A levél sorai
koziil kibontakozik egy olyan humanista vilaglatas, amely az élet végességét az isteni rend
kifejezodéseként fogadja el, mikdzben a szerzd Oszinte onvizsgalattal tarja fel sajat hibait és
érdemeit. Ez a szamvetés az emberi 1élek Oszinte, higgadt reflexidjaként emelkedik ki a korszak
humanista irdsai koziil. Az életének e végso szakaszaban tett vallomasai nemcsak személyesek,
hanem egyetemes érvénytiek is, amelyek a mai olvas6 szamara is elgondolkodtaté tanulsdgokat
hordoznak.

Azonban Tranquillus Andronicus 1569-es levele mégsem pusztan egy idds ember elmélkedése
¢s Onelemzése, hanem egyben kritika is, mégpedig korabeli hatalommal és annak dontéseivel
szemben. Kiilondsen a drindpolyi béke kapcsan fogalmaz meg stlyosan elitélé gondolatokat.
E kritikai attitid megértéséhez elengedhetetlen, hogy Tranquillus korabbi irdsaiban is nyomon
kovessiik azokat a gondolatokat, amelyek ezt a kritikat megalapoztak. A kovetkez6 fejezetben
pontosan ezeknek a nézeteknek a kibontasara €s egy korabbi Tranquillus-szoveg elemzésére
fogunk tamaszkodni, hogy vildgossa valjék, miként kapcsolodik ez a levél szorosan a

drinapolyi béke kritikdjahoz.

Az oregur kritikaja
Tranquillus Andronicus 1569-es levele nem csupan szellemi és erkolesi szdmvetés, hanem
egyben éles kritikdja is a korabeli politikai eseményeknek, kiilondsen az 1568-as drindpolyi
békekotésnek. Ezen békét Verancsics Antal, Tranquillus baratja és tarsa targyalta és kototte
meg. Azonban Tranquillus szdméra ez nem egy diplomaciai siker volt, hanem egy moralis
vereség, amelyet a keresztény Eurdpa érdekei és hite ellen valo cselekvésként értelmezett. Az
6 szemében ez a békekotés a keresztény vildg alapvetd értékeinek feladasa volt egy latszolagos

nyugalom érdekében.

55 | Nam boni operis nihil deperit apud Deum” — VERANCSICS, ,,0sszes... ” X. 6.
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Tranquillus egyik korabbi miive, az 1566-ban kiadott Pia Precatio ad Deum®® vilagit ra arra,
hogy miként viszonyult a keresztény Eurdpa védelméhez és a torokokkel vald konfliktushoz.
Ebben az imaban Tranquillus hatdrozottan Isten segitségét kérte Miksa csaszar szamara, hogy
sikerrel kiizdhessen a torokok ellen. Az ima kifejezi Tranquillus meggyd6z6dését, hogy a hit és
az erkolcs megorzése mellett a keresztény Eurdpa hatarainak megvédése az egyik legfontosabb
feladat. Az alabbi sorok ennek az elhivatottsignak a lenyomatat adjak: ,,A fegyverek helyett
ndjon a jamborsag, az istenek irdnti buzgo tisztelet; a tegezek helyett pedig szaporodjék a szent
béke.”’

Ezek a szavak egyértelmiien arra buzditjak a keresztény vilagot, hogy a fegyveres kiizdelem
mellett az isteni tisztelet és az erkdlcsi megujulas legyen a valds béke alapja. Az ima hangvétele
ugyanakkor nem kompromisszumkész; Tranquillus szamara a torokok feletti gydzelem a
keresztény vilag fennmaradéasanak eldfeltétele. Az imadsag vildgosan tiikrozi azt a hitet, hogy
a valds béke, az alma quies csak az erkodlesi elvek gydzelmével, de egyben a tordk fizikai
legy6zése utan valodsithatd meg.

Az 1568-as drinapolyi béke Tranquillus szemében épp ezen elvek elaruldsa volt. A békekotés
Verancsics Antal nevéhez flizodott, aki diplomaciai sikernek tekintette azt, Tranquillus azonban
gyengeségnek és elvtelenségnek tartotta. A békével kapcsolatban ironikusan igy fogalmazott
az 1569-es levelében: ,Barcsak hamis jos lennék, és hazank az idegen ellenségektdl
biztonsagban rvendhetne az 6rok békének.”

Ez a mondat pontosan kifejezi Tranquillus kétségeit a torokkel kotott beke valdsagossagaval
és tartossagaval kapcsolatban. Ugy latta, hogy a béke csupan idSleges biztonsdgot nyuit,
mikozben a keresztény vilag meggyengiiléséhez vezet. Tranquillus szdmara a drinapolyi béke
az ellenség elleni harc feladasat jelentette, amelyet nem lehetett Osszeegyeztetni sem a
keresztény, sem az erkolcsi elvekkel.

A drinapolyi béke kovetkezményeire vilagit ra Tranquillus 1570. szeptember 20-4an kelt levele®®
is, amelyet Verancsics Antalnak irt Trogirbol. Ebben Tranquillus a keresztény vilag szétesésére

¢s a torok fenyegetésre figyelmeztet:

% TRANQUILLUS Andronicus: Pia precatio ad Deum. kiad. STEINHOFER, Caspar, Bécs, 1566

57 Pro ferro pietas, ardens reverentia Divum crescite, pro pharetris crescat et alma quies.” — TRANQUILLUS: Pia
precatio...

% Utinam sim falsus vates, et nostra respublica externorum hostium secura gaudeat pace sempiterna.” —
VERANCSICS, ,,Osszes...” X. 11.

%9 Ez a levél olvashato a dolgozat végén fliggelékként
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Nekem ugy tiinik, hogy azok, akik ebben az allapotban tavoztak, nem az életet
veszitették el, hanem inkabb a halalt kaptak meg Isten josagabol ajandékul, hiszen
megszabadultak a legnagyobb bajoktdl, amelyekben a mi korunk bdvelkedik:
¢hinségtdl, jarvanyoktol, kiilonféle haldlnemektdl és a haboruk legstlyosabb
ziirzavarait6l.%
Ebben a levélben Tranquillus a dalmdciai helyzetrdl szamol be,®! ahol a térokok jelentds
karokat okoztak, mikozben a velencei segitség elmaradt. A magyar kirdlysdg probalta
Osszeszedni magat, am Tranquillus szerint a keresztény vezetok tétlensége és megosztottsaga
miatt a torokok akadalytalanul pusztitottdk a kornyezo teriileteket. A levél tragikus hangvétele
megerdsiti, hogy Tranquillus félelmei valora valtak: a drindpolyi béke nem hozott tartds
megoldast, csak tovabb mélyitette a keresztény vilag valsagat.
Az 1569-es levél igy nem csupan személyes szamvetésként, hanem politikai és erkdlcsi
kialtvanyként is értelmezhetd. Tranquillus élesen birdlja a hatalom kompromisszumait és a
keresztény vilag onfeladasat, mikdzben kovetkezetesen képviseli azt az alldspontot, hogy a
béke csak a hit és az igazsag szilard alapjain érhetd el. Ez a hatarozott kiallds nemcsak a
korabeli politikai viszonyokat vildgitja meg, hanem ido6tallé iizenetet hordoz a hit, az erkdlcs

¢s a kozosségi felelosségvallalas fontossagarol.

A torténetiras fontossaga

Tranquillus Andronicus 1571. junius 30-an kelt levelében azonnal a targyra tér, amennyiben
emlékezteti Verancsics Antalt azokra a jelentds feladatokra, amelyekkel baratja nem tudott
foglalkozni, mivel hivatalos elfoglaltsagai és feleldsségei tulsdgosan lekotik. Az alabbi
mondatban Tranquillus gondolata pontosan megfogalmazodik: ,,[...] ne halogasd tovabb, hogy
félretéve mindent, nekildss neved o6rok dicsségének és hirnevének megalapozasahoz.”%?
Tranquillus ezzel arra buzditja baratjat, hogy kezdjen bele az irasba, amely nemcsak sajat
halhatatlansagat, hanem a torténelem szamara is maradando értékeket teremthet.

A levél tovabbi részeiben Tranquillus méltatja Verancsics életpaly4jat, kiemelve, hogy milyen

kivalo alapokkal indult Magyarorszagra, ahol alkalmasnak bizonyult jelentds ligyek intézésére.

80 Ac mihi quidem videtur iis, qui hoc statu rerum decesserunt, non ereptam esse vitam, sed mortem potius Dei
benignitate donatam, evaserunt enim e maximis malis, quibus nostra aetas abundat, fame, lue, variis mortibus, ac
tumultibus bellorum gravissimis.

81 A levélben Tranquillus a velencei-torok habora kontextusaban ir a dalmaciai helyzetrél. Bar Magyarorszagon
a drindpolyi béke kovetkeztében béke uralkodott, Dalmécia tovabbra is szenvedett a torok tdmadasoktdl és
Velence tAmogatasénak hianyatol.

62 [...] ne differas ceteris, praetermissis accingere te ad decus et famam nominis tui semptiernam.” —
VERANCSICS, ,,Osszes...” X. 215.
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Felidézi, hogy Verancsics szamos eldkeld kormanyzati és diplomaciai kiildetésben vett részt,
amelyek soran Janos kiraly, Ferdinand csaszar és Miksa csaszar szolgalataban allt. Tranquillus
hangstlyozza, hogy ezek a sikerek Verancsics erényességének és szorgalmanak kdszonhetdek,
amelyek révén elérte jelenlegi tisztségét és elismertségét.

Az érvelésben Tranquillus megfogalmazza, hogy miért tartja elengedhetetlennek Verancsics
szdmara az irds megkezdését. Az alabbi sorokban igy fogalmaz: ,,Nem illik azonban, hogy
tehetséged kivalosaga csupan e hivatal gyakorlasaban nyugodjék meg; [...] hiszen minden
egyszerre a halallal tiinik el, és neviik is mar a temetésiik pillanatdban feledésbe meriil.”®
Tranquillus ezzel azt hangsulyozza, hogy Verancsics zsenialitasa nem meriilhet ki a hivatalos
teenddkben, hiszen az élettel egyiitt minden mulandé, és még a legnagyobb nevek is feledésbe
meriilhetnek. Ez alol csak az irds nyujt menekvést, amely az emlékezést és a halhatatlansagot
biztositja.

Tranquillus tovabba azt is kifejti, hogy a vilag kezdete 6ta szdmos eldkeld és figyelemre mélto
személy ¢€lt, de koziiliik csupan kevesek emlékét drizte meg az utdkor. Azok, akiknek neve
fennmaradt, ezt az irok zsenialitdsanak koszonhetik. Tranquillus példaként emliti, hogy

Herculesré154

¢s mas jeles személyiségekrol sem értestilhettiink volna, ha az ¢ tetteiket nem
orokitették volna meg az irdsok. Ennek alapjan Tranquillus azt vallja, hogy az irds nemcsak az
egyéni halhatatlansagot teszi lehetévé, hanem azokét is, akiket az irdsok megdrokitenek. Ez a
gondolat tiikr6zddik az alabbi mondatban:
[...] 6szintén arra biztatlak, hogy siess, amig az életkorod engedi, az 6rokkévalosag
felé, és vond el valamennyire idédet a koz- és maganiigyektdl, hogy azokat az
orakat idonként az irasra forditsd, mintha egy kellemes ligetbe vonulnal vissza, [...]
miért ne szannad el magad az irasra, hogy nevedet az 6rokkévaldsagnak ajanld, €s
azokat is megmentsd a feledéstél, akiknek tetteirdl irsz.%®
Tranquillus ezekkel a szavakkal arra 6sztdnzi Verancsicsot, hogy a kdz- és maganélet gondjai

mellett szdnjon 1d6t az irdsra, és haszndlja fel tapasztalatait Pannonia torténetének

megorokitésére. Ugy véli, hogy a vilag eseményeinek teljes korii torténetirasa hatalmas feladat

83 Non decet autem felicitatem ingenii tui in ista dumtaxat muneris administratione conquiescere; [...] omnia
simul cum vita extinguuntur, eorum quoque nomina in ipso funere intereunt.” — VERANCSICS, ,,Osszes ... ” X. 217.
641...] sem Herkules eréfeszitései, sem sokak kimagaslo tettei nem jutottak volna el hozzank [...]; Latin szdveg:
[...] nec labores Herculis, nec multorum gestae res illustres ad nos pervenissent [...] — VERANCSICS, ,,Osszes... "
X. 217.

8 [...]te hortor ex animo, ut properes, dum aetas viget ad immortalitatem, et aliquid temporis subducas de curis
publicis et domesticis, sub eisque horis interdum divertas ad scribendum, tanquam ad amoenum alioquod
viridarium, [...] quin igitur apellas ad scribendum, et commendas tuum nomen aeternitati, atque eos etiam asseras
a mortalitate, de quorum rebus gestis scribes. — VERANCSICS, ,,Osszes... ” X. 217-218.
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lenne, azonban Pannodnia kozelmultbeli torténéseinek megirdsa, amelyekkel Verancsics
kozvetleniil érintkezett, realis és sziikséges vallalkozas. Tranquillus szerint ez nemcsak a
magyar nemzet szamara jelentene fontos szolgalatot, hanem Verancsics nevét is halhatatlanna
tenné az utokor emlékezetében.
Verancsics Antal valaszlevele, amely nyolc nappal Tranquillus Andronicus lizenetét kovetden,
1571. jalius 8-an kelt. A levél nyitanya meleg hangu és szivélyes, amely aldtdmasztja a két
humanista kozotti mély koteléket. Verancsics, felajanlotta baratjanak, aki ekkor az el6zd
fejezetben mar érintett, velencei-torok haboru eseményeinek arnyékaban ¢élt, hogy tartozkodjon
nala, elkeriilve sziil6foldjének kellemetlenségeit és veszélyeit. Javasolta, hogy éljen vele, és
hasznélja vagyonat Gigy, mintha az a sajatja lenne. Bar Verancsics elismeri, hogy az élet nem
lehet olyan kellemes Pozsonyban, mint Dalmacidban, hangsulyozza, hogy Tranquillus igy
megszabadulhatna a haboris fenyegetésektol, és ¢lvezhetné a tamogatd, nyugodt élet
kényelmét. Igy fogalmaz:
Es ha esetleg megundorodtal a jelenlegi torok haboru félelmeitd] és nehézségeitdl,
amelyek most egész Dalmaciat ostromoljak és sujtjak, kérlek, maradj itt velem, és
¢lj az én helyzetem kinalta lehetdségekkel, mintha a sajatod lenne. Ne térj vissza
hazdd veszélyeihez ¢és kellemetlenségeihez. Ha pedig itt nem tudnad olyan
kellemesen ¢lni az életed, mint Dalmadcia és Italia politikai kdrnyezetében, legaldbb
mentesiilsz a jelenlegi habort vesz€lyeitdl, €s kényelmesen meglesz minden
sziikséges eszkozod az élet fenntartasahoz. ®°
A levél kovetkezd részében Verancsics az irds kérdésére tér ra. Ertékeli Tranquillus buzditasat,
hogy irjon Pannonia eseményeirdl, azonban beismeri, hogy jelenlegi koriilményei mellett ez
kivitelezhetetlen. Az alabbi mondat vildgosan kifejezi Verancsics nehézségeit: ,,[...] ezek
teljesen megfosztottak az irds lehetdségétdl; mar a nyugalmat, a szabadidét €s a jo szerzok
olvasasat is elfelejtettem.”®’
Verancsics kifejti, hogy a torténetiras olyan nyugalmat és maganyt igényel, amelyek hianyaban
nem képes tollat ragadni. Az igazan fontos ugyanakkor az, hogy nincs ideje olvasni, €s a jo
szOveg, ahogy mondja is, a j0 auktorok olvasasabdl fakad. A hivatalos és maganéleti teenddk

teljesen lekotik, és bar megérti Tranquillus érveit, 6 maga képtelen megteremteni az irashoz

% Et si forte metus ac molestias praesentis belli Turcici sis pertaesus, quo nunc tota Dalmatia oppugnatur ac
premitur; hic mecum consiste, quaeso, et hac mea fortuna, ut tua, utere. Neque ad pericula et incommoda patriae
revertaris. Ubi si ita iucunde vitam agere non poteris, ut in politicis Dalmatiae et Italiae; at saltem carebis
praesentis belli periculis, et sustentandae vitae commodis commode potieris. — VERANCSICS, ,,0sszes... ” X. 237.
67 [...] quae prorsus mihi omnem scribendi facultatem ademerunt; oblitus iam et quietis, et otii, et bonorum
authorum lectionis.” — VERANCSICS, ,,0sszes... ” X. 238.
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sziikséges feltételeket. Az elfoglaltsagai mellett Verancsics azt is hangsulyozza, hogy nem
hajland¢ a koziigyek mellozésére, mivel ez jelentds anyagi veszteséget vonna maga utan. Ezt
az alabbi mondatban foglalja 0ssze: ,,[...] az erények a gazdagsag mogott a masodik helyre
szorulnak [...]".%8

Verancsics a levél tovabbi részében két eltérd karrierstratégiat allit szembe egymassal: a sajatjat
és Tranquillusét. Ugy véli, hogy Tranquillus is elérhette volna a politikai és diplomaciai siker
Gtjat, ha ezt valasztia. O viszont a tudésok édes maganyat valasztotta a koziigyek helyett.
Verancsics 0szintén bevallja, hogy szamara a karrier fontosabb, minthogy az idejét az irodalom
¢s a torténelem tanulméanyozasanak szentelje. Azonban Tranquillus kérését nem utasitja el
teljesen, €s megigéri, hogy anyagot gytijt és naplot vezet, amely egy késdbbi torténeti munka
alapjaul szolgalhat. Ennek megvaldsitasahoz azonban sziiksége lenne nyugalomra és

elvonultsagra, amit soha nem tudott biztositani magéanak.

Ervek és ellenérvek

Tranquillus Andronicus és Verancsics Antal 1571-ben valtott két levele rendkiviil érdekes
lenyomata a humanista gondolkodas eltéré megkozelitéseinek, ugyanakkor egy olyan barati
kapcsolat dokumentuma is, amely a kolcsonos tiszteleten alapult. A két levél dsszehasonlitasa
kozben feltarulnak az érvek és ellenérvek, amelyek az iras és a koziigyek kozotti fesziiltségeket
¢érintik. Ez a diskurzus nemcsak a két barat eltérd életfelfogasarol tanuskodik, hanem a korabeli
humanizmus alapvetd dilemmair6l is.

Tranquillus levelében hangsulyozza, hogy Verancsics tehetsége és kozéleti tapasztalatai
egyediilallo lehetdséget teremtenek arra, hogy a magyar torténelem egy jelentds szakaszat
megorokitse. Tranquillus arra kéri baratjat, hogy szanjon id6t az irdsra, mert ezaltal nemcsak a
sajat halhatatlansagat biztosithatja, hanem a magyar nemzet emlékezetét is gazdagithatja.
Tranquillus kérése nemcsak barati buzditasként fogalmazodik meg, hanem az iras erkolcsi
jelentdségét 1s kiemeli. Szerinte az irds nemcsak a szerzd halhatatlansagat biztositja, hanem
azokét is, akikrdl az ir6 megemlékezik. Tranquillus szemlélete szerint az irds az 6rokkévalosag
kozvetlen eszkoze, amely altal a mult értékei és tapasztalatai az utokor szamara is elérhetdvé
valnak.

Verancsics valaszlevelében Oszintén elismeri Tranquillus érvelésének érvényességét,
ugyanakkor hangsulyozza, hogy a torténetirashoz sziikséges feltételek jelenleg nem adottak

szamara. Az érseki méltosaggal jard feladatok és a maganéleti kotelezettségek teljesen lekotik,

8 [...] virtutes post opes secundum locum habent [...]” - — VERANCSICS, ,,Osszes... ” X. 238.
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igy nem tudja biztositani a sziikséges nyugalmat és elvonultsagot. Verancsics arra is kitér, hogy
az irds megkezdése anyagi és erkolcsi aldozatokat kovetelne tole, amelyeket nem hajlando
meghozni. Véleménye szerint az élet gyakorlati oldalaval is foglalkoznia kell, hiszen a
gazdagsag ¢s az erények kozotti egyensuly fenntartdsa szamadra prioritas.

A két levél kozotti kiilonbségek a két humanista eltérd ¢letfelfogasabol erednek. Mig
Tranquillus az aktiv diplomaciai palyafutasa utan a tuddsi maganyban taldlta meg hivatasat,
Verancsics ¢lete és palydja kozpontjaban mindig is a politikai és egyhazi karrierje allt. Ez a
kiilonbség nemcsak a két barat eltérd életutjat tiikrozi, hanem azt is, hogy a korabeli
humanizmus miként probalta 0sszeegyeztetni az egyéni ambiciokat a kozosségi felelosséggel.
A levelezés azt is megmutatja, hogy Tranquillus és Verancsics miként €lték meg az irds és a
koziigyek kozotti dilemmat. Mig Tranquillus szerint az iras az erkdlcesi kotelesség része,
Verancsics ugy vélte, hogy a kozosségért végzett hivatali munka legalabb olyan fontos, mint
az irodalmi tevékenység.

A két levél azonban nemcsak eltéréseiket, hanem baratsaguk mélységét €s egymads irdnti
tiszteletiiket is jol tiikrozi. Tranquillus mélyen elismerte Verancsics politikai és egyhazi
eredményeit, mig Verancsics nagyra értékelte Tranquillus tudomanyos munkassagat és
humanista elkdtelezettségét. Ez a kolesonds elismerés a humanista gondolkodas alapvetd
értekeire vilagit r4, amelyek a baratsagot €s a kozos célok iranti elkdtelezettséget helyezték
elotérbe. A két leveélbdl kirajzolodo eltérd nézOpontok és életstratégidk nem akadalyoztdk meg
Oket abban, hogy barati viszonyukat fenntartsak, €s tisztelettel forduljanak egymas munkéssaga
felé. Ez a diskurzus igy nemcsak a 16. szazadi humanizmus egyik legszebb péld4ja, hanem

orokérvényl tanulsagokat is hordoz az értékek és ambiciok kozotti egyensuly keresésérol.
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Osszegzés

A dolgozat Tranquillus Andronicus és Verancsics Antal 1538-t61 1571-ig terjedd levelezésének
elemzésével a két humanista baratsaganak ¢és a korszak intellektudlis kozegének mélyebb
megértését célozta meg. A levelezés harom jelentdsebb részét vizsgalva kibontakozik egy
Osszetett, egymastol eltérd életfilozofidk és értékrendek altal formalt kapcsolat. Az 1538-as
levelek els6 ranézésre egy baratsag kriziseként értelmezhetdk, azonban a szovegek részletes
elemzése ravilagit, hogy Verancsics valdsziniileg politikai céllal vette fel a kapcsolatot
Tranquillusszal. A Gritti-emlékirat koriili spekulaciok és a kortars politikai jatszmék Verancsics
rész¢érdl tudatos taktikai 1épést feltételeznek. Bar a levelek egy idére megszakadt kapcsolatot
tiikkroznek, az 50-es évek tjraéledd levelezése azt mutatja, hogy a baratsag tulélte a politikai és
személyes ellentéteket. Az 1569-es levél egy i1dés ember szamvetésének tlinhet, azonban
Tranquillus éles kritikat fogalmaz meg a drindpolyi békével szemben. A levél politikai és
erkolesi feleldsségvallalast siirget, szembedllitva Tranquillus moralis szilardsagat Verancsics
pragmatikusabb megkdzelitésével. Ez az epizod kiilondsen kiemeli a két humanista eltérd
torténetiras fontossagat helyezik el6térbe. Tranquillus a torténetiras erkolcsi kotelességére
hivja fel a figyelmet, mig Verancsics a karrier és az iras kozotti fesziiltségrol beszél. E levelek
tilkrozik a két humanista kozotti filozofiai kiilonbségeket: mig Verancsics az aktiv politikai
részvételben latta élete értelmét, Tranquillus az elmélyiilt intellektudlis munkéat és a
visszavonult életet részesitette elonyben.

A héarom levélcsoport egylittesen nemcsak a két humanista baratsaganak kiilonb6zo rétegeit
tarja fel, hanem a 16. szdzadi humanista kultara, politika és intellektudlis parbeszéd
Osszetettségét is bemutatja. A levelek személyes és torténeti dimenzidi egyszerre szolgalnak a
korszak dokumentumaiként és a humanista eszmék érvényes lenyomataként, amelyek ma is

értékes tanulsagokat kindlnak.
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Levél atirasi szempontjai

A jelen levél Tranquillus Andronicus és Verancsics Antal levelezésének egy kiilonleges darabja,
amely kézirat formajdban maradt fenn a Gyori Egyhdzmegyei Levéltarban (GyEL GyKMLt Th
41. nr. 5200.). Szalay Laszlo és Wenzel Gusztav kiadasa, amely Verancsics Antal 0sszes
munkajat tartalmazza, nem kozli ezt a levelet, igy eddig nyomtatott formédban nem volt
elérhetd. A levelet az eredeti kézirat alapjan irtam at, standardizaltam a nyelvezetet,
kijavitottam a kéziratban talalhatd hibakat, amelyeket 1abjegyzetben jeleztem. Bar a kézirat
tartalmazott kozpontozast, sziikség esetén valtoztattam rajta a szoveg érthetdsége érdekében.
A levelet filologiai apparatussal és részletes jegyzetekkel lattam el, amelyek az olvasé szaméara
megkonnyitik a szoveg értelmezését.

A levél kiilonds jelentdséggel bir dolgozatom szempontjabol, mivel kapcesolodik az 1569-es
levélhez, amely egyik f6 téméam. Emellett jol szemlélteti egy filologus munkéjanak
komplexitasat, beleértve az atirés, jegyzetelés és szovegelemzes feladatait. Ezzel egynttal, ha
egy kis darabkéval is, de a mar kiadott Verancsics-levelezés hidnyossagainak potlasahoz is

hozzajarulok.
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Tranquillus Andronicus Verancsics Antalnak

Trogir, 1570. szeptember 20.
Kézirat: GYEL GyKMLt Th 41. nr. 5200.
1. Tranquillus részvétét fejezi ki Verancsicsnak, aki két szamara fontos embert veszitett el révid
idon beliil. Tranquillus kifejti, hogy sulyos probléemak terhelik majd a korszakot: éhinség,
jarvanyok és haboruk, valamint még nagyobb veszélyek varhatok a keresztények lelki
hanyatlasa és az ellenség tulereje miatt. — 2. Beszamol a dalmdciai helyzetrdl, ahol a velencei
segitség hianydaban tobb varos elvesztette kornyezo teriileteit, viszont Trogir sikeresen

megmenekiilt.

Reverendissimo et Illustrissimo Domino Antonio Verantio Archiepiscopo Strigoniensi, et
Regni Hungariae etc. Domino meo observandissimo.

[1.] Quod intra breve tempus, Reverendissime et Illustrissime Domine, duos fratres®® amiseris,
non arbitror te consolandum esse, qui ad omnes fortunae casus sic animum obfirmasti, ut
eorum, quae Dei voluntate fiunt, nihil tibi viro sapienti grave accidere possit. Ac mihi quidem
videtur iis, qui hoc statu rerum decesserunt, non ereptam esse vitam, sed mortem potius Dei
benignitate donatam, evaserunt enim e maximis malis, quibus nostra aetas abundat: fame, lue,
variis mortibus ac tumultibus bellorum gravissimis. "

Atque his graviora nobis impendere prospicio, utinam sim falsus vates, propter nostrorum viles
et abiectos animos et hostium praepotentium nimiam ferocitatem, assidue nostris cervicibus
insultantium, qui nostro sanguine exsaturari nequeunt. Istam barbarorum’ immanitatem licet
videant omnes, nemo tamen ad restinguendum commune incendium accurrit. Quod si quis
extremo periculo coactus tuendorum finium causa, conductis nec idoneis ducibus, neque milite

barbaris irrumpentibus occurrit, a strenuis et expeditis facile victus iugum victoris accipit:

% Nem talalok erre vonatkozé informaciét, hogy kik lehettek 6k pontosan. Valdsziniinek tartom kozelebbi
rokonok lehettek, tekintve, hogy Tragnuillusnak is tudomasa volt rola.

0 Ez a felsorolas tiikrozi a 16. szdzadi Eurdpa valdsagat, kulonosen Kozép- és Kelet-Eurdpéaban, ahol az
oszmanokkal valo folyamatos konfliktusok, a habords pusztitdsok, az éhinség és a pestis jarvanyok gyakoriak
voltak. Az Oszmén Birodalom folyamatos nyomésa, a bels§ ziirzavarok és a természeti csapasok silyosan
érintették a térséget. Itt konkrétan a negyedik velencei-torok, vagyis a ciprusi haborUra célzott.

L A ,barbarok” kifejezés a korabeli humanista és keresztény retorikdban az Oszman Birodalomra utal. A 16.
szdzadban az oszménokat gyakran ,,barbaroknak” nevezték Eurdpaban, mivel az Oszman Birodalom fenyegette a
keresztény Eurdpéat és komoly terileti hdditasokat hajtott végre, kuléndsen a Balkdnon és a Foldkozi-tenger
térsegében. A levél irdsanak idején az Oszmanok és a Velencei Kdztarsasag haborlban alltak Ciprus birtoklasa
miatt (1570-1573).
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caeteri vicini’®> hoc malo non deterrentur’®

putant secum feliciter actum esse, dum alii
expugnantur, si aliquandiu vitam et libertatem prorogarint. In hanc mentis caecitatem prostrati
sumus, et quotidie ruimus desperatione divini auxilii. Quippe tantum abest, ut expurgemus
vitam a flagitiis, ut scientes et prudentes dies et noctes praecipitemur in deterius a maximo ad
minimum.

[2.] Sed quidem deplorandis comunibus malis nullus est modus, iam his finem faciam, et me
vertam ad privatas Dalmatiae calamitates. Veneti magna quidem et instructa classe navigarunt
in mare Aegeum’® animo frangendi vires barbarorum, qui anhelant, ut Christianorum opes
penitus evertant, nos interim in Dalmatia destituti luimus poenas. Nam praeter multas

76

praedationes et terrestres et maritimas Jadrae’™ et Sibenico’® universus ager in continenti

ademptus est. Spalatum’’ paulum admodum frugum et vini propter continuas incursiones

8 vero rara felicitate et suam messem in horrea condidit et in vindemia

recepit. Tragurium’
pristinum ius invitis hostibus tenuit.

Vale et scribe, quae istic geruntur ac praecipue ut ipse vales, sic enim nos omnes tuos maximo
gaudio affeceris.

Tragurii, XX. Septembris 1570. Servitor Tranquillus

2 Az Oszman Birodalom altal kozvetleniil fenyegetett keresztény szomszédos terliletek, koztiik Velence, Split,
Sibenik, és mas dalmat varosok, amelyek sajat magukra koncentraltak, mikézben nem siettek a kozos keresztény
védelem tdmogatasara.

73 Javitva, kézirathan deterentur szerepel

" A keresztény szovetségesek 1570-ben Krétan gyijtotték dssze 200 hajobol allo flottajukat, hogy segitsenek
Ciprus védelmében. Miutan azonban értesiiltek Nicosia elestérdl (1570. szeptember 9.) és a mészarlasrol, a flotta
parancsnokai visszafordultak, felmentés nélkiil hagyva a szigetet, amely végil oszman kézre keriilt.

s Zadar

76 Sibenik

7 Split

8 Trogir
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