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Bevezeto

,,Szilaj gyonyornek vége is szilaj,
Lazaba pusztul el, mint tiiz s a lopor,

Mely csokolodzva hal meg.”

-William Shakespeare, Romeo és Julia, 2. felvonds, 6. jelenet,

ford:. Kosztolanyi Dezso

Talan az egyik leghiresebb szerelmi drama, mely kicsik és nagyok szamara egyarant ismerdsen
csenghet az Romeo ¢s Julia torténete. A két veronai szerelmesé, akik annyira szerették egymast,
hogy inkabb a halalt valasztottak, minthogy egymas nélkiil kelljen élniiik. Egy gyonyori
torténet, mely a maga kordban formabontonak és lehengerlének szamitott. Napjainkban
azonban a szamos feldolgozasnak kdszonhetden, inkabb elcsépelté valt, melyben az ellenséges
felek gyermekei egymasba szeretnek és meghalnak. Sopankodas, fellangolés és sok-sok halal,
ez jellemzi a dramat.

Létezik egy tedria, amelynek értelmében kétféle Amornak kell lennie. Platon szerint létezik egy
foldi és egy égi Aphrodité, ha pedig ez igy van, akkor kell lennie egy égi Amornak és egy foldi
Amornak. Az utébbi mindig sokkal kevésbé tokéletes, az égi viszont maga a tokéletesség, ami
tavol 4all a szenvedélyektdl és a testiségtol. Kétfajta szerelem, vagyis egy éteri és egy
karhoztatott. Az égi Amor arra birja ra az embert, hogy elforduljon a foldi szenvedélyektol, és
az égi szépségre koncentraljon, az égi szépség valgdjaban feliilkerekedik a foldi vagyakon, testi
vonzalmakon, ezzel megmentve a lelket a karhozattol, vagy legalébbis a végzettel kéz a kézben
jér. Hatborzongat6 mélységekig hatolnak ezek a gondolatok, ahogyan Rome¢ és Julia tragikus
élete is. Vajon szerelmiik alakulasdban az égi vagy a foldi Amornak volt szerepe? Ahhoz, hogy
vélaszt talaljunk erre, meg kell ismerniink magit a szerelem istenék, mitoszat, kultuszat,
attributumait és betekintést kapunk szerelmi életébe is. Mindazonaltal a tragédia eseményeit is
goresd ala vettem, hogy behatobban megvizsgaljuk a mindenki altal ismertnek vélt torténetet.
A parhuzamba allitas és az emlitett ismereteknek kdszonhetden, illetve néhany képzémiivészeti
alkotas elemzése altal, melyek Amor alakjit valasztottdk kozponti témanak, igyekszem

munkamban valaszt talalni arra, a kérdésre, hogy miért is alakult igy Rome¢ és Julia élete.



I. ELMELETI MEGALAPOZAS

1. Amor mitosza

Erész, Amor vagy Cupidé mindharom elnevezés ugyanahhoz az istenséghez kothetd, vagyis a
szerelem istené¢hez. Sokan hallottunk mar rdla, és a fejlinkben ¢l egy kép a kinézetérdl, ahogyan
egy kis, komisz, puttd nyillal 16voldoz. Dolgozatomban szeretném, ha elébb megismernénk
alakjat a mitologiaban, hogy erre épitsiik fel tudasunkat. Tobb teoria 1étezik arrdl, hogyan is
szliletett, a harom legnépszeriibbet szeretném roviden ismertetni.

Amor torténete az alapmitoszok kozé sorolandd. Egy nagyon furcsa istenség a gorog
mitologiaban, altalaban pufok, duci gyerekként abrazoljak, szarnyacskdkkal, amint épp a
nyilaval Ossze-vissza 16. Amor azonmban ennél sokkal tobb. A gorog mitologiaban a
teremtésmitosznal, az egyetlen jelenlévo istenség. Ezt Schelling fogalmazza meg a legszebben
,»Maga Erosz, az istenek koziil a legdregebb, akinek 1étét a legrégebbi kdltemény a Khaosszal
egy id6be helyezi, 0ijjasziiletik Venus és Mars fiaként és koriil hatarolt, maradand¢ alakot nyer”
(Schelling, 1991, 101.). Erész Amorban transzformalodik. Eredendéen Erdsz az magéanak a
megfoghatatlan és testetlen vagynak a principiuma, a teremtésben 6 az, aki létrehozza a
szeparaciot!, elvalasztja a foldet a viztdl (Gyenge, 2014, 91.). Valdjaban egy nehezen
koriilhatarolhato 1ény, a vagynak egy fontos alkotoja és elsé megkozelitésben 6 nem mas, mint

maga a szenved¢ly.

1.1. Erdsz mint az egyik legosibb Isten

A kozmosz teremtésekor sziiletett, az egyik legrégebbi hagyomdany szerint Erdsz ("Epwg), az
istenek koziil az egyik elsddleges, kozmoszt formdld erd volt. Ebben az elméletben 6 az
univerzum kialakulasaval egy iddben létezett, és az O ereje hozta létre a vildgot. Hésziodosz
szerint, a Theogonia cimli miivében, Erdsz a kozmosz kezdeti allapotanak, a teremtés
pillanatanak egyik alapvetd isteni principiuma. Ebben a véltozatban 6 a Khaosz vagyis a vilag
kezdeti, formatlansaga, a Gaia a fold és a Tartarosz, a késobbi alvildg mellett jelenik meg.
,Elsonek jott 1étre Khaosz, majd Gaia kovette, szélesmellii Fold, mindennek biztos alapja
isteneke is, kik hofodte oliimposzi csucson laknak, s kik lent mélyen a Tartarosz éji kodében ¢€s

Erodsz, az, ki a legszebb mind a halaltalanok kozt, elbagyasztja a testet, az istenek és a halandok

" Minden teremtésmitosz szeparacidval kezd6dik, ez alol a gérog mitoldgia sem kivétel.



keblében leigazza a jozansagot, a bolcs észt” (Hésziodosz., 116—122 sor.). E szerint a mitosz
szerint Erész vagy ugyebar Amor maga a teremtd erd, amely a vonzast és a kotddést hozza a
vilagba, lehetdvé téve az istenek €s a vilag teremtését. Ebben az értelmezésben 6 a szerelem ¢és
a vonzalom kozmikus, elsddleges hatalma, amely a vildgot Osszetartdé erdk kozé tartozik

(Gyenge, 2014, 91.).

1.2. Erosz mint Aphrodité gyermeke

A késObbi gordg mitoszokban, kiillondsen a klasszikus és a hellenisztikus idészakban, Eroszt
mar nem az 6skozmikus erdk részeként abrdzoljak, hanem mint Aphrodité istennd fiat, a
szerelem €s szEépség istenének megtestesiilését. Ebben a valtozatban Erdsz valojaban Aphrodité
és Arész, a habort istenének fia (Kerényi, 2010, 34.). Ez a torténet arra utal, hogy a sziiletése a
két erd, a szépség és a haboru, azaz a vonzalom ¢és a szenvedélyes erd egyesiilésébdl szarmazik.
Ebben a véltozatban Erdsz gyakran fiatal, pajkos istenként jelenik meg, aki nyilaival szerelmet
¢breszt emberekben és istenekben egyardnt. Himnuszok is alatdmasztjak ezt a kés6bbi verziot,

amely szerint a szerelem istene Aphrodité és Arész gyermeke.

1.3. Erosz mint a gazdagsag és szegénység gyermeke

Alacsony szarmazasa miatt nem tartozik a 12 oliimposzi isten kozé?. Erdsz azon a napon fogant,
amikor Aphroditét’ befogadtak hivatalosan az istenek soraiba. Egy napon az istennd tiszteletére
fényes linnepséget tartottak. A meghivottak kozt volt Porosz, a gazdagsag és a boség istene, aki
egy fa tovében pihent, amikor oda 1épett hozza Pénia, a szegénység istenndje. Azért jott, hogy
megszerezze a férfi kegyeit, hogy elkeriilje szornyli sorsat. Leheveredett Porosz mellé és 9
honappal késobb megsziiletett Erdsz. A vagy tehat a bdség és a nyomor egyesiilésének
gyiimdlcse. Aphrodité nevezte ki a szerelem hirnokének. O teljesiti be a parok vagyait, az
istennd szolgalataban. Arany nyilvessz6jével* langra gytjtja a sziveket, akit pedig 6lom
nyilvesszdje talal el az Orokre érzéketlen marad, soha nem ismerheti meg a szerelmet

(Bohringer, 2017.).

2 Olimposzi istenek: Zeusz, Héra, Poszeidon, Démétér, Athéné, Apollon, Artemisz, Arész, Aphrodité, Hermész,
Dioniiszosz.

8 Egyes mitoszok szerint, amikor Aphrodité megsziiletett, Erosz is a vilagra jott, hogy képviselje a vagyat és a
vonzodast, amelyet az istennd szépsége keltett az istenekben és az emberekben egyarant.

* Er6sz az embereket és az isteneket egyarant célba veheti.



Erosz térhoditasa sikeresnek bizonyult, lathattuk, hogy alakjanak sziiletése, tobbféleképpen is
jelen van a mitoszokban és a koztudatban is, de hogyan jutottunk el odaig, hogy egy istenséget

kétféle mivoltaban is dicsditsiink és abrazoljunk?

2. Kétféle Erosz megjelenése

A kétféle Erosz elképzelése eldszor az Okori gordg filozofidban és irodalomban jelent meg,
leginkabb Platon munkaiban, aki kiilonboz6 tipusu szerelmeket €s vagyakat vizsgalt és e
koncepciok mentén emliti a kétféle istenség fogalmat, mindezek mellett a platdi szerelem
fogalma is ebbdl vezethetd le. Platon hires dialoguséban, a Lakoma (Symposion) cimii miivében
jelenik meg elészor vilagosan a kétféle Amor koncepcidja, amelyet két kiilonbozé tipusa

szerelemként értelmez’. Az égi és a foldi szerelemként.

2.1.Egi Amor és a foldi Amor gorog koncepcidja

Platon A lakoma cimi dialégusban, amely az i.e. 4. szdzadban irddott, részletesen bemutatja a
kétféle szerelmet, kiilon6sen Phaidrosz és Pailiszaniasz beszédeiben. Mint mar korabban
emlitettem, Platon kiilonbséget tesz az égi és a f6ldi Erosz® kozott, mely szerint az utobbi a
mindennapi, érzéki szerelem, amely testi vonzalmon alapul. Ez a szerelem altaldban a fizikai
szépség és a vagyak kielégitésének céljat szolgalja. Az égi viszont az igazi, tiszta szerelem,
amely a 1¢lek nemesedésére és a szEépség szellemi szintjére iranyul. Ez a fajta érzelem az igazsag
¢és a bolcsesség szeretetének alapja, és nem csupan a testi vagyakat szolgalja ki. Platon a kétféle
Erosz 7 az emberi kapcsolatok és a szerelem kiilonbozd szintjeinek metaforajaként hasznalja.
Azt sugallja, hogy a foldi szerelem az alapja a magasabb rendii égi szerelem megértésének ¢és
elérésének.

Platon: Sziikségképpen Erosznak is kettének kell lennie®, ahogyan Aphroditének az egyik az
¢égi a tokéletes, a masik a foldi a kozonséges. (A lakoma, 180d -181d.)

Ficino: ,,Ezek szerint két Vénusz lenne a lélekben, az elsé az égi, a masik a foldi vagy
kozonséges, mindkettéhoz tartozik szerelem, az égi az isteni szépségtdl kapott elmélkedésre, a

foldi vagy kozonséges ugyanebben a vilagban az anyagban valé nemzésére sziilésére, ugyanis

® Symposionban Arisztophanész beszéde alapjan harom nemet kiilonboztethetiink meg, férfi, n6 és androgiin.
Erosz az a hatalom, amely az embert arra sarkalja, hogy megtalalja masik felét (A lakoma, 181a-184b.).

¢ A gorog gondolkodas szerint a foldi Amor altal keltett vagy sziikséges és természetes, de nem ad olyan mély
kielégiilést, mint amelyet az égi Amor nyijt (A lakoma, 184a-185c.)



amilyennek az els6 latja ezt a szépséget, olyan akarja a masodik atadni erdi szerint a vilag
gépezetének”. (Ficino, 2001, 75.)

Platon: ,,A Iélek gy emlékszik vissza az idedkra, hogy meglatja a foldi szépet.” Mi torténik
akkor, amikor az ember meglatja a foldi szépet? Platon szerint két dolgot tehet, az egyik az,
hogy megborzong ¢és elfordul a foldi széptdl és az égi szépre iranyitja tekintetét. A masik
véltozat, hogy négylabi moddjara ra akarja vetni magat és magéva akarja tenni. Ennek
megfelelden két féle Erdsz van az egyik az benniink az isteni sz€pség és a tudds iranyaba vezet,
a masik pedig a foldi beteljesiilés felé, amely sohasem lehet tokéletes. A f61di mindig eltlinik,

az égi az maradando6 (A lakoma, 210a-211c.)

2.2. Tagabb mitologiai és filozofiai hattér

Platon filozofidja alapjan vilagosabba valt a kétféle Erosz fogalma, de érdemes megjegyezni,
természetére, ilyen példadul Hésziodosz, az egyik legrégebbi forrasa, amelyben errdl beszél, a
Theogoniaban talalhatd. Platon tehat elmélyiti és filozofiai keretbe foglalja ezt a kettdsséget,
és a szerelem kiilonb6zd formaira vonatkozo elmélete az égi és foldi Erosz ? révén valik jol
ismertté. Gondolatai utan a kétféle istenség koncepcidjat szamos filozéfus €s ir6 tovabb vitte,
kiilondsen az ujplatonikus filozéfusok. Emellett a romai gondolkodok és koltok is fontos

szerepet jatszottak abban, hogy Amor kettés természetét tovabb gondoljak.

2.2.1. A szerelem létraja

A szerelem létrajanak gondolata, szintén Platon A lakoma cimli miivébol szarmazik, amely
valgjaban egy filozéfiai metafora a szeretet fejlodésérél. Szokratész, a dialogus egyik 6
szerepldje, Diotima nevii bolcs nd tanitasat idézve vezeti be ezt az elméletet, amely a szeretet
fokozatosan magasabb és nemesebb formdkhoz vald emelkedését irja le (A lakoma, 201d-
2012c.). Az elmélet szerint a szerelem egy 1étra, amelyen fokozatosan feljebb 1épve elérhetjiik
az isteni sz&épség €s igazsag teljességét. Tehat ez a bizonyos 1étra Platonnal egyfajta spiritudlis
ut vagy zarandoklat, amely a foldi, testi szerelemtdl elvezet minket a szellemi és isteni szeretet
iranyaba. Ez az Ut egy Onfejlesztési folyamat, amelyben a szeretet a tudas, a bolcsesség €s az
igazsag felé iranyulo torekvéssé valik. Az, aki végig jarja a 1étrat, nemcsak a fizikai vonzalmat,
hanem a szellemi és erkolcsi értékek iranti mély szeretetet is megérti. Igy a szerelem létraja a

testi vagybol indul ki, de végiil az isteni bolcsesség ¢és igazsag megtapasztalasaba torkollik.

9 Az égi Amort gyakran kototték ossze olyan istenekkel, akik a Iélek emelkedését jelképezik, mint példaul Apollon
vagy Pallasz Athéné. A foldi Amort pedig Aphroditéhez és Dioniiszoszhoz kapcsoltak.



Platon gondolata azt sugallja, hogy a szerelem képes atalakitani az embert ¢s a lelket magasabb
rendi allapotokba emelni. Az érzéki vonzalom csupén az elsd 1épés, amely arra 6sztondz, hogy
mélyebb igazsagokat keressilink. A szerelem tehat nem csak egy romantikus vagy testi érzés,
hanem egy eszkdz, amely altal az ember 6nmagat és a vilagot magasabb szinten képes
megérteni. A szerelem ezen az Gton valik az emberi 1élek és a bolcsesség elérésének eszkozévé.
A kiilonboz6 fokok, olyan belsd utazasként értelmezhetdk, amely sordn az ember a mulando és

foldi szépségektdl halad az 6rokkévalo és isteni értékek iranyaba.

2.2.2. Neoplatonizmus

A neoplatonikus filozéfiaban Erdsz mar nemcsak testi vagyként, hanem az isteni megértés, a
tudas keresésének hajtoerejeként jelent meg, amely a lelket felemeli az anyagi vilagbol. Az
ujplatonikus filozofusok kifejezetten Platon tanitasaira épitettek, és az ¢ filozofiajat egyfajta
spiritualis metafizikai rendszerként értelmezték ujra. A kozponti gondolatuk a 1élek
felemelkedése a tiszta szellemi vilag felé, amelyben Amor kétféle aspektusanak értelmezése
fontos szerepet jatszik (Kirby, 2021.). A neoplatonikus filozéfusok, mint példaul Plotinosz és
Proklosz, a szeretetet, mint a 1élek egyik f6 hajtoerejét vizsgaltdk, amely képes a lélek
felemelésére az érzéki vilagon tilra, a tiszta formak, az isteni intelligencia felé (Kirby, 2021.).
Plotinosz szerint a szeretet az az erd, amely Osszekapcsolja a lelket a legfébb egységgel. Az
emberi vagyak a szellemi vilag magasabb valosagai fel¢ iranyulhatnak és ez segiti a lelket a
transzcendens igazsdg megértésében (Plotinosz., 2008, 76-77.).  Plétinosz volt a
neoplatonizmus egyik legfontosabb képviseldje, ¢és kiilondsen fontos szerepet jatszott a kétféle
Amor fogalménak tovabb gondolaséban. Ertelmezése szerint az érzéki, testi vagy alacsonyabb
rendil, de nem elitélendd, mert potencidlisan iranyithatja a lelket a tisztabb, spiritudlis szeretet
felé. Igy az érzéki Amor is egy 1épcséfok lehet a lélek felemelkedése felé. Proklosz
tovabbfejleszti Plotinosz gondolatait, ¢és Amort az isteni szeretet és szépség kozvetitdjeként
értelmezi, amely minden 1étez6t a legmagasabb isteni forrashoz két. Proklosznal Amor egyfajta

isteni kotelék, amely az emberek €s istenek vilagat 6sszekapcesolja (Kirby, 2021).
2.2.3.Keresztény gondolkodok

A kereszténység elterjedésével Amor helyébe egy masik tipusu szeretet 1épett, amelyet a
keresztény teoldgusok agapé néven ismernek (Lewis, 2020.). Ami az dnzetlen, isteni szeretet,

amely az égi Amor platéni eszméjével allithatd parhuzamba. A korai keresztény gondolkodok,

mint Szent Agoston, a testi vagyakat és a fizikai szerelmet gyakran negativan, biinként
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abrazoltdk, mig a spiritualis szeretetet az isteni szeretettel kapcsoltdk ossze. Szent Agoston a
Vallomasok cimli miivében foglalkozik azzal, hogy az emberi szeretet hajlamos a testi vagyakra
Osszpontositani, és hogy ez a szeretet csak akkor tisztul meg, ha az ember elfordul az anyagi
vilagtol, és Isten felé fordu. ,,.Orck-iij Szépség, késén, jaj késén kezdtelek szeretni! Bennem
voltal, én meg kiinn! Kiinn kerestelek s torz mivoltommal berohantam ékes teremtett vilagodba.
Velem voltal s én nem voltam veled. Teremtmények szakitottak el messze toled, amik nélkiiled
egydltaldn nem is volndnak.” (Szt. Agoston, 10. konyv, 27. fejezet)

A kétféle Amor tehat Platon utan is hosszi életet élt a filozofiaban, irodalomban és vallasban,
¢s mind a testi vagy, mind, ahogyan a spiritudlis szeretet értelmezése az idok soran.
Ugyanakkor, nem csak az értelmezése az érdekes, hanem az abrazoldsa is. Ugyanis az
évszazadok soran, ahogyan valtakoztak a miivészeti irdnyok és stilusok a szerelem istenének

alakja is veliik egyiitt formalddott.

2.2.4. Ficino és Tennyson nézete

Ficino az égi szeretetet helyezte eldtérbe, hiszen ¢ a lélek nemesitésére torekedett, gy vélte,
hogy az emberek a testi szépség szeretetétdl a lelki szEépség tiszteletéig minden érdekli dket, és
ahhoz, hogy fejlddjenek a filozofiai és politikai eszményekhez vezetd Uton kell haladniuk
(Heller, 2002.). Tennyson viszont figyelmeztetni akarta kortarsait a tulzott testi vagyak
veszélyeire, amelyek véleménye szerint tarsadalmi romlashoz vezethetnek (Stamatiadis,
2022.). A platoni kétféle Amor modell igy kiilonbézé korszakokban és kiilonbozé szerzok
miveiben mas-mas modon jelent meg, mindannyian sajat koruk problémaira és erkdlcsi
kérdéseire hasznalva kifejezésiik eszkdzeként. Ficino a keresztény tradiciobdl ismert szeretet
harmas felosztasat, vagyis eros, philia, agape 6tvozte a platoni dialogusok tanitisaival, és a
szellemi szerelem fogalmat egy spiritudlis, misztikus érzéssel gazdagitotta (Heller, 2002.).
Platonnal a szeretet - philia és a vagy - eros kiilonallo fogalmak voltak, Ficino ezeket
Osszekapcsolta, és az égi szeretet eszményét hangstlyozta, ahol a szeretet nemcsak a fizikai
szépséghez, hanem a szellemi nagysaghoz is kotédik (Ficino, 2001, 95-100.). Szdmara a
legmagasabb szintli szerelem az, amely egyszerre testi és szellemi, és amely a szeretet
kotelékében szimbolizalja Istenhez valo kapcsolddast. Ficino filozofidjaban az ember egyetlen
¢letre sz0l6 szerelmet élhet at, amely az 6rokkévalosagban is folytatddik (Ficino, 2001, 85.).
Ficino kdrében a miivészet a szépség kozvetlen megtestesitdjének szamitott. Gondolatai egyedi
modon 6tvozték a valldsi és filozofiai elemeket, és a szerelem transzcendens élményét az

emberi kapcsolatokban is felfedezhetd misztikus szeretetképpel gazdagitottak.
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2.2.5. Schopenhauer koncepcidja

Amor egy olyan vagyeré, amely a hianyt és a szépség keresését testesiti meg. Szokratész a
szeretetet egyfajta ,.koztes er6ként” abrazolja, amely a halhatatlansag utani vagyat is magaban
hordozza (Garaczi, 2013.). A szeretet és vagy nemcsak a test, hanem a Iélek szépségére iranyul,
¢és ebben az értelemben a halhatatlansag megteremtésének vagyat is jelképezi. Schopenhauer
filoz6fidja szerint a nemi Oszton nem pusztan fizikai vagy, hanem az emberi faj
fennmaradasanak motorja, amely az élet iranti akarat megnyilvanulasa. Amor az akarat
eszkoze, amely az egyénit a faj javara szolgalja, és bar kielégiilést ad, gyorsan csalodast is okoz,
mivel csak a faj fennmaradasat szolgalja. (Schopenhauer 1992, 42-46.) Erdekes gondolat Erdszt
¢s Thanatoszt, a szerelem ¢és haldl kapcsolatat bemutatni, Schopenhauer szdmara a halal nem
mas, mint az élet természetes ellentéte, amely irdnt Erdsz, mint életvagy, folyamatos harcot
folytat, igy az emberi létezés mindennapjait meghatarozza, illetve a sziiletés és haldl kozotti
egyensulyt biztositja. Schopenhauer A vilag mint akarat és képzet cimii munkdjaban igy
fogalmazott ,,Vagya ugyanis Ggy viszonylott minden mas vagyahoz, mint a faj viszonylik az

egyénhez, tehat mint végtelen a végeshez.” (Schopenhauer, 1992, 44.).

3. Amor abrazolasa a képzomiivészetben

Amor abrazolasai médjai minidig is valtozatosan voltak, tiikkrozve a szerelem és vagy sokféle
értelmezését. Valgjaban az istenség szerepe kulcsfontossagii volt az emberek életében, oly
annyira, hogy még jatékokat is szerveztek a tiszteletére. Theszpiaban!® allt az egyik legkorabbi,
Erdszt abrazolo szobor, amelyet allitolag Daidalosz, a hires mitologiai szobrasz készitett. Ez a
faszobor a kultusz szivét képezte, és fontos szerepet jatszott az isten tiszteletében. Bar Erdsz
volt a 6 istenség, Aphrodité, a szerelem istenndje is jelentds szerepet kapott a theszpiai
kultuszban, mivel sokszor Amorral egyiitt tisztelték. Az & jelenléte még teljesebbé tette a
szerelmet és vonzalmat linnepld ritudlékat. A szerelem istenének abrdzolasa az dkori gordg
képzémiivészetben igen koran megjelent, mivel 6 az egyik legdsibb és legismertebb isten a
gorog mitologidban. Az elsé képzOmiivészeti alkotasok, amelyek 6t abrazoljak, az i.e. 5. és 4.
szazadra tehetdk, és foleg vazafestményeken talalhatok, ugyanakkor az elsd ismert szobrészati
abrazolasok egyike egy mészkdbdl késziilt kis szobor, amelyet Athénban talaltak, és azt, hogy

valoban Erdszt dbrazolja els@sorban szarnyai teszik lehetdvé. (Cartwright, 2019.). Valoszinli

9 Gorogorszagban a legjelentésebb Erdsz-kultuszok Theszpidban és Athénban alakultak ki, amely kiilondsen a

szerelemre és a vonzalomra fokuszalt.
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ugyanakkor, hogy az Erdszrol szold legkorabbi képzémiivészeti abrazolasok az athéni
feketealakos és vordsalakos vazafestészet stilusaban jelennek meg. Tobb olyan vazakép is
fennmaradt, amelyeken mint fiatal, szarnyas istent dbrazoljak (St James's, 2019.): Az athéni
vazdk koziil néhdny darabon mar felismerheték a jellegzetes dbrazolds attributumai. A
hellenisztikus és romai korban Amort gyakran abrazoltak aranyos, jatékos gyermekként, amely
a jatékos, st gyakran szeszélyes szerelmet jelképezte. Néhany romai mialkotason tobb Amort
is lathatunk, akik egyiitt jatszanak, tancolnak vagy segitenek Aphroditének. Ezek az
abrazolasok a vagy természetének sokféleségét €s kiterjedtségét mutatjak be.

A keresztény kozépkorban Amor alakja hattérbe szorult, de a reneszansz soran, a klasszikus
antikvitds Ujrafelfedezésével, visszatért Cupido alakjadban. Reneszansz festményeken Cupido-t
gyakran kotott szemmel abrazoltak, amely a szerelem vak természetére utal, vagy hogy nem a
kiilsé szépség alapjan valaszt. Abrazolasa a reneszanszban is népszeriivé valt, amikor Gjra
értelmezték a klasszikus mitolégiat. Amor és Psziikhé!! mitologiaja gyakran visszakoszon a
reneszansz ¢és barokk abrazolasokon, amelyek a 1¢lek és a szerelem kapcsolatat vizualizaljak.
A barokk és rokoko korban Amor alakja ismételten kedvelt szimbolikus elemmé valt, akit
gyakran buja, diszes jelenetekben abrazoltak. Ezek a képek a szerelmi oromoket és az élet
¢lvezetét linnepelték. A rokoko stilusban elterjedtek a puttdk, akik jatékos, pajkos alakokként
szerepelnek, de egyértelmiien Amor vonasait viselik.

Amor ikonoldgiai abrazolasa tehat folyamatosan fejlddott, kiilonbozé aspektusokat kiemelve,
és a szeretet sokféleségét tiikkrozte az okortdl kezdve a modern miivészetig. Abrazolasaiban,
kiilonosen a késobbi eurdpai mivészetben alakjat a termékenységhez és az érzékiséghez

kotddik, amelyek szorosan kapesolodnak a szerelem istenéhez.

3.1. Ikonologiai elemek

Amor gyakran jelenik meg fiatal fiuként vagy kisgyermekként, és ezek az abrazolasok
kiilonb6z6 szimbolikus elemekkel egésziilnek ki, amelyek a szeretet, a vonzalom és a
szenvedély kiilonbozé aspektusait jelenitik meg. A klasszikus gorog miivészetben Amort
gyakran mutatjak be szdrnyas, szépséges ifjuként, aki az istenek tarsasdgéaban, illetve anyja,
Vénusz mellett jelenik meg. Szarnyai a szabadsagot és a szerelem szarnyalasat jelképezik, ami
egyszerre konnyed és szeszélyes. Talan a legjellegzetesebb attribitumai az ij és nyilak'2, Amort

gyakran abrazoljak ezekkel a targyakkal, amelyeket arra hasznal, hogy szerelmi véagyat

" Psziikhé jelentése 1élek mig Erdsz jelentése szerelem.
2 Qvidius és Propertius Amor nyilait a ,,szerelem haborujanak™ fegyvereiként abrazoljak.
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¢bresszen az emberekben és az istenekben egyarant. Ez a jelkép kiilondsen népszeriivé valt
késObb a romai abrazoldsokban is. Ugyanakkor a nyiltegez is el6forduld elem. A tegez a
szerelem eszkozeit rejti, és utalhat a vagy erejére és arra, hogy Amor mindig készen all szerelmi
érzéseket kelteni. Amor abrazolasaban olyan szimbolumok jelennek meg gyakran, mint a fiklya
a szerelmi vagy langjat, a szenvedély hevét jelképezi, és néha az el nem muld szerelmet
szimbolizalja. Gyakran kapcsolodik Psziikhé mitoszahoz, ahol a lany pillangdként'® jelenik
meg, és Amorhoz halhatatlan szerelemhez koti.

A viragok, kiilondsen a rézsa, gyakran megjelennek Amor kornyezetében vagy kezében, mivel
a viragok az élet rovidségét, a szépséget €s a szerelem muland6 természetét is szimbolizaljak.
A rozsa kiilonosen Vénuszhoz és a szerelemhez kapcsolodik, igy Amor &brazoldsain is
logikusan helyet kapott. Néha mezei virdgokkal és gazdag novényzettel dbrazoltak, ezzel utalva
a természet megujulo erejére €s a termékenységre, amely a szerelem egyik aspektusa.

A nyul gyakran a termékenységet jelképezi a miivészetben, mivel gyorsan és nagy szamban
szaporodik, Amor abrazolasainal ez a motivum a testi vagy, az érzékiség és a szaporodas
kapcsolatéra utal, kiilondsen a barokk és rokokd miivészetben, ahol az érzéki 6romoket szivesen
hangsulyoztak. A galambok is megjelennek a szerelem istene mellett, amelyek a szeretetet, a
gyengédségét és artatlansagot jelképezik, ez pont ellentétes a nyullal, az érzéki vagy és

termékenység szimbolumaval, mint Piero di Cosimo festményén.

(1.kép: Piero di Cosimo: Vénusz, Mars és Cupido, 1505.)

Amort gyakran abrazoltak a Khariszok vagyis a Graciak tarsasagaban, akik a szépség, baj és

vidamsag istenndi. A Khariszok a szerelem szépségét és oromét jelképezik, és gyakran

'8 A pillang6 mely a 1élek és a valtozas jelképe, a szerelem atalakitja a lelket, mint ahogy a herny¢ pillangdva valik.
Ez az atvaltozas a szerelem mélyen atalakito erejét szimbolizalja.
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tancoltak ¢és jatszottak a szerelem istenével, ezzel szimbolizdlva a szerelemhez kapcsolodod
oromot és boldogsagot.

Ritkén, de eléfordulé motivum a pajzs €s a sisak is, ez pedig a szerelem harci és legydzhetetlen
oldalat jelképezte vagy esetleges az istenség Arésztol vald szarmazasat probaltak vele tiikrozni.
Néha Amort abrazoljak bekotott karral vagy egy mérleggel lathatjuk, ami a szerelmi
igazsadgossagot vagy kiegyensulyozottsagot jelképezi, esetleg a vagy és jozan ész kozotti
kettdsséget fejezi ki. Olykor elég kiilonleges tarssal lathatjuk Amort, ilyen az is, amikor delfinen
lovagolva abrazoljék a szdmunkra vagy mas tengeri elemekkel, példaul tintahallal a kezében.
Ezek az abrazoldsok nem tartoznak a leggyakoribbak koz¢é, de érdekes szimbolikat hordoznak.
A delfin'* a gorog és romai milivészetben a tenger, az 6rom és a biztonsag jelképe volt. Amikor
Amort delfinhiton 4brazoljak, a kép gyakran a szerelem hullimzé és szabad természetére,
valamint annak oOromteli, jatékos oldalara utal. Emellett a delfin a szeretet és védelem
szimboluma is, amely a szerelmi kapcsolatok gondoskodé oldalat idézi.

A tintahal ritkabb, de kiilonleges szimbolum, az isteni szeretet mélységét és titokzatossagat
jelenitheti meg. A tintahal, amely képes tintadt engedni a vizbe, talan a szerelem zavaros és
titokzatos oldalat is kifejezi, amely néha elrejti valodi érzéseit vagy szadndékait, akarcsak a
tintahal a tintajaval. Az ilyen tengeri abrazolasok elsdsorban a hellenisztikus és romai
miivészetben jelentek meg.

Megismertiik Amor, a szerelem istenének ikonolégiai elemeit, szimbolikus jelentdségét és
kialakuldsanak torténetét. Az altala képviselt szenvedély, vakmerdség és végzetes vonzodas
nemcsak a képzOmiivészetben, hanem az irodalom nagy alkotdsaiban is visszakdszon.
Shakespeare Romeo6 és Julia cimi tragédidja talan az egyik legismertebb torténet, amelyben
Amor lathatatlan keze iranyitja a fiatal szerelmesek sorsat. A tragédia is rendelkezik szamos

arulkod¢ jellel, melyek elérébb vihetnek minket a kutatdsban

4. Romeo és Julia torténete

Mindezek utan, hogy végre rendelkeziink egy korvonalazott képpel Amor kilétével
kapcsolatban, itt az ideje, hogy a masik fészerepld parost is jobban megismerjiik.

Shakespeare legismertebb miivé a vilagirodalom egyik legismertebb szerelmes torténete is
egyben. Ez a tragédia négy évszazad alatt gyakorlatilag mitossza valt az irodalom leghiresebb

mitoszava és a cimszereplok Romed és Julia véltak a szerelmespar 6rok jelképévé. Ha nem is

4 Gyakran kapcsolodik jelképe Apollonhoz és mas tengeri istenekhez egyarant.
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olvastuk, akkor is lattuk mar valamelyik valtozatat. Mindenki hallott mar az ellenséges
csaladokrol, az erkély jelenetrdl vagy a tiltott szerelemrdl, mégis olykor a legismertebb miivek
allnak toliink a legtdvolabb. Ha esziinkbe jut az a sor, hogy ,,0 Romeo, miért vagy te Romed?”
(2. felvonas, 2. jelenet) Vagy a szerelmesek tragikus halala a drama végén, akkor a szemiink
el6tt egy szentimentalis drama jelenet rajzolodik ki. Ugyanakkor, ha csak simén érzelgds lenne,
talan nem lenne ekkora fontossaga, nem lenne kotelezd olvasmany és nem dolgoztak volna fel
ennyiszer. Ha valami az érzelmekrdl szol az nem jelenti automatikusan azt, hogy érzelgés is
egyben. A Rémed ¢és Julia azért az egyik legnagyobb mi, amit a szerelemrdl irtak, mert
elképesztd pszicholdgiai pontossaggal van meg benne az dsszes szerelmi téma. Benne van a
tiltott szerelem, vagyis, hogy nem valaszthatjuk meg, hogy kibe szeretiink bele. Talalkozunk a
felnottek és fiatalok kozti generdcios konfliktussal, illetve szo6 esik a viszonzatlan vagyodas €s
a tényleges viszonzott szerelem kozti kiilonbségrél. Erdekhazassag, sziizesség elvesztése,
udvarlds pszichologiai jatszmdja, a felsoroltak mind-mind reprezentaljdk magukat a
tragédiaban.

Valdjaban nem Shakespeare-t6l szarmazik a torténet, forrasa egy italiai reneszansz elbeszélés,
amelynek tobb feldolgozasa 1étezett Shakespeare koraban. Egy gorog mondara emlékeztethet
minket, Piiramosz és Thisbe szerelmi torténetére pontosabban. A Roémed ¢és Juliat a
szerencsétlen véletlenek iranyitjak. Nadasdy Adam forditasaban olvashatjuk, hogy valdjaban
lehet, hogy az egész torténés egy rettenetes pech sorozat. Az egész valahol teljesen banalis és
ez fejezddik ki akkor is, amikor Rémed leszlrja Tybaltot és radobben, hogy megpecsételte
sorsat. ,, Oh, sors bolondja én!” (3. felvonas, 1. jelenet) Ebben benne van, hogy a sorsat nem
tudatos dontések iranyitjak. A kusza események, amelyek a szerelmesekkel torténtek a tragédia
végén sziikségszerliek, hiszen csak igy tudjak meggyaszolni a masikat, ez altal pedig éteri
magassagba helyezik kapcsolatukat, a masik elvesztésének megtapasztalasa altal.

De miért kellett fiatalon meghalniuk!>? Egyik hipotézisem pont erre a kérdésre iranyul. Ha
oregen halnak meg az egy mas fajta szerelem végkifejlete lett volna, gondoljunk csak bele, a
fiatal kori szerelem gyakran elmulik vagy atalakul, ahhoz, hogy a szerelmesek 6rokre egyiitt
akarjanak maradni tobb kell a vonzalomnal. Tehat Shakespeare-nek vélasztania kellett, ha
mindenaron a tragédidhoz ragaszkodott vagy a fiatal kori szerelmet 6li meg, vagy a fiatal
szerelmeseket. Minden bizonnyal jol dontott, hiszen igy szerelmiiket befagyasztotta az id6ben

¢és orokre életben tartja, ami pedig még fontosabb, hogy megtisztitotta azt minden biint6l.

5 Az Okori goroég gyakran allitottak szembe Erdszt, a szeretetet és vagyat képviseld istent Thanatosszal, a halal
megszemélyesitojével. Ez a kettdsség az ¢let és a halal ellentéteire utal. (Cherry, 2024.)
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4.1. A kulcsfigura: Mercutio

crer

a fszerepldk egyike. Bar nem tartozik sem a Montague, sem a Capulet csaladhoz, mégis mély
kapcsolatban all Romeoval, és kiillondsen fontos szerepet jatszik a torténet alakuldsaban.
Mercutio személyisége rendkiviil élénk és harsany. O az, aki a darab elején vidamsagot,
jatékossagot hoz az eseményekbe. Ez a konnyedség €s szellemesség azonban nem tart 6rokkeé,
¢s amikor Mercutio haldla bekovetkezik, az a viddm hangulat is megszlinik, ami addig
fenntartotta az egyensulyt (Bloom, 1998, 96). Ezen tragédia nélkiil valoszintileg elkeriilhetd lett
volna a Montaguek és a Capuletek kdzotti viszaly kiélezddése, igy kulcsszerepe van a torténet
tragédiava alakulasaba.

Mercutio sok szempontbol Romeo ellentéte. Mig cimszereplénk romantikus, aki idealizélja a
szerelmet és Juliat, addig Mercutio inkdbb cinikus és pragmatikus (Bloom, 1998, 95). Szerinte
a szerelem és a vagy inkabb fizikai és 6sztonds, mintsem magasztos és idealizalt, tehat 6 a foldi
Amor mellett teszi le szavazatat. A cinikus vilagnézete szemben all Rome6 idealizmusaval, és
ez az ellentét segit jobban megérteni foszereplonk karakterét is. Mercutio rdmutat a szerelem
¢és szenvedély kevésbé romantikus, foldhozragadt oldaldra, ezaltal arnyalva és kontrasztba
allitva Romeo idealista abrandjait (Bloom, 1998, 95.). Az 6 figuréja éltal a darabban megjelenik
a szerelem kevésbé romantikus, inkabb testi, vagy vezérelt oldala is. Ez a hozzaallas ravilagit
arra, hogy a szerelem mennyire 9sszetett, ¢s nemcsak fennkolt érzelmekbdl all, hanem van egy
foldhozragadtabb, 6sztondsebb oldala is. Mercutio ennek a szenvedélynek az ellentéteként
jelenik meg, és az 6 figurdjan keresztiil Shakespeare kérdéseket vet fel arrdl, hogy a szenvedély,
hogyan sodorhat minket tragikus végzetiink felé¢ (Bloom, 1998, 87-103.)

Mercutio alakja lehet az egyik bizonyitéka a hipotézisemnek, mi szerint mind két Amor jelen

van a dramaban, olyannyira, hogy talin 6 maga testesiti meg a foldi Amort.

4.1.1. A kontraszt

Romeot Mercutio a vagy bolondjanak nevezi, Lorinc barat pedig kis ingatagnak. Nem a
szivével, hanem a szemével szeret. ,,4 szerelmed nem mas, betanult szé6veg” mondja Lorinc
Barat (2. felvonas, 3. jelenet, ford. Nadasdy Adam) Ezek alapjan vildgossa valhat szamunkra,
hogy Roémed, milyen személyiség, gyermeteg, akit az 0Osztonei vezérelnek, talan
meggondolatlannak is nevezhetjiik. Ezek a jellemzék inkabb a foldi Amorra illeszthetéek,
ugyanakkor Romedban ott az éteri magasztalds is, amely ezzel szemben 4all. Nem

elhanyagolhat6 tény, hogy kamaszokrol van szd, akik most ismerkednek sajat érzelmeikkel.
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Romeo6 Rozat nagyon gyorsan elfelejti, pedig a mii elején miatta sirt, az iranta taplalt érzelmei,
nem voltak magasztosak, csupan testiek. Mercutio alakja fontos, hiszen mint mar emlitettem 6
az, aki megkérddjelezi azt, amiben Romed hisz, vagyis a szerelem eszményét, altala pedig
megadja szdmunkra a szerelem kétdimenzios kontrasztjat. Van egy jelenet, melyet érdemes,
tobb forditisban is elolvasni. Nadasdy Adam forditasaban tiikr6zdik vissza leginkabb
Mercutio véleménye a szerelemrdl. ,,Szerintem iil egy barackfa alatt és szerelmét gyiimolcsnek
képzeli, oh bar volna holgyed hasadéka szét nyilt barack, te meg egy sdarga répa” (2. felvonas,
1. jelenet). Azt hiszem ez igazan sokatmond6. Pontosan ezért annyira sziikségszerii
karakterének haldla, tobb okbol is. Szoges ellentéte annak a szerelem eszménynek, amiben
Romeo hisz, vagyis amirdl az egész drama szol. Ahhoz, hogy véllalni tudjunk egy komoly
kapcsolatot a gyermeki énlinknek meg kell halnia, hiszen Mercutio testesiti meg a felhdtlen

gyermekkort, mar-mar Pan Péteri'® modon.

4.2. Elméleti igazolas

Roémed és Julia torténetében erdteljesen jelen van a foldi Amor, ahogyan azt mar tobbszér is
hangsulyoztam, kiillondsen az els6 talalkozasuk soran. Azonnal egymasba szeretnek a vonzd
kiilsé és az elsd pillantas okozta intenziv érzelmek alapjan. A vonzalmuk kezdetben féleg a
fiatalsag szenvedélyébdl és testi vagybdl ered. A titkos talalkozasok €s a gyors elkotelezddés is
ennek a foldi, érzéki vonzalomnak a jele. Amikor Rome¢ Juliat a balkonjelenetben meglatja,
szavaiban a fizikai vonzalom dominal.

»De lasd, fenn az ablakban ott Julia! A nap kel fel Keleten! Kelj fel, szép nap, és 6ld meg az
irigy holdat!” (2. felvonas, 2. jelenet)

Ahogy azonban kapcsolatuk elmélyiil, Romed és Julia szerelme égi szerelemmé alakul.
Nemcsak a testi vonzalom tartja 6ket 6ssze, hanem mélyebb érzelmek és odaadas is. Az eskiivoi
jelenet és a halaluk el6tti pillanatok'” mar az égi Amor dominancigjat mutatjak, hiszen képesek
onmaguk feldldozasara a kapcsolatukért. A magasabb rendi szerelmet nem tudjék a foldi
¢letben kiteljesiteni, csak a halalban egyesiilhetnek. Haldluk azt sugallja, hogy szerelmiik
tulmutat a testi vagyakon ¢és az emberi konfliktusokon, a tragédia pedig arra utal, hogy taldn

csak a halalon tali égi szféraban lehetnek igazan egyiitt.

'6 Egyes mitoszok szerint Erdsz Pan isten jo baratja volt, egyiitt pedig az erotikus vagy és szenvedély természetes,
szabad formajat testesitik meg (Kerényi, 2010.)

"7 Erdekes, hogy Lorinc Barat egy, olyan italt ad Jlianak, amelytdl mély alomba meriil, mivel a gorog
mitologiaban Hipnosz az alvés istenét gyakran abrazoltak Amorral egyiitt. Az alvés és a szerelem kozotti kapesolat
arra utalhat, hogy mindkett6 el tudja ragadni az embert, és képes az értelem ellen hatni, olyan allapotokat
létrehozva, ahol a tudatossag hattérbe szorul.
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A szerelem egyik arca a szenvedélyt mindenféle gyarlé emberi vagyakozassal koti egybe, a
kéjsovar nemi vagy, az 6lés, a birtoklas, a hatalom szenvedélyével. Ami akkor jelentkezik, ha
az emberben az allati tulajdonsagok kerekednek feliil (Phaidrosz, 246b-252d.). A szenvedély, a
szerelem szenvedélye valdjaban valamilyen fajta Oriilet. Azonban az a rémisztd igazsag, hogy
ki tudja, ki dont helyesen vagy helyteleniil? Ugy tartja a mondas, hogy akit egyszer Amor nyila
eltalal az soha tobbé nem szabadul tdle. A 1¢lek egészét magaval ragadja, nem kivanja elengedi.
Kicsit aggasztonak tlinhet ez a kovetkeztetés, de ha jobban belegondolunk, jobb megtapasztalni
¢és akar elvesziteni, mint soha nem ismerni a szerelmet.

Amor valdjéban egy jelenés, képében a szenvedély reprezentalodik, amely felbontja az éteri
tokéletességet. Test és 1élek szétvalasztasa a 1éleknek lesz kdze a széphez nem pedig a testnek.

Ami tavol all a testtdl az a szép, az éteri sz€p, mely mindent feliil ir (Phaidrosz, 250a-e.).

4.3. Részek a tragédiabol

Eddigiek soran csupan arrél folytattunk elemzést, hogy mikét érzékelheté Amor jelenléte a
draméban, de az igazsag az, hogy tobbszor is emlitik név szerint a szerelem istenét. Kiragadtam
néhany jelenetet a tragédiaban, amelyekben emlitik az istenséget, Amor vagy akar Cupidoként.

Megjegyezném, hogy az idézett részletek, mind-mind Kosztolanyi Dezs6 forditasai.

Benvolio: Efféle moka nem divat manapsag:
Amor se kell itt, bekitott szemekkel,
Aki tataros, pingalt léecnyilaval
Madarijesztokent riasztja néink.

(1. felvonas, 4. jelenet)

A bekétott szem arra utal, hogy Amor barkit eltalalhat valogatas nélkiil. Valamilyen szinten

mindenki fél tdle, féliink attdl, hogy mikor fog eltalalni minket, mennyire lesz fajdalmas.

Mercutio: Szerelmes vagy: vedd Amor ropke szdrnyat
S elszallsz a foldrdl, hogyha felkotod.

(1. felvonas, 4. jelenet)

Ha felkotjitk Amor szarnyait az altal, elhagyjuk a foldi vildgot és onmagunkat is. Bar a felkotott
szarny motivuma, kissé Ikaroszra emlékeztetheti az olvasot, akinek, mint tudjuk a Nap lett a

gyilkosa. Tul kozelrepiilt hozza, amely a végzetét okozta. Ez szamunkra jelentheti azt, hogy ha
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meggondolatlanul tul kozel keriiliink a szerelemhez mi is megégethetjilk magunkat, akar

végzetes modon.

Romeo: Ezt kétve hinném: ugy belém kotott,
Ugy megbokott nyilaval: lenge tollin
Nem szallhatom tul lomha banatom,
A szerelemnek terhe foldre roskaszt.

(1. felvonas, 4. jelenet)

Ahogyan mér tobbszor is emlitettem Amort nem lehet elkeriilni. Csodas dolog a szerelem, de a
fajdalom, amit okoz, kinzo ¢s egyediil talan a gyasz az, ami erésebb nala. A foldre taszit minket,
halandokat, ha nem teljesiil vagyunk egyediil egy 0 szerelem feledteti kinunk. Brutalis

paradoxon melybdl csak a halal a kitt.

Mercutio: Roskad] te ra, terheld meg te a terhéet,
Gyongécske lény az, enged egy nyomdsnak.
Romeoé: 4 szerelem gydngécske? Aj de durva,
Vad, hepcias, és szur, mint a tovis.
(1. felvonas, 4. jelenet)
Nos igen, a szerelemre szokas gyengéd érzelemként is hivatkozni, de ez nagyon elferditi a
valosagot. Amor nyila is olyan mély sebet képes okozni, mint szinte semmi. Szabadulni téle

pedig lehetetlen.

Mercutio: Ha durva véled, légy te véle durvabb,
Szurd, hogyha szur, és igy alad keriil majd.
(1. felvonas, 4. jelenet)

Vajon lehetséges magunk ald gylirni a szerelmet? Lehetséges az, hogy mi irdnyitsuk
érzelmeink? Szerintem nem. Ugyanakkor Mercutio szavai mintha leirndk Baglione képét,
melyre hamarosan kitériink.
Roémeé: Cupido nyila, sziiz, akar Didana.

A tisztesség a vértje, és ha vijja,

Rajt széttor a szerelem csitri ija.

Szerelmes csok kis ostromat kacagja,

Szemek tiizét, s nem nyitja ki 6lét

A szent not is megszedito arany.

Szépsége gazdag - arva diadal —
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Mert hogyha hal, szépsége véle hal.

(1. felvonas, 1. jelenet)
Romed szavai pedig még jobban alatdmasztjak a feltételezést, valoban olyan, mintha a Baglione
alkotasarol beszélnének. A tisztesség vértje ez az, amit az égi Amor visel. A szerelem csitri
fjanak széttorése pedig a foldi Amor kamasz korara enged utalast, ahogyan a torott nyilvesszok
is, melyek jol lathatdak a festményen. A véalasz masodik fele azonban mar Caravaggio képére
utal, a diadalmaskodé Amorra, aki a szent nét is képes megszéditeni, vagyis barkit. Az a
bizonyos szerelmes csok pedig egyenld a halalos itélettel, amelyen a foldi Amor jot kacag,
hiszen ismételten nyert. A festmények elemzésénél érdemes lehet, visszatekinteni eme sorokra,

melyet Romeo¢ allit.

Mercutio: Hé, Rémed! Betydr! Szerelmes! Oriilt!

Jelenj meg itten egy sohaj mezében,

Csak egy rimet mondj és nekem elég,

Csak nyogj egy ,,0oh”-t, rimelj: ,,negédes - édes”,
Bokolj kicsit Vénusz-keresztmamamnak,

Gunyold Cupidot, az ¢ vak fiat, mert

Cophetua kiralyt ugy eltrafalta,
Hogy megveszett az egy koldusleanyért!

Nem hallja, nem mozog, ide se bajszol.

Meghott szegény majom.

(2. felvonas, 1. jelenet)

Ismételt utaldsokat kapunk a vak szerelemre, mely bolondda teszi az embert. Nincs mar sajat
akarat, az ember valaszolni is képtelen nem, hogy racionalis déntésekre, vagyis a foldi Amor

gy6zedelmeskedett.

Benvolio: Jaj, a Szerelem szemre oly szelid,
S goromba zsarnok, hogyha kozelit.
(1. felvonas, 1. jelenet)
A kiils6 szemléld szdmara csodas latvany lehet a szerelem, hiszen csak a jo utan sovargunk,

de ha mar atéljiik, akkor minden kinjaval egyiitt ¢€ljiik at.

Lérinc barat: Capulet - Montague - lam gyiilélségtek mily dtok:
Szerelemmel gyilkolta meg az Eg Orometek.
(5. felvonas, 3. jelenet)
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Ez az utolso kijelentés talan szomorunak hathat, de valdjdban nem az. Hiszen, ha az ég vagyis
Isten rendelte azt, hogy a szerelmesek meghaljanak, akkor ebben az esetben az égi Amor
gy6zedelmeskedett a foldi felett. igy Romeé és Jilia torténete nem is olyan tragikus. Mint mar
emlitettem az idézett részek Kosztoldnyi Dezsd forditasabol szarmaznak. A harom fordités
koziil, melyet olvastam, véleményem szerint 6 fogalmazott a legidillikusabban.

Az idézett részeknek koszonhetden lathattuk, hogy tobbszor is torténik attételes utalds Amor
jelenlétére a tragédiaban, ugyanakkor nem csak irodalom fog segitséget nyujtani a szamunkra
a kutatas elérehaladdsdban, hanem néhany képzdmiivészeti alkotds is, melyek kozponti témaja
Amor. Az okori és reneszansz miivészetben tobb alkotas is létezik, amelyek formakban
abrazoljak az istenséget, gyakran megkiilonboztetve az érzéki és a transzcendens aspektusait.
Ezek az alkotasok kiilonb6zd szinteken és formdkban jelenitik meg az érzéki és spiritudlis
szeretet kozotti kontrasztot, vagy éppen a ketté egyesitését. Altaluk a szerelem arnyalatait és
mélységeit ismerhetjiilk meg, reprezentdlva azt, hogyan valtozik folyamatosan a szeretet az
0sztonds vonzalomtol kezdve a mély, spiritudlis kotddésig. Ahogyan Romed és Julia szerelem

is folyamatosan fejlédott a drama soran.

II. ALKOTASOK ELEMZESE

1.Giovanni Baglione — Az égi Amor legyézi a foldi Amort (1602-1603)

Shakespeare miive a szenvedélyes szerelem egyik legismertebb abrazoldsa. Romeo ¢és Julia
szerelme mindent athatoan érzéki, szenvedélyes és vakmerd, annyira intenziv, hogy végiil
mindkettdjiik haldldhoz vezet. Ugyanakkor van egy idealizalt, magasabb szintli szerelem is,
amely kettejiikk odaadasaban megjelenik, hiszen hajlandéak minden é&ldozatot meghozni
egymasért. Giovanni Baglione festménye, vagyis Az égi Amor legyézi a foldi Amort, a
spiritualis és érzéki szerelem kozotti kiizdelmet mutatja. Az égi Amor, aki egy angyali alak,
legy6zi a foldi, testi szerelmet képviselé Amort, aki szenvedve fekszik a foldon. Ez a festmény
azt az allegodriat jeleniti meg, hogy az égi, spiritudlis szeretet vagy szerelem felsdbbrendiibb a
foldi, testi vagyaknal (Gyenge, 2014, 109.).

Ez az alkotas taldn az egyik legikonikusabb példaja a két Amor allegorikus &brazolasanak.
Baglione festményén az égi Amor, angyali alakként, égi fényben diadalmaskodik a foldi Amor
felett, aki a foldon fekszik, szenvedve és megaldzva (Gyenge, 2014, 109.). Az égi Amor a tiszta,

spiritualis szeretetet képviseli, mig a foldi Amor a testi vigyakat szimbolizalja. Ez a festmény
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nyiltan moralizalo, és a lelki tisztasag folényét hangsulyozza az érzékiséggel szemben. Els6
pillantasra lathaté mar a kép két foszerepldje, akik uraljak a festményt, bar a cim alapjén is
konnyen kideriil, de egyszerti asszocialni, hogy kik azok, hiszen mindkét személynek szarnya
van. Az egyik valoban uralja a festményt egy fajta Mihaly arkangyalként van abrazolva, 6 lenne
az égi Amor, teljes pancélzatban, jelképezve a sérthetetlenségét, kezében egy landzsa szerii
targy és ugy tiinik, mintha keresztiil szeretné szarni a foldi Amort, megsemmisitve ez altal 6t
(Gyenge, 2014, 109.). Ez megfelel annak, hogy az égi tokéletesség, jelen esetben a hit, az isteni
tokéleteség a foldi, a szenvedélyekhez kotott, materialis dolgokhoz kotétt Amort megsziinteti.
Ez a kép valdjaban megfelel a kereszténység elvarasainak. A bal sarokban egy kételyes alakot
lehet latnia, aki valoszintileg a satin. Ugyantigy, mint a foldi Amor & is a foldon van, vagyis
felette is gyézedelmeskedett az égi Amor. Mivel az igazi szerelmes, mindent feliil mal6 és
perzseld szerelem a haldlnal is erdsebb, hiszen Isten rendeltetése altal az égben kotetet, minden
foldi biintdl mentes. Nézziik meg a jobban a foldi Amort. Az égivel ellentétben nem visel
semmit, nyilvessz6éi darabogban a f6ldon hevernek. A legfontosabb azonban az dbrazolasa. Az
égi Amor, mint ahogy mar utaltam r4 egy felsébb lényként van feltiintetve, de a foldi nem,
nagyon nem. Egy kamasz fiit lathatunk, a kora igencsak fontos lehet, hiszen ez az az id6szak
az ember ¢életében, amikor a legjobban a vagyai és a teste irdnyitja. Ebben az esetben talan nem
is véletlen, hogy a satan ilyen kozel helyezkedik el hozza, 6 az, aki uralja a foldi Amort. Még
az égi Amor felett csak Isten rendelkezhet, kit dbrdzolni nem sziikséges, hiszen az, hogy az égi
Amor a magasbdl csap le aldozatara mar Gnmagaban elég. Ezek alapjan tokéletesen kivehet6
az ellentét parhuzam a két Amor és a két féle szerelem kozott. Azonban feltehetjiik jogosan a
kérdést, hogy az égi Amornak miért kell legydznie a f6ldit? Valojaban ez a jelenet kisértetiesen
hasonl6 arra, amikor Isten legydzte Lucifert. Ha pedig az emberek, hagyjék, hogy a f6ldi Amor
uralkodjon felettiik valéjaban atadtak magukat a satdnnak. Az égi Amor pedig igyekszik

megmenti minket az 6rok karhozattol.

1.1.A szenvedély és annak kovetkezményei

Romeo ¢és Julia szenvedélyes szerelme vakmerd dontésekhez vezet. A foldi, testi vagyak és a
romantikus szerelem hajtja 6ket, de ennek a szenvedélynek tragikus kdvetkezményei vannak.
Szerelmiik végsé soron nem képes legydzni a valds vildg konfliktusait, a csaladjaik viszalyat
¢s a tarsadalmi akadalyokat, ezért halaluk elkeriilhetetlen. A festmény szimbolikéja arra utal,
hogy a foldi szenvedély és vagy, bar csabito és erds, végiil legydzetik az égi, tisztabb szeretet
altal. A festményen a foldi Amor, aki talan a testi vagyakat képviseli, legy6zve fekszik az égi

Amor labainal. Ez sszekapcsolhaté azzal a gondolattal, hogy a szenvedély nem elegendd a
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hossza tava boldogsaghoz vagy békéhez, amely csak a magasabb rendii érzelmekkel érhetd el.
Illetve arra is rdmutat, hogy valdjaban jobban jartak a szerelmesek a halallal, mivel igy soha
semmi nem tudja bemocskolni kapcsolatukat. Morbid, de mély gondolat, mely dicséiti az égi

Amort.

1.2. A tragédia és gyozelem kontrasztja

A két foszerepld tragikus véget ér, mert a szerelem szenvedélyessége és a vilag realitasai
Osszeegyeztethetetlenek. Shakespeare draméja tehat egy tragikus szerelmi tdrténetet mutat, ahol
nincs egyértelmii gydztes, hiszen a szerelmesek haldluk altal taldlnak csak békére. Ezzel
szemben Baglione festményén egyértelmii gyézelmet latunk, a spiritudlis szeretet legydzi a testi
vagyakat (Gyenge, 2014, 109.). A kép az erkolesi gy6zelmet hangsulyozza, ami egy teljesen
mas lizenetet kdzvetit, mint Shakespeare miivének tragikus végkifejlete. A drdmaban az erkdlcsi
tanulsdgok homadlyosabbak. A szerelem szenvedélye és az élet elkeriilhetetlen tragédiai
dominalnak. Bar a szerelem eszményitett és magasztos, a darab végso lizenete inkabb a sors
elkeriilhetetlenségérdl szol, nem pedig arrdl, hogy a szenvedély vagy az érzelmek barmely
formaja erkolcsileg helyesebb lenne. Baglione festménye erds erkolcsi allasfoglalast kdzvetit.
Az égi Amor alakjanak diadala az erkolcs, az erény és a tisztasag gy6zelmét jelképezi a testi
vagyak folott. A festmény moralizald iizenete vilagos, a testi vagyak csabitdak, de végil a

magasabb rendd, tisztabb érzelmek az igazan értékesek.
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(2. kép: Giovanni Baglione: Az égi Amor legydzi a foldi Amort, 1602-1603.)

2.Caravaggio — A Diadalmas Amor (1602-1603)

Talan elsére furan hathat, 6sszehasonlitani ezt a két alkotést, hiszen egyikiik egy irodalmi a
masik pedig egy vizualis mii. Mindkettd azonban hasonlé témakat boncolgat a szenvedély, a
szerelem, az emberi érzelmek ereje és a fiatalsdg hajthatatlansadga kdzponti szerepet jatszik
benniik. Vizsgaljunk meg tehat egy madsik festményt is, melynek alkotoja Caravaggio, cime
pedig 4 Diadalmas Amor. Amit elsére latunk az egy fiatal, pucér fin, szarnyakkal, a hattérben
pedig rendetlenség. Ismételten egy pubertds korban 1évd fiut lathatunk, ha nem lenne ott a

szarnya talan nem is sejtenék, hogy ki 6. Egy rendetlen agybol felugrik és vigyorog. De miért
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ortil? A cim sokat segit nekiink ebben, a gy6zelem az, ami 6t ennyire boldogga tette, de mi felett
aratott gy6zelmet? Nem latunk semmit, de pont ez a kulcs, hogy gyakorlatilag Amor mér
gybztes, a puszta 1ényénal fogva az, hiszen nincs olyan ember, aki el tudna 6t keriilni (Gyenge,
2014, 107.-108). Ez a kép az eldzdvel ellentétben tokéletesen ellentmond a kereszténységnek
ugyanis ez alapjan a szenvedély sokkal fontosabb ez az, ami gy6z nem pedig az égi szenvedély.
Az eléz6 festménynél konnyen kivehetd volt, hogy melyik Amor gyézedelmeskedik és melyik
marad alul, ebben az esetben azonban csak egyet lathatunk. Vajon Caravaggio-ndl is az égi
Amor gybzedelmeskedik? Nos, szerintem a jelek nem erre utalnak.

A gy6zedelmes Amor egy egyszerii, serdiildfélben levé, izig-vérig foldi lény, huncut, csabito,
pirospozsgas arc, mogotte egy gylirott lepedd, ami arra utalhat, hogy mi torténhetett itt az &jjel,
ez a leiras a foldi Amort jellemzi (Gyenge, 2014, 102.). Mindent 6sszefoglalva akkor ki folott
gy6z a foldi Amor? Akar mennyire is szomortl, de az égi felett, a tisztasag és a jozan ész felett.
Ahogyan a mondas is tartja szerelemben és habortiban mindent szabad. Ha belegondolunk ez
egy igazan erkolcsoket mell6zd kijelentés, de ez alapjan kideriil, hogy a szerelem és a habort
gyarlo emberi cselekedetek.

Valojéban a képen, ahogyan a Caravaggio altal mutatja szamunkra, nincs égi Amor, csak és
kizarolag a foldi Amor 1étezik. Ez a koszos, szép testii gyermek, aki kiugrik a lepeddbél, akit
ugy fest meg, hogyha levessziik a szarnyakat az alakjarol, akkor nem latunk mast, mint egy
egyszerti kisfiut. Vagyis Caravaggional nem az égi Amor gydzi le a foldi Amort, hanem a foldi
gy6zedelmeskedik (Gyenge, 2014, 109). Ez a kép nem mads, mint a foldi szerelem melletti egyik
legszebb hitvallas.

2.1.A fiatalsag ereje és impulzivitasa

A két fiatal szerelmes a sajat érzelmeinek rabja, impulziv dontéseik, a gyors hazassag, a
halalvagy, a fiatalsdg heves temperamentumat tiikrozik. A tragédia egyben a szerelmesek
elhamarkodott dontéseinek kovetkezményeit is bemutatja. A festmény kozponti figuraja Amor,
aki egy fiatal fit alakjaban jelenik meg, és a testtartdsa tele van fiatalsdggal, energiaval és
merészséggel. Amor meztelensége és magabiztossiga az ifjusag mindenre képes, mindent

megnyerni vagyo lényegét sugarozza.

2.2.Esztétikai parhuzamok: Reneszansz és Barokk dramaisag

Shakespeare darabja a reneszansz dramara jellemz6 modon tele van érzelmes pillanatokkal, a
szerelmi szenvedély és a tragédia egyensulydval. Az élet dramaisdga erdsen jelen van,

kiilondsen a zarojelenetekben. Caravaggio stilusa, a barokk festészet dramai fény-arnyék
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hasznalata, a mozgalmassag, a kompozicio fesziiltsége és Amor dinamikus alakja ugyanezt a
dramaiséagot tiikrozi. Caravaggio is hangstlyozza a pillanat erejét, akarcsak Shakespeare. Bar a
festmény inkabb a foldi Amor diadalat abrazolja, ez is érdekes példaja annak, hogy a miivészet

hogyan abrazolta a szerelem kiilonb6z6 formait.

(3.kép: Caravaggio: Diadalmas Amor, 1602-1603.)

2.3. Erdekesség

Erdekes, hogy a két alkotas kiegészit egymast, akarcsak Romeo és Julia, de az alkotoik
Baglione és Caravaggio utaltdk egymast, akarcsak a Montaguek és a Capuletek. Ami azonban
talan még érdekesebb, hogy Baglione két valtozatban is megfestette a képét. Egyik festményen

hatulrél lathatjuk a satdn, amir6l mar beszéltlink is, a masikon pedig érdekes modon arccal
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lathato és kisértetiesen hasonlit Caravaggio-ra. Caravaggio a foldi Amorra teszi a voksat,
Baglione az égi Amorra, a kérdés csak az, hogy mi kire szavazunk? Illetve, hogy vajon Romed

¢s Julia szerelme melyik kategoridba esik?

3. Everdingen: Amor iiveggombbel

Kovetkezzen az utolso6 alkotds. Ami els6ként feltiinhet a szemléld szamara Everdingen képén,
amire a cim is utal, hogy Amor egy {iveggombot tart, érdekes parositas, de ha belegondolunk
teljesen logikus. Mindazonaltal boncolgassuk kissé. Az liveggdmb egy a joslasban jol ismert
kellék, amely megmutatja a kérdezé személy jovéjét. Az alapjan, hogy Amor a kezében tartja
az emberi sorsot jelképezd targyat, birtokaba veszi azt, sajatjava tette. Roviden mit is jelent ez
a szdmunkra? Azt, hogy valdjaban nem mi iranyitjuk az életlinket, hanem a szerelem, vagyis
Amor. Az abrazolasban a mar megszokott duci putté forméban lathatjuk Amort, aki édes és
giccses is egyben. Igazodva a reneszdnszban kialakult, és kordbban emlitett abrazolési
toposzhoz. Ez a ,,jol taplalt csecsemd” egészen illik az elvarasokhoz, nem ugy, mint
Caravaggio-nal vagy Baglione-nal. Egyik laba egy koponyan nyugszik, ezzel utalva mind az
¢let, mind a szerelem mulandosagara.

Tehat, mint mondhatunk el? Azt, hogy mindenrdl, ami veliink torténik ki tehet? Ez a kis gondor
gyermek tehet mindenrél. Hiszen Amor az, aki felkelti benniink a szenvedélyt (Gyenge, 2014,
95.). O az, aki repked Ossze-vissza, és a nyilait ide 16vi oda 16vi, és mindenféle bajt okoz,
gondoljunk csak bele az egész trojai viszaly is ide vezethetd vissza, akar csak Romed és Julia
torténete. Ezek alapjan, ha jobban megnézziik, nem véletlen, hogy Amor egyik laba egy emberi
koponyan pihen. Parazita modjara ugyanis, akit egyszer megfertdz, az csak a halal altal
szabadul téle. A hattérben lathatunk egy néi alakot és egy masik puttdt is. A nd fohaszra
kulcsolja kezét, vagy szerelemért fohaszkodik vagy azért, hogy megszabadulhasson téle, egyik
sem kevésbé fajdalmas. Latszolag ugy festhet, hogy a kis ,,angyal” meghallgatta imat és azért
jott, hogy segitsen, de az is lehet, hogy a ndn csimpaszkodik, megfosztva 6t minden sajat
gondolatatol. Mi sem lehetne jobb bizonyiték erre, mint hogy a képen, olyan mintha a kis Amor
sz¢t akarna fesziteni az imara kulcsolt kezet, a n6 pedig csak dobbenten figyeli. A sajat életének
egy kiilsd megfigyeldjévé valt, de hiszen a szerelem mar csak ilyen, kifordit minket

onmagunkbol.
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(4.kép: Caesar van Everdingen: Amor iiveggémbbel, 1660 k.)

3.1. A véletlen, a sors, vagy valami mas iranyit?

A két veronai szerelmes sok mindenen ment keresztiil a tragédia soran, igaz a cselekmény
csupan n¢hany napot 6lel fel. Jogos tehetjiik fel a kérdést, hogy ez a néhany nap alatt valoban
létezik, ilyen erds szerelem, amely a két fiatal kozott kialakulhat, vagy csupan fellangolasrol
beszélhetiink? A sok vagyakozés, busongas és gyasz kdzepette nem is volt elegendd idejiik
megismerni egymast. A gyermeki szerelem talan volt annyira tiszta ¢s mindent feliiliro, hogy
az égi Amortol szarmazzon. Julia részérdl az elsé szerelemrdl beszélhetiink, de Romeorol ezt
nem tudhatjuk. Viszont annyi biztos, hogy barmire képesek lettek volna és valljuk be, meg is
tették azt a barmit. Minden egyes ,,véletlen” azonban nem a véletlen miive volt. Amor
iranyitotta a sorsukat a kezdetektdl fogva. Az elsd, ilyen alkalom, hogy a szolga, akinek a bali
meghivokat kellett volna kézbesitenie éppen Romedt kéri meg arra, hogy olvassa fel neki a
cimzetteket, ez tette lehetévé, hogy a szerelmesek talalkozzanak. Mésodik véletlen, hogy
Roémed a balon pont egy olyan szolgat kérdez meg arrdl, hogy kicsoda Julia, aki nem tudja a

vélaszt. Ha Juliarol rogton kideriilt volna, hogy Capulet, valdsziniileg nem lesz szerelmes, bar
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ezt biztosra nem tudhatjuk. A harmadik egyben legfontosabb, hogy Julia halalhire eljut
Romeohoz, de a terv nem, megpecsételte a fit sorsat, és egyben Juliaét is. Muszdj ismételnem
onmagam, akit egyszer Amor nyila eltalal, az csak a halal altal menekiil, de ez az egész esemény
kicsit, olyan mintha Amor elére megtervezetten a halalba ,,csalogatna” a szerelmeseket. Ez
alapjan, pedig inkabb a foldi Amorhoz lehetne hasonlitani.

Immaron atfogobb ismeretek birtokdban elérkeztiink arra a pontra, hogy képesek vagyunk
megtalalni a hasonlosagokat Amor kétféle értelmezése és a tragédia kozott, amelyek egyarant
a szerelem kiilonbozd arcait mutatjdk be szdmunkra. Mint azt megtudhattuk az 6kori gorog
gondolkodok az Amort kétféleképpen lattak, egyrészt mint a vagyak és szenvedélyek tiizes
erejét, masrészt mint egy mélyebb, transzcendens szeretetet, amely a spiritualis €s lelki
Osszekapcsolodast  képviseli. Shakespeare hires szerelmi torténetében mindkét tipus
felfedezhetd, amelyekre rajohettink mikozben Amorrdl késziilt alkotasokat elemeztiik.
Azonban annak érdekében, hogy hipotéziseinkre valaszt kapjunk egymas mellett kell

értelmezniink Romeo és Julia torténetét a szerelem istenének alkajaval.

III. PARHUZAMBA ALLITAS

1.R6me6 és Julia szerelme, mint a foldi Amor megtestesiilése

A drama nagy részében Romed és Jilia szerelmét inkabb a foldi Amor uralja, kiilondsen
kezdetben. Kapcsolatuk rendkiviil szenvedélyes, az elsd pillanattdl fogva erds fizikai vonzalom
¢és érzelmi impulzusok hatjak at 6ket. Amikor eldszor taldlkoznak a Capulet-balon, a vonzalom
azonnali és intenziv. Romeo a lanyt eldszor a szEépsége alapjan méltatja, és az egész jelenet tele
van romantikus, de érzéki nyelvezettel. Ugy beszél Juliarél, mintha egy isteni lényt latna, de a
leirasok inkabb a testi vonzalomra utalnak. Ez a rajongés erdsen a testi szépségre ¢€s a vagyra
fokuszal, ami a foldi Amor egyik kulcsjellemzéje. Az események gyors tempoban kovetik
egymast. Rome6 és Julia hamar egymadasba szeret, és szinte azonnal elhatarozzék, hogy
Osszehazasodnak. Ez az impulzivitas, az érzelmi és fizikai vagyak gyors, elhamarkodott
kielégitése arra utal, hogy kapcsolatukat a testi és érzéki szenvedély vezérli, ami inkébb a foldi
Amor megnyilvanulasa. A darab egyik kézponti jelenete, amikor a par titkos eskiivéjiik utan
eltoltik az ¢jszakat egylitt. Ez a jelenet is er0sen érzéki, hiszen a testi kapcsolat és a szerelmesek
kozotti fizikai intimitas kozponti szerepet kap. A testi beteljesiilés és a szenvedély szimboluma
itt egyértelmiien a foldi Amor uralmat mutatja. Noha a szenvedély és a testi vonzalom dominal,

a torténet folyaman megjelennek az égi Amor elemei is, kiilondsen a tragédia elérehaladtaval.

30



Az égi szerelem a lélek tiszta, magasabb rendli viszonydhoz kapcsolodik, amely tulmutat a
fizikai vagyakon és a szenvedélyeken. Ahogy a drama eldrehalad, Rome6 és Julia kapcsolata
elmélyiil, és elkezd megnyilvanulni benniik az égi szerelem tulajdonsaga is. A lany Romed
iranti hlisége akkor mutatkozik meg a leginkabb, amikor nem hajlandé feleségiil menni
Parishoz, noha ez lenne a csaladja kivansaga, és ezzel megkimélhetné magat és szerelmét is a
szenvedéstdl. A fiatalok halaluk eldtt olyan dontéseket hoznak, amelyek tGlmutatnak a testi
vagyakon, az onfelaldozas és a végsd Osszetartozas iranti vagy kifejezi az égi Amor altal
vezérelt tiszta szeretetet, amelyben a két 1¢lek végsd egyesiilésre torekszik. A tragédia végén,
amikor Rome6 és Julia életiiket adjak egymasért, ez az égi Amor egyfajta végsé diadala
nyilvanul meg a szemiink el6tt, bar megeshet, hogy nem abban a formaban, amelyben
reménykedtiink. Igaz kapcsolatuk sokaig foldi, érzéki alapokon nyugodott, haldluk pillanataban
egyfajta ,,szent szerelemmé” valik, amelyben a fizikai testek mar nem szamitanak. Halal altal'®

egyfajta orok egyesiilésre 1épnek, amely tiszta és magasabb rendii szeretetet testesit meg.

1.1.F6ldi és égi Amor ellentéte és fesziiltsége

Rémed és Julia torténetében a foldi és az égi Amor kozotti fesziiltség végig jelen van. Az
érzelmi ¢és fizikai szenvedély gyors, impulziv dontéseket eredményez, amelyek tragédidhoz
vezetnek, mig az égi Amor megnyilvanulasai késébb mutatkoznak meg, de ezek inkébb az
életik végén, a halalon keresztiil érnek el kiteljesedést. A foldi Amor iranyitja azokat az
eseményeket, amelyek a tragédidhoz vezetnek. Romeo és Julia gyors, impulziv cselekedetei, a
csaladok kozotti viszaly altal kényszeritett dontéseik, és az id6hiany mindezek a f6ldi Amor
okozta szenvedélyes, elhamarkodott dontések kovetkezményei. Bar a foldi szerelem sok
szempontbdl tragikus kovetkezményekkel jar, a halalukban kifejez6dé égi Amor ad egyfajta
szellemi megnyugvast. A két fiatal szerelmes végsé soron tilmutat a f6ldi konfliktusokon, a
csaladi viszalyokon és az érzéki szenvedélyeken €s a haldlon keresztiil egyesiilnek egy
magasabb szintii szeretetben. A darabban mind az égi, mind a foldi Amor jelen van, de talan
inkabb a ketté bonyolult egyvelege uralja Romeod és Julia kapcsolatat, nem lehet csak az
egyiknek tulajdonitani a drama cselekményeinek alakuldsat. Kezdetben a kapcsolatukat inkabb
a foldi Amor a testi, érzéki szenvedély és a vagy hatarozza meg. A fiatalok viselkedése, gyors
elhatarozasai és szenvedélyes szerelmi vallomdsai mind ezt az aspektust emelik ki. Ahogy
azonban a torténet elérehalad, egyre inkabb megjelenik az égi Amor, a két szerelmes tiszta,

feltétel nélkiili odaadasa egymas irant, az onfeladldozasuk, és végiil az a dontés, hogy inkabb

'8 Ne feledjiik, hogy a foldi Amor az életbe szolitja az embereket, szaporodasra és vagyra 6sztonoz, mig az égi
Amor arra emlékeztet, hogy a 1¢lek a halal utan is tovabb 1étezik, és az 6rok vagy targya nem e vilagi.
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meghalnak, mintsem kiilon éljenek, az égi Amor megnyilvanulasai. A halaluk révén valik
teljessé az égi Amor, hiszen a fizikai vilagtél megszabadulva, egy masik, szellemibb
dimenzidban egyesiilnek.

Elmondhaté, hogy Romeo és Julia életét kezdetben a foldi Amor iranyitotta, de halaluk révén
a torténet az égi Amor magasabb rendii szeretetévé formalodik!®, amely a foldi korlatokon

talmutatva egyesiti 6ket 6rokké?’.

2.Ujabb szerelmi csavar

Erdekes belegondolni abba, hogy Amornak, a szerelem istenének is lehetnek gyengéd érzelmei
masok irant, pedig valojaban miért is ne? O maga is egy istenség és azt jol tudjuk, hogy
Zeusznak vagy Aphroditének milyen romantikus kalandjai voltak. Szeretném tehat ismertetni a
szerelem szerelmének, ha fogalmazhatok igy, kilétét és torténetét. A leany neve Psziikhé, kinek
szépségére Aphrodité is féltékeny volt. Gondolhatnank, hogy egyszerii dolga lesz Amornak,
hogy megszerezze maganak a lanyt, csak kilovi aranynyilvesszdjét és mar az 6vé is a szive, de
a helyzet nem volt ilyen egyszerti.

Amor Psziikhé irdnti vonzalma kezdetben f6leg testi, fizikai vonzalom. Titokban meglatogatja
a lanyt ¢jszakanként, de nem engedi, hogy az meglassa 6t (Apuleius, 1971, 100-124.). Ez a
kapcsolat kezdetben inkébb a rejtett foldi Amor megnyilvanulasa, amely jobbara a titokzatos,
testi vagyakra épiil. Psziikhé vonzodik Amorhoz, de a kapcsolatuk eleinte inkabb testi, hiszen
nem is ismeri kedvese kilétét. A titokzatossdg ¢és a testi talalkozas dominal, ahogy Psziikhé
fejlodik, és végigmegy a probakon, a kapcsolatuk egyre inkdbb égi szerelemmé alakul. A
szerelmiik mar nem csak a testi vonzalomra ¢épiil, hanem mélyebb, spiritudlis
Osszekapcsolddasra. A lanynak meg kell tanulnia a tiirelmet, a kitartast és a hitet, hogy végiil
elnyerje Amort. A sok megprobaltatas utan a kapcsolatuk mar nem a titokzatos testi vagyakrol
sz6l, hanem az igazi, onzetlen szeretetr6l, amely megnyilvanul az istenség visszatérésében és
Psziikhé halhatatlanna valdsaban. Amikor a lany végre teljesiti Aphrodité probait, Amor és
Psziikh¢ hdzassdga égi szintre emelkedik, az istenek vilagaban kottetik meg, és halhatatlan

szerelmet szimbolizalja.

' Az dkori gorégok valdjaban ugy gondolték, hogy a szerelem teljes élményének része az, ha valaki mindkét
Amort megtapasztalja. Tokéletes szerelem szerintiik mindkettdt egyesiti, és képes testi és lelki szinten is
kielégiilést nyajtani (Ficino, 2001.) (Lathatjuk, hogy ez Romeodnak és Julianak sikeriilt tehat elérnie a tokéletes
szerelmet.)

20 Az égi Amor altal vezérelt ember ugyanis nem a testi létben, hanem a 1élek 6rokkévalosagaban keresi a
halhatatlansagot.
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Bér Shakespeare dramaja és a gérdog mitologiai torténet két kiilonb6zd kulturdbdl szarmazik,
mindkettd egy erds, szenvedélyes szerelemrdl szol, amely kiillonboz6 akadalyokkal szembesiil.
Shakespeare két szerelmese probalja legy6zni a korilottik 1évé akadalyokat, és végil a
legnagyobb aldozatot hozzak meg, ¢életiiket aldozzak a szerelemért. Ebben a torténetben a halal,
tragikus médon, az egyetlen megoldas, hogy orokre egyiitt lehessenek. A masik torténetben
Psziikhének szamos nehéz probatételt kell kidllnia Aphrodité parancsara. Ezek a probak
olyanok, mint egy maraton a szerelméért, és a lany végil kitart, aminek jutalma, hogy
halhatatlanna valik, és Amorral végleg egyiitt lehet.

Mindkét torténet kozéppontjaban egy tiltott szerelem all. Romed és Julia szerelme a csaladjaik
kozotti viszaly miatt elitélt és lehetetlen, mig Amor és Psziikhé kapcsolata az istenek altal van
veszélyeztetve, kiilondsen Aphrodité altal, aki féltékeny a lany szépségére. Romeo és Julia mély
szenvedéllyel szeretik egymast, €s hajlandoak mindent felaldozni a szerelemért, még az életiiket
is. Amor és Psziikhé torténetében is van hasonlé szenvedélyes elkotelezettség. Psziikhé nem
adja fel, még akkor sem, amikor Amor elhagyija 6t, és hosszu, veszélyes probatételeken megy
keresztiil, hogy visszaszerezze a szerelmét. Mindkét torténetben a szerelem aldozathozatallal
jar. Romeo és Julia esetében ez végzetes, mig Amorék esetében a szerelmesek fizikai és lelki

aldozatokon mennek keresztiil, mieldtt végiil Gjra egymasra talalnak.

2.1.Az isteni szféra jelenléte

A Romeo és Julia torténete teljesen emberi konfliktusokra §sszpontosit, a tarsadalmi viszaly és
a csaladok kozotti ellenségeskedés mozgatja a cselekményt elsé ranézetre, de tudjuk, hogy
mégis az egész tragikus cselekményaradat a véletlen miive, vagy hat végtére is az istenek miive.
Hiszen a sorsat senki nem keriilheti el. Amor és Psziikhé torténete viszont istenek és halandok
kozotti kapcesolatrol szol. A mitoldgiai torténetben az istenek akarata és kozvetlen beavatkozasa
mozgatja a cselekményt, kiilonosen Aphrodité féltékenysége és Amor rejtélyes természete.
Elmondhatjuk tehat, hogy a Rémeo és Julia halandok szerelmi torténete, ha az égi Amort
vessziik, akkor t6liik fiiggetlen rahatéssal, mintha egyfajta babok lennének. Amor és Psziikhé
szerelme azonban a kezdetkétdl fogva felsébb rangl, hiszen maganak a szerelem istennek

¢életérol szol.

2.2.Egi és foldi Amor 6sszehasonlitisa a két torténetben

Rémed és Jilia esetében a foldi és az égi Amor kozotti fesziiltség vezet a tragédiahoz. Bér

szerelmiik atlép a testi vonzalmon és elér egy spiritualisabb szintet, a koriilottiik 1€vo vilag a
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csaladi viszalyok és a tarsadalmi nyomdas nem engedi, hogy ezt a szerelmet a foldi életben
valositsak meg. Az 6 szerelmiik csak a halalon keresztiil érheti el az égi beteljesiilést. Amor és
Psziikhé esetében a foldi és az égi szerelem kozott végiil 1étrejon az egyensuly. A torténetiik
foldi vonzalommal kezdddik, de a kiillonbozd probak révén eljutnak az égi szintjére, ahol
kapcsolatuk halhatatlanna valik. Ez az égi Amor beteljesedése a foldi életben is, hiszen Psziikhé
halhatatlansdgot nyer, €s isteni Iénnyé¢ valik.

Mintha az egyik torténet egy tragikus balett lenne, a masik pedig egy hdsies maraton, ahol a
szerelmesek végiil gy6zedelmeskednek a nehézségek folott. Mindketté mélyen emberi torténet,
de mig Rome6 és Jilia a foldi vilag sotét oldalat mutatja meg, Amor és Psziikhé a halhatatlan
szerelem diadalat hirdeti.

Mindkét torténetben jelen van a foldi és az égi Amor fesziiltsége. Romeé és Jilia torténete
inkabb a két tipusu szerelem kozotti Osszeférhetetlenséget és a tragédiat hangsulyozza,
szerelmiik talmutat a f6ldi vagyakon, de a vildg nem ad lehetdséget arra, hogy ezt a szerelmet
kiteljesitsék az életben. Amor és Psziikhé torténete viszont azt mutatja, hogy a foldi vagyakbol
induld szerelem képes magasabb szintre emelkedni, és végiil halhatatlan, égi szerelmi
kapcsolatta valni.

Az eddigiek alapjan kijelenthetjiik, hogy elsé olvasatra talan nem vessziik észre Amor vezet6
érdekességeket vehetiink észre, melyek felnyitjdk a szemiinkre, altaluk pedig rakérdezhetiink
az irott események miértjére. Kutatdsomat szeretném Kkiterjeszteni és tovabb gondolni a
jovében, vajon Shakespeare mas szerelmi draméiban is jelen van a kétféle Amor alakja, ebben

a segitségemre lehet néhany alkotas, amelyek eljuttathatnak a valaszhoz

IV. LEHETOSEGEK A JOVOBELI ELEMZESEKHEZ

1.Tovabbi megjelenitése a képzémiivészetben

A képzOmiivészetben tobb hires alkotas is feldolgozza a két Amor, vagyis az égi és a foldi
szeretet, illetve vagy témajat, gyakran allegorikus forméban. Az égi Amor a tiszta, lelki
szeretetet, mig a foldi Amor a testi, érzéki vagyat szimbolizalja. A kovetkezé alkotdsok
kiilonb6z6 modokon abrazoljak ezt a kettdsséget, amelyeket tovabbi kutatdsaim taptalajat

alkothatjak a késobbiekben. A kovetkezd rovid elemzések, melyeket emlitek, mind-mind a sajat
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hipotézisem alapjan allnak, hiszen célom, hogy parhuzamba tudjam Oket allitani a kétféle

szerelem koncepciojaval, illetve Shakespeare szerelmi alkotasaival.

1.1.Tiziano — Egi és foldi szerelem (1512-1516)

Tiziano Egi és foldi szerelem cimii festménye a reneszansz egyik mestermiive, amely finoman
egyensulyoz a kétfajta szeretet allegoriaja kozott. A festmény kdzéppontjaban két néi alak 4ll,
az egyik mezteleniil, a masik 6ltdzetben. A meztelen néalak az égi szeretetet, a tiszta, magasabb
rendil érzelmeket képviseli, mig a ruhds ndalak a foldi szeretet szimbdluma, amely inkébb a
testi és érzéki vonzalmat fejezi ki. A kép filozofikus témaja és elegéns kivitelezése nagyszertien

tiikrozi az égi és foldi Amor kozotti fesziiltséget.

1.2.Correggio — Jupiter és Io (1532-1533)

Bar Correggio Jupiter és Io cimii festménye nem kifejezetten az égi és fldi Amor allegoriajarél
sz6l, a mitologiai torténetben, ahol Jupiter egy foldi ndvel, Ioval 1ép kapcsolatba, felfedezhetdk
a foldi és égi vagyak kozotti kontrasztok. Jupiter alakja, mint isten az égi, spiritualis hatalmat
képviseli, mig a kapcsolatuk a foldi szenvedélyt és vagyat dbrazolja. Valdjaban ez az alkotas is

a vagy ¢és a spiritualitas kozotti fesziiltséget tiikrozi.

1.3.Paolo Veronese — Szerelmi allegoria (Bolcsesség és az erd diadala a biin felett) (1570
koriil)

Veronese egyik allegorikus festménye, a Bolcsesség és az erd diadala a biin felett, szintén
reflektal a kétféle szeretet kozotti fesziiltségre. Itt a két Amor kozvetetten jelenik meg, mivel a
Bolcsesség ¢s az Erény allegorikus alakjai feliilkerekednek az érzékiségen és a blinon. Bar nem
Amor figurai jelennek meg, az égi és foldi szeretet kozotti kiizdelem motivuma erésen jelen

van.
2. Kitekintés

A Romeo és Juliat szamtalan médon és formaban probaltak mar adaptal, kiilonb6z6 miifajok és
mas-mas korosztalyoknak egyarant, tobb kevesebb sikerrel. Ezzel kapcsolatban néhany zar6
gondolattal fejezném be munkadm. Felszeretném hivni a figyelmet egy érdekes parhuzamra.
Amort tébbségben, ahogyan azt mar emlitettem féként kisgyermekként dbrézoljak a testéhez
képest aprocska szarnyakkal, amelyekkel a valosagban képtelenség lenne, ilyen aranyokkal,

hogy repiiljon, tehat igazabol tekinthetiink ezekre a szdrnyakra giccsként vagy tipikus

jellemvonasként is. Az 1996-ban bemutatott Baz Luhrmann altal tervezett rendezett Romeo és
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Juliaban feltlinnek ezek az apré szarnyak, még hozz4 a fészerepld leanyon. Mint egyfajta eldre
mutato jel, hogy Amor el8l nincs menekvés, hiszen mind tudjuk, hogyan végzédik a torténet.
23 évvel késébb az Euféria cimii sorozatban Jules szintén viseli az apré Amor szarnyakat,
hiszen Julia karakterének 61t6zott és ha szabad elarulnom az 6 szerelmi torténete sem végzodott
,Happy End”-el. Az utols6 példa, amelyet emliteni szeretnék a 2023-ban nagy port kavart
Emerald Fennell altal rendezett Saltburn. A torténetben kosztiimds ilinnepséget rendeztek,
szerelmi szalunk egyik szerepldje Félix pedig a mar emlitett Julia jelmezbe bujik, természetesen
szarnyakkal. Nos hésiinket pedig nem sokkal késébb az innep estéjén meg is gyilkoljak, a tettes
pedig nem mas, mint a kedvese. Mind tudjuk, hogy a Romeo és Julidban nem széndékosan
vetnek véget egymas életének, de a tény az tény marad. Roviden tehat, akit egyszer Amor eltalal

az valoban soha nem szabadul t6le.

SR |

(1. 1996-0s Romeo és Julia — Julia, 2. Euforia — Jules, 3. Saltburn — Félix.)

,,A szerelem-0l6 halal hiaba agal”

(5. felvonas, 3. jelenet)
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Osszegzés

Shakespeare Romeo és Julia cimii tragédidja nem csupan a fiatal szerelmesek végzetes sorsanak
torténete, hanem az Amor két eltérd megjelenését is tiikrozi, bar talan sokan nem is gondolnank
erre az aspektusra. Valojaban egyszerre jelenti az érzéki, testi szerelem és az eszményi, lelki
szerelem fogalmat. A torténet kezdetén Romeod egy masik lanyba szerelmes, az irdnta érzett
szerelme pusztan vagyakozas, amelyet a testi vonzalom ¢s a reménytelen sovargas jellemez. Ez
az Amor a klasszikus értelemben vett testi szenvedély, amelyet gyakran a biinds, szenvedélyes
vonzalomként dbrazoltak a reneszansz miivészetében és irodalmaban. Azonban amikor Romed
talalkozik Julidval, azonnal egy masik, mélyebb Amor formajat ismeri meg, az eszményi, lelki
szerelemét. Ez a szerelem artatlan, tiszta, és olyan erdvel bir, hogy képes legy6zni tarsadalmi
és csaladi konfliktusokat. Shakespeare mesterien abrazolja a kétféle Amor kozotti ellentétet,
amint Rome6 atmegy az egyik allapotbol a mésikba, felismerve, hogy Julidhoz fiiz6d6 érzelmei
sokkal mélyebbek és nemesebbek, mint korabbi szerelme. A tragédia soran ez a két Amor
egymassal keveredik, hiszen a testi és lelki vagy 0sszeolvad, mikdzben a fiatalok szenvedélye
egyre nagyobb veszélybe sodorja dket. Végiil a szerelem mindent elsoprd ereje, akar testi, akar
lelki, a haldlhoz vezet, ami a reneszansz gondolkodds szerint az igazi, végsd egyesiilés
szimbdluma lehet. Ez a kettOsség, a testi és lelki szerelem kozotti fesziiltség, Shakespeare
darabjaban arra figyelmeztet, hogy az Amor mindkét formédja képes hatalmas boldogsagot és

ugyanakkor tragikus veszteséget is hozni.

Az elemzett alkotasok, vagyis Shakespeare Romeo és Julia cimli dramdja és a 16-17.szazadi
néhany festmény, kiillonbozd szemszdgbdl kozelitik meg a szerelmet. Mig Shakespeare miive a
a spiritudlis szeretet diadalarol szl a testi vagyak felett. Az emlitett festd miivének allegorikus
tanitasa, hogy az égi, magasabb rendli szeretet legy6zi az érzéki, foldi szerelmet, erésen
kontrasztadl Romeo és Julia vildgaval, ahol a foldi szenvedélyek és a szerelem vakmerdsége
végzetes kimenetelhez vezet. Shakespeare alkotasa egy rendkiviil gazdag és Osszetett mi,
amelyben a szerelem kiilonb6z6 megnyilvanulasai jatszanak kozponti szerepet. Ha Platon két
Erosz-elmélete, azaz az égi és a foldi szerelem fogalma alapjan elemezziik a darabot, érdekes
mélységeket fedezhetiink fel. Platon szerint az égi Amor a lélekhez és a tiszta szeretethez
kapcsolodik, mig a f6ldi Amor inkébb a testi vagyakra, az érzéki szenvedélyekre 6sszpontosit.
Ezen kettésség mentén nézhetjiik meg, hogy Romed és Julia szerelme vajon melyik tipushoz

all kozelebb, és hogy vajon ez az érzelem végzetes volt-e szdmukra.
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Mind Shakespeare tragédiaja, mind Caravaggio 4 Diadalmas Amor cimii festménye
kozéppontba helyezi a szerelem és a szenvedély atfogd, mindent athatod erejét. A fiatalsag
lendiilete, az érzelmek ereje, a szenvedély, valamint a szerelem ¢és haldl 6sszekapcsoldodasa
mindkét alkotasban jelen van. Rome6 és Julia tragikus szerelme, valamint Amor diadalmas,
gy6zedelmes alakja ugyanannak a szimbolumnak kiilonb6z6 értelmezései, a szerelem, mint erd,
amely formalja, alakitja, s6t, néha el is pusztitja az emberi életet. Hipotézisem szerint mind
kétféle Amor folyamatosan jelen van a tragédiaban, néha az egyik, néha a masik keriil el6térbe.
Fékérdésem mindazondltal az volt, hogy melyik Amornak koszonhetjik a tragédia
végbemenetelét. Nos, természetesen mind kettdnek, de haldluk &ltal mégis az égi Amor
diadalmanak oriilhetiink. Hiszen a fiatal szerelmesek érzelmei éteri magassagokba emelgettek

az altal, hogy képesek voltak meghalni egymasért.
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