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A kora tjkori ndi olvasast, annak lehetdségeit, meglétének bizonyitékait igazolni ne-
héz feladat, hiszen igen csekély szamu forrasanyag all rendelkezésilinkre. Az olvasasi szoka-
sok felvazoléasa eldtt azonban figyelembe kell venniink a kora Ujkori néi nevelés helyzetét,
hiszen a tanittatas alapfeltételét jelentette egy nd irni €s olvasni tudasanak. A kora jkori né —
gazdagabb, fouri asszonyok — miiveltségét, nem az iskolabol tanulta €s szerezte. A lanyok
oktatasat a kor nem igazan szorgalmazta, ezért a féuri hdzban sziiletett lednyok otthon tanul-
tak meg irni és olvasni. A szegényebb rétegekben, azaz a kora ujkori Magyarorszag jelentds
tarsadalmi tobbségében, de még a nemességben is jellemzd volt a ndi analfabetizmus. A 14-
nyok tanittatdsdt Pazmany Péter ,,lidvosséges” dolognak tartotta, de nem 6 volt az egyetlen,
aki a nénevelés védelmére allt. Mikes Kelemen 1719. junius 18-an irddott Torokorszagi leve-
lek 27. részében példaul nénjét dicséri azért, mert az francidul tanult:'

»--.Azt irta volt kéd a minap, hogy mar ért francidul. Aztot igen jol cselekszi kéd,
hogy idegen nyelvet tanul. Bar a mi f6ldink azon volnanak, hogy idegen nyelvre tanyittatnak
gyermekeket. De az olyan allapottal oly keveset gondolnak, hogy még csak az irdsra és az
olvasasara sem kénszeriten¢k a lednyokot, hogyha csak azoknak nem volna arra kedvek. Azt a
két dolgot pedig egy nemesleanynak nemcsak illik, de sziikséges tudni. ...”> Kés6bbi levelé-
ben (62.), még azt is hozzateszi, hogy azért fontos egy lany nevelése, mert amikor beldle asz-
szony lesz, akkor tudja helyesen nevelni sajat gyermekét, ha megvan hozzé a kelld tudasa ¢és
miiveltsége.’

Miveltségiiket akar konyvek olvasasaval is szerezhették, hiszen mar a XVI. szazadban
voltak néi olvasok és konyvtulajdonosok, melynek legfobb bizonyitékai a hagyatéki dsszeira-
sokbol szarmaznak. A vallasgyakorlast szolgald konyvek mellett akadtak a napi teenddk el-
végzését segitd dokumentumok is. Altalanossagban azonban elmondhaté, hogy ha egy konyv
—a XVII szazad masodik feléig — egy nd tulajdondra volt irva, azt altalaban elhunyt édesapja-
tol vagy férjétdl orokolte. Csupan a szazad masodik felében tiinnek fel olyan konyvek, ame-
lyek ténylegesen a nd tulajdonat képezték. Kifejezett asszony altal osszeallitott és hasznalt
konyvtarakrol csak a XVIII. szazadtol tudunk. Olvasmanyaik a valldsos konyvek mellett a
kiilonbozd szakacskonyvek és a szépirodalmi kiadvanyok voltak. A XVI. szazadban szora-

koztatd olvasmanynak szadmitottak az 6kori ir6k miivei, ritkdbban német, olasz vagy francia

' KERI Katalin, , ,,N6i élet, leanynevelés a XVI-XVIIL. szdzadi Magyarorszagon”, in Néi élet, leanynevelés az
ujkorban 106-136 (Budapest: Gondolat Kiado, 2015) 113-136.

> HOPP Lajos szerk., Mikes Kelemen: Torokorszéagi levelek és misszilis levelek, Mikes Kelemen 6sszes miivei
1. (Budapest: Akadémiai Kiado, 1966), 39.

’KERI Katalin, ,,N&i élet, leanynevelés a XVI-XVIIL. szazadi Magyarorszagon”, in N&i élet, leanynevelés az
ujkorban 106-136 (Budapest: Gondolat Kiado, 2015), 117-118..
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irodalmak.* Erdemes emlitést tenni a kolostorokban é16 apacak olvasasi szokasairdl is, melyek
egészen a kozépkorra vezethetk vissza. Bar az apacak szarmazésardl keveset tudunk, ennek
ellenére az ismertebb kolostorokban — nem minden rendtag esetében — de vannak életrajzi
adataink, amik alapjan megallapithat6 példaul, hogy a Margit-szigeti domonkosok ¢és az dbu-
dai klarisszak kozott is sokszor arisztokrata vagy nemesi szairmazasu apacak éltek. Az apacak
gyakran kapcsolodtak be a leanynevelésbe azaltal, hogy olyan nemesi vagy polgari szarmaza-
su lanyokat is tanitottak, akik késobb nem lettek rendtagok. A kétkezi munka, a himzés és a
varras mellett pedig az anyanyelvii konyvek olvasasa is részét képezte tevékenységeiknek.’
Kinizsi Palné Magyar Benigna sajat imadsagos konyvvel, a Festetics-kodexszel rendelkezett,
melyet a nagyvazsonyi palosok kolostoraban masoltak az asszonynak.°

Mivel a fouri és a nemes asszonyok életiik jelentds részét férjiik tavollétében ¢€lték le,
igy a birtok igazgatdsat és a csaladfd szerepét is gyakran a ndk toltotték be. Ehhez azonban
elengedhetetlen volt az olvasni és irni tudds. A XVII. szazad masodik felére a féuri konyvta-
rakban szinte mindeniitt megjelennek a gazdalkodassal €s az udvari €let szervezésével kapcso-
latos irdsok, amik segithették az asszonyok munkajat.” A néi nevelésrdl viszont még igy is
kevés forrasanyag all rendelkezésiinkre, hiszen a kora ujkorban Magyarorszagon ¢és Erdélyben
sem késziilt annyi irott mii a lednyok nevelésérdl, mint a nyugati orszagokban. Ennek ellenére
a nok kozti levelezésekbdl igazan hiteles forrast kapunk a kora ujkori viszonyokrol, hiszen
egy 1879-ben kiadott gylijteményes kotetben 1515 és 1709 kozott irodott levelek talalhatok,
melyek reprezentaljak a n6i nevelést, olvasast, szokasokat és az akkori életvitelt is.®

A XVIHI-XIX. szdzad forduldjan a konyvkiadas jelentds valtozason ment keresztiil,
ami az olvasas forradalméhoz vezetett. A konyvkiadok nagyobb példanyszdmban jelentették
meg miuveiket, valamint a n6i olvasdknak szant irdsok is megnovekedtek. Néhany miivet pél-
daul, kifejezetten a ,,szépnemnek” ajanlottak, ilyen volt az 1798-t6l 1803-ig tartd Rozsa Szin
Gyiijtemény kalandos torténeteket tartalmazo konyvsorozat is. Az olvasokozonség kiszélese-
désével parhuzamosan egyre tobb miifaj jelent meg az irodalomban. Népszeriiek voltak az

ugynevezett polgari regények, melyek alapvetd szorakoztatd funkcioja mellett, szerelemmel

* MONOK Istvan, ,,A néi konyvtulajdonos, a n6i olvasé a 16-17. szdzadban™, in A zsoltartdl a rozsaszin regé-
nyig: Fejezetek a magyar ndi miivel6dés torténetébol, szerk. PAPP Julia (Budapest: Pet6fi Irodalmi Muzeum,
2014), 82-87.

S KOSZEGHY Péter szerk., Magyar Miivelédéstorténeti Lexikon: Kozépkor és kora ujkor, Magyar Miivel6dés-
torténeti Lexikon 8., (Budapest: Balassi Kiado, 2008), 246.

8 Orszagos Széchényi Konyvtar: Festetics-kodex, https://www.oszk.hu/kiadvany/festetics-kodex

"MONOK Istvan, ,,A néi konyvtulajdonos, a néi olvasd a 16-17. szazadban”, in A zsoltartol a rozsaszin regé-
nyig: Fejezetek a magyar ndi miivelddés torténetébol, szerk. PAPP Julia (Budapest: Pet6fi Irodalmi Muzeum,
2014), 82-87.

$ KERI Katalin, , ,,N&i élet, leanynevelés a XVI-XVIIL. szazadi Magyarorszagon”, in N6i élet, leanynevelés az
ujkorban 106-136 (Budapest: Gondolat Kiad6, 2015), 107-109.
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vagy hazassaggal kapcsolatos pszichologiai problémakat is felvetettek, emellett életviteli és
erkolcsi mintat adtak a kora jkori néi olvasdknak. Ifjusagi €s gyermekek nevelését szorgal-
maztak a kiilonbozd természettudomanyi, térténelmi, mitologiai és vallasi ismereteket kozlo
tankonyv jellegii kiaddsok is. A honismereti irodalom is egyre népszeriibbé valt, mely a nem-
zettudat er6sodését segitette eld. A miivelt polgarsag koreiben az idedlis ndalak, az emelkedett
¢s nemes l¢lek volt, ajanlott olvasmanyoknak olyan miivek szamitottak, melyek szerepldi el-
sOsorban a kivanatos n6i erényekkel cselekedtek, mint példaul csaladcentrikussag, hiiséges-
ség, jotékonysag és szelidség. A korban tobb olyan folyodirat is megjelent, melynek célja tob-
bek kozott a ndi olvasok elérése, €s ez altal az olvasasnépszertsités volt. Ilyen folydirat az
1789-ben eldszor megjelent Péczeli Jozsef komaromi reformatus lelkész Mindenes Gyljtemé-
nye és Karman Jozsef Urania cimii folyodirata.’

Ezek alapjan kijelenthetjiik, bar a féuri és nemes asszonyok olvasasi szokasairol tobbet
tudunk, az alacsonyabb rétegbe tartozé ndi olvasokozonségrdl joval kevesebb dokumentum
maradt fenn, de igy is valamelyest bizonyithato és fellelhetd a rendelkezésiinkre allo forras-
anyagokban. Sz. Kristof I1diko ,, Istenes konyvek-6rdongos konyvek” cimi tanulményaban az
alsobb népréteg irni és olvasni tudasanak bizonyitékait fejti ki. Forrdsanyagul a boszorkany-
pereket dolgozta fel, melyek tobbsége falvakban és mezdvarosokban keletkezett. Az olvasas
¢s akar az irni tudas képessége 1s normatdl eltéronek szamitott, igy nem meglepd, hogy egy
emberfeletti, 6rdoggel szovetkezd boszorkany alakja sejlik fel, a kora ujkori falvakban é16
kozosségek fejében, egy olvasni tudd nd lattan.'® Az 6rdoggel szovetkezésnek éaltalaban négy
megnyilvanuldsat kiillonbozteti meg: szoban, irasban, bizonyos jelek altal vagy valamilyen
magikus cselekedettel.'! Azonban elmondhat6, hogy a kora ujkorban, a 16-18. szazadban,
ugyanezen négy kommunikéacids forma volt jelen a jogi tigyletek lebonyolitasakor is. Egy
kommunikéciods tipologia szerint, a szimbolikus targyakkal jelolt, szimbolikus cselekedetek
altal megjelenitett, irdsos és szobeli megnyilvanulasok egyarant keveredtek és voltak elfoga-
dottak a jogi szféraban.'> Az 6rddgi szdvetség valamint a hozza szorosan kapcsolddd boszor-
kényszombat roviden Pocs Eva Tiindérek, démonok, boszorkanyok cimii konyvében is olvas-

hato. A boszorkényok Osszejovetelét tobbek kozott a fajtalan tancok, csecsemdOrablas és tehe-

? PAPP Julia, ,,Ti vagytok a’ polgari erény ’s nemzetiség védangyali...” N&i olvasas a felvilagosodas és a kora
reformkor idészakaban, in Noktatas és konyves miiveltség a 17-18. szazadban = Zsoltartdl a rézsaszin regé-
nyig: fejezetek a magyar ndi miivelddés torténetébol, szerk. Papp Julia, (Budapest: Pet6fi Irodalmi Muzeum,
2014), 141-143.

10 KRISTOF I1diké, Sz., ,Istenes konyvek-6rdongos konyvek™: Az olvasési kultira nyomai kora tijkori falvaink-
ban ¢és mezdvarosainkban a boszorkanyperek alapjan, in Népi kultira- népi tarsadalom: A Magyar Tudomanyos
Akadémia Néprajzi Kutatéintézetének Evkonyve XVIIL. 67-104 (Budapest: Akadémiai Kiadé, 1995) 67-72.

" KRISTOF I1diko, Sz., A szamoktdl a (jogi) szovegekig: alfabétizaciotorténet, olvasastorténet vagy kommuni-
kaciotorténet?, Acta Papensia 2, 1-2 sz. (2002): 17.

2U.0. 13-15.
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nek tejének elvétele jellemezte." Klaniczay Gabor A boszorkdnyiildozés torténete cimii tanul-
manyaban részletes statisztikai elemzést kapunk a XVI-XVIII. szdzadi magyarorszagi boszor-
kanyperek kapcsan. A sorozatos ¢és szinte alland6 boszorkédnyvadaskodast 1565 utanra datalja.
1690-ben a boszorkanyperek szama ugrasszeriien megnovekedik, de tetéfokat 1710 és 1750
kozott éri el, amikor évtizedenként 200-250 per keletkezett, mely négyszerese volt a XVII.
szazad masodik felében lejegyzett boszorkanyperek szaméanak. Maria Terézia boszorkanype-
rek betiltasardl szolo rendelkezései azonban véget vetettek az iildozési hullimnak. "

A boszorkényperek alkalmasak arra, hogy a mezdvarosokban €16k olvasési szokasai-
r6l, (ha nem is olyan konkrét formdban, mint a nemesi vagy fouri rétegekben, de) kozvetett
modon valamelyest képet kapjunk. Vajon vissza lehet-e vezetni egy boszorkanyper alapjén,
hogy az adott személy milyen konyvet/konyveket olvashatott pontosan? A dolgozat alapjat,
egy 1796-ban Makon lejegyzett boszorkanyper képezi, ami szintén a ndk olvasasara enged
kovetkeztetni, mely bizonyitasara, lehetséges torténések felvazolasara, valamint az olvasasi
kulttra rekonstrualdsara ad lehetdséget.

Az 1796. januar 6-an, Makon targyalt boszorkanypert egy egyhdzlatogatas soran fog-
laltak irasba."” Az esperesnek beadott panaszok, a presbiteri gytilésen keriiltek targyalasra. A
boszorkanysaggal vadlottak Szabd Gyorgy, tanito és hitvese Szabé Gyorgyné, a panaszt pedig
Szabd Ferenc, segédtanitd ¢s felesége Szabd Ferencné nyujtottdk be. A gytilésen tanuként
jelen volt még Orban Jozsef, a két tanito felettese is. Szabd Ferencné két gyermekének meg-
rontasaval (,,megrontas” alatt feltételezhetéen valamely végtag probléma érthetd, mivel allita-
sa szerint gyermekei ,,&p testtel és végtagokkal” sziilettek) vadolta Szabd Gyorgynét. Gyanuja
azon az elmesélt torténeten alapszik, amit Szabd Gyorgyné mondott akkor, mikor gyermeke
megbetegedett. A mese, mely a gylilésen ismét elhangzott, egy boszorkanyrol és annak me-
nyecske lednyairdl szol, akik egy gyermeket hal forméban megettek. Az elhangzottak alapjan
azonban az egyhazi gytlés ugy dontott, a vadak teljes mértékben alaptalanok, az itélet szerint
Szabo Ferencnek ¢s feleségének bocsanatot kellett kérniiik Szabo Gyorgytdl és feleségétol,
valamint tébbet nem vadolhattdk meg a hdzaspart, ha pedig ez mégis megtértént volna, az

iigyet vilagi birosag elé terjesztették volna.

13 POCS Eva, Tiindérek, démonok, boszorkanyok, (Budapest: Akadémiai Kiado, 1989), 13.

" KLANICZAY Gébor, A boszorkanyiildézés torténete, Vallasantropoldgiai tanulméanyok Kozép-Kelet-Europa-
bol 13, (Budapest: Balassi Kiado, 2022), 219-220.

15 1. szamt melléklet: Mako-Belvarosi Reformatus Egyhazkozség levéltara. 1.250.b.1. Jegyz6konyvek. Presbiteri
jegyzbkonyv omnidriummal (1675) 17871812, p. 28. Digitalizalt valtozata: A mindennapi élet egyhaztorténeti

forrasai a Békési Reformatus Egyhazmegye gyiilekezeteiben 1711-1821 kozott, https://bekref.bibl.u-szeged.hu/

91/ (Letoltés: 2024. februar 14.)
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A perbdl mindenesetre kiemelendd részlet az elmesélt torténet, mely eldszor Szabo
Gyorgynétdl hangzott el. Vajon a furcsa elemekkel atsz6tt mesét valahol olvasta a tanito fele-
sége, mielott 6 azt szavakban elmondta volna? Fellelhet6é-e irdsos formaban egy hasonlo torté-
net, vagy motivum, ami az 1790-es években eljuthatott egy mezdvarosban €16 asszonyhoz?
Mindenekel6tt azonban, hogy kérdéseinkre vélaszt kaphassunk, a kornyezetet, azaz Makd
varosanak torténelmét kell megvizsgalni, az elhelyezkedése, a néphagyomanyok, népszokasok
¢s az ott €16 reformatusok szempontjabol.

Mako a Délalfoldon elhelyezkedd varos, a kora Gjkori Csanad varmegyének délnyuga-
ti részén teriil el. Szomszédos varosai tobbek kozt ,,Holdmezd Vasarhely”, ,,Foldeak™, , Tot
Komloés”, ,,Mezbéhegyes”, Apatfalva, Szeged stb. A teriilet szinte teljesen a torok pusztitas
aldozata volt, majd 1552-ben a tatarok is feldultak a vidéket. Pusztitasok torténtek még 1686-
ban, 1690-ben, 1693-t0l egészen 1704-ig.'® A varost 1699-ben ujjaépitették, ami a mai Mako
alapjat is jelenti."”

A makoéiak, a Bathory Gabort6l 1608-ban kiadott Privilégiuma altal, szabad ¢és fegy-
verrel szolgald nép volt. Az erdélyi fejedelem tobbek kozott a tatarok és torokok altal jelentds
mértékben pusztitott lakossagot felmentette mindennemii addssag megfizetése aldl szerte az
orszagban.'® Egy 1699-ben Pozsonyban kiadott oklevélben azt is rendeletbe adtak, hogy a
,Kirdlyl Szabadosoknak™ emlitett Gjonnan letelepedett makodiak négy évig addzés- €s szolga-
latmentesek legyenek. Szabadsagara azonban csupan 1703-ig tudott szert tenni, ugyanis ebben
az évben felkelt II. Rakoczy Ferenc tobb telepiiléssel egylitt, Makot is hatalma alé vette, igy a
varos szabadsaga ugyan nem volt kimondva, de egyértelmiien a fejedelem (védelme) alatt
allt.”

A fejedelem 1711-es bukéasaval a mezdvaros a Csanadi piispok keze ala keriilt. A va-
ros lakoi fel voltak mentve ado és jobbagyi munka alol, némi évi jaradékot kellett csak fizetni
a Kirdlyi Kamaranak, a piispokkel kotott egyesség az ,,urasdgnak™ vald addzast irta eld, ami
az évek soran egyre emelkedd forintot, bort és termésjaradékot jelentett.”

Mako szerkezeti felépités szempontjabol, a 18. szazad és a 19. szazad forduldjan, ha-
rom részbdl tevodott dssze: ,,Bujak, a régi Mako helyén, Szent Ldrinc, az ilyen nevi régi Falu

hataran, és Uj Varos, mellyen értetik mind az a rész, mely a Varost keresztiil hasit6 éren tal,

16 SZIRBIK Miklés, Makd varosanak leirasa 1835-1836, A Mako6i Muzeum Fiizetei 22 (Mako6: Mako véros Ta-
nacsa), 5.

' TOTH Fernec, Maké telepiiléstorténeti vazlata, A Makéi Muzeum Fiizetei 14. (Mako, 1974), 41.

18 SZIRBIK Miklos, Maké véarosanak leirasa 1835-1836, A Makdi Mizeum Fiizetei 22 (Mako: Mako varos Ta-
nacsa), 11-12.

¥ U.o., 14-16.

»U.o., 16-20.
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Kelet felé esik.”*' A Bujakon lakok a hitajitokhoz csatlakoztak, tehat kalvinistak voltak, mig
a Szent Lorinc kornyékén €élok a katolikus réteget képezték. A késdbbi betelepiilések kovet-
keztében kialakult az orosz és a zsidé fertaly is.”2 A per szempontjabodl, minket elsésorban a
reformatus egyhaz tagjai érdekelnek. A varos egy része a hitljitas és a hodoltsag koraban tért
at, és egészen az 1940-es évekig népességének jelentds része kalvinista volt. A telepiilés no-
vekedésével, 1j varosrészek alakultak ki, ahol szintén jelentds reformatus kozdsségek jottek
létre. A hivok két templommal rendelkeztek: egy 18. szdzad végérdl szarmazo belvarosi és a
késébb épiilt tjvarosi templommal. A templomi iilésrendet olykor-olykor megszakito csalad-
tagokon kiviil, altalaban mindenki a megszabott helyeken foglalt helyet. Példaul a varosi el6-
keldségek, a tanitok és presbiterek csaladjukkal egyiitt a szoszékkel szemben iiltek, a tanitok
tehat kivaltsagos pozicidban a tarsadalom magasabb rétegeivel egyiitt vettek részt az istentisz-
teleteken. A lelkész hozzatartozoi, felesége és gyermekei, a sz6széktdl balra levd padsorban, a
hivektdl kiilon hallgattak a lelkészt. A varosban két imahdz is épiilt, amit legtobbszor a tanya-
kon €16k, vagy az iddsebb korosztaly vett igénybe. Négy harangjuk volt, egy gyiilekezeti tag
halalakor, a harangsz6 hossza és mennyisége egyenesen aranyos volt az elhunyt tarsadalmi
helyzetével, ellenben az 6ngyilkosoknak nem jart harangsz6. A hétkéznapokban, de féleg
tavasztol Oszig, a munkdak miatt a hitélet hattérbe szorult, de voltak, akik hagymaszedés koz-
ben is zsoltarokat énekeltek.”

Az istentiszteletek szerves részét képezd zsoltarok mellett, a vidék szamos népkolté-
szeti miifajjal is rendelkezik. Egészen a kozépkorra visszavezethetd népi imadsagok, raolvasa-
sok, legendak és mondak sokasdga gazdagitja a térség irott anyagat. A helyi népkoltészet em-
1ékeit Orzi a Makoi énekeskonyv is, mely Kiillds Imola bemutatasaval olvashatdé Toth Ferenc
Mako néprajza kotetében.”* Szirbik Miklos, Mako egykori prédikatora és a véros elsd torténet-
irdja is emlitést tesz a paraszti poétaskodasrol: ,,Nagy modiban van itt a poétaskodas is, melly
szerént sokan taldlkoznak a kevésbé tanult emberek kozott is ollyanok, a kik minden neveze-
tes, vig, szomoru, vagy nevetséges torténetet, a magok modjok szerént versekbe szeretnek
foglalni”® De mi a helyzet, a csodalatos vagy éppen torténelmi elemekkel atsz6tt mesékkel?
A makoi mesemondassal kapcsolatos szokasok, a 19. szazad végéig 1éteztek, mert a hagyma-

termesztés munkafolyamata nem volt kozosségi tevékenység, ezért a néprajzi gyljtések soran,

2! SZIRBIK Miklds, Mako varosénak leirdsa 1835-1836, A makoéi mizeum fiizetei 22 (Mako: Mako varos Tana-
csa), 22.

2 TQTH Ferenc, Mako telepiiléstorténeti vazlata, A Makoi Muzeum Fiizetei 14. (Mako, 1974), 46.

* TOTH Ferenc, Mako néprajza, (Mako, 2008), 917-923.

2 KULLOS Imola, Makéi énekeskényv, in TOTH Ferenc, Mako néprajza (Makd, 2008) 631-657.

» SZIRBIK Miklos, Mako varosanak leirasa 1835-1836, A makoi muzeum fiizetei 22 (Mako: Maké varos Tana-
csa), 37.
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itt viszonylag kevés mese gytilt dssze, ellentétben a szomszédos dohanytermeszté kozségek-
kel.* Kutatasunkban azt a tényt is figyelembe kell venni, hogy a korban, vagyis a 18. szazad-
ban, milyen olvasasélmények voltak. Mivel az alacsonyabb tarsadalmi rétegekben igen keve-
sen tudtak irni és olvasni, ezért az ugynevezett kozosségi olvasas valt altalanossa. Két fajtajat
érdemesebb kiemelni: az egyik, mikor egy személy olvas fel, egy k6zosség szamara, a masik,
mikor tobb ember ugyanazt a konyvet olvassa, de ehhez nem gytilnek 6ssze. Az utobbi leg-
gyakoribb példaja a Biblia volt, mig az el6bbi sokkal inkabb kozelithetd a boszorkanyperiink-
hoz és a meséléshez. Mésrészrdl pedig, az olvasas, mivel csak kevesek voltak képesek ra,

t.”” Legelterjedtebb és legismertebb mesetipusnak a tiindérmesék

statusszimbdlumot is jelentet
szamitottak. Hdsei valamilyen emberfeletti erdvel rendelkeztek, allando részét képezték a
csodés elemek és a varazslatos atvaltozas is.”® Az altalam bemutatott makéi perben elhangzott
torténetben az atvaltozas emberfeletti képessége jelenik meg, ami feltételezi, hogy az elmon-
dott mese egy hasonld motivummal akar irott formaban is megtalalhatd, és ezzel a kora jkori
ndi olvasas ujabb bizonyitéka tarulna elénk. Dolgozatom tovabbi részében levezetem, hogyan
kiséreltem meg visszafejteni az olvasmanyt, milyen eredményekre és kovetkeztetésekre jutot-
tam kutatdsaimban.

El8szor, Domotor Akos Magyar népmesekatalogus 2. kotetét tettem vizsgalataim ko-
zéppontjava. A tiindérmesék kiilonbozd alcsoportjain beliil ratalaltam a ,,boszorkany héaztarta-
sa” tipusba sorolt torténetekre. A boszorkdny hazaba csalogatja a host, ahol altalaban emberi
csontok maradvanyai talalhatok, esetleg hulldkkal van tele és allatok dolgoznak benne. A hds
megmenekiilése is a torténet része, ez valtozatoknal eltérhet. Merényi Lasz16 altal 6sszegylij-
tott Eredeti népmesék cimii kotetben példaul, ,,A boszorkdny” meséjében megtorténik a meg-
evés, amit a bibliai Jonas és cethal hasonlattal allit parhuzamba.” Kurt Ranke a ,,boszorkany
héaztartasa” mondardl azt allapitotta meg, hogy egész kelet Eurdpaban elterjedt volt, minden
szlav és balti nép ismerte. A cselekménytipusnak 90 kiilonb6z6 nemzetiségli valtozata létezik,
a németeknél 36 eltérd torténet ismert. SOt, a boszorkanyperekben is feltinik ez a monda.
Schram Ferenc Magyarorszagi boszorkanyperek gytjteményében egy németjvari per jegyzo-
konyve is megemlit hasonlot: ,,...egy ember al csontot is talalvan nala...””" Szintén a Magyar

népmesekataldgusban talalhat6 az ,,Anyam megolt, apAm megevett” mesetipus is, melyben az

26 TOTH Ferenc, Maké néprajza (Mako, 2008) 517-524.

7 HEGYI Adam, ,,...azt kézénséges helyen fel olvasni éppen nem tanatsos...”: Az olvasas és a vallasellenesség
kapcsolatai a Békési Reformatus Egyhazmegyében 1781 és 1821 kozott, A Tiszantali Reformatus Egyhazkeriile-
ti Gylijtemények kiadvanyai (Debrecen: Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriilet, 2018) 242.

TOTH Ferenc, Maké néprajza (Mako, 2008) 517-524.

2 2. szama melléklet: MERENYT Laszl6 gyiijt., Eredeti népmesék (Pest: Heckenast Gusztav, 1861.)

Y DOMOTOR Akos, Magyar népmesekatalogus 2 (Budapest: MTA Néprajzi Kutaté Csoport, 1988), 168.
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asszony mostohafiat 6li meg, megf6zi és feltdlalja gy az apanak, hogy az nem tudja, tulajdon
gyermekét eszi.’!

A kovetkezokben arra voltam kivancsi, hogy milyen dokumentumok lehettek altala-
nossagban megtalalhatok egy kora tjkori reformatus haztartasban Makon. Nemcsak az egyko-
ri prédikator, Szirbik Miklds konyvtara ismert, de szerencsére 6 ¢és Kis Balint is ir az akkori
olvasmanyokrol, amiket tanulmanyukban felsorolasszeriien be is mutatnak, ami nagy segitsé-
get jelentett a kutatds szempontjabol. A prédikator konyvtaranak jegyzékét atnézve, tulnyo-
morészt vallasos konyvek voltak megtalalhatok, magyarul, latinul, vagy németiil. Az imak és
az egyhazi beszédek mellett filozofiai miivek, néhany orvoslassal vagy szdmtannal foglalkozo
kotet, valamint természettudomanyi, nyelvtan €s irodalmi, torténelmi, foldleirdsok és utazasos
konyveket tartalmazott a magankonyvtar. A 19. szazad elején Osszeirt katalogus 6sszesen 320
db. kotetet tartalmazott,”® amik kozott mesét és ponyvairodalmat sem talaltam. Ennek ellenére
Szirbik Miklos emlitést tesz a makdi haztartdsokban 1évé konyvekrol:

»Makoé lakosainak erkoltseikrdl, szokasaikrdl atadjdban, mar az elsd Részben § 24.
tétetvén emlités: itt a Felekezetiinkbeliek tsak buzgdsagokrol szélhatok. Ertem ezen elsSben
Templomba, és halottakhoz vald szorgalmatos eljarasokat, s konyvszereteteket. Aliig van
ollyan haz, mellyben Biblia, és Keresztény Tanitdsok, ollyan pedig egy sints, mellyben Soltar
¢s apro Konyorgéses konyvek ne volnanak. Tartanak némellyek Biblia magyardzatokat, Pré-
dikatziokat, Historidkat és verseskonyveket.”*

Kis Balint részletekbe mend felsorolast tar az olvasok elé:

,»,Hazi kozonséges konyveik: a kalendariom, egy-két imadsagos konyv és énekeskonyv
talaltatik néhol Biblia is, és a Keresztyén tanitasok. Ezekhez jarulnak az iskolabol kikertilt
gyermekeknek megmaradt rongyos konyveik, minemiiek az Utmutatas, Hiibner historigja, Kis
katé, Oreg katé, halottas konyv. Ahol nétlen ifjak, leanyok vannak, ottan talaltatnak: Almos-
konyv, Szerencsekerék, Csizio, Hét szép vilagi énekek, Argirus historiaja, Florencz, Tékozlo
fia, Kadar historigja, Toldi Miklos, Ludas Matyi, a Szép Juhaszné, s mas efféle apré kony-
vecskék, melyeknek olvasasanal vasarnapon szoktak magokat mulatni.”*

A dokumentumok pontos megkeresése eldtt, azonban olyan boszorkanyperek gytijtésé-

be kezdtem, amiben hasonldé motivumok talalhatok meg, mint példaul a megevés és az atval-

3 DOMOTOR Akos, Magyar népmesekatalogus 2 (Budapest: MTA Néprajzi Kutato Csoport, 1988), 407.

2 TOTH Ferenc szerk., Szirbik Miklés élete és munkassaga, Szirbik Miklos Tarsasag Fiizetei 1 (Mako: Makoi
Belvarosi Reformatus Egyhazk6zosség, 1996), 26-35.

3 SZIRBIK Miklos, Mako varosanak leirasa 1835-1836, A makoi muzeum fiizetei 22 (Mako: Mako varos Tana-
csa) 95.

3 KIS Balint, A Békés-banati reformatus egyhdzmegye torténete, DéI-Alfoldi évszazadok 5 (Békéscsaba, Sze-
ged: 1992), 215.
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tozas. Komaromy Andor altal szerkesztett Magyarorszagi boszorkanyperek oklevéltaraban
(Budapest: Magyar Tudomanyos Akadémia, 1910) legfoképp atvaltozassal kapcsolatos pere-
ket talaltam. Leggyakrabban valamilyen allat képébe valtoztak: béka, marha, farkas (2-szer),
tytk, macska (6-szor), kutya (2-szer). Halla valtozast egyik boszorkanyperben sem talaltam.
A gyermekrontas (104 db.), mely akar gyermekbetegségek vagy gyermekhalal formajaban is
megmutatkozott, nem volt idegen a boszorkdnyperekben. Példanak okéért, Szegeden 1730-
ban lejegyzett boszorkanyper alapja egy gyermekcsonkitas vadja volt. Sebestyén Marton hit-
vese, a né¢hai Boros Janos 6zvegyét vadolta meg azzal, hogy vardzslattal tonkretette gyerme-
két, azaltal, hogy csontjait kiszedte.”” Ezen kiviil kerestem még Schram Ferenc Magyarorsza-
gi boszorkanyperek 1529-1768 1. kotetében is, ahol sokkal tobb példat talaltam az evés kiilon-
b6z6 megnyilvanulasaira. A cselekvést azonban kétféleképpen értelmezhetjiik. Egyrészt az
ugynevezett étetésként, vagyis etetésként, étel okozta megbetegedésként, masrészt pedig vala-
mely végtagnak, altalaban ldbnak, atvitt értelemben vald tényleges megevéseként, ezaltal az
adott testrész miikodésképtelenné tételérdl beszélhetiink. Csongrad megyében 1734-ben tor-
tént esetben példaul egy gyermekevés igen durva leirasat olvashatjuk: ,,...So6r Pecsenye kelle-
ne, melyre csak hamar altal futvan az uczan a tuls6é Sorra egy férfi, de ki volt, nem tudgya, s
hozot egy sz€ép szopos kdvér gyermeket, de nem tudgya férfi volt e, vagy ledny? Szintén tgy
sikoltot kezekbe, €s csak hamar Oszve vagdalvan, vasfazékban meg f6zték ¢s kozonségesen
meg ették, a Csontyait penigh 0szve szedvén, Széna Murvaval elegyitvén 0szve raktak mond-
van: né mar vigyétek oda, az hol voélt, a mintis el vitték, onnét meg indulvan, Seregestil men-
tenek Szegedre ...”*° Ezen osztalyozas alapjan, 20 db. étellel vald etetést taldltam és csupan 7
db. boszorkanyper emliti a kiilonds ,,emberevést”, ami az altalam bemutatott boszorkdnyper-
ben is eléfordul. Lehetséges lenne, hogy mesékben, azaz a kora tjkori forméjaban, ponyvak-
ban is megtalalhatd lenne egy hasonlé motivum, ami végiil a szoban forgd boszorkanyperek-
ben is megfigyelhetd?

Kutatadsom kovetkezd 1€pcséfoka azon ponyvairodalom megkeresése volt, melyek
Szirbik Miklos és Kis Balint leirasaban szerepeltek. Kezdetben csak altalanosan néztem utana
ezeknek a dokumentumoknak, majd Petrik Géza Magyarorszag bibliografidja, és Pogéany
Péter A magyar ponyva tiikére c. tanulménya segitségével konkrét példakra szlikitettem a ke-
resést, amik a per létrejotte, vagyis 1796-os év koriil nyomtattak. Az igy 1étrejott bibliografiai
Osszeirasba 18 darab tétel keriilt, melyek nagy részét az Orszagos Széchényi Konyvtarban

megtalaltam és atnéztem. 1738-ban és 1756-ban valamint 1783-ban kiadott almoskonyveket

3 KOMAROMY Andor szerk., Magyarorszagi boszorkanyperek oklevéltara (Budapest: Magyar Tudomanyos
Akadémia, 1910), 433.
3SCHRAM Ferenc, Magyarorszagi boszorkanyperek 1529-1768 1., (Budapest: Akadémiai Kiado, 1970), 247.
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nem taldltam meg, csupan egy joval elébb keletkezett dokumentum toéredékét talaltam, mely-
ben sajnos a keresett kifejezések, motivumok nem voltak megtalalhatok.”” Ugyan igy, a Sze-
rencsekerékre ugyan nehezebb volt ratalalni, hiszen altaladban nem ebben a formédban szerepel
a bibliografiai leirdsokban: ,, Fortuna, az az szerentsének vagy szerentsétlenségnek kereke.
Melyet mostan pedig ujobban, az abban mulatozoknak kedvekért, otétszer nyomtatisba ada-

tott”’(Komarom: ny. n., 1790). Végigolvasva itt se talaltam gyerekevésre, vagy halra utalo

crer
crer

2943

¢s Fazekas Mihdly ,, Ludas Matyijanal ”* is. A nem kevés mennyiségii vilagi énekbdl ugyan
Osszegyllt j6 néhany, de egyik se tartalmazott éppen hét darab kolteményt. A szovegeket elol-
vasva, itt sem jutottam eredményre. Kiradlyhegyi Janos ,,Cisio”-ja azonban tartogatott sza-
momra egy érdekes egybeesést. Az 1770 koriil ujra kiadott €s bdvitett valtozatot Budan a Lan-
derer nyomda adta ki. A dokumentum tartalmazza a honapok leirasat, majd ismertetdt kozol a
bolygokrol is, példaul a Jupiterrdl vagy a Marsrol. A 1X. ,.fejezetben” elkezdddnek a csillagje-
gyek ismertetései is, azoknak hatasai. A halak jegy bemutatasanal a szerzo kiilonos figyelmet
szentel a labra. ,,Mid6én a Nap ez jegyben vagyon, nedves €¢s homdlyos esds id6 all. Midon a’
Hold benne vagyon, nem jo a’ labat orvosolni, tselédet fogadni, tiizben tselekedni (...) fél
részent jo eret vagatni, de a labodat ne bants-d ...”.*

Végiil Giambattista Basile Pentameron cimii meséskotetét is atnézve, Ninillo és Nen-
ella meséjében, szintén megjelenik a vizi allat alakja, ugyanis Nenellat bekapja egy elvara-
zsolt hal.** A mese inkabb a Bibliai Jonas torténetére emlékeztet, de a motivum szempontjabol
illeszkedik a boszorkanyperiinkhoz.

Osszefoglalva, a ndi olvasas a kora ujkorban ritka jelenségnek szamitott, ami abbol

adodott, hogy a ndk nem kaptak kell6 iskoldztatast, igy otthon kényszeriiltek az iras és olvasas

37 Alom konyvetske, miképpen az éjjeli latasokat, jelentéseket és almokat érteni és magyarazni kell”, (Vérad:
Szenci Kertész, 1640-1645 kozott)

¥GERGEI Albert, ,Historia egy Argirus nevii kiralyfirol és egy tiindér sziizleanyrél”, (Buda: 1749)

* KONYI Janos, Artatlan mulatsag, avagy Florentz és Lion vitézeknek, amint is Marcebilla torok kis asszonynak
ritka példaju torténete, (Buda: Landerer, 1794)

% SZENT-MARTONI BODO Janos, ,,Historia, avagy igen szép példa a tékozl6 fiurol: Hozzaadatott vadaszas
dicsérete...”,(Vac: Ambro nyomda, 1791)

4 Vitéz Kadar Istvannak historiaja, melly: Az 6 fegyver-viselésének végsd részét foglalja bé, és mostan e kis
forméban, az 0j dolgoknak olvasasaban gyonyorkodoknek kedvekért tjjonnan kinyomtatott”(Hely és kiado
nyomda nélkiil, 1770)

2 JLOSVAI SELYMES Péter, ,,A hires neves Tholdi Mikldsnak jeles tselekedeteirdl és bajnoksagairol vald
historia”, (H. ny. n., 1790)

“ FAZEKAS Mihaly, ,,Ludas Matyi”: egy eredeti magyar rege, (H. k. é. nélkiil)

# KIRALYHEGYI Janos, ,,Cisio az az: az astronomia tudomanynak révid értelemmel valo leirasa”, (Buda: Lan-
derer, 1770 koriil), 52.

4 BASILE, Giambattista, Pentameron: a mesék meséje avagy a kicsik mulattatasa, (Budapest: Pesti Kalligram
Kft., 2014) 470.
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elsajatitasara, vagy kivételes esetben az apacak tanitottak dket. Mivel a kor nem igazéan prefe-
ralta a néi olvasast, hiszen olyan konyvek birtokaba is juthattak, amit erkolcstelennek titulal-
tak, ezért szinte csak a fouri rétegekben sziiletett leanyok és asszonyok része tudott olvasni €s
irni. Nem meglepd, hogy az alsobb néprétegbe tartoz6 nék olvasni tuddsa a kora Ujkorban
nehezen bizonyithatd, mert az altalam atnézett forrasok sem elegenddek ahhoz, hogy azokbol
¢s az 1796-os makoi boszorkanyperbdl egyértelmii kovetkeztetéseket allapithassunk meg. A
kordbban emlitett k6zosségi olvasmanyélmény kapcsan fontos megemliteni még, hogy az
olvasas késsége egyfajta statuszszimbolumot jelentett, amit egy makoi per tokéletesen abra-
zol. A perben Kocsis Istvan ad6szedé hazaban, Barna Janos bakter és Kurucz Mihaly 6sszeve-
rekedtek, mert az utobbi diithdsen, olvasni tudasat kijelentve, kdromkodva f6ldhéz dobalta az
adoszedd konyveit.*® Azt sem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy a két tanité (Szabd Ferenc

¢és Szabo Gyorgy) munkatarsak voltak, és a per akar egy munkahelyi viszaly (alacsonyabb,

magasabb statusz) egy lecsapodasa volt. Az elmesélt torténet kapcsan pedig, csupan feltéte-
lezhetd, hogy egy hasonld motivummal taldlkozott Szabé Gyorgyné, viszont gyakorlatilag
barmi eldidézhette a mese alapotletét. Nem kell messzire menniink, a képzédmiivészetekben
példaul Hieronymus Bosch képein is furcsa alakok és nem ritkdn halak is megjelennek, me-

lyek embert nyelnek el.*’

Talan még érdekesebb Pieter Brueghel ,,A nagy hal megeszi a kis
halat” cimli metszete, melyen egy flamand k6zmondas népies formdja van latinul feltiintetve
¢s illusztralva. ,,Nézd fiam, én mar régota tudom, hogy a nagy hal megeszi a kicsit”, ami kife-
jezi, hogy az ersek Osztondsen és kovetkezetesen zsdkmanyoljak a gyengéket,* ez viszont
megint csak a statuszbol adodo viszalyt tamasztja ald. A képet nem feltétlen kellett eredeti
formajaban latnia. A kora ujkorban terjedd ponyvakon, sokféle illusztracié megjelent, melyek
az eredeti europai képalkoto stilusirdnyokat képviselik, pontosabban azok aprobb, egyszeriibb
lecsapodasait. Az illusztraciok sokrétiiek. Gyakorlatilag a 16. szazadi lantostol és gitarostol
kezdve, a kiilonb6z6 szalagmotivumokon at, kontar abrakon keresztiil a barokk stilus, a klasz-
szicista fejléc, grafikusmiivészig, és karikatiraig minden megtalalhatd. A kizardlagos famet-
szetes technikat, a rajzolas és az eszkozok hianya, valamint foképp az olcsé kiadasra vald

torekvés magyarazza.* Ugy gondolom, hogy ilyen illusztralt dokumentumok aligha lehettek

megtalalhatok egy reformatus kozosségbe tartozd csaladnal, viszont nem zarnam ki teljes

“ HEGYI Adam, ,,...azt k6zénséges helyen fel olvasni éppen nem tanétsos...”: Az olvasas és a vallasellenesség
kapcsolatai a Békési Reformatus Egyhazmegyében 1781 és 1821 kozott, A Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriile-
ti Gytljtemények kiadvanyai (Debrecen: Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriilet, 2018) 242-243.

4" WILHELM Fraenger, Hieronymus Bosch, (Drezda: Corvina Kiadé és Verlag der Kunst, 1989), 39. kép

8 3, szamt melléklet: The Metropolitan Museum of Art: Big Fish Eat Little Fish https:/www.metmuseum.org/
art/collection/search/338694

“ POGANY Péter, A magyar ponyva tiikore (Budapest: Magyar Helikon, 1978), 334-335.
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mértékben a kép hatasara kialakult asszociaciot sem, mely valamely tiindérmese formajaban
oroklédott tovabb.
A mesék évszazados multjara Robert Darnton hivja fel a figyelmet, a Ludanyo meséi ciml
tanulmanykdotetében, ami elsésorban a XVIII. szédzadi francia paraszti mesemondas és népme-
sekultura elemeit eleveniti fel. A pszichoanalitikusok, mint Erich Fromm és Bruno Bettelheim
elméleteivel ellentétben, a meséket torténelmi kontextusba helyezve értelmezi €s vizsgalja. A
népmesek egy adott kor szokasait, kulturalis hagyomanyait valamint mentalitasat szemléltetik,
¢s valtozasainak fliggvényében, a mesék is megvaltoznak. A XVIII. szdzadi francia mesemon-
dok a valésagot, annak brutélis és leplezetlen valojaban mutattdk meg. A szdban vald mese-
mondas természetesen az irdstudatlan paraszti korokben volt a legelterjedtebb, azonban az
irastudas megjelenése, elterjedése se szakitotta meg ezt a hagyomanyt.® Darnton elemzését a
makoi perben megjelend mesére is kivetithetjiik azaltal, hogy sokkal inkabb mutatja az akkor
€16 szokasokat és a kozosség hagyomanyait, mintsem olvasmanyait.

Ezek alapjan elmondhat6, mivel a kutatids sordn a torténet irott formaban nem kertilt
eld, és a XVIII. szazadban még ¢lénken €16 szoban torténd mesemondas elterjedtsége is azt
igazolja, hogy egy szdjhagyomanybol ismert messe hangzott el, a meggyanusitott Szabo

Gyorgynétol.

 DARNTON, Robert, Ludanyé meséi: A nagy macskamészarlas, (Budapest: Akadémiai Kiado, 1987), 17-34.
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1. szamu melléklet:
Makoi boszorkanyper, 1796. januar 6.

[p. 28.] 3-0. Szab6 Gydrgy tanitonak, Szabo Fer[enc] praeceptor és felesége ellen tisz-
teletes senior urhoz adott a visitatio alkalmatossagaval pedig ezen presbiteridle consistorium-
hoz utasittatott panaszos instantzidja felvétetvén és elolvastatvan. Szabd Ferentz felesége
maga onként megvallotta, hogy Szabd Gyorgyné feldl olly vélekedéssel volt, — most is azzal
van — hogy az boszorkany. Mar két gyermekét, akik ép testel és tagokkal sziilettek, 6 rontotta
meg. Ugy szinté[n] Gorbe Péternének is két gyermekét, de a férje Szabo Ferentz praeceptor is
— amint szavaibol kitettzik— hasonl6 vélekedésben volt, és vagyon.

Orban Jozsef rector uram vallasabul is vilagossagra jott, aki Szabd Ferentznek szemé-
be mondotta, hogy amidon otet dorgalta azért, hogy miért boszorkanyozta meg Szabd
Gyorgynét, azt felelte: hat miért jar a vasarra? Most is azért ment el a tanitd, mert boszorkany,
ottan van a boszorkanyok gytilése.

Az is ide jarul, hogy midén Szabd Ferentzné kisgyermeke sinleni®® kezdett, és azt pa-
naszolta Szabo Gyorg[y]nének: ez amannak valami régi meseforma mesét mondott, melly
szerént a kisgyermeket v[ala]lmely boszorkdny a maga menyetske lednyaval egyiitt pottyka
képében meg ették, amely mese Szabd Ferentznében az illyen haszontalan vétkes vélekedé-
sekre impressive szerzett.

Elvégeztetett

Minthogy Szab6 Ferentznek ¢€s feleségének mostani beszédg[y]ekbdl és magok viselé-
sekbdl, tigy szintén Orban Jozsef rector uram szembemondott bizonyidsabul, és Nagy Ferencz
vallasabul vilagosan kitettzik, hogy Szab6 Ferentz és a felesége minden ok nélkiil ragalmaztak
Szabd GyoOrgyot €s hites tarsat. Ellenben pedig Szabd Gyorgyné altal elbeszéltetett mesetorté-
netnek halldsa sem volt alkalmatos arra, hogy aztat Szabd Ferentzné gyantsagba végye és
ragalmazza. Szabd Gyorgy és hitvese artatlanoknak itéltetvén megkinaltattak, ha megelégesz-
nek-¢ azzal, ha amazok megkovetik? Akik a kovettséggel megelégedvén, ezt felvévén Szabo
Ferentz ¢s a felesége keményen megdorgaltattak, és nekiek
tudtokra adatott, hogy ha ennek utanna Szabd Gyorgy és felesége ellen legkisebb gyalazatot

kezdenek is, a varos kiils6 forumara adattatnak, és ottan érdemek szerint biintettetnek.

*'Mako-Belvarosi Reformatus Egyhazkozség levéltara. 1.250.b.1. JegyzOkonyvek. Presbiteri jegyz6konyv omnia-
riummal (1675) 1787-1812, p. 28. Digitalizalt valtozata: A mindennapi élet egyhaztorténeti forrasai a Békeési
Reformatus Egyhdzmegye gyiilekezeteiben 1711-1821 kozott, https://bekref.bibl.u-szeged.hu/91/ (Letdltés:
2024. februar 14.)

52 Sinleni = megsinyli.
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2. szamu melléklet:
A boszorkany

Egyszer egy szolgald szallast kért egy vén asszonytol, ki boszorkany volt. Ez adott is neki.
Mikor le akart fekiidni a boszorkany, azt mondja a lednynak, hogy mossa meg a 1abat.

A leany odamegyen s mosogatni kezdi a vén asszony labat. A mint ott mosogatja, egyszer azt
talalja mondani a vén banyanak:

- Ejnye, be sarga ez a kend laba!

- Sarga biz az, mert sok halottat meggazolt mar az!

No ez abban maradt, de kevés idé mulva, megint csak elkezdi a ledny.

- Ejnye, be sarga ez a kend keze!

- Sarga biz az, mert sok halottat megszorongatott mar az!

No jo, ez megint abban maradt, hanem kevés id6 mulva megint csak elkezdi a leany:

- Ejnye, be sarga ez a kend foga!

- Sarga biz az! mert sok halottat megragott mar az... Hamm! téged is bekaplak!

Es a boszorkany a szegény leanyt minden szorost6l-bérostél ugy a hogy volt, bekapta s el-

nyelte mint Jonast a czethal.”

SMERENYI Laszl6 gyijt., Eredeti népmesék (Pest: Heckenast Gusztav, 1861.)
15
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3. szamu melléklet:

e GRANDIBVEY EXIGVI VN RPN T~ )
WAL A o o e R e A RIS AN LA

Pieter van der Heyden, Pieter Bruegel the Elder: A nagy hal megeszi a kis halat, 1557, met-
szet

Forras: https:/www.metmuseum.org/art/collection/search/338694
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