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Bevezeto

A golyakalifa Babits Mihaly leghiresebb regénye, amely a kor magyar irodalmaban tobb
szempontbol is 11jitd erdvel hatott. Az elmult tobb, mint szaz évben szamos kutatas célpontjava
valt a mi. Epp ezért ugy tiinhet, hogy A gélyakalifirél nehéz Gjat mondani. Kutatisomban
azonban — melynek els6dleges célja a regény interkulturalis parhuzamainak vizsgalata —
ujdonsagnak szamit, hogy A golyakalifa és a vizsgalt regényszovegek — kiilonds tekintettel az
angol nyelvii doppelgéinger-torténetekre — kozott konkrét szovegkozi parhuzamokat €s
megegyezéseket keresek, melyeket komparativ elemzéssel igazolok. A regény pszicholdgiai
mélysége feltételez valamilyen lélektani hatteret, amit a multban szamos kutatdo Freud
iskolajaval hozott parhuzamba. Jelen dolgozat eme olvasat érvényességének kétségbevonasa
mellett ) kutatasi témaként Pierre Janet és Morton Prince miveivel keres tematikus
parhuzamokat a regény szovegében. Végezetiil jdonsagnak szamit Vittore Carpaccio
reneszansz festd képeinek részletes Osszevetése a regény szovegével, amely az intermedialitas
szintjén bdviti a mi értelmezési horizontjat.

Babits els6 regénye, 4 gélyakalifa 1913-ban jelent meg el6szor a Nyugatban. Ez Babits
legmodernebb regénye, melyben a hasonmas-torténet romantikat idézo jellege szecesszios,
impresszionista és olykor szimbolista elemekkel is keveredik.! A regény miifaj hatarait is
tobbféle iranyba nyitja, hiszen Ilélektani, vallomdsos, naploregény, detektivregény és
fantasztikus torténet olvasata is lehetséges, melyben sokféle vildgirodalmi hatéast integral.
Legtobb esetben jelen dolgozat célja nem az, hogy Babits tudatossagat bizonyitsa az 6t ért
interkulturalis hatadsok felhasznaldsaval kapcsolatban. Hivatott inkabb feltarni azokat a
parhuzamokat, melyek a kor modernség fel¢ nyit6 irodalmi kozegében a miivek kozotti
parbeszédekre adtak lehetdséget. Ennek ellenére egyes esetekben konkrét bizonyitékokkal
alatdmaszthatd, hogy Babits mely miiveket ismerte és ez alapjan kikovetkeztethetd, hogy
melyeket illesztette be sajat miivészetébe.

Babits Az eurdpai irodalom torténete cimlii munkaja (1936) tokéletes kutatoi taptalajt
biztosit ahhoz, hogy megvizsgaljuk, milyen alkotok hathattak ra. Gellért Oszkar a
kovetkezOképpen jellemzi a konyvet: ,Oszinte valloméas, s nem lexikalis felsorolds és

adathalmaz; akit az ir6 nem olvasott, arrol be is vallja nyiltan, hogy nem olvasta.”? Ez azért

1 V. RAISZ Rézsa, lranyzati és stilusjegyek Babits A gélyakalifa cimii regényében, Az Eszterhazy Karoly

Tanarképzd Féiskola Tudomanyos Kozleményei, 1989, 43-51, 50.

2 GELLERT Oszkar, Babits Mihaly konyve: Az eurdpai irodalom torténete, Nyugat, Bp., Hungaria Hirlapnyomda,
1934/27, 518.



egyediilallo koriilmény, mert ritkdn hagy maga utan kolté-ir6 ilyen strukturalt rendezettséggel
Osszeallitott bizonyitvanyt arrol, hogy milyen szovegekkel talalkozott élete soran. Jelen
bevezetd az 1913-ig Babitsot érd hatasokat, illetve regényfelfogasat vizsgalja.

Az els6 ilyen mar a cimben megjelenik; A gdlyakalifa. Az arab Ezeregyéjszaka meséibol
ismert bagdadi kalifa kalandjai inspiraltak Wilhelm Hauff német meseirot 4 gdlyakalifa
torténete (1825) cimi eredeti mese megirasara. A torténet egy kalifat mutat be, aki miutan
magat golyava valtoztatja egy varazspor €s a blivos "Mutabor’ sz6 kimondésa altal, elfelejti a
varazsszot, melynek segitségével visszanyerhetné eredeti alakjat. Bar a torténet itt pozitivan
zéarul és a kalifa nem marad golya, Babits alom-valosag, alakvaltozatok és onmeghasonlas
témaira alapozd regényéhez egyfajta ,kodszovegként™® illeszkedik Hauff torténete. A
szovegben a cimen kiviil 6sszesen harom helyen jelenik meg Tébory Elemér tapasztalataval
Osszefiiggésben a golyakalifara tett utalas.*

Babits szakmai életében rendkiviil fontos szerepet foglalt el az angol nyelvii irodalom®,
igy egyes mivek hatasai fellelhetéek 4 golyakalifaban is. Ezek a ,hatasok” azonban kevésbé
konkrét bizonyitékok formajaban mutatkoznak meg, inkabb Babits az angol nyelvi irokkal vald
lelki rokonsagat mutatjak.® Tobbek kozott E. A. Poe William Wilson (1839) cimii novellaja,
Stevenson Dr. Jekyll és mr. Hyde kiilonds esete (1886) és Oscar Wilde Dorian Grey arcképe
(1890) cimii regénye mutat szamos szerkezetbéli és tematikus hasonlosagot Babits regényével,
kiilonds tekintettel a doppelgénger-motivumra €s a jo és rossz dichotomiajanak abrazolasara. A
szintén angol John Ruskin is nagy hatassal volt Babits miivészetfelfogasara, mely 4 golyakalifa
Velence utcait részletesen és érzékletesen leird részeiben érhetd tetten.

Babits filozofiai miiveltsége a korban is kiemelkedonek szamitott. Kiilonds kotelékek
fiizték Bergson munkassagahoz, igy a filozofus gondolatainak lenyomata A gélyakalifiban is
megjelenik.” Abban a tényben, hogy Tabory Elemér mindennapjai soran mindinkabb
Osszefonodik az dlombeli és a valdsagos énje, ott sejthetjiik Bergsonnak azt a folismerését is,
hogy a testi €s lelki jelenségek nem valaszthatok el egymadstodl, amit a Matiere et Mémoire

(1896) cimii munkajaban targyal részletesen.® Emellett az alabbi bergsoni gondolat is

% SzUics Marianna, Onmagukat olvasé szévegek: Babits Mihaly A gélyakalifa; Robert L. Stevenson Dr. Jekyll és
Mpr. Hyde kiilonds esete = Szo, elbeszélés, metafora: Miielemzések a XX. Szazadi magyar proza korébol, szerk.
HORVATH Kornélia, SZITAR Katalin, Kijarat, 2003, 410-428, 427.

4 BABITS Mihély, 4 gélyakalifa, Bp., Szépirodalmi, 1981, 59, 98, 116.

5 GAL Istvan, Babits szerep a magyarorszdagi angol miiveltségben = UO., Babits Mihaly: Tanulmanyok,
szovegkozlések, széljegyzetek, Argumentum, 2003, 31-40.

8 GAL, Babits és az angol irodalom = U0., Babits Mihaly: Tanulmanyok...,i. m., 41-139, 137.

" ODORICS Ferenc, 4 golyakalifik torténetei = ,,...Igévé valt”: Tanulmanyggyijtemény az ELTE XX. Szazadi
Magyar Irodalomtorténeti Tanszéke dltal hirdetett Babits Mihdly életmiive hallgatoi pdlyazatra leadott
dolgozatokbdl, szerk. SIPOS Lajos, Bp., 1985, 135-147, 141.

8 RONAY Laszl0, 4 golyakalifa: Babits, Bergson, Freud, Irodalomtorténet, 1984, 16/66. évf. 3. sz. 666-676, 667.



osszecseng Elemér tapasztalataval:® ,,Nem esik-e meg veliink, hogy almunkban két egyidejii és
kiilonb6z6 személyt észleliink 6nmagunkban, s koziiliik is az egyik néhany percig szunnyad,
mig a masik 4lma napokig, hetekig tart?”’*® Ezen kiviil Bergson emlékezetrdl sz616 filozofiaja
is mérvado a dijnok Elemérhez fiiz6d6 emléktelen viszonyaval kapcsolatban.

1913-ban sziiletett A magyar irodalom cimi esszéje is, amelyben Babits a magyar
irodalom helyét és pozicidjat vizsgalja a viladgirodalomban. A regény miifaja a magyar
irodalomban eurdpai viszonylatban sokaig példa nélkiil maradt. Babits ennek okéat a tarsadalmi
elmaradottsagban latja és kijelenti, hogy egy ilyen szocialis kornyezet az epika helyett a lira

.11 Szerinte a magyar regényekbol hianyzik az érzelmi

kezébe adja a kultura teremtésé
mélységek vizsgilata és drnyalt megjelenitése,’? emellett a magyar irok eredetiségének és
eurdpai miiveltségének hianyat is okolja.™®

1927-ben Babits tanulményt irt a magyar irodalomrol francia kzosség szdmara. Az elsd
regényiro, akire Babits felhivja a francia olvasok figyelmét, az Kemény Zsigmond; ,,Kemény
regényeinek egyes fejezetei gyszolvan teljesen a lélek mélyében jatszanak le, megelozve a
monologue intérieur vagy inkabb dialogue intérieur legmodernebb és — majdnem azt mondtam
— legpszihoanalitikusabb formait.”** Azzal, hogy felveti a bels6 dialégust és a pszichoanalizist
Keménnyel kapcsolatban, bebizonyosodik, hogy Babits a regény magyar hagyomanyok szerinti
fogalmat is a lélek belsd vivodasaival, annak felderitésével koti dssze, amely Osszecseng A
golyakalifa témavalasztasaval.

Babits tehat tisztaban volt a magyar regényirodalom megujitasanak sziikségességével.
gy nem véletlen, hogy 4 golyakalifa a szazadeld egyik legmodernebb magyar regényévé valt
Iélektani témajaval, rendhagyd narrativ struktarajaval, vilagirodalmi és egyéb kulturalis
alluziok 6tvozésével. A miifaji besorolassal kapcsolatban szamos kategoria felvet6dott a regény

recepciotorténete soran; lehetséges az ars poeticus miiként,'® esszé-regényként,'® fantasztikus

¥ RABA Gyorgy, Babits Mihaly, Bp., Gondolat, 1983, 97.

10 Ne nous arrive-t-il pas de percevoir en nous, pendant notre sommeil, deux personnes Contemporaines et

distinctes dont 1’une dort quelques minutes tandis que le réve de 1’autre occupe des jours et des semaines?”” — Henri

BERGSON, Matiére et Mémoir: Essai sur la relation du corps a [’esprit, Paris, Felix Alcan, 1908, 231.

W BABITS, Tanulmdny a magyar irodalomrdl (Francia kozénség szamdra), Nyugat, Bp., Hungaria Hirlapnyomda,
1927/20, 439.

12 BABITS, Magyar Irodalom = UO., Irds és olvasds, Athenaeum, 1938, 823-903, 860.

18 BABITS, Magyar Irodalom..., i. m., 892.

14 BABITS, Tanulmany a magyar..., i. m. 439.

15 SZITAR Katalin, 4 csénd hangjai (Babits Mihdly: A gélyakalifa) = UO., Hidny-jelek: Babits Mihaly, Kosztolanyi
Dezsd és Krudy Gyula irasmiivészetérdl, Bp., Universitas Pannonica, 2014, 23-39, 23.

16 ODpORICS, i. m., 136.



t1° valé olvasata is. Elsd

regényként,’’ detektivregényként,’® vagy anti-detektivtorténetkén
regényének megirdsakor a magyar préoza megujitasait nem a szereplok sokasagaban és a
cselekmény valtozatossdgaban latta, hanem a 1¢lektani mélységek feltarasaban és ezaltal valt

,,ez a regény tényleg a legmeglepdbb termékévé”? a korabeli irodalomnak.

Poe-hatas a Babits-regényben

Babits Istvan feljegyzéseibdl tudjuk, hogy Babits elsd forditasait Edgar Alan Poe és Oscar
Wilde veresibdl készitette.’! 1904-re mar szamos Poe-verset leforditott, melyrdl levélben

tajékoztatja Kosztolanyit,??

aki 1907-ben a kovetkezOképpen dicséri koltdbaratjat: ,, Te vagy a
mi Poe Edgarunk, aki az 4zsiai magyar szavaknak felfedezi az értékét és valeurét.”? Dicséret
ez, hiszen E. A. Poe a Nyugat elsé nemzedékének kozkedvelt, kovetendd példaja volt mind
hatborzongato6 historiai, mind poétikai miivészete folytdn. Nem mellesleg Babits 4 harangok
cimii Poe-forditdsaval hivja fel magara a figyelmet és arat sikert a Négyesy-szemindriumon
1905-ben.?* 1917-ben felkérést kap Poe legszebb prozai alkotasainak kotetbe rendezésére és
novelldinak forditdsanak kiosztasara és elvégzésére, amibdl azonban csak 1925-ben kertil sajtd
ala egy-egy sajat forditasa.?

Poe William Wilson cimii novellajat az évek soran tobbek kozott Odorics Ferenc,?

Angyalosi Gergely?’ és Arany Zsuzsanna?®

is megjelolte 4 golyakalifa tematikus mintajaként.
A mt a f6szerepld tapasztalatain kiviil szerkezetében is mutat atfedést A golyakalifaval, ugyanis
itt is — éppen, mint Babits regényében — egy retrospektiv onéletiras foglalja keretbe a

hatborzongaté hasonmads-torténetet. A novella a serdiildkortol kezdve William Wilson biinds

"RABA, i. m., 94.; KARDOS Pal, Babits Mihaly, Bp., Gondolat, 1972, 129.

18 KovAcs Krisztina, Démonok kozott: A golyakalifa és a zsanerfilm (rémfilm, kisértetfilm, noir-elemek), Tiszatdj,
2021, 119-136, 121.

19°8715cs, i. m., 424,

20 Szilasi Vilmos levele Babitsnak 1913 decemberében, Babits — Szilasi levelezés, szerk. GAL Istvan, Bp., PIM,

1980, 37.

2L GAL, Babits és az angol irodalom, i. m., 51.

22 Babits levele Kosztolanyinak — BABITS Mihdly, JUHASZ Gyula, KOSZTOLANYI Dezsé levelezése, szerk. BELIA
Gyorgy, Bp., Akadémiai, 1959, 12.

2 Kosztolanyi levele Babitsnak — BELIA (szerk.), i. m., 162.

2 SEBOK Melinda, A4 modernség tetdfoka konzervativ formdaban. Babits és Amerika, Hitel, 2011/ 8., 110 — 119,

112.

%5 RONA Judit, Nap Nap utan: Babits Mihaly életének kronolégidja 1915—-1920, Bp., Balassi, 2014, 271. és és

SEBOK Melinda, 4 modernség tetdfoka konzervativ formdaban. Babits és Amerika, Hitel, 2011 /8., 110 — 119.

% ODORICS, i. M., 135.

27 ANGYALOSI Gergely, Babits, Freud és a "keresztény lélekelemzés" = "Ki mit lat beldle", MIT-konferenciak (4.),

Bp., Magyar Irodalomtdrténeti Tarsasag, 2017, 123-131, 129.

2 ARANY Zsuzsanna, Stevenson rémdlma, Irodalomismeret, 2014/3, 49-55, 53.



¢letét €s az ugyanazt a nevet viseld hasonmasaval valé taldlkozasait koveti végig, melyek az
,»igazi” Wilson lelkiismeretének kritikus hangjait hivatottak megjeleniteni a kicsapongo élettel
szemben. A novella tehat leegyszeriisitve ugyanugy a jo és rossz dichotomidjara épiil, mint 4
golyakalifa.

Mindkét mi fészerepldjének életében egy konkrétan behatarolhatd pillanat valtja ki a
hasonmas realizacigjat; Elemérben a majalis éjszakdjan formalddik eldszor meg az éberlétben
is visszaidézhetO asztalosinas alakja, mig Wilsonnal a Mr. Bransby iskoldjaba valo beiratkozas
napja, hiszen ezen a napon talalkozik el6szor a masik William Wilsonnal. Mindkét momentum
kulcsfontossagu a szereplok valodi énjének fejlodéstorténetében.

Wilson karaktere hiien koveti a kor népszerti — Dorian Greynél és Tabory Elemérnél is
megfigyelhetd — figurdjanak jellemét; a jovagasu, olykor ontelt és nagyravagyd, fiatal fia sikert
sikerre halmoz és hajszolja az élet 6romeit; ,,Kitlintem iskolatarsaim koziil, és lassu, de magatol
értetddd fokozatossdggal fOlényre tettem szert minden, nalamndl nem sokkal iddsebb
tanulotarsammal szemben [...].”%° A fenti idézet 6sszecseng Elemér szinte objektiv, semleges
onjellemzésével; ,,Altalaban nagy folényben voltam a tarsaim folott. Szerettek, bamultak, mert
sz€p voltam és ligyes fil, okosabb és erdsebb is, mint 6k, mert sz&p ruhdban jartam, és mindig
volt zsebpénzem, és f0leg mert csoppet sem térddtem veliik, és egyaltalan nem tulajdonitottam
értéket a baratsaguknak.”® Latszik tehat, hogy mind Wilson, mind Elemér rendelkezik egyfajta
onreflexioval, amely a masoktdl valé kiilonbozoség koncepcidjara épiil. Allandd kitiintetett
szereplik miatt egyikiik sem képes a szeretet és a torddés értékét felmérni. Ez a targyilagosan
felsébbrendii onreflexivitas mutat ra arra, hogy vajon miért pont 6k azok, akikben kialakul az
¢let kettdsségére valo €rzekenység; €letiikben thlreprezentalt a 1ét sz&p oldala, a dijnok ,,arany
alma”, igy belsdjiikbol eldtor az emberi 1€lek sziikségszerli masik polusa. Elemér szépségének
¢s muveltségének ellenpontja a dijnok ziillottsége €s kilatastalan életmaddja, Wilson erkdlcstelen
¢letének pedig a masik Wilson lelkiismeretes intelmei tartanak tiikrot.

A doppelginger-torténetekben magatol értetddd modon sokszor jut fontos szerep a tiikkdrnek
¢s igy a tiikkorképnek. A Poe-novella csattangja is ebben a motivumban leli megoldésat, ennek
koszonhetden hull le valamelyest a lepel a kettds Wilson rejtélyérdl. Kovacs Krisztina
fogalmazza meg, hogy ,.a tiikdr, a korabeli ,,unheimlich” legfébb artefaktuma” 3! igy nem

meglepd, hogy Babits is ¢l eme eszkoz kihasznalasdval, hiszen Tabory Elemér a mii sordn

2 Ahol egyértelmiien érzékelhetd, hogy melyik idézet melyik regénybdl van, ott a tovabbiakban csak az idézet
melletti zarojelben tiintetem fel az oldalszamot. — Edgar Alan POE, William Wilson, ford. VETEK Gabor = E.A. Poe
legjobb elbeszélései, Debrecen, Szukits, 2012, 96-117, 101.

30 BABITS Mihaly, 4 gélyakalifa, Bp., Szépirodalmi, 1981, 6.

31 KOVACS Krisztina, i. m., 134.



tobbszor is beszamol a tiikkdrképével kapcsolatos szorongasairdl; ,,Mindig valami kettdsséget
éreztem magamban, [...] és mikor a tiikkdrbe néztem, a fillembe stigta: - Ne higgy ennek a szép
fitnak! Ez nem te vagy, ez eltakar téged. E mogott keressed magadat, keress engem!”(19)%2 A
William Wilson a kifejezés hagyomanyosabb értelmében nevezhetd hasonmas-torténetnek,
mivel a két Wilson ¢lete kozotti parhuzamokon kiviil ket testalkatuk, vonasaik és o6ltozetiik
egyezdsége is Osszekoti. Bar Elemér és a dijnok életében is vannak hasonldé motivumok, mint
Etelka és a prostitualt alakja, de a foszerepld €s alteregoja kiilsére szoges ellentéti egymasnak.

A személyiség kettosségének tudataban €16 karakter sorsa meg van pecsételve, hiszen nem
lehet ugy éIni, hogy valaki nem csak a Iéttel, hanem a Iét tudasaval is rendelkezik. EIobb utobb
a két én elkeriilhetetlen egymashoz kozeledése Osszelitkozést eredményez, ami egyenld a
halallal. Ezt az anal6giat mind a William Wilson, mind A golyakalifa (s6t, a Dorian Grey arcképe
¢és a Dr. Jekyll) torténet tokéletesen alatamasztja, mivel ezen miivek szerepldi mind rendhagyd
tapasztalattal rendelkeznek azaltal, hogy felismerik 1étiik kettdsségét. A valos én és alteregdja
egymashoz vald kozeledése Poe novelldjaban abban nyilvanul meg, hogy a masik Wilson egyre
jobban hasonlit Wilsonra; ,,Jatéka abban allt, hogy tokélyre fejlessze utdnzasomat.”(104) Ezen
kiviil mindkét mii elején még fennall a két én egészséges tavolsaganak lehetdsége; ekkor Wilson
még azt is el tudja képzelni, hogy ,.Eérzései bardtsagga érlelddjenek”(106) alteregodja irant
(vagyis kezdetben nyitott a lelkiismeretes életre), és Elemér is inkdbb tudomanyos
tavolsagtartassal szemléli dlombéli énjét. Az én két felének kozeledésével azonban mind
Wilsonban, mind Elemérben kialakul a gytilolet a masik entités irdnt. A teljes megsemmisiilésre
mindkét fOszerepld valasza az Onreflexid, az élettapasztalat vallomdasszerli megirasa.
Mindketten a halal drnyékaban vallalkoznak életiik ,,aktdinak™ 0sszerendezésére €s ezaltal az
egyetlen lehetdségre, hogy megorokitsék Iétezésiiket. Emellett mindketten két énjiik
kozeledtével azok teljes elvalasztasara torekszenek — akéar (6n)gyilkossag aran is, melynek
kovetkeztében végérvényesen eggyé olvadnak az alteregdk. A két én végsd csataja tehat
mindkét torténetben elkeriilhetetleniil bekovetkezik; William Wilson erkodlcsos hasonmasa a
kovetkezOképpen fogalmazza ezt meg: ,,ime legy6ztél, s én meghalok. Amde ezentil te is halott
leszel — halott a Vilag, a Menny és a Remény szdmara! Enbennem 1éteztél — s haldlommal,
amint lathatod ezen képmason, mely sajatod, mily teljességgel gyilkoltad meg tenmagad!”

(117) Poe tehat szoveg szintjén is feloldja a doppelginger-1ét(ek) szétvalaszthatatlansagat

32 tovabba: ,,Szemkozt egy tiikdr volt, az arcomat néztem. Tiszta, telt, ifju arc, te vagy az én arcom? Jaj, egy masik
arcot is ismerek, amely szintén az enyém, magéanyos, éhes, unt barangolasaim kozott, kirakatok tiikkdriivegeiben
lattam megvillanni egy kialldé pofacsontl, nagy adamcsutkaju, vizenyOs szemii, pattanasokkal teli, ellenszenves
arcot” (116)



azaltal, hogy kimondja; az egyik Wilson csak a masik Wilsonnal lehet teljes, egyik 1étezik a
masikban ¢és forditva. A William Wilson elemzOi éltaldban egyetértenek abban, hogy a
,masodik” Wilson az ,elsé” lelkiismerete és végsd Oriiletének oka az ezen lelkiismeret

t.33 Babits ezzel szemben csak a két én k6z6s halalaval utal Elemér és a

lerdzésara tett kisérle
dijnok tragikus egységére, nem nyujtja at készen a befogadoi értelmezést az olvasonak. Noha
Babits megtartja Poe megoldasat a kettds ongyilkossagra vonatkozodan, a fantasztikus elemeket
a fiktiv ir6 objektivitasaval helyettesiti. Nem az alteregd tolmacsolasaban dertil fény a szereplok
egységére, hanem a regényben megszolald ir6 nyujtja a befogadonak a hidnyzd informaciot
azaltal, hogy utal az Gjsagokban is megjelent rejtélyes (6n)gyilkossagra; a homlokon 16tt Elemér
esetére, akinek kornyezetében nem talaltak fegyvert.

A névtelenség motivuma is igen szembetlind parhuzam a két prézai mii kozott. A William
Wilsonok neve megegyezik, de még igy is a névtelenség allapotdban maradnak, hiszen a
befogad6 szdmadra rejtve marad valodi neviik. Tabory képtelen felidézni a dijnok nevét és az
altala beszElt nyelvet. Ahogyan Elemér szdmara az egy nyelvvel rendelkezd élet és az egy

nyelvvel nem rendelkez6 dlom tere elkiiloniil egymastol,®*

ugy William Wilson két entitdsanak
megnyilvanulési formaja is ezen szempont szerint miikodik; az ,,igazi” Wilson nagyhangu,
kacérkodd, harsany személyiség, mig hasonmdsa — az utolsé jelentdségteljes epizodig —
kizarolag suttogva kommunikal. Fizikai jelenlétén kiviil tehat a masik Wilson halk
megjegyzéseivel gyakorol hatast Wilsonra. Hasonlo hatast a dijnok Elemér dlmaban valt ki
alantas tetteivel. A masik Wilson suttogasat a novella kutatéi gyakran a Jung értelmezése
szerinti tudatalattiba nyomott jellemmel azonositjak.®> Ebben az értelmezésben a tudatalatti
arnyékként koveti az ember mindennapjait, de ebbe az elnyomott arnyékba nem feltétleniil
negativ és bilinds érzések keriilnek, hanem — mint Wilson esetében is — akar olyan pozitiv

jellemzdk, mint a ,,j6 és rossz kozotti kiilonbségtétel képessége”

, attol fliggden, hogy az adott
személy mit talal nem kivanatosnak. Ha az ember elmulasztja felismerni, hogy az arnyék is az
6 része, akkor Jung szerint ez neurotikus zavart okozhat®’, amely Wilsonnal — ebben az
értelmezésben — el6 is all.

Jelen komparativ elemzés Poe William Wilson novellaja és Babits 4 golyakalifa regénye

kozott ramutat arra, hogy Babits — bar tematikusan jelentésen modositotta a koncepciot -

33 Melissa Christina CASTRO, The Tragedy of Conscience in Edgar Allan Poe's Tales: A Nietzschean/Freudian
Dialectical Approach, Theses and Dissertations 159, 2021, 2.

84 8z70Cs, i. m., 414,

% D. J. MOORES, Oh Gigantic Paradox: Poe’s ‘William Wilson’ and the Jungian Self, The Edgar Allan Poe Review,
2006/7, 31-48, 32.

% MOORES, i. m., 33.

3" MOORES, i. m., 34.



minden bizonnyal Poe-t6l kolcsondzte miivének szerkezetét. Ezt bizonyitja az emlitett
parhuzamokon kiviil az is, hogy az ilyen fajta specifikus doppelgénger-torténetre korabban nem
volt precedens a magyar irodalomban, igy magyar példa nem szolgalhatott olyan pontosan

megfeleltethetd inspiracioként ,,a mi Poe Edgarunk”®® szamara, mint a William Wilson-novella.

Wilde-hatas a Babits-regényben

Oscar Wilde Dorian Grey arcképe ciml regényére szintén szokas A golyakalifa tematikus
elézményeként hivatkozni a doppelgiinger-motivum és a miivészregény>® miifaja miatt. Babits
minden bizonnyal olvasta angol nyelven Oscar Wilde Dorian Grey arcképe (1890) cimil
leghiresebb regényét; Babits és Kosztoldnyi levelezésébdl tudjuk, hogy utdobbi 1906-ban

ajanlotta Babits figyelmébe a Wilde-regényt,*

igy konnyen lehet, hogy elészor Kosztolanyi
kozremiikddésével jutott el a kdltohdz a targyalt mii. 1920-ban Babits szamos Wilde-forditasa
megjelent a Pdvatollak-miiforditas-kotetben, ami szintén ismeretségét bizonyitja az angol
kolté-ir6 munkassagaval kapcsolatban. Wilde a modernséget jelentette Babits szaméra az
elmaradott magyar kulturalis kozegben,*! igy nem meglepd, hogy a Dorian Grey rengeteg
feltind hasonlosagot mutat a modernség felé nyitd 4 golyakalifiaval.

A legszembeotlobb megegyezés a két regény cselekményének vazaban lelhetd fel.
Mindkét torténet egy a serdiilékorbol épphogy kilépett fiatal felndtt férfirol szol, aki
gyermekkoranak tisztasagat hatrahagyva az drtatlansag vilagadbol elkeriilhetetlentil a
tapasztalds, a felndttkor fazisaba kertil és megismerkedik az élet nyujtotta szamos lehetdséggel
és a vildg arnyoldalaival. Tabory Elemér szdmara ez az almaiban nyomorult életet €16
asztalosinas forméjaban Olt teste, mig Dorian Greynél a titokzatos festmény valtozasa jelzi
blintelen ¢életének végét. Ez a motivum konnyen értelmezhetd egyfajta sziikséges velejaroként,
mely az élet sajatja. Mar William Blake Songs of Innocence és Songs of Experience ciklusaiban
is ez az elkertilhetetlen folyamat jelenik meg. Babits Mihdly emlitést tesz ezekrdl a ciklusokrol
Az europai irodalom torténetében, igy errél a folyamatrol is: ,,Senki sem jut el ebbe a
paradicsomba, ha eldbb olyannd nem lesz, mint a gyermek: aki még nem tudja a jo €s rossz

kozti kiilonbséget. Rossz ¢és jo, valdsag és dlom kozti kiilonbséget. Inkabb gy tudja, hogy a

8 |d. 22. jegyzet

% RABA, i. m., 95.

40 "Megvettem Dorian Greyt Oskar Wildet6l. Ha kell ezt is kiildom[...]" — Kosztolanyi levele Babitsnak — BELIA,
i.m., 124,

41 En viszont Verlainet és Wilde Oszkart forditottam, mert igy tudtam akkor modern lenni.” — BABITS Mihaly,
Szekszardi kadarka = Keresztiilkasul az életemen, Bp., Nyugat és Irodalmi Rt., 42.



rossz is jO, s az alom is valosag.”*? Tabory Elemér esetében a kezdetekben ezeket a tisztasagan
esett foltokat csak alombéli énje okozza, de a kordbban Elemér szamara ismeretlen
szégyenérzet mar valos mindennapjaiba is bekuszik. Hasonl6 a helyzet Dorian Greyjel is, aki
egészen addig nincsen tudataban bilinével, melyet Sibyl Vane-nel szemben kovet el, mig meg
nem latja a hatborzongaté deforméciot a rola késziilt arcképen, vagyis lelkiismeretének

lenyomatat.*

Ennek megfeleléen mind Dorian, mind Elemér vagyakozik dartatlan
gyermekkorara annak minden tisztasdgaval egyfitt.

A fentiek alapjan konnyen lehet ezt a két regényt egyfajta beavatastorténetként
értelmezni. Ennek a miifajnak sajatja, hogy egy akar tervezett, akar varatlan, de mindenképpen
egy adott esemény vagy eseménysor az, ami a szereplo életkoriilményeinek vagy latasmodjanak
megvaltozasat elinditja. A két torténetben parhuzam, hogy az adott f0szerepld hirtelen, egyik
pillanatrdl a masikra eszmél ra valami eddig rejtett, szornyliséges jelenségre, amirdl nem tudja
eldonteni, hogy darabja-e a valoésagnak. Elemérnél ez a majalis ¢jszakaja, amikor s6tét dlma
eldszor dereng at a valosagba. Bar ezek az almok mindig ott voltak elméjében ¢s végigkisérték
gyermekkorat, azok elétorése a tudatalattibol jelezheti egy 01 €letkorszak kezdetét, a beavatas
elsd 1épését. Doriannél ez a sorsdontd pillanat akkor kovetkezik be, amikor kegyetleniil
elutasitja Sybil Vane szenvedélyes szerelmét és felismeri, hogy a rola késziilt festmény
megvaltozott. Erdekes egybeesés, hogy a torténet elején Elemér is egy olyan festévaszonhoz
hasonlitja felderengd almanak megsejtéseit, amely kilatszik a lepattogzott festék alol.** Ha
valoban egy metaforikus beavatastorténetként értelmezziik a miiveket, akkor ezek a kiilonds
raismerések konnyen megfeleltethetdek a fiatal fii radobbenésének arra, hogy a felhdtlen
gyermekkornak vége és 1) nehézségek, moralis dontések sorozata kovetkezik, ahol mar komoly
jelentdsege €s kovetkezménye van a személyes tetteknek.

Wilde és Babits hdseinek reakcidja erre a hirtelen bekovetkezett valtozasra sok
szempontbol hasonlésdgot mutat. Fokozatai vannak a rendellenes jelenséggel valo
szembeslilésiiknek: rémiilet, Onnyugtatds, €s logikus, tudomédnyos magyarazat keresése,
szdnalom felébredése az asztalosinas, illetve a festményen 4brazolt torz alak irant, gytlolet és
végill a teljes elutasitas, a megsemmisités. Tehat kezdetben mindketten megrémiilnek a

jelenségtdl: Elemér attol, hogy elészor emlékszik tisztan az asztalosinasrol sz616 almdara, Dorian

pedig attol, hogy valtozast vesz észre arcképén. Mindketten elbizonytalanodnak egy pillanatra

42BABITS Mihdly, Az eurdpai irodalom torténete, Nyugat Kiad6 és Irodalmi Rt, 1991, 362.

43 Wilde szdveg szintjén is feloldja a szimbélumot: ,,A képmas akar megvaltozik, akar nem, lathaté jelképe lesz
az 0 lelkiismeretének” — Oscar WILDE, Dorian Grey arcképe, ford. Kosztolanyi Dezs6, Helikon, 2021, 124.

4 Két emlékeztetd, durva folt ez a két arc a szemeimben, két hely a gydnyérii képen, ahol lehullt

a festék, és kilatszott a meztelen vaszon.” BABITS, 4 golyakalifa, i. m., 13.
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sajat itéloképességiikben €s valosagérzékiikben: ,,Ki biztosit réla, hogy éppen ez a sz€p élet a

valésag — és nem az a masik? (43)”%

— kérdezi Elemér és Dorian is hasonldéan gondolkodik
magaban: ,,Csak nem teljesiilt a kivansaga? Ilyesmi lehetetlen. (123)” A kezdeti rémiilet és
dobbenet utan mindketten megfogalmazzak a jelenség irrealitdsat, igy tudomanyos
érdeklodéssel kezdik megkozeliteni a megmagyarazhatatlan torténéseket. Dorian Grey igy
gondolkodik magaban: ,,Valoban az 6 konyorgése idézte eld a valtozast? Nem valami érdekes,
tudomanyos ok hozta 1étre?” (143) Elemér is lazasan kutatja a tudomanyos konyveket ¢€s
irasokat, amelyekben valaszt talalhat erre a talanyra®® és csak ,,gyermekes pesszimizmussal
filozofalgat” (43) arrdl a lehetdségrol, hogy alma lenne valds élete. Ezutan dobben ra a
kamaszfiu, hogy ,,milyen rejtelmek vannak a vildgon, és milyen rejtelmeket hordoz az ember
onmagaban” (74). Ezt a rejtelmes 0sszetettséget vallja Dorian Grey is, aki ,,szamara az ember
miriad ¢életi és miriad érzésii 1ény volt, Gsszetett, sokformaji teremtmény, ki magaban hordozta
a gondolat és szenvedély furcsa hagyatékat™’ (190) Valami hasonl6 egyetemes titkot sejtenek
meg mindketten; megérezték a valdsag polaritasat annak minden misztikuméaval és arnyaval
egyiitt. Erdekes modon az adott torténet egy-egy pontjan mindkettSjiikben felébred egyfajta
szanalom az értelmezésiik szerint parhuzamosan Oket megjelenitd entitds irdnt: ,,Végtelen
szanalom érzése fogta el, nem 6nmaga, hanem a festett képmasa irant.”*® (124); ,,aggodalmasan
kivéancsi voltam, mi fog torténni a szegény kis szokott asztalosinassal a nagy, idegen varosban.”
(75)

Dorienben felmertil az 6tlet, hogy vissza is vonhatnad a kivansagét, miszerint a kép
viselje dregedése jeleit, s ne 8. Azonban ezt nem teszi meg attol a hittdl vezérelve, hogy ,,ha a
festménynek meg kell valtoznia, hat akkor meg kell véltoznia, igy van. Mit gondolkodjon
tovabb ezen?” (143) Hasonl¢ attitlid érezhetd Eleméren is, amikor megfogalmazza tézisét: ,,»Ez
az élet csak alkalom arra, hogy a vildg részben ontudatra jusson.« Es igy nem mindegy -
kérdeztem magamtol -, hogy X-nek, vagy Y-nak az élete-e? Egyszeriien egy mas részét éli at a
vilagnak. Erdemes oly nagyon komédidzni miatta?” (78) Azonban a latszolagos attitiidbéli
hasonlosag ellenére hozzaallasuk ekkor vesz két kiilonb6z6 iranyt. Dorian nem tud lemondani

orok szépségérdl és minden ,,végzetes kovetkezményével” (143) egyiitt tudatosan véllalja ezt a

4 Ahol egyértelmiien érzékelhetd, hogy melyik idézet melyik regénybdl van, ott a tovabbiakban csak az idézet
melletti zardjelben tiintetem fel az oldalszamot.

46 “Elhataroztam, hogy olvasni fogok az dlmokrol, tudomanyos kényveket” (48)

47, To him, man was a being with myriad lives and myriad sensations, a complex multiform creature that bore
within itself strange legacies of thought and passion” Oscar WILDE, The Picture of Dorian Grey, London,
Simpkin, Marshall, Kent and Co. LTD., 1891, 159.

48 A sense of infinite pity, not for himself, but for thepainted image of himself, came over him.” WILDE, i. m.,
104.
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kettos életet. Elemér ezzel szemben nem tud tudatos dontést hozni, csak sodrodik almaval,
melynek hatdsa mar életébe is beférkdzik. Hasonl6 uton indul el ennek ellenére, mint Dorian:
tobb honapos hedonista olaszorszagi utjan szérja a pénzt, az élvezeteknek, a szépség
csodalatanak él, igyekszik elfeledni lidérces almat.*

Hasonlosadg, hogy mindkét fOszerepld oOnkéntelen vet véget életének egy-egy
balszerencsés otlettdl vezérelve. Mindketten sorsforditonak igérkezé dontést hoznak; le akarjak
razni magukrol eddigi életmodjuk béklydit, tiszta lappal akarnak indulni. Tabory Elemér
megelégelve életét bearnyékold alméanak uralmat elhatarozza, hogy a dijnoknak meg kell 6lnie
magat. Dorian Grey jobb emberré akar valni, felszabadulva az utolsé 6t fenyegetd koriilmény,
vagyis James Vane iild6zése aldl. Készen all arra, hogy jova tegye korabbi biineit, és ez csak a
festmény eltiintetésével képzelhetd el szdmara. Tehdt mindkét szerepld abban latja sorsa
jobbrafordulasanak titkat, ha a korabbi életét megkeseritd tényezdt eliminalja. Azonban ez a
kisérlet mindkét esetben sorsszeriien dnpusztito és a teljes megsemmisiiléshez vezet.

A két foszerepld abrazolasa kozott is sok az athallas. Mindketten rendkiviil szép arcu,
egészséges testfelépitésii fiatal fiuk, akik a kornyezetiikben élok csodalatanak 6rvendhetnek és
nagy tekintély veszi Oket korbe. Ez a rajongds mindkét esetben gyakran csak a kiilsd
megjelenésnek koszonhetd, ami azt a gondolatot veti fel, hogy az életben valo érvényesiiléshez
szlikséges a szépség. Ez az esztétika-kozpontusag igen jellemzo Wilde abrazolasmddjara, igy
nem kizart, hogy Babits téle meritett inspiracidt Tabory megrajzolasahoz. A fészerepldk kiilsd
megjelenése és a feléjiikk irdnyuld pozitiv attitlid bizonyitékként is felmutathatdo azzal
kapcsolatban, hogy miért is vesz ilyen hirtelen fordulatot az életiik; mindkettdjiik hozzaszokott
az idillikus, haboritatlan gyermekkorhoz, ahol érvényesiilésiik — ha nem is pusztan, de — nagy
részben elblivolé megjelenésiiktél fiiggott. [gy a kisértéssel, binnel teli élet egyfajta
arculcsapasként éri a fiatal, artatlan lelkeket. Jol lathatd tehat, hogy mindkét torténetben
jellemzd az a romantikat idéz6 vonas, hogy a szépség és az erkolesi josag kozott egyenldségjel

%0 mind Dorian®

van. Mind Elemér, 1 szép arca kizarja azt a feltételezést kornyezetiikben, hogy
képesek lennének barmilyen biin elkdvetésére.
Mindkét torténetben a tudas, az irodalom olyan erd, amely alakitja a szereplok

vilagképét, és ami akar hozzdjarul a tragédidk bekovetkeztéhez is. Ez jelenti a rangot és a

49 _Nem fogok ragondolni: utazni fogok, menekiilni, valoban énmagamtol: a sok szépség, a sok {1j benyomas majd
nem engedi, hogy ezen tlinédjem.” (118)

50 Aki szép, lelkes arcomba nézett, dehogy gondolta volna, hogy kinok, csufsagok és inségek emlékét is 6rzi a
koponyam.” (76)

51 De te, Dorian, a tiszta, ragyogo, artatlan arcoddal és csodalatos, zavartalan ifjusdgoddal - nem, semmi rosszat
sem hiszek el fel6led.” (200)
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jomodot, mig az iskolédzatlansag a megvetnivaldé nyomort, mely a dijnok 6nképében jelenik meg
a legexplicitebben. A miiveletlen dijnok megmagyarazhatatlan vonzddast érez a betiik irant,
hiszen abban latja felemelkedésének kulcsat, de ezzel egyidoben a konyvek elérhetetlen
vagyakat is ébresztenek benne.®? Dorian Grayt pedig kozvetetten egy ,,sarga konyv” vezeti
biings életatjara,>® amely minden bizonnyal Joris-Karl Huysmans A4 Rebour cimii munkéja
lehetett.>

A fejezetben a szovegekbdl vett idézetek tematikus rendszerezésének kdszonhetden jol
megfigyelhetd a hasonldsag a szereplok abrazoldsaban, kettds identitdsukban, az ebbdl
kovetkezd tragikus végzetikben. A motivikus megegyezéseken kiviil a két regény a
doppelginger -¢és a beavatastorténet jellegzetességein is osztozik. A fejezet a miivek konkrét
szovegkozi parhuzamai segitségével mutatott ra arra, hogy Babits szamara miként szolgalt

mintaként a Dorian Grey arcképe elsd regénye megirasakor.

Stevenson-hatés a Babits-regényben

Stevenson Dr. Jekyll és Mr. Hyde kiilonos esete cimi regénye részét képezte Babits
konyvtardnak,” emellett a koltd Az eurdpai irodalom torténetében is emlitést tesz rola:
»tevensont mint ifjlisagi irot ismertiik, de sejtelmiink sem volt példaul a Doctor Jekyll-rél,
amely gyermekkorunkban jelent meg, s a személyiséghasadas fantasztikus rajzéval szinte
mutatni latszik mar egy azota foltarult utat.”*® 4 gélyakalifival kapcsolatban szamos kutatd
vetette fel a Stevenson-hatast, tobbek kozott V. D. Barker, aki 1938-ban a The Hungarian
Quarterlyben egyértelmiien éllitja, hogy Babits regénye a Dr. Jekyll hatasa alatt irodott.>’
Tematikus hasonldsagokra hivatkozik Szfics Marianna®® és Kardos Pal*® is, de azokat nem
nevezik meg ennél konkrétabban. Hasonléan gondolja Gal Istvan, aki szerint ,,4 golyakalifa

Stevenson M. Jekyll-jében, nem pedig Wells valamelyik alakjaban leli mintaképét.”® Szintén

Gal tanulmanyaban talalhatdo egy Babits altal tett utalds Stevensonra; az akkor még

52 Es ezek a konyvek csak nagyobb kaoszt kavartak fejemben, csak kétségbeesett sejtelmeket,

beteg, zavaros filozofiat, kinzo vagyakat, csak g6got.” (110)

%8 “De azért egyszer mégis megmérgeztél egy konyvvel. [...] Harry, igérd meg, hogy ezt a konyvet soha nem adod
oda senkinek. Az a konyv artalmas.” (291) ,,Yet you poisoned me with a book once. | should not forgive that.
Harry, promise me that you will never lend that book to any one. It does harm."

54 Arthur H. NETHERCOT, Oscar Wilde and the Devil’s Advocate, PMLA, 1944/3, 833—850, 846.

55 GAL, Babits és az angol irodalom, i. m., 97.

56 BABITS, Az eurdpai irodalom térténete, i. m., 649.

5V. D. BARKER, The Watcher in the Tower, Hungarian Quarterly, 1938/1, 165-175, 170.

%8 S70Cs, i. m., 410.

%9 KARDOS, i. m., 131.

80 GAL, Babits szerepe a magyarorszagi angol miiveltségben, i. m., 34.
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Moziparknak keresztelt verse (ma: Egy kép, csak egy pillanatra) keletkezésének
magyarazataként utal az Egy test, két lélek (Der Andere) cimii 1913-as német filmre,®* ami
szerinte ,,[...] tartalmilag hasonlit a Gdlyakalifahoz. Ez a mozifilm taldn Stevenson regényébol
van csindlva és az van benne, hogy valaki, aki nappal elokel6 ur, éjjel csavarg6 lesz, betdréseket
kovet el, gyilkol.”®? Tehat elsé regényének kiadasanak évében jelenti ki Babits, hogy van
tartalmi hasonlosag a Dr. Jekyll és mr. Hyde kiilonds esete és A golyakalifa kozott. Nem véletlen,
hogy Babitsra tobbek kozott a William Wilson, Dorian Grey arcképe és a Dr. Jekyll volt nagy
hatassal regénye megirasakor; ezek a prozai alkotdsok egymassal is parbeszédben vannak,
amire Arany Zsuzsanna is ravilagit elemzésében:

Magatol értet6dd, hogy tovabbi alkotasokkal is parhuzamba allithatoé a Dr. Jekyll és Mr. Hyde

kiilonos esete — mint példaul Stevenson mdas miiveivel [...], Edgar Allan Poe William

Wilsonjaval vagy Oscar Wilde Dorian Gray arcképe (The Picture of Dorian Gray) cimii
] 63

konyvével, st altaldban a doppelginger-torténetekkel [...].
A sor tehat konnytiszerrel folytathatd 4 golyakalifaval.

Babits és Stevenson regénye kozott szamos olyan tematikus és szerkesztésbéli
hasonlosag fedezhet6 fel, amelyek a két mii parbeszédére engednek kovetkeztetni. Az egyik
legszembedtlobb ilyen megegyezés az, hogy Dr. Jekyllnél és Elemérnél is hatarozottan valik
ketté a szerepldk jo és rossz oldala. ,,Az én egy lelkem két kiilonb6zd testben €l és lakozik
felvaltva” (114) — mondja Elemér, amivel 6sszhangban van Dr. Jekyll tapasztalata: ,két
személyiséggel €s két alakkal rendelkeztem — az egyik teljességgel gonosz, a masik viszont még
mindig a régi Henry Jekyll”® (76) Mindketten az én biinds részének feltorésével magyarazzak
a kiilonos jelenségeket, nem valasztjak le azt magukrol: ,,Gonoszabb, tizszerte gonoszabb
lettem, az eredendd biindm rabszolgaja”® ; ,,az utdlatos dijnok alapjaban szintén én vagyok, én
vagyok mas burkolatban, mas kériilmények kozott.”®® Ez a jelenség mindkettejiikben felveti az
emberiséget évezredek oOta foglalkoztato kérdést, miszerint 1étezik-e minden emberben inherens
moddon a jo és rossz. Tabory Elemér ugyan csak talalgat ezzel kapcsolatban megnyugvast
keresve; ,,Igy van-e ez masoknal is? Mindenkinek van-e ilyen stét énje, talan rejtve, talan a

tudat alatt, lelkének biinds szerencsétlen alja?” (114), mig Dr. Jekyll hatdrozottabb mddon

61 KOVACS, i. m., 121.

82 GAL, Babits egyes verseinek keletkezésérdl = UO., Babits Mihdly: Tanulmanyok..., i. m., 464.

8 ARANY Zsuzsanna, i. m., 53.

64 Robert L. STEVENSON, Dr. Jekyll és Mr. Hyde kiilonos esete = Jekyll és Hyde, szerk. GOLUBEFF Lérant, ford.
WEISz Bobe, Bp. Alinea, 2012, 5-92, 76.

5 STEVENSON, i. m., 73.

8 BABITS, 4 gdlyakalifa, i. m., 114.
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allitja, hogy ,,minden emberi lény, akivel talalkozunk, jobol és gonoszbol van dsszegyurva.”®’

(75) Ezaltal mindkét regény felkinal egyfajta — szinte redlis — magyarazatot a
megmagyarazhatatlannak ting torténésekre. Hiszen amennyiben a jo és rossz belsd kiizdelmén
az egész emberiség osztozik, akkor nem lehet egyediilallo eset sem Dr. Jekyll, sem Elemér
¢lménye, csupan a jelenség fantasztikus narracioja jdonsag.

Elemér 6nazonossaganak fejtegetése soran érdemes megfigyelni Paul Ricoeur az emberi

identitast két részre osztd fogalmait:®®

az ,,0magasagot” (ips€ité) €s az ,,ugyanazonossagot”
(mémeté), amelyek az emberi identitas természetes Osszetev6i.®® Ricoeur elmélete szerint az
Omagasag (ips€ité¢) ,,a szerepld ¢életének olyan egyszeri iddbeli teljességként felfogott
egységébdl ered, mely 6t minden mastol megkiilonbozteti.”’® Ezt a , teljességet” megszakithatja
egy varatlan esemény, amely atalakitja az Omagasag jelentését €s a szerepld sorsava valik. Az
igy létrejott sorsforditd ,iitkdzés” (concordance)’™ Jekyllnél Hyde megalkotisa (illetve
eléhivasa), Elemérnél pedig sotét Almanak felbukkandsa. Ricceur bevezeti az ,,azonossagvesztés
fikcioja”’? fogalmat, ami a jelenleg targyalt két regény esetében annyit tesz, hogy az adott
szerepld 1étének kettéhasadasa révén ,,az veszett [...] el, ami lehetévé tette, hogy a szereplot
onnon jellemével egyenlévé tegyiik.”’® Vagyis elveszett az egy adott pillanatban konkrétan
meghatarozhatd dmagasag (ipséité) és az ezzel 6sszefiiggd ugyanazonossag (mémeté) egysége.
Ez a regényekben tehat annyit tesz, hogy megszint Dr. Jekyll és Elemér magabiztos bels6
ondefinicidja és meghatarozott kiilsé6 megjelenésének egysége hasonmasuk megjelenésével.

Ricceur kiilonbséget tesz egy elbeszélés ,,szenvedd” (patients) és ,,cselekvd” (agents)
alanyai kozott.”* Dr. Jekyll és Elemér mindkét alanyt magukban foglaljak, azonban a
szerepvallalas kiilonb6zd aranyaban. Stevensonnal — bar Dr. Jekyll szandékos tettével jon 1étre
— Hyde az, aki a cselekvd szerepébe bujik €s 6 gydzedelmeskedik a torténet végére szinte
teljesen szenvedd szereplivé valo Jekyll felett. Ezzel szemben Babitsnal — bar a dijnok is képes
onallé dontéseket hozni és akar gyilkolni is — Elemér koveti el a hatalommal rendelkezd
cselekvd alany erészakossagat, vagyis a dijnok — és igy 6nmaga — megsemmisitését.

Az emlékezet jelentdsége mindkét regényben kiemelendd. Szdoveg szintjén ugyan

hasonldsagra enged kovetkeztetni a két torténet, hiszen Dr. Jekyll is megfogalmazza, hogy ,,A

67 all human beings, as we meet them, are commingled out of good and evil”

%8 SZITAR, i. m., 25.

8 Paul RICEUR, Az én és az elbeszélt azonossag = UO., Valogatott irodalomelméleti tanulmanyok, val., szerk. és
utdsz6 Szegedy-Maszak Mihaly, Osiris, Bp. 1999, 373-412.

0 RICEUR, i. m., 383.

L RICEUR, i. m., 384.

2 RICEUR, i. m., 385.

3 RICEUR, i. m., 386.

" RICEUR, i. m., 380.
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két természetemnek kozos volt az emlékezete””® (81) és Elemér is igy tesz: ,,egyazon lélek ez
a kettd, s ha elszakadtak is egy idére, most 0sszedmlottek, emlékeik azonosak™ (114), de
kozelebbrél megvizsgalva a helyzetet, a dijnok és Elemér kettdsének esetében ez nem
egyértelmii. Nem véletlen a cimadas; ,,a golyakalifa perceiként” hivatkozik Elemér azokra a
pillanatokra ¢€s szitudciokra, amikor nem képes visszaemlékezni a dijnok nevére (Dr. Jekyllel
ellentétben, aki pontosan emlékszik Mr. Hyde nevére és tetteire), arra a nyelvre, amit alméaban
beszélt — és igy egy konkrét mondatra sem, amit mondott, vagy ami kdrnyezetében elhangzott.”®
Noha emlitést tesz arrol, hogy fel tudja idézni a dijnok hanyattatott gyermekkorat,”” olyan
részletek, hogy hol él pontosan hasonmasa, rejtve maradnak eldtte. Hasonlé a helyzet a
dijnokkal, aki szintén a kalifa perceit éli at, hiszen csak megérzései vannak Elemér életébol
marany alma” révén, de valos emlékei nem: ,,De legnyomasztobb volt, hogy nem emlékeztem a
sajat gondolataimra.” (98) Ebbdl a szempontbodl tehat — bar van atfedés Dr. Jekyll és Elemér
tapasztalataban — Mr. Hyde egyértelmiibben rendelkezik Dr. Jekyll emlékeivel és haszndlja fel
azokat sajat javara, mint a dijnok Elemér emlékeivel — és forditva.

Ezen kiviil a Dorian Grey arcképéhez és A golyakalifahoz hasonléan Stevenson
regényében is dsszefonodik a josag a szépséggel, mig a 1¢élek rossz, biinds oldala a csufsaggal,
amit Stevenson ugy fogalmaz meg, hogy ,.egy ocsmany lélek kisugarzasa, ami atsziiremlik és
atformalja porhiivelyét.” (20) Az angol ir6 éppen annyira éles hatart hiz a fészerepld két
karakterének abrazolasadban ¢és jellemében, mint Babits, amit az alabbi idézetek tdmasztanak
ala: ,,Mikozben az egyikbdl a josag sugarzott, a masik arcéra nagy betlikkel, jol lathatéan fel
volt irva a gonosz.”’8; , De a dijnok teste egészen mas volt, mint Eleméré. A dijnoké egy rit,
sovany ¢€s piszkos test volt.” (115) Ezéltal mindkét ir6 mélyiti a moralis 1étezés két polusanak
metaforikus megnyilvanulasa kozotti arkot. Azonban Dr. Jekyll esetében ennek egy joval
egyetemesebb kifejezddése jelenik meg. Hiszen az ¢ esetében szandékossagrol beszélhetiink;
mivel régdta foglalkoztatta a személyiség kettdssége, azoknak szétvalasztisara tesz
tudomanyos kisérletet. ,,Az emberiség atka, hogy ezek az egymashoz nem 1116 alakok igy ossze
vannak lancolva, hogy a tudat megkinzott méhében ez a két, egymassal ellentétes iker allandoan
kiizdjon egymassal. Hogyan vélhatndnak kiilon?” (72) — fogalmazza meg Dr. Jekyll. Tehat
kezdetben szdmara még fenndll a dontés lehetdsége alakvaltozasdval kapcsolatban, mig

ugyanez Elemér esetében nem mondhaté el. Ot nem tudomanyos és ontologiai kivancsisaga

5 My two natures had memory in common”

8 BABITS, 4 gélyakalifa, i. m., 116.

7 ellenben az asztalosinas gyermekkorara most is vissza tudtam emlékezni, mintha azt is 4téltem volna, éppen
ugy, mint a... a... sajat gyerekkoromat.” (45)

8 STEVENSON, i. m., 74. ,.evil was written broadly and plainly on the face of the other”
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vezeti tragikus kettds ¢€letébe, hanem az elkeriilhetetleniil bukkan fel dlmaiban. Nem akar
beavatkozni a 1étezés természetes folyamataba, az 6 tetteiben aligha beszélhetiink — a dijnok
meggyilkolasara tett kisérletét leszdmitva — szdndékossagrol. Bar Stevenson tolmécsolasaban
egy varazsszer bevétele okozza kezdetben a két én kozotti valtakozast, a torténet végén mar az
alvas jelenti a hatarvonalat, éppen, mint A golyakalifaban, hiszen Dr. Jekyll egy 1d6 utan elveszti
az uralmat metamorfézisa f6l6tt és Mr. Hyde olyan sebezhetd pillanatokban tor utat maganak,
mint az orvos elbobiskolasa.”® Ilyenkor ,,a 1élek egy pillanat alatt szokellt egyik testbdl a

masikba”8

, ami Elemér tapasztalataval hozhato pontosan fedésbe.

Végezetiil érdekes megegyezés a két szoveg kozott, hogy mind Dr. Jekyll, mind Elemér
bizonytalanul véltogatja az egyes szam elsd és harmadik személyl személyes névmasokat,
mikor hasonmasira hivatkozik. ,,0, milyen jé igy harmadik személyben beszéIni arrél az undok
magamroél!” (130) - mondja Elemér Dr. Jekyllhez hasonloan: ,,Ot — képtelen lennék azt
mondani, hogy engem.”®! (87) Mindkét példa ravilagit, hogy a karakterek valdjaban tisztaban
vannak azzal, hogy masik énjiik tettei is az 0 tetteik, azonban ezt az iras altal neheziikre esik
bevallani. Tehat a harmadik személy haszndlata eltavolité funkcioval bir szoveg szintjén,
azonban valos megoldast nem kindl. Elemérnél a torténet eldrehaladtaval fokozatosan és egyre
stirlibben keveredik a dijnok egyes szdm elsd és harmadik személyli megnevezése: ,,Tabory
Elemér pedig attél kezdett félni, hogy a dijnok egyszer valéban ongyilkossa vagy gyilkossa
lesz. Miért féltem ett61?” (131) Ezéltal ,,a valosag és az dlom a leiras aktusdban interferalni kezd
egymassal, az elkiilonités lehetdsége fokozatosan megsziinik.”® Dr. Jekyll — bar
megfogalmazza tobbszor, hogy az nem lehet 6 — szintén hivatkozik Hyde-ra elsé személyben:
,Ordogi dithvel ravicsorogtam, erre le is hervadt az arcarél a mosoly.”® (87) igy hiaba
igyekszik a vardzsszeren tul grammatikailag is kiilonvalasztani magat rosszabbik énjétol, fel
kell ismernie 1étének ,,felbonthatatlan kett6sségét”84.

A fejezet feltarta a Stevenson-hatas jelentdségét, hiszen amellett, hogy Babits maga is
ramutat a két regény tartalmi hasonlosdgara, a szovegek Osszevetése sordn konkrétabb
parhuzamok is fellelhetdek; a kettdsség stilisztikai jelolése, az erkolcs polaritasanak kérdéskore

¢és az emberi identitas OsszetevOinek dichotomidja, melyet Paul Ricceur elméletének tiikrében

vizsgaltam a két miiben.

79 STEVENSON, i. m., 89.

8 BABITS, 4 gélyakalifa, i. m., 115.
81 He, | say—I cannot say, 1.”

82 S705Cs, i. m., 414,

8 <] gnashed my teeth upon him”
84 5z705Cs, i. m., 424,
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A freudi hatas vizsgalata

Az almok vilaga évezredek ota foglalkoztatja az emberiséget. igy nem csoda, hogy az alom
motivuma kifogyhatatlan forrast biztositott irok, kolték és mas miivészek szdmara az elmult
szazadokban; példa erre a gérog mitoldgia szdmos torténete, a Biblia egy-egy szovege, Ovidius
Atvaltozasok konyve, Shakespeare Hamletje és Szentivinéji dlma, Vorosmarty Csongor és
Tiindéje, Madach Tragédidja, Krady Almoskonyve, Carpaccio Szent Orsolya dlma cimii
festménye és még sok mas jelentdés miivészeti alkotas.

Természetesen a sorbdl Babits Mihdly sem hianyozhat, hiszen életmiivében nem egy
példat talalni az Almok megjelenésére.®® Az 1932 nyaran irodott Verses naplébél kideriil, hogy
nem a véletlen miive az dlom téma gyakori eléforduldsa Babits életmiivében. Az ir6t sokszor
gyotorték rossz almok, amit igy fogalmaz meg napldjaban: ,/Nekem mindig vadlo, rossz
almaim vannak: / nem szégyen-e tarsa ma a nyugalomnak? /% Ez az idézet kozel 4ll ahhoz az
alomképhez is, amely 4 gélyakalifaban tinik fel. Bar a két mi keletkezése kozott eltelt 19 év,
Babits alapvetd szemléletmodja az almok vilagarol kevéssé valtozott meg.

A golyakalifat olvasva nehéz kizarni azt a feltételezést, hogy Babits Mihaly megjeleniti
Freud almokrol vallott tanait a regényben. Igy a mii szamos elemzdje és kritikusa felvetette,

hogy a mii akar a ,freudi elmélet propagalasa®’

, irodalmi reprodukéldsa is lehetne. A
feltételezés jogos, hiszen Freud 1900-ban adta ki Alomfejtés cimii konyvét, amelyet igy Babits
Mihaly akar olvashatott is. Emellett Freud miive szoveg szintjén is megjelenik a regényben,
amikor Elemér az orvostdl kér szakirodalmat az almokkal kapcsolatban: ,, Van most errdl egy
divatos konyv, egy bécsi orvos irta, [...].” (50) Ebbdl sejthetd, hogy Babits 1913-ban mar
tudataban volt Freud megjelenésével és hatasaval, de ez még nem bizonyitja, hogy az 6 tanaira
épitette volna konyve felépitését. “Az irodalmi alkotdsok elemzésekor sem szabad

megfeledkezni arrol, hogy a tény csak bizonyitasaval egyiitt tény”®

— irja Farkas Ferenc A
golyakalifat elemzé miivében. Vagyis akarmennyire egyértelmiinek tiinhet a freudi hatas,
alapos kutatds utan mégis megkérddjelezheto.

Eldszor nézziik a freudi koncepciot tamogato érveket. Réba Gyorgy tébb vers mellett a

mar emlitett Almok kusza kertjeibdl cimii versben vélte felfedezni a freudi hatast és azt A

8 Vasdrnap, Almok kusza kertjeib6l, Az 6rok folyosé cimii versek

8 BABITS Mihaly, Verses naplé, (Délelétt), Nyugat, 1932. 21. szam

87 FARKAS Ferenc, Kettds viszonyuldsok kérdése Babits Mihaly életmiivében, It, 1972/1, 58-81, 62.
8 Uo.
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golyakalifa szemléletével rokonitotta.’® Ronay Laszlé kétségtelennek latja, hogy Tabory és a
dijnok kozotti folyamatos kiizdelem megfeleltethetd a freudi 1élektanban hasznalatos ,,Ich” és
,Es” kiizdelmének®. A fenti példakat tamasztja al4 az is, hogy Elemér szégyenkezik alombéli
apatlansaga miatt, ami a szintén freudi apa-komplexus fogalmaval hozhaté parhuzamba.%*
Mig a Ronay Lészl6 altal felvetett parhuzam a szégyenérzet és a freudi tanok kozott
megfontoland6, ez nem elegendd bizonyiték a Freud-Babits Osszefiiggés igazolasahoz. Raba
Gyorgy a Freud elétti korlélektanok szerinti értelmezést propagalja és kijelenti, hogy Freudot
Babits ,,ckkor aligha ismerte megbizhatéan”.%? Kardos Pal is a freudi olvasat ellen beszél;
kiemeli, hogy Freud nem vegyit erkdlcsi itéletet a tudatalatti, elfojtott vagyak vizsgalataba, mig
A golyakalifiaban errél van sz0.% Széndsi Zoltan is problematikusnak tartja, hogy ,,pszichiatriai
esettanulméanyként” olvassuk Tabory Elemér fiktiv 6néletirasat.®* Szavai Janos a regényben
talalhato, a ,,bécsi orvos” konyvére utald ironikus mondatot emeli ki a freudi értelmezés
ellenérveként, miszerint: ,,[...] de az nem gyerekeknek valé. Kiilonben is nem nagyon komoly
tudomanyos értéki munka.” (50) Ez a mondat minden kétséget kizaréan Freudra és az
Alomfejtésre utal, de egyuttal ala is 4ssa annak jelentéségét. Szavai Janos tehat a freudi tanokhoz
kapcsolt ironiat hangsulyozza az arra valo rdmutatéassal, hogy az Etelkdhoz intézett dnvallomas
— ha fel is foghato terapiaként — haléllal zarul, igy a freudi megoldas nem volt sikeres.%® Igy az
ir6 egyértelmiivé teszi, hogy Elemér allapotanak ,,felszines egyezésen kiviil semmi koze a

freudi alom-elmélethez” %

¢s hogy inkabb irodalmiasan ragadta meg az alom témat, mintsem
tudomanyos szempontbol. Farkas emellett arra is ramutat, hogy Freud elmélete szerint a sotét
0sztonok a tudatalattibol megallithatatlanul tornek fel, mig a szép és nemes 0sztondkrdél nem
mond ilyesmit. A dijnok esetében azonban errdl beszéliink, hiszen Elemér ,,arany életét” sejti
meg almaibol®’, igy ez is eltavolitja a freudi dlomelmélettd] a regényt.

Viszont, ha a regény elemzésének nem Freud a kulcsa, felmeriil a kérdés, hogy akkor
Babits miért vélasztotta az almot irodalmi témanak és miért rakta egy kettdsségektdl teli

keretbe. Erre az egyik magyarazat Farkas Ferenc olvasataban az, hogy a f6szerepldt egy 16 éves

fitként ismerjiilk meg a mii elején. Ennek a mii vonatkozasédban az a jelentdsége, hogy egy

89 RABA, i. m., 228.

9 RONAY, i. m., 668.

91 RONAY, i. m., 670.

92 RABA, i. m., 90.

9% KARDOS, i. m., 130.

% SZENASI Zoltan, 4 né és a pénz izgalma: A kettéségek szerepe Babits Mihaly A gélyakalifa cimii regényének
narrdciojaban, Hid, 2016/6, 115-124, 115.

% SZAVAI Janos, A fantasztikum mint a valésag provokdcicja: Megjegyzések A golyakalifihoz, Alfold, 2004/10,
42-52, 46.

9% FARKAS, i. m., 65.

 Uo.
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ember ¢letében ez az a pont, amikor a feleldsségektol mentes, felhdtlen gyermekkorbol atlép a
kihivasokkal teli felnSttkor vildgaba®®. Elemérnél ez azért kiilondsen problematikus, mert élete
eddig a pontig sima folyasaval alomszeriien gondtalan volt. igy a valosag és az altala elképzelt
vilag oly tavol keriilt egymastol, hogy azt nem tudta feldolgozni. Ezt a gondolatmenetet kdvetve
a miiben szerepl6 alom-keret a beavatastorténet metaforikus eszkézeként is olvashato.

Freud kozvetlen hatdsa ellen szol az is, hogy Babits nem forditott német nyelvii
filozofiai és pszicholdgiai tanulményokat, mivel nem érezte elég biztosnak német nyelvtudasat.
Ezt igazolja példaul a Szilasi Vilmossal folytatott levelezése is. Szilasi elkiildte neki Heidegger
Zein und Zeit cim{i mivét 1927-ben®®, de Babits nem reagélt azonnal és vélhetden nem is
olvasta Heidegger miivét, mivel késobb sem emliti irdsaiban. Az 1929-es berlini beszéde is
(melyet Turéczi Trostler Jozseffel fordittatott) a német nyelvli eléadas miatti szorongésat
bizonyitja.1®® A nyelven kiviil a ,,német szellemiségtdl”'%! is idegenkedett; , Kevesebb idot
forditva azokban a nalunk ismertebb német, Wundt- féle iranyra, inkabb a francia és legkivalt

az amerikai modern lélektant térekedtem megismerni.”%2

Habar nem lehet aldtdmasztani, sem cafolni, hogy Babits mar olvasta Freud miivét
regénye megirasa el6tt, az mégis feltételezhetd, hogy valamilyen mértékben hatdssal volt ra.
Azonban “szdmara minden 1j elmélet €s gondolat, mellyel megismerkedett, csak iiriigy volt az
alkotasra”1%, vagyis nem feltétlen kell kiilondsebb jelentdséget tulajdonitani egy-egy gondolat
freudi megfeleltethetdségének. Feltehetd, hogy Babits célja nem egy stlyos pszichiatriai eset
irodalmi megragadasa volt. Igy kimondhaté, hogy ,a freudi alom-elmélet nem tartalmi
szempontbdl 1ényeges, hanem csak mint egy meghatarozott tartalmat érzékiesité forma.” 104
Azzal, hogy az dlom misztikus téméjat helyezte a kozéppontba és erre fokuszalva alkotta meg
Elemér ¢életének kettdsségét, teret nyitott arra, hogy olvasok szazai mélyedjenek el sajat almaik

elemzésében és spekulaljanak a freudi vagy nem-freudi hatasrol.

% FARKAS, i. m., 62.

9 BABITS Mihdly — SzILASI Vilmos levelezés (Dokumentumok), szerk. GAL Istvan, Bp., [rodalmi Mizeum, 1980,
113.

100 SEBOK Melinda, Babits Mihaly Berlinben = ,, Gondos elmeriilés a részletekben": Tanulmanyok a Babits kritikai
kiadasok filologiai és textologiai kérdéseirdl 2., Bp., Reciti konferenciakotetek, 2023, 197-207, 201.

101 KARDOS, i. m., 22.

102 BABITS Mihaly, Onéletrajzok és interjiik, szerk. GAL Istvan, TEGLAS Janos, Bp., 1980, 14.

103 FARKAS, i. m., 65.

104 FARKAS, i. m., 80.
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Pierre Janet és Morton Prince hatasa Babits regényében

Egy Gjabb ellenérv a freudi olvasatra, hogy Freudon kiviil Babits tobb miire ¢s klinikai esetre
is utal 4 gdlyakalifiban. “Es el6jottek mindenféle konyvek, német, angol, francia lélektani
munkak, vaskos kotetek, csodélatos cimekkel. L’Automatisme Psychologique... The
Dissociation of a Personality...” (71) — olvashat6 a regényben, amikor Elemér szakirodalmi
segitséget kér tanaratol alma megfejtése érdekében. A L’ Automatisme Psychologique, vagyis A
pszichologiai automatizmus cimli mii 1899-ben jelent meg Pierre Janet francia pszichologus
tollabol, a The Dissociation of a Personality, vagyis az Egy személyiség megoszlasa cimii 1905-
s mii pedig Morton Prince amerikai orvos nevéhez kothetd. ErintSlegesen a regény legtobb
elemzdje — Raba, Szénasi, Angyalosi — emliti a két tudost, de nem fejtik ki a miivek kozvetlen
hatastorténeti parhuzamait.

Az elébbi munkaban Pierre Janet tobbek kozott egy Lucy nevil tizenkilenc éves lany
esetérdl szamol be, aki hisztéridban szenvedett és ebbdl adodo rangatdzasokat kellett elviselnie
napi szinten. Janet ugy probalta megfigyelni a lany esetét, hogy mikdzben a lany hipnotikus
alomba meriilt, kommunikalni prébalt vele. A paciens Adrienn nevi ,,személyisége”
automatikus irassal vélaszolt az orvos feltett kérdéseire, melyekre felébredve egyaltalan nem
emlékezett. Janet anesztéziat javasolt Adriennek, akivel ezutdn nem tudott tobbet kapcsolatba
1épni. Bar ezzel javitott Lucy allapotan, Janet mégis sajnalta, hogy ,,megolte” Adriennt, aki csak
Lucy emlékeivel rendelkezett, mentalis betegségével nem. Hasonld volt a helyzet Janet egy
masik paciensével, Léonie-val, egy negyvenot éves parasztasszonnyal. A ndben harom
személyiség lakozott, de csak a harmadik, Léonore volt Adriennhez hasonléan egészséges, a
tobbi személyisége nem. Janet veliik is az automatikus irds segitségével kommunikalt.!%®
Elemér ezeket az eseteket a kovetkezOképpen foglalja 6ssze: ,,A Janet médiumair6l is beszélt,
Léonie-rdl és Lucie-rdl, holgyekrdl, akiknek két lelkiik volt egyazon id6ben, az egyik 1élek a
kezet, a masik az ajkat tarta hatalmaban, az egyik irasban, a masik szoban fejezte ki gondolatait,
¢s egymasrol semmit sem tudtak.” (73)

Janet tobb altala kezelt paciens példajan keresztil figyeli meg a szomnambulizmus,
vagyis az alvajaras, illetve az ezzel Osszefiiggd amnézia megnyilvanulésait. Kifejti, hogy sok
esetben betegei az alvajaras kozben mindig csak a legutobbi szomnambulikus allapotban megélt

eseményekre emlékeznek. Igy ezek az abnormalis allapotok egy folyamatos, kiilonallé létezést

105 Edward M. BROWN, Pierre Janet and Félida Artificielle: Multiple Personality in a Nineteenth Century Guise,
Journal of the History of the Behavioral Sciences, 2003/39, 279-288.
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alkotnak, de az ébrenlét emlékeivel nem rendelkeznek.!'® Ez a jelenség analdgiasan
megfeleltethetd — ha nem is Elemér, de — a dijnok tapasztalatanak. Janet ezt — sajat
megfigyelésire vonatkoztatva — ,folyamatos amnézianak” (’amnésie continue)'®’ nevezi,
amely ,,a szubjektum képtelenségét jelenti arra, hogy tudatositsa és felfogja a kozelmult
eseményeinek emlékeit°8,

Azonban Janet azt is kiemeli, hogy vannak olyan esetek, amikor ,,a szubjektumnak
latszolag nincs memoriaja a szomnambulikus allapot alatt, és az eseményeket azonnal elfelejti,
amint megtorténnek.” % Ez azért nem feleltetheté meg 4 golyakalifa eseteire, mert mind a
dijnok, mind Elemér rendelkezik a sajat életverzioja emlékeivel; a kiilonbség csak az, hogy mig
Elemér képes a dijnok emlékeit is felidézni, addig a dijnok erre képtelen. Természetesen Ujra
felmertilhet itt a mi elemi kérdése, hogy vajon Elemér almodja a dijnokot, vagy a dijnok
Elemért? Ugyanis az utobbi megfejtés esetében igaznak is tekinthetd a Janet altal nyUjtott
megfigyelés; bar a dijnoknak a szomnambulikus éallapot alatt, vannak emlékei Elemér életérol,
,,az eseményeket azonnal elfelejti, amint megtorténnek1? éber allapotaban.

A masik emlitett miiben, a The Dissociation of a Personality-ben Morton Prince Egy
Miss Beauchamp-nek nevezett paciens esetét mutatja be. Lucy-hez és Léonie-hez hasonloan
B1l-nek (ahogy Prince Miss Beauchamp-ot nevezi) is B2-vel, B3-mal, s6t B4-gyel kellett
osztoznia életén. Elemér igy foglalja 6ssze a klinikai esetet: ,,Az egyik én jo volt, a masik rossz,
amit B. I. akart, B. Ill. nem akarta, egymas terveit rontottak, egymas magaviseletén
megbotrankoztak, s6t B. III. ingerkedé leveleket irt B. L-nek.” (73) A lany multjaban
feldolgozatlan traumdak sorakoznak, melynek kdvetkeztében tobbszor ongyilkossagot kisérelt
meg tobb személyisége és émaga is.11!

Prince kifejti, hogy mig normal esetben nem vagyunk képesek maradéktalanul felidézni
az dlmainkat, Sally (B1 egyik alteregdja) az éjszakak nagy részében ébren volt sajat bevallasa
szerint, mig a f6 személyiség aludt. Igy ugyanannyira tudatiban volt azoknak az almoknak,

mint amennyire B1 gondolatainak napkdzben. Tisztaban volt azzal, hogy mikor kezd6dott egy

106 Le sujet en état somnambulique ne se souvient que des somnambulismes précédents, il relie entre elles toutes

ces périodes anormales pour en former une existence continue, mais il n'a aucune mémoire de 1'état de veille"
Pierre JANET, L automatisme psychologique: Essai de psychologie expérimentale sur les formes inférieures de
lactivité humaine, Chicoutimi, Gemma Paquet, 2003, 12.

107 JANET, i. m., 12.

108 "Cette amnésie continue, qui consiste dans une incapacité du sujet de prendre conscience, de percevoir les
souvenirs des événements récents" JANET, i. m., 12.

109 "e sujet semble n'avoir aucune mémoire pendant 1'état somnambulique et oublier un événement aussitot qu'il
s'est produit.” JANET, i. m., 12.

10 JANET, i. m., 12.

11 KM WEHRSTEIN, Christine Beauchamp, Psi Encyclopedia, London, The Society for Psychical Research,
2019/02.08. https://psi-encyclopedia.spr.ac.uk/articles/christine-beauchamp
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dlom és mikor ért véget.''? Ebbél a szempontbdl Elemér esete hasonld, hiszen mindent

részletesen eld tud hivni a dijnok tapasztalataibol és — a lejegyzés altal — meg is Orizni.

A harmadik eset, melyet Tabory Elemér megemlit, igy olvashat6 a regényben:
Es igy ismertem meg t6le a személyiségszétszakadas hires eseteit, az amerikai papét, aki egy
utazas kozben egyszerre csak elfelejtette, hogy 6 ki és mi, elfelejtette egész addigi életét, Uj
¢letet kényszeriilt kezdeni, fiiszeriizletet nyitott. Egy szép reggel megint papnak ébredt, és nem

tudta elképzelni, hogyan keriilt a fiiszeresboltba. (73)

Ez a teljesség igénye miatt kertil megemlitésre, mivel ezek a klinikai torténetek tobb részletben
is hasonlosagot mutatnak Elemér helyzetével. O is irassal probalja ,,gyogyitani”, megfigyelni
magat, emellett lehetoségként gondol masik felének megdlésére, sot egy ponton 6ngyilkossagra
is gondol. Azonban ezek a nék mind hipnotikus, nem pedig természetes alom segitségével
lépnek kapcsolatba masik énjiikkel és Miss Beauchamp-pal ellentétben Elemér életében nyoma
sincs traumanak, sot tilsagosan problémamentes multtal rendelkezik. Emellett Tabory Elemér
maga is kijelenti hosszas kutatémunkaja utan, hogy esete egyediilallé és nem hasonlithatd
semelyik leirt klinikai esetre, hiszen 6 tud a masik fél jelenlétérél, csak a dijnok nem tud réla,
csak sejti, hogy nincsen egyediil.
De egy kis nyugodtabb gondolkodéssal rajottem, hogy az én esetemnek semmi kze ezekhez a hires
személyiségmegoszlasokhoz. Hisz ezeknél éppen az teszi a megoszlast, hogy az egyik személyiség
nem tud a masikrél, nem rendelkezik a masiknak emlékeivel; de kiilonben mind a kettd teljességgel
a valésagban ¢él. Nalam azonban az egyik személy csak dlomban él, és a kiilonos nyomasztod dolog

éppen az, hogy a masik tud errél. (74)

Akér Janet és Prince munkdinak a tiikrében, akar azok ellenében analizaljuk A
golyakalifat, mindkettd referencidlis keretet biztosit az értelmezési lehetdségek tjabb
szempontjahoz. Nem szabad azonban abba a hibaba esni, hogy egyértelmiien és kizarolagosan
valamelyik elmélet szempontrendszerébdl vezetjiik le az interpretaciot. Bar a regényben cim
szerint vagy utalds szintjén megjelend miivek fontos tdjékozodasi pontok lehetnek, maradék

nélkiil semelyik nem hozhaté fedésbe Elemér tapasztalataval !t

112 «Byt in the case of Miss Beauchamp, one of the family (Sally), according to her own statement, was awake a
large part of the night, while the main personality was sleeping, and therefore conscious of the dreams that went
on, just as she was conscious of Miss Beauchamp's thoughts during the day. She therefore knew when a dream
began and when it ended, knew it in its entirety and often was able to connect it with its origin, external or internal.”
Morton PRINCE, The Dissociation of a Personality: a Bibliographical Study in Abnormal Psychology, New York;
London; Bombay: Longmans; Green: 1906, 326.

13 TOROK Lajos, 4 golyakalifa alma: Babits Mihdly A gélyakalifa = "Egy csonk maradhat”, szerk. HANSAGI
Agnes, HERMANN Zoltan, HORVATH Csaba, SZITAR Katalin, TOROK Lajos, Bp., Racio, 2004, 78-85, 78.
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Intermedialitas 4 golyakalifaban

Az italiai, kiilonds tekintettel a velencei épitészet és reneszansz festészet hatdsa jol
megfigyelhetd A golyakalifa vonatkozasaban, ugyanis Babits a konkrét reneszansz festok
neveinek beemelése mellett az olasz utcak €s varosi latkép részletes leirdsait is adja miivében.
Ennek legfobb oka az lehet, hogy az irét kiilonleges kotelék fiizte Olaszorszaghoz. Elete els6
kiilfoldi utja ide vezetett; 1908-ban jart Velencében eldszor 14, amely ttjardl lelkesen szamol
be Juhasz Gyulanak irt levelében: , Kedves baratom, megjartam egy kis karajt a szép Italiabol
és ugy érzem, hogy megndttem egy fejjel” ™. Ezt kovetéen — de még A gélyakalifa megirasa
elétt — két izben jar Olaszorszagban; 1909 nyaran és 1910 jhliusaban.''® Ezen ttjai soran
szerzett kulturalis és mivészeti élményei tobb lirai alkotdsdban is megjelennek; /ltdlia cimi
1908-as versében — melyet kozvetleniil elsé utazdsa utan mellékel is Juhasz Gyuldnak irt
levelében!’— az olasz varosok és épitészet el6tt roja le tiszteletét. Pictor Ignotus cimii 1909-
ben megjelent versében pedig olasz festék remekmiiveinek csodalatardl olvashatunk az
ekphraszisz retorikai eszkoz altal. igy tehat nem meglepd, hogy elsd regényében is kozponti
szerepe van italiai élményei lenyomatéanak.

Amikor Babits Italia-¢lményérdl beszéliink, meg kell emliteni John Ruskin angol irot
¢s festot, akinek az italiai épitészettel kapcsolatos nézetei €s irasai hatassal voltak Babits
miivészetfelfogasara.l'® A Magyar irodalomban utal Ruskin tajszin-elméletére, és a Poetry of

Architecture cimti konyvére'?®

, emellett Az europai irodalom torténetében is szamos helyen
sz6l méltatolag Ruskinrol: ,,Ez a tehetség gyokerében redlisztikus természetii. Ez a fiatalember
csodalatos médon képes a latott dolgokban gydnyorkddni és gyonyoriiségét kifejezni.
Elsésorban a képzémiivészet érdekli, amely egyenesen a latas gyonyoriiségét akarja folkelteni
és kiszolgalni.”?°

Ot idézi 1909-es Utinapléjaban, tdle veszi at, Magyarorszag négyféle arcara vetitve gondolatait
a tajszinekrdl. Mar pedig Ruskin szemében az épitészet a miivészetek kiralyndje, s « Velence

kévei »-boi csak a kozépkoriakat tartotta biintelencknek, azaz csodalni valoknak. Rossetti,

114 GAL Istvan, Babits és Italia = UO., Babits Mihdly: Tanulmadnyok..., i. m., 301-310, 303.
115 Babits levele Juhasz Gyulanak — BELIA, i. m., 173.

116 GAL, Babits és Italia, i. m.

117 Babits levele Juhasz Gyulanak — BELIA, i. m., 175.

118 GAL, Babits és Itdlia, i. m., 301.

119 BABITS, Magyar irodalom, i. m., 18.

120 BABITS, Az eurdpai irodalom térténete, 555.
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Ruskin, Robert ¢és Elizabeth Browning italomanidja hoditotta at Babitsot Parizstol

Olaszorszagnak, ahol haromszor jart, miel6tt szétnézett francia f6ldon*?

A golyakalifa szempontjabol tehat Ruskin Velencze kovei cimli mivét érdemes szorosabban

vizsgalni, mely konyvtaranak részét képezte'?

¢s méltatja Az eurdpai irodalom torténetében
is.?> Ebben Ruskin olyan miivészeti, tarsadalmi és kulturalis Osszefiiggéseket és
kovetkeztetéseket tesz, amelyeket Velence épitészetébdl és torténelmébdl vezet le.'** Ez a mii
bizonyara hatassal volt arra, hogy Babits mekkora figyelmet szentel A golyakalifaban Velence
utcainak, éplileteinek és hangulatanak irodalmias bemutatasara:
Es néztiik a hazakat, a gyonyorii ablakokat, a finom, romantikus erkélyeket. Elkalandoztunk a
szlik utcakba, ahol alig tudtunk ketten elmenni egymas mellett, ahol a nyilt iizletekbdl
gyuimolcs- és olajszag aradt ki, ahol olyan a hazak arca, mint hervadozo, unt szépségeké, nemes

piszok fodi a koveket, zeng6 latin szavak bagyadt ruganyossaggal szokddsnek, mint régi labdak,

a lebocsatkozo rokkant falak kozott. (93)

Italiai ¢élményei és azok hatdsai tehat nem csak lirdjaban, de prozajaban is fellelhetdéek. 4
golyakalifa egyik sorsforditd pillanata, amikor Elemérre rataldl a szerelem, talalkozik Etelkaval
¢s Uj értelmet nyer az ¢élete. Ez a jelenet Velencében jatszodik és kiilonds jelentdsége van annak,
hogy az egyik els6 kozos élménye a parnak a velencei akadémiai képtarban valosul meg. Babits
két reneszansz festdt nevez meg név szerint; az egyik Jacopo Tintoretto, a masik Paolo
Veronese: ,,Es eszembe jutott Tintoretto napfényjatéka az asszonyi testen, eszembe jutott
Veronese. Tele volt a lelkem miivészettel, szépséggel, életvaggyal.” (86)

Babits azonban Kkitlintetett figyelmet szentel egy festdé miiveinek, és ezek leirasa
egyértelmiien Vittore Carpaccio egy kilenc részes sorozatat tarja a befogado el¢, amely 1490 és
1495 kozott késziilt.'?

De nemsokara larmaztak koriilottiink a képek, és Orsolya meséje a nagy falakrol hangosan

mesélt. En, most is gyerek még, Vivi dada kedvence, mesék kedveldje, boldogan mutogattam a

sok szép és tarka alakot, a varakozo koveteket, gyonyorii, hullamos hajukkal, eleven szin,

fesziild ruhgjukban, 12 az aggodalmas kiralyt,’?” a lobogés cédrusarbocokat, a népes erkélyti

121 Cs. SzABO Lasz16, Laodameia Fogarason: Babits angoljai, Magyar Miihely, 1966/16-17, 77-84, 82.
122 GAL, Babits és az angol irodalom, i. m., 96.

123 BABITS, Az eurdpai irodalom torténete, i. m., 593.

124 John RUSKIN, Velencze kovei, ford. GEOCZE Sarolta, Bp., MTA, 1896.

125 Katolikus Lexikon, szerk. BANGHA Béla, Bp, 1933.

126 1. melléklet

1272 melléklet
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marvanyhazakat,'?® a hidakat, hajokat, kikotoket,'?® a mennyezeteket, az aranyhaju kiralyfit, a

t,130 t’lSl

papat, a biborosok menetét, a tizenegyezer sziize a szentek aranykarikai a kegyetlen,

nyilas poganyokat!®, (92)

Ezek a képek Szent Orsolya tragikus torténetét abrdzoljak, aki breton kiralylanyként
megkeresztelkedését kdvetden sziizességi fogadalmat tett. Miutan Aetherius pogany kiralyfi
feleségiil kérte, egy alméban 6t meglatogatd angyal tandcsara harom év haladékot kért és
tizenegyezer szliz tarsndjével Romaba zarandokolt, hogy a papa eldtt erdsitse meg hitét.
Hazafele tartva hunok tdmadtak rajuk, és mivel a holgyek nem voltak hajlanddak keziiket adni
a pogany hunoknak, azok végeztek veliik és igy martirhalalt haltak.'®3 A megrendelésre késziilt
kilenc részes széria tehat a késobb szentté avatott Orsolya tragikus torténetét meséli el kezének
megkérésétdl, az dlmaban megjelend angyal ilizenetén at, martirhalalat kovetd temetéséig és
megdicsOiiléséig. Babits személyesen is talalkozott Carpaccio miivével, amirdl a Pictor Ignotus
vers is taniibizonysagot tesz: ,,és barsonyok €s barsonyég, / ember és tenger van elég / Carpaccio
sok dis szinii vasznan”!3*. Ruskin is magasztalja Carpaccio-t a Modern Painters cimii
munkajaban és kiemeli a festé képességét arra, hogy hiien ragadja meg a ,Régi Velence”!%®
épitészetét. Babits Az eurdpai irodalom torténete szerint olvasta a Modern Painters-t és nagy
jelentdséget tulajdonit annak. %

A nyiizsgd képtarban vald nézelddés soran Etelka az a Carpaccio kép elott all meg,
amely Elemér elmondésa szerint maga volt a Csond — éppen, mint Etelka. A részletes leiras
egyértelmiien a Carpaccio-sorozat 6todik tagjat, Szent Orsolya almat abrazolo képét festi az
olvaso szeme elé:

De Etelka megtalalta a képet, amelyikben csond volt, megtalalta az esti képet, mikor Orsolya

szlizi agyaban nyugszik, ahol az ajton behulld szogletes fényben all az angyal, kis kutya hever

az agy elott, imakodnyv van nyitva az asztalon, elonti a szobat a régi festékek eziistsziirke

128 3, melléklet

129 4. melléklet

130’5, melléklet

131 6. melléklet

1327 melléklet

133 Katolikus Lexikon, szerk. BANGHA Béla, Bp, 1933.

134 BABITS Mihaly, Pictor Ignotus, 1909.

135 “Foremost among them stand Gentile Bellini and Vittor Carpaccio, to whom we are indebted for the only
existing faithful statements of the architecture of Old Venice; and who are the only authorities to whom we can
trust in conjecturing the former beauty of those few desecrated fragments, the last of which are now being rapidly
swept away by the idiocy of modern Venetians.” John RUSKIN, Modern Painters, London, George Allen,1904,
114.

136  Alig egy évvel az Angol idillek utan kijott egy konyv, amely hadat {izent a virtudz tokéletesség és elégedett
valosagabrazolas hitvallasanak. [...] Szerzdje egészen fiatal ember, fiatal oxfordi graduate: John Ruskin.” -
BABITS, Az eurdpai irodalom térténete, i. m., 555.
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csondje. S a sziliz fej alatt egy latin sz6 olvashatoé a vankoson. - Mit tesz az Infantia? - kérdezte
Etelka. - Csond - feleltem hirtelen, anélkiil hogy rdgondoltam volna, hogy voltaképpen nem

annyit jelent. (92)

A kép kiemelése a tobbi koziil azért is jelentéségteljes, mert bar ugyanabban a témaban
késziilt az Osszes kép, Etelka mégis az 6todik festményt valasztja alapos megfigyelésének
targyaul. Ennek egyik oka az lehet, hogy a tobbi kép mind szereplok tomegeit vonultatja fel;
angol koveteket, a kirdlyi udvar tagjait, a zarandokokat, a papa kiséretét, amelyek zsufoltta és
szinte hangossa teszik ezeket a miiveket: ,,De nemsokdra larmaztak koriilottiink a képek, és
Orsolya meséje a nagy falakrol hangosan mesélt.” (92) Ezzel szemben az Orsolya almat
bemutaté 6tddik festményen csak két alak lathato, ha a kutyat nem emlitjiik; Orsolya és az
angyal. Ez teszi tehat — a sorozat tobbi darabjaval szembedllitva kiilondsen — nyugodtta,
melankolikussa és a csond megtestesitdjéveé ezt a képet. Talan nem meglepd, hogy a Babits altal
oly nagyra tartott Ruskin szivéhez szintén kozel allt Carpaccio a szent szliz almat megjelenitd
kép, melyet az angol preraffaelita miivész le is masolt'*’ 1876-os velencei titja soran. 3 Emellett
Ruskin Saint Ursula cimii munkajaban részletes leirasat is adja a targyalt festménynek. '

Kiemelend6, hogy a képen lathato latin sz6 észrevételéhez nagyon gondos megfigyelés
sziikséges, ugyanis a nagyjabol haromszor 6t méteres festményen'’ ez a felirat egy relative
kicsiny diszitd elemen olvashatd, amely az Orsolya feje alatt 1évd parnan fligg. Ebbdl
kovetkezik, hogy Babits igen pontosan megfigyelhette ezt a festményt, hogy ennyire részletesen
vissza tudja adni annak részleteit a regényben. Hangstlyozandd, hogy noha Elemér
gondolkodas nélkiil ad téves valaszt Etelka kérdésére, megfejtése nem alap nélkiili. Nem csak
a lany nyugodt és a kép csondet kifejezd hatasara mondhatta a csond szot a helyes megfejtés,
vagyis a ’gyermekkor’ helyett. Az infatia sz6 etimologiai elemzése ugyanis feltarja, hogy az
sz szerint annyit tesz; *beszéd nélkiili’.**! Igy Elemér — a latin szakos Babits tolmacsolasaban
—bizonyéra tisztdban volt a sz6 csonddel valo sszefiiggésével.}*? Ezen kiviil sajat gyermekkora
tapasztalatat is a csonddel koti dssze:

Es eszembe jutott a gyermekkorom csondje, amikor még nem kialtoztak lelkemben azok a

borzaszto, szégyenteljes, piszkos emlékek. Mennyire elhalkultak ezek a larmas emlékek, mikor

137 8, melléklet

138 RUsKIN, Guide to the Principal Pictures in the Academyof Fine Arts at Venice: A Critical Edition, with Other
Texts on Carpaccio and Venetian Painting, ed., Paul TUCKER, Ca’ Foscari, 2023, 22.

139 RuUsKIN, Saint Ursula, New York, The Devin-Adair Company, 1912, 23-31.

140 Gallerie Accademia, Venezia, https://www.gallerieaccademia.it/en/dream-ursula
141 S713Cs, 1. m., 418.
142 BDER Zoltan, Orsolya meséje Babits ,, Gélyakalifa” c. regényében, Irodalomismeret, 1997/4, 97-101, 101.
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Etelka kozelében voltam! Boldognak és gyermeknek éreztem magamat megint, mint azon az
emlékezetes majalison, gyermekkorom utolsé tiszta napjan. Csodalatosan szabad és jokedvii

lettem, mintha vesztemet érezném, mintha megint valami utolsé6 napom volna. (92)

,A csond [tehat] a larmas emlékek nélkiili dllapotot, a kettés élet hianyanak allapotat jelenti.”'*3
Ha Orsolya sorsara gondolunk, akkor ez a csond még nagyobb jelentéséggel bir, éppen ugy,
mint az Elemér életében beallo pillanatnyi nyugodt peridodusok; ezt a csondet megprobaltatasok,
szenvedés és végiil tragédia koveti; a legmélyebb csond, a haldl. Nem lehet véletlen az sem,
hogy ez az a kép, amely az dlom motivumat jeleniti meg. Elemér ugyan nem fejti ki ennek az
epizoddnak a sajat almaval valo Osszefiiggését, de az sokatmondd, hogy éppen annak van nagy
szerepe a torténet alakuldsa szempontjabol, hogy Etelka tudomast szerez férje almai miatti
gyotrodésérdl. Ugyanis ez a szinvallas inditja el késébb Elemért utols6 almaba azzal a céllal,
hogy véget vet a dijnok életének és ezzel sajat szenvedéseinek is.

Eder Zoltan Ruskinon és Babits sajat élményein kiviil D’Annunzio olasz iréhoz kéti
Orsolya dlmanak megjelenését. 11 fiuoco (1900) cimii miivében — melyet Babits olvasott*** — 4
golyakalifdjéhoz hasonld részletességgel irja le a festményt, kiilon hangsulyt helyezve az
infantia sz0 jelenlétére. Bar Babitsnak nem tetszett D’ Annunzio regénye, a festmény ily modon
valé beemelésére konnyfiszerrel kdlcsdndzhette az dtletet olasz tarsatol. 1

Carpaccio nem csak a regény szempontjabol bir jelentdséggel Babits életében; 1935-
ben Torok Sophie Carpaccio egyik angyal figurgjat festette ra a koltd — emiatt késébb —
Angyaloskényvként ismert kéziratgytijtemény kemény fedelére.!*® A boriton taldlhaté angyal
lanton jatszik!*’, ami arra enged kovetkeztetni, hogy Babits felesége — a szintén a Velencei
Képtarban 8rzott — Jézus bemutatdsa a templomban**® cimii Carpaccio-festménynek angyal-
figurdjarol mintazta az angyalt. Fontos megjegyezni, hogy a festd minden bizonnyal éppen a
Szent Orsolya mennybemenetelét dbrazold képen térdepld martirokrol mintazta e festmény néi

t149

arcait™", igy a két kép vonatkozasa itt ér ssze a Babits-csaladdal kapcsolatban.

143 OpoRICS, i. m., 136.

144 “Elolvastam olaszul a Fuocot, D’ Annunzio regényét: nemcsak ellenszenves, de er61kddd és impotens iro
munkajanak tartom.” BELIA, i. m., 175.

145 BpER, i. m., 100.

146 RABA, i. m., 16.

147 MAJOR Agnes, Critical Edition of Mihdly Babits’s Poems (1911-1915): An Attempt to Resolve a Dating
Problem, STUDI FINNO-UGRICI: ANNALI DELL ISTITUTO UNIVERSITARIO ORIENTALE DI NAPOLI,
2022, 1-16, 2.

148 9. melléklet

149 Gallerie Accademia, Venezia, https://www.gallerieaccademia.it/en/presentation-jesus-temple-0
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A regény vilagirodalmi, filozoéfiai és I¢lektani hatterének vizsgalata mellett tehat helyet
kell kapnia Velence épitészetének és Carpaccio festményének is, mivel ezek jellemzése fontos
szerephez jutnak a cselekményben. Velence és mas olasz varosok részletes leirasa jellegzetes
babitsi hangulatot kolcsondz a regénynek. Carpaccio festménye pedig mind az 4lom motivuma,
mind az almot és a csendet kdvetd tragikus sors beteljesiilése szempontjabol tekintheté a mi

intermedialis hatterének.

Osszegzés

Kutatasom Babits Mihdly A4 gélyakalifajéat irodalmi, filozofiai, 1élektani, intermedialis hatasok
tikrében vizsgéalta. Bar Babits nem teljesen ismeretlen témdhoz nyult, miive mégis
elkiilonithetd magyar és vildgirodalmi tarsaitdl, sajat kordban a magyar proza egyik
legmodernebb alkotasanak tekinthetd. Babits elsd regényének modernsége abban rejlik, hogy
nem a magyar epikus hagyomanyt folytatja, hanem a vildgirodalomi és intermedialis élmények
ihletik a regény prézapoétikai megoldasait. A kutatadsban bemutatott szovegkdzi parhuzamok,
mifaji megfeleltethetdségek, Carpaccio festményeinek részletes elemzései olyan Osszetett
interkulturalis értelmezési keretet nyujtanak a regény értelmezéséhez, mely ujszerii annak
recepciotorténetében. A koltd elsé regénye szdmtalan interkulturdlis parhuzamot integral és
innovativ megoldasokkal rendelkezik, ezaltal vilagirodalmi ranginak tekinthetd. A regény
befogaddi ¢élménye azaltal valik kortol fiiggetlenné, hogy Babits nem konkretizalja az
értelmezés keretét; a regény vilaganak bizonytalansaga barhol és barmikor érdekes lehet. Nem
véletlen, hogy a regény angol, cseh, eszperantd, észt, finn, francia, lengyel, német, olasz, orosz
és svéd forditisban is megjelent.!® A forditisok sokasaga is bizonyitja A gélyakalifa
vildgirodalmi rangjat, sikerét. A realitas €s az irrealitas igy teszi altaldnos érvényiivé az emberi
1ét sziikségszerli kettOsségét. A4 golyakalifa Babits Mihdly legmodernebb regénye és az irod
késobbi nagyepikai alkotdsaiban mar mds (kevésbé modern) prozapoétikai megoldasokat
alkalmaz.

A megadott terjedelmi kereten beliil nem vallalkozhattam ennél tobb teriilet érintésére.
Jelen dolgozat Poe, Wilde és Stevenson prézai miiveit csupan A golyakalifadhoz tiiz6d6
viszonyukban vizsgalta. Tovabbi kutatdsban érdekes lenne a William Wilson, a Dr. Jekyll, a

Dorian Grey és A golyakalifa parhuzamos komparativ dsszevetése, hiszen ezek a miivek mind

150 STAUDER Maria, VARGA Katalin (szerk.), Babits Mihaly: Bibliogrdfia, Bp., Argumentum, 1998, 281.
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parbeszédben allnak egymassal és integraljak egymas irodalmi motivumait és hatasait. Emellett
az angol nyelvii prozairodalmon kiviil Hoffmann 4 Homokember és Balzac A szamarbor cim
regényekkel is érdemes lenne tematikusan 0sszevetni 4 golyakalifat. A regény magyar irodalmi

— akér Babits mas miiveivel*®!

val6 — eldzményeinek €s olyan alkotasokkal valé parhuzamainak
vizsgalata, mint Karinthy Harun al Rasid utolso kalandja, J6kai Az aranyembere, vagy Ambrus
Zoltan Midas kirdalya'™ szintén szétfeszitette volna az elméleti keretet, ezért ezekkel egy
késébbi munkamban foglalkozom.

Dolgozatomat Babits Mihaly onéletirasaban megfogalmazott gondolataval zarom: ,,Az
utanzas olykor teremteni is tud: olyan valamit hozhat 1étre amilyen még nem volt a vilagon, s
nélkiile nem is lett volna soha”!®® Bar erés tilzas lenne utdnzasnak nevezni A gélyakalifat,

hiszen eredetisége vitathatatlan, az integralt interkulturalis hatasok sokasaga nélkiil a regény

mégsem valt volna a szazadeld legmodernebb és ,,legmeglepdbb” miivéve.

B1V6. A torony drnyéka és Novella az emberi hiisrél és csontrél cimii novella
152 BABIcs Andrea, A golyakalifa néhany szerkezeti sajatossaga, Irodalomtorténet, 1992/1., 40-55, 40.
158 BABITS Mihaly, Keresztiilkasul az életemen, Bp., Nyugat és Irodalmi Rt., 23.
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