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A Tompa utcai pad mint tarsadalmi intervencio

Absztrakt

2023 nyaran, a Tompa utcai pad egy olyan tarsadalmi szintii érték- és érdekkonfliktusra
mutatott r4 Ferencvaros egyik frekventalt utcdjaban, amely szamos kérdést felvet, tobbek kozott
tarsadalomtudomanyos szempontbol is.

Kutatasom célja, hogy megvizsgaljam a padot mint tarsadalmi intervencids eszkozt, illetve a
keriileti onkormanyzat reflexiojat a pad hatasai és utoélete kapcsan egyarant.

A kutatasban teoretikus keretet képeznek a térszociologiai, illetve koztér és nyilvanossag
elméletek, Francis Fukuyama identitaspolitika elmélete, Chantal Mouffe agonisztikus politika

¢s miivészeti aktivizmus fogalma.
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Bevezeto

"A tarsadalmi tér konfliktusok dltal jon létre és strukturalodik. Ez a felismerés az elso

lépés egy demokratikus térpolitikahoz." (Deutsche 1996, 24).

Az emberek egyarant elemei és alkotoi a térnek (Berger, 2016). Ez a gondolat képezi
alapjat a relacionalis térkoncepcionak (Dusek, 2012). Sot tovabb kisérve a gondolatot az
alkotéelemek - tehat az emberek és mas tényezok, melyekre a tovabbiakban kitérek -
Osszessége, illetve azok viszonyai egymashoz, hozzdk 1étre és mozgatjak a teret. Ebbdl a
viszonyok tarsadalmi termékek, melyek visszahatnak létrehozoikra. Egyes meglatasok szerint
a szocioldgia elmélet “elhanyagolja” a tér, mint tarsadalmi tényez0 jelentdségét. Mindezt olyan
allitasokra hivatkozva, mint példaul a hol kérdésének mellékesként vald kezelése (az idovel
szemben) vagy példaul - a globalizacidra alapozva - Luckmann gondolatara, miszerint: ,,[a]
mindennapok vildga térben és idoben szervezddik. Szamunkra a térbeli struktira mellékes”
(Luckmann, 1998 [1966]: 46, idézi Berger 2016).

Jelen kutatdsban a fentiekben felvetett gondolatokat igyekszem targyalni, a teljesség
igénye nelkiil. Alapvetésemnek tartom a térkoncepcio relaciondlis voltat, miszerint a térbeliség
¢s a tarsadalmisag folyamatos kolcsonhatasba 1ép egymassal. Ezen kolcsonhatasok
folyamatdnak egyik “termékeként” vagy mas szdval gyakorlataként tekintek a Tompa utcai pad
esetére.

A térszociologiai megkozelitések mellett foglalkozom az atmoszféra kérdéskorével, az
ellenterek konstrualasaval, a hegemon rend természetes jellegével és az ellen hegemonidk
l1étrehozéasaval. A tér - sziikebb értelembe vett - fokuszabdl kilépve €s a pad esetében relevans
szempontokat bevonva targyalom, a nyilvanossag kérdését a public art, illetve az agonisztikus
térfelfogas és politika megkdzelitésébdl. Végiil pedig, de talan a Tompa utcai pad esetében a
legérdekesebb aspektusbdl nyitom meg a vizsgaldédast. Ennek targya a Ferencvarosi
Onkormanyzat képviseletében Dome Zsuzsanna, kultiraért felelds alpolgarmesterrel készitett
interju, amelyet a fent felsoroltak mellett, Francis Fukuyama identitaspolitika kritik4ja, illetve

Chantal Mouffe miivészeti aktivizmus elmélete alapjan is elemzek.



Kutatasomat az alabbi kérdések hivtak életre:

e Milyen szerepet vallalt a Ferencvarosi Onkormanyzat a Tompa utcai pad
létrehozasaban?

e Hogyan latja jelenleg az Onkormanyzat ezt a beavatkozast az ismert események
tiikkrében?

e Miként mutatkozik meg az identitdspolitika a pad hasznélataban és a kornyezo
reakciokban?

o Tobb, mint egy év tavlatabol vizsgalva produktiv konfliktusnak tekinthet6-e?

e A kdzpontban 4ll6 pad utééletét illetden milyen kovetkeztetések vonhatok le?

e A pad koriil megindult tarsadalmi diskurzus konstruktivnak tekinthetd-e?

e Ez a beavatkozds erdsitheti-e egymds elfogadéasat, hozzajarul-e a csoport
emancipacidjdhoz?

e Hogyan hasznélja a Ferencvéarosi Onkormanyzat a public art médszerét a varosi

tér jelentésformalasara?

Dolgozatom jelen helyzetében egy toredéke a kutatni kivant teriiletnek. Szamos tovabbi,
a Ferencvarosi helyi kozosségre, illetve annak kollektiv identitdsara gyakorolt hatast lenne
érdemes vizsgalni a tovabbiakban.

A Tompa utcai pad esete tobb szempontbdl is fontos kutatasi téma megitélésem szerint.
Egy pad mint fizikai elem a varosban kiilonféle tarsadalmi funkciokat tdlthet be, ennek
valtozatossagarol az elemzés fokuszaban allo pad is bizonyossagot tesz. A koztertileten elfoglalt
helye 6nmagaban, adott szempontbol mar meghatarozotta teszi értelmezhetdségének kereteit.
A Tompa utcai pad esetében kiillondsen izgalmas a miivészeti aktivizmus, mint politikai
hajtéers (Zolyom, 2010). Igy kapcsolodik szervesen az elemzésemhez a kozteriilet harctérként
valo definidlasa Chantal Mouffe altal, illetve Francis Fukuyama identitaspolitika kritikai
megkozelitése, annak megnyilvanulasai a pad feliiletén.

Meglatdsom szerint az Onkormdnyzat allaspontja, szerepvéllalisa és reflexidja
ravilagithat a modern vérosok kihivéasaira és lehetdségeire, példaul a koztér diszkurziv

hasznalatanak szempontjabol.



Térértelmezések és térérzékelés

“A politikai szféra nemcsak a diskurzus helye, hanem egy diszkurziv modon konstrualt
teriilet is. A radikalis demokracia szemsz6gébol nézve a politika nem redukalhato valamire,
ami a nyilvanos tér vagy a politikai kézésseg hatarain beliil torténik, s amit egyszeriien
valosagkent fogadunk el. A politika, mint ahogy Chantal Mouffe irja, a politikai kézosség
megalkotasarol szo. Arrol, hogyan teremtik meg a térben zajlodo miiveletek a politika terét.”

(Deutsche 1996, 289).

Az 1960-as és 1970-es években bekdvetkezo térbeli fordulat 1, amelynek eléfutaraként
foként Henri Lefebvre és Michel Foucault emlithetd, arra hivta fel a figyelmet, hogy az emberi
1ét alapvetd meghatarozottsagat képezd ido, a térrel egylittesen érthetd meg és nem azt teljesen
melldzve (Berger, 2016). Az ember ¢€s a tér kdzotti kapcsolat a jelenben konstrudlodik. Gaston
Bachelard (2011) hangsulyozza, az emlékezet nem idébeli, hanem térbeli természetii. Allitasat
az emlékek térbeli rogziilésére alapozza, igy az emlékek az térbeli tapasztalatainkra épitkeznek
az emlékezés folyamataban. Ezért tartom fontosnak azt, hogy a térbeliség témajat bovitsiik a
tértapasztalas tényezdjével, illetve a megélt tér fogalmaval Henri Lefebvre elméletét hasznalva
ehhez.

Henri Lefebvre ¢letmiivének legjelentdsebb témaja a dialektika volt, amely a tarsadalmi
gyakorlat-fogalom ¢és poézis harmasara épilil. Ezen harmas egységei egymassal sokszor
egymassal ellentmondasos, Osszetett viszonyaikban bontakoznak ki (Berger, 2016). Lefebvre
mondja ki 1974-ben megirt La production de [’espace cimii konyvében, hogy a tér nem
onmagaban 1étezd, hanem konstrualt?. Dialektikajaval meghaladja a moderntias dualizmusait,
egységeit halozatban, azokat egymast athatoan definialta. A fizikai és mentélis tér dualizmusat,
egy harmadik kategéria a tarsadalmi, megélt tér “szférajanak” bevonasaval torte meg. Ezen
harmadik kategoria aspektusai utalnak az elébbi kett6 érzékelt (fizikai tér), elgondolt (mentalis
tér) elemére. Elmélete a tarsas kontextusok, illetve azok egymashoz vald viszonyai
szempontjabol jelentds most szamunkra. Az, amit Lefebvre térreprezentdcidoknak nevez, a térrdl
vald tudas és annak termelésérdl szol. Ezek gyakorlatokat indukélnak, melyek ideologidkkal

teltek és a hatalmi viszonyrendszerbe illeszkednek szervesen (Berger, 2016).

1 Mit neveziink térbeli fordulatnak? Berger irja: “egy nem létez6 egységes térparadigma”. “A térbeli fordulat
sokféle, akar egymassal ellentétes jelentéssel bir. Nincs egyetértés abban, tartalmilag mi a térbeli fordulat, mely
tudomanyok vagy iranyzatok érintettek, illetve hogy mik lennének azok a k6zds pontok, amelyek 6sszekdtik a
kiilonbozé megkozelitéseket” “A térbeli fordulat hat (a nulladikkal egytitt hét) értelme kiilonitheto el.”

2 Marxi értelembe véve termelt.



A tértapasztalas egyik fontos része a terek atmoszféraja (Bohme, 1995), a
hangulatkeltés. “Az, ami a térben torténik, ami a tér allandosagat megtord cselekmény vagy
tevékenység, hatdst gyakorol a térben résztvevokre. Az atmoszférdk megtapasztalasa-felépitése
a habitusok osztaly- és nemspecifikus észlelési és értékelési elveitdl fiigg” (Low, 2001). Egy
adott atmoszféra érzelmi reakciot valt ki, mely reakcid fiiggvénye annak az érzelmi
apparatusnak - a bourdieu-i fogalomhasznalattal élve habitusnak -, amelyet Low utobb észlelési
és értékelési elveknek nevezett meg. Bourdieu térértelmezésében is a habitus fogalmara épit,
ugy véli “a habitusok vezérlik a térbeli gyakorlatokat és a terek formalasat — s hogy mindebben
a tarsadalmi kilonbségek tiikrozddnek. Kétségtelen: a habitusok részben bizonyos
>>atmoszférak<< hatdsara formalodnak, majd a cselekvok ezen atmoszférdk megteremtésén
faradoznak a lakasban” (Berger, 2016). A Martina Low altal leirt érzelmi reakcié az, amely
képes egy adott helyet tobb tér jeleneként értelmezni. Az emberekre gyakorolt befolyds egy
adott helyen tobbféle térkonstrukciot hozhat létre az egyes cselekvOkben, habitusuktdl fiiggden.



Public art és nyilvanossag

A public art egy komplex, helyspecifikus, sok esetben aktiv miifaj, szorosan
kapcsolodik kontextusdhoz, kornyezetéhez, a kozdsségekkel wvald egyiittmiikodésben
formalodik és valik a kornyezet részévé (Zolyom, 2010). Igy hoz létre nyilvanossagot, vagy
nyilvanossagokat a miivészet eszkozével. Zo6lyom Franciska miivészettorténész leirdsa szerint
a public art tobb tarsadalmilag dsszetett témaval is foglalkozhat, mint példaul egy demokratikus
rendszer felépitésével, az allami és civil szerepvallalas egyensulyaval, a kdz- és magantulajdon
atrendezdédésével, az egyéni €s a kozdsségi tudat dtalakuldsaval. A public artnak célja tovabba,
az altalanosan bevett nézetek és az uralkod6 értékrend feliilvizsgalata, az azok mogott hizodo
hatalmi viszonyrendszerek feltdrasa. Ez egyfajta kritikai szemléletnek is nevezhetd
allasfoglalas, mely indukalja politikai jelentoségét és horderejét. Ahogyan azt Zdélyom is irja:
“[...] a koztér nem egy >>adott<<, objektiv és magatol értetddé materialis valosag, hanem a
mindenkori tarsadalmi viszonyok fiiggvényében jon létre és alakul at.” igy a public art
egyszerre igényel térbeli és tarsadalmi értelmezést is. “A koztér és a tarsadalmi nyilvanossag
tehat egymast meghatdrozd tényezok.” (Zolyom 2010: 284) A fent mar emlitett jellemzdi
szerint aktiv miifaj, ami a térbeli és szemléleti relaciok szempontjabol is fontos. Az 1960-as
évektdl a nyugati demokracidkban kiilonb6zd szemléleti poziciok jelentek meg a
nyilvanossagban (Zdolyom, 2010). A kiilonboz6 tarsadalmi rétegek, csoportok lathatosaganak
novekedését (példaul vallasi vagy szexualis kisebbségek) €s a mozgalmasodas jelentdségének
felismerését kovetden egyes polgarjogi szervezetek befolydsa megnétt. Ez a novekedés a
koztérben és a médiaban vald magasabb részvételnek is kdszonhetd volt. Ebben az idészakban
beszélhetiink a térbeli fordulatrol, mely soran kezdték a tarsadalomtudomanyokkal foglalkozo
kiilonboz6 diszciplindkban a teret konstitutiv szereplonek tekinteni a tarsadalmasodas
folyamataban. Tobbek k6zott példa erre, mar az el6z6 fejezetben is emlitett Michel Foucault,
Henri Lefebvre, Michel de Certeau, akiket a térbeli fordulat eléfutaraiként is jegyziink.
Térfelfogasuk kozos eleme, hogy mindannyian a tér tarsadalmi természetét hangstlyozzak, és
ugy tekintenek ra, mint egy dinamikus és konfliktusokkal teli szocialis konstrukciora, nem
pedig statikus, oGnmagaban all6 entitasra. Megkozelitésiikben a tér az emberi tevékenységek és
hatalmi viszonyok révén alakul, ahogyan azt Zélyom is irja.

Ebben az olvasatban a milivészet megjelenése a kdztéren élhetdvé teheti a varosi tereket,
elveheti annak az elidegenedést eldémozdité ¢€leit. Zolyom igy fogalmaz: “A tarsadalmi térben

elhelyezett miivészeti alkotdsok eldsegitik a kozos értékek és ezaltal a kozosségérzet



kialakulasat, és kihatnak a viselkedésformakra is” (Zolyom 2010: 290). Gondolatat a 20.
szazadi avantgardra vezeti vissza, amikor a tarsadalom formalhatosagat hirdették. Ahogyan
mult szdzadi miivészeti alkotasokban is megfigyelhetd ® a kozpontot elfoglald jelenlét és
kozvetlen tapasztalat jelentdsége a mii értelmezésében, tigy a pad esetében is az. A pad sokak
altal latogatott varosrészen valé megjelenése, annak nyitottsaga arra, hogy barki hasznalatba
vegye, az emberek reakcidja, annak hatasara megindult diskurzusok emberek k6zott. Mind azt
tamasztjak ald, hogy az alkotdst és annak értelmezését, a befogaddk aktivitdsa és ehhez
kapcsoldédd mozgasa egésziti ki. A pad feltdar egyfajta viszonyrendszert, aminek a
kozéppontjaba maga a keriilt. Kwon elmélete szerint “kiilonb6z6 kulturdlis vitdk, egy elméleti
koncepcio, egy tarsadalmi kérdés, egy politikai probléma, az intézményrendszer, egy kdz0sségi
vagy szezonalis esemény, egy torténelmi adottsdg, de még a vagy bizonyos alakjai is
felfoghatoak helyként” (1997, 93). Tehat mindamellett, hogy pad radikalis visszhangot valtott
ki és jelentds tarsadalmi dinamikéat hozott létre, az azt koriilvevd befogadoi aktivitdsnak
koszonhetden ¢€s tarsadalmi vita értelmében helyként is értelmezhetd tovabbiakban.

A fentebb emlitett viselkedésformak kapcsan Low (2001) az alabbi ajanlast teszi: “ha
tudjuk, hogy egy térbeli struktira, az azok altal lehetové tett viselkedésmodok hogyan jonnek
létre, akkor elgondolhatunk és l1étrehozhatunk olyan tarsadalmi-térbeli viszonyokat, amelyek
egy szdmunkra elfogadhatobb, igazsagosabb rendszert jelenitenek meg.” Elmélete szerint a
terek értelmezését és észlelését osztalyhabitusok vezérlik. Strukturalis elvek, amelyek
habitusok formajaban inkorporalddnak egy tarsadalomba. Bourdieu-hoz kapcsolodva ugy véli
az egyenldtlenségek Gjratermelése kovetkezik be azaltal, hogy “habitusukbol adédéan néhany
szerepld >>0sztonds<< affinitast, masok viszont megmagyarazhatatlan feszélyezettséget,
zavart €érez bizonyos helyekkel kapcsolatban. Az olyan alapvetd, nem reflektalt, testileg
megtapasztalt érzetek révén, mint az otthonossag, magabiztossag, feszélyezettség, zavar,
biztonsagérzet vagy félelem, a térkonstitucioval kialakul6d atmoszférak az odatartozas vagy az
idegenség érzeteit keltik a kiilonb6zd habitust cselekvokben. Az atmoszférakat megtapasztalo
habitusok révén a cselekvok onmagukat zarjak ki bizonyos terekrdl, ami a szelektiv asszociacio
miatt segiti Gjratermelni az egyenldtlenségeket” (Low 2001: 212-213).

A fizikai tér tarsadalmi térként valo értelmezése hozzajarul ahhoz, hogy az adott alkotas
hogyan reflektal szociokulturalis kornyezetére. Ezt a feloldodasi folyamatot Zolyom (2010)
onreflexiv és részletgazdag miivészeti gyakorlatnak nevezi. Kwon igy irja le a public art altal

létrehozott emancipatorikus hatast: “A  kulturdlisan megerésitett szubjektum, aki nem

3 Morris 1964-es installacidja, illetve Mary Miss Hatarvonalak cimi 1978-as munkaja.



elidegenedett, és aki a miivészettel valo taldlkozas és miivészeti munkdban valo részvétel altal
valik teljessé, egybeesik a politikailag felhatalmazott tarsadalmi egyén képzetével, ami a
mivészeti projekt altal kinalt lehetdségb6l és a miivészeti Onabrazolas (politikai

onmeghatarozas) orokletesnek vélt képességébol tevodik 6ssze™ (2002, 38).



Miivészeti aktivizmus

“A mivészeti aktivizmus nem pusztan kritizalni kivanja a miivészeti rendszert vagy az
altalanos politikai és tarsadalmi feltételeket, amelyek kozt ez a rendszer miikkodik. Ehelyett
inkabb a miivészet eszkdzeivel meg akarja valtoztatni ezeket a feltételeket — nem annyira a
miivészeti rendszeren belill, hanem azon kiviil, magdban a valdsdgban.” - irja Boris Groys
mikritikus, 4 miivészeti aktivizmusrol cimi cikkében. Ez a gondolat a miivészetet koriilvevo
vitdkban is aktualitdsat €li. A muvészeti aktivistdk munkajanak céljai koz¢ sorolja, hogy azok
alkotasukkal figyelemfelkeltd modon, a miivészet eszkozeivel a valdsagot hivatottak abrazolni,
ezzel a miivészeten beliil is jelenlévd ellentmondésokra is felhivva a figyelmet. (Ez a fentebb
taglalt helyspecifikussag, illetve a kovetkezo kritikai allaspont szempontjabdl is érdekes, hiszen
ahogy azt Zo6lyom (2010) is irja: A hagyomanyos “helyspecifikus miivészet viszont, amikor a
valdsagot keresve kivonul a koztérbe, mintha arr6l feledkezett volna meg, hogy a miivészet is
ennek a valdsagnak a része”). Es éllitisom szerint, pontosan errdl nem feledkezik meg a
miivészeti aktivizmust képviseld cselekvd, alkotd. Tehat tarsadalmilag hasznos szerepet
akarnak betdlteni mindamellett, hogy megdérzik miivészeti statuszukat és értékeiket.
Természetesen szdmos, miivészi mindség fogalmara hivatkozé kritika éri, hagyomanyos
miuvészeti oldalrodl a tarsadalmi érdekek mentén cselekvd miivészeti aktivistakat, azok munkait
irja Groys. Viszont 6 ezeket a kritikakat az avantgard mozgalmakra hivatkozva kvazi lesépri az
asztalrol. A masik, még nem emlitett kritikai oldal, a hagyomanyos aktivizmus képviseldinek
csoportja az, akiknek kritik4jara részletesebb valaszban igyekszik reflektalni®. A kritika itt azt
fogalmazza meg, - melynek képviseléi Walter Benjamin és Guy Debord -, hogy a politikai
tiltakozas esztétizalasa és spektakularizacioja eltereli a figyelmet a politikai tiltakozas praktikus
céljairdl. Ez alapjan véli ugy Groys, hogy a miivészeti aktivizmus miivészeti komponense miatt
bukik el kdzvetlen politikai hatdsaban. Ez a fajta megkozelitése a miivészetnek szamos alkotot
forditott el a “miivészet haszontalansaga” értelmében. A kortars miivészeti aktivizmusnak ezért
deklaralt célja a miivészet hasznossaganak alatdmasztisa, és az annak szellemében valo

torekvés.

4 Erre jelen dolgozatban nincs médom kitérni, de érdemes elméleti reflexiot fogalmaz meg.
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Hegemonikus rend és ellenallas

A hegemonia alatt olyan tarsadalmi gyakorlatokat értek, amelyeknek célja egy adott
rend megteremtése. Ezek a tarsadalmi szinten bevett gyakorlatok rogziilnek, sot tarsadalmi
intézményeket hoznak 1étre, melyek mentén “leiilepednek™ és ennek kovetkeztében egyfajta
“természetesnek” vélt rend alakul. Ma Magyarorszagon hegemonia alatt a 2010 utan kialakult
hatalmi szerkezetet értjiik, amelyben egy uralkodé rend szovetségeseivel szervezi és tartja meg
a gazdasagi, tarsadalmi és politikai uralkod6 viszonyokat. (Melegh, 2019) Tovabba a
hegemonia megszilardulasahoz elengedhetetlen feltétel Antonio Gramsci szerint a kulturalis és
ideoldgiai hegemonia, mely az uralkodo rendszer altal eldirt feltételeket teszi “elfogadhatova”
a tarsadalom szamara. Az uralkod6 osztalyok érdekeit kozjoként mutatja be, az egyetértést és a
beletorddést varja el, mikdzben a sajat elnyomdson és kényszeren nyugvd természetét
elhallgatja a természetes rend jellege 4ltal (Gramsci 2000: 190-221)°.

Az efféle berendezkedéseket kovetik az ellen-hegemonia gyakorlatok, amelyek a sajat
ujfajta hegemonia létrehozasara torekszenek.

A hatalom a tarsadalmi alkotoeleme, hiszen a tarsadalmi nem létezhet a neki format ado
hatalmi viszonyok nélkiil. Amit egy adott pillanatban ,természetes” rendnek tekintiink — a vele
jard, kozmegegyezésen alapuld ,,jozan ésszel” egyiitt —, az a lelilepedett hegemonikus
gyakorlatok eredménye, sohasem egy, az azt 1étrehoz6 gyakorlatokon kiviil 4ll6 mélyebb
objektivitas megtestesiilése. [...] Ezért tehat minden rend politikai, és valamilyen fajta
kirekesztésen alapul. Mindig vannak elnyomott, am 0jra aktivalhato lehetdségek. A tagolodas
azon gyakorlatai, amelyek altal megteremtddik egy bizonyos rend és rogziil a tarsadalmi
intézmények jelentése, ,,hegemonikus gyakorlatok”. ,,Minden hegemonikus rend ki van téve a
hegemonia-ellenes gyakorlatoknak, amelyek megkisérlik izekre szedni a fennallé rendet, hogy
a hegemonia 0j formajat rendezzék be.” - irja Mouffe (2023)°. Ezt nevezi antagonisztikus
kiizdelemnek ¢€s ez a kiizdelem tartja életben a demokraciat, ez képezi esszencidjat egy mikodo
tarsadalomnak.

Mouffe szerint csak akkor “ragadhatdé meg a demokratikus politikara jellemzd
hegemoniaért folytatott kiizdelem, amelyben kulcsszerepet jatszhatnak a miivészeti
gyakorlatok™, ha nem tagadjuk a politika antagonisztikus oldalanak 1étezését. Mouffe nem ért
egyet azzal, - amit a neoliberalis ideologiak is allitanak - hogy a tarsadalmi kérdések csak is

szakemberek hozzaértésével és azok bevonasaval oldhatoak fel. Ugy tartja, ezt a politikusok

5 Fordulat 26. szam 44. old 26. lapszam (2019/2)
6 https://epa.oszk.hu/03500/03580/00030/pdf/EPA03580_helikon_2023 2 246-258.pdf
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azért akarjak elhitetni veliink, mert nem akarnak dontést hozni két egymasnak ellentmondo
allitas kozott, amelyek “litk6z6 alternativak kozotti valasztast igényelnek”. Azt mondja, bar a
liberalizmusnak is tobb formaja létezik, mégis a liberdlis gondolkodéas uralkodd irdnyat
“egyfajta racionalista és individualista szemlélet jellemzi, amely nem képes megfelelden
megragadni a tarsadalom pluralizmusat a vele jaro konfliktusokkal egyiitt, melyekre sosem
1étezett racionalis megoldas” (Mouffe, 2023). Ebbdl fakadonak tartja azt az ellenségeskedést,
amely az emberi tarsadalmakat jellemz6. “E liberalizmus egyik {6 tantétele az észszeriségen
alapuld egyetemes konszenzus lehet6ségébe vetett racionalis hit” (Mouffe, 2023). Melyet
Habermas nyoman Hannah Arendt is az aladbbi modon képzel el. Bar elfogadja az emberi
pluralitast, ugy véli a kozéletben (a kozélet terében) konszenzusra lehet jutni. Arendt az érvek
titkoztetése altal elért konszenzus gondolataval ellentétben - amelyre Habermas is hivatkozik -
, a konszenzust a meggy6z¢s altali egyetértés formdjaban tartja elérhetdnek. Azonban nem
fogadja el, hogy “a pluralitasbol antagonista konfliktusok erednek”. Tovabba Mouffe szerint
sem Arendt, sem Habermas nem ismeri el, hogy a konszenzus minden formaja hegemon jellegi,
¢s “az antagonizmus vagyis az a momentum, amit Lyotard viszalynak (le differend) nevez,
megsziintethetetlen” (Mouffe, 2023). Ezt a gondolatmenetet azért tartom fontosnak, mert

hozz4jarul Mouffe radikalis demokracia és agonisztikus politika felfogasanak megértéséhez.
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A koztér politikuma

“A kozosségi (public) jelzonek demokratikus konnotacioéi vannak. Magéaba foglalja a
>>nyitottsagot<<, a >>hozzaférhetéséget<<, a >>részvételt<<, a >>befogadast<< és a >>
felelosséget<< az emberek szamara” - irja Deutsche (1998). Ez rezonal a koztér hagyoméanyos
olvasataval, azonban - ahogy az majd a kovetkez6kben olvashato - a Chantal Mouffe altal
felvetett agonisztikus térkoncepciot, vagyis a konfliktusokkal teli koztér és az abban zajld
kizar6, mar-mar antidemokratikus folyamatokat fedi el (Z6lyom, 2010).

Az, hogy a koztér a folyamatos konfliktusok helyszine, nem pusztdn a demokracia
érvényesiilésének szempontjabol jelentds, hanem az egyéni ¢€s kollektiv identitasképzés
szempontjabol is. Deutsche (1998) szerint a koztérben, melyet ha térként értelmeziink, egy-egy
tarsadalmi csoport és azok identitdsa nem csak konstrualhatd, hanem a megkérddjelezés
alanyava is valhat.

A politikai és tarsadalmi elméletek éppen a kdztérben rejlo értékszemléletek és érdekek
pluralitasat, illetve azok egymassal konfliktusban allasat igyekeznek hangstlyozni.

Ehhez tovabba hozzatartozik, hogy a public art témainak kore az utdbbi idékben még
onkormanyzatisagon alapuld, demokratikus pluralitast hangsulyozé szemlélet, vagyis a nem-
reprezentalt témak, tarsadalmi csoportok érdekeit lattatdé nyilvanossagok megteremtése
(Zolyom, 2010).

Fentebb Deutsche felvetéséhez tovabbi példa a megkérddjelezés helyzetére, azok a
proaktiv kezdeményezések, melyek esetében a civil magatartas egyrészrol legitimalja az 4llami
szerepvallalas csokkenését, masrészrdl a koztér kozosségi jellegét szamolja fel. Ezek a kizaro
mechanizmusok megnyilvanulhatnak fizikai, tarsadalmi és kulturalis vonatkozasban is
(Zo6lyom, 2010). Erre j6 példa a hajléktalan emberek pad hasznédlatdnak megakadalyozasara
szolgalo elvalaszto elemek, illetve nem hasznalt bejaratok, parkanyok szoges elemekkel valo
ellatasa. Létrejonnek olyan “félnyilvanos terek, melyekbdl kiszorulnak egyes
viselkedésformak, illetve tarsadalmi csoportok™ (példaul deszkasok, graffitisek) sokszor a rend
¢és kozbiztonsagra hivatkozva (Zdélyom 2010, 295). Ezek az ellentmondasok hivjak életre az
olyan kritikusokat, mint Chantal Mouffe is, vagy Ernesto Laclau, akik a radikalis demokracia
képviseletében megkérddjelezik a hozzaférhetdség €s nyilvanossag érvényességét. Ezen
kritikak mentén fogalmazzdk meg magukat az ellennyilvanossag szemléletében cselekvok, mint

példaul teszi azt Magyarorszagon a Magyar Kétfarkti Kutyapart (Zélyom, 2010) .
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Chantal Mouffe agonisztikus politika elmélete és Fukuyama identitaspolitika kritikaja

Chantal Mouffe (2023) megkozelitésében a politikat olyan gyakorlatok és diskurzusok
egyiittesének tekinti, melyek rendet hoznak létre, és ezaltal az embereket - ebben a tekintetben
- a politika efféle dimenzidja mindig érinti. Tehat ebbdl kovetkezéen ez a 1étrehozott rend
allando lehetséges konfliktussal teli. Mouffe szerint a politika nem a konszenzusok, sokkal
inkdbb érdekek, értékek és identitasok iitkdztetésének szintere. Az agonisztikus politika
Iényege, hogy elismeri €s teret ad a politikai vitdnak, de a versengést és a kiilonbségeket nem
ellenségként, hanem legitim ellenfelekként értelmezi. Mouffe azt mondja, a konfliktusokat nem
szabad megsziintetni, s6t egy miikodo pluralista demokracidnak jellemzo sajatossaganak kell
lennie, hogy a konfliktusokat elismerje és legitimalja. Ezen keresztiil tehat nem ellenségrol
beszéliink, hanem ellenfélrdl, akinek eszméi ellen lehet harcolni, de jogaik nem kérdéjelezheték
meg. Mouffe szerint a liberalizmusnak ez a tehetetlensége, miszerint alulértékeli a konfliktus
szerepét a politikaban, illetve hatastalanitani kivanja az emberek kozotti kapcsolatokban 1évo
potencialis antagonizmust. Egy altalanos racion alapuld konszenzusos tarsadalomra torekszik,
amelyben figyelmen kiviil esnek az alapvetd kiilonbségek, st akar elnyomas ala is keriilhetnek
(Mouffe, 2023).

Mouffe szerint a demokracia nem az egyetértés abszolut elérése, hanem a plurélis
tarsadalomban 1étez6 konfliktusok megfeleld mederbe terelése. Az agonisztikus térben a
kiilonboz6 csoportok és nézetek titkozhetnek és ezen iitk6zések produktivak lehetnek, azaltal,
hogy lehetdséget adnak 1) oOtletek, perspektivak és identitasok kialakitasara. Fontos szdmara,
hogy a politikai vita keretei kozott a hatalommal valo szembenallas ne rombolo, hanem kreativ
és konstruktiv legyen.

Mouffe tekinthetd ezaltal egy radikalis demokracia tdmogatdjanak, de mindenesetre
fontos megjegyezni, hogy végsd soron elfogadja a liberdlis demokracia alapjait, csak
hangstlyozni kivdnja a tarsadalmi pluralitdst és annak a konfliktusokon keresztiil valo
megnyilvanulasat, ami egy politikailag aktivabb érdekiitkoztetd €s érdekérvényesitd, egyszoval
¢letképesebb demokracidhoz vezethet. A tulzott konszenzus a konfrontaciotél valod
idegenkedéshez vezet, mely apatiaba és a politikai részvételtdl valo elfordulasba torkollik.

Ugy véli a liberalizmus individualis volta miatt nem képes megérteni a kollektiv
identitasokat. A kollektiv identitas létrejottét Jacques Derrida elkiilonbozodés fogalméval
magyarazza. (Mouffe, 2023)  “Azt allitom, ha megértjiik, hogy minden identités
viszonylatokban létezik, relacionalis, és hogy a massag tételezése eldfeltétele barmely identitas

l1étezésének — vagyis érzékeljiik, hogy létezik valami ,,mas”, amely a minket koriilvevo
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>>kiils6t<< alkotja —, akkor megérthetjiik, hogy a politika, amely mindig kollektiv
identitasokkal foglalkozik, miért a >>mi<< megképzddésérdl szol, amelynek a
lehetdségfeltétele az >>0k<<-t6l vald elhatarolodas. [...] Ez természetesen nem jelenti azt, hogy
egy ilyen viszony sziikségszeriien antagonisztikus. Sok mi-0k viszony csupan a kiilonbségek
felismerésérdl szol. De mindig fennall annak a lehetdsége, hogy a mi-6k viszony atforduljon
baratellenség viszonyba. Ez akkor kovetkezik be, amikor a tobbieket, akiket eddig egyszertien
csak masnak tekintettiink, ugy kezdjiik érzékelni, mint akik a mi identitdsunkat kérddjelezik
meg és a mi létiinket fenyegetik.” (Mouffe, 2023)

Mouffe kozponti kérdése tehat az, hogy a mi-6k megkiilonboztetés egy konstitutiv
eleme-¢ a politikanak a pluralizmussal 6sszeegyeztethetd modon?

Ez a kérdés Fukuyama identitaspolitika ellen sz6l6 irasahoz is szervesen kapcsolodik,
azért is mert liberalizmus kritikdja Mouffehoz hasonléan megjelenik, az individualizalt - ezaltal
sajat valosdgaba be-, egymastol elzarkozo - egyének leirdsdban.

Francis Fukuyama (2018) A4z identitdspolitika ellen - Az vj tribalizmus és a demokrdcia
valsaga ciml irdsa, a hagyomanyos baloldal tamogatd bazisanak elvesztését és annak
kovetkeztében a széles tomegek korében vald szolidaritds épités hidnyat tartja az
identitaspolitika térnyerésének. Elméletét a platoni politikai értelemben hasznalt Thiimosz-
fogalomra alapozza. A harom részre tagolhaté 1élek, indulatos szegmense az, amely forrasa a
felsObbrendiiségre iranyuld vagynak (megalothiimia), illetve az egyenld elismerés vagyanak
(izothiimia). Ezen két vagy forras talhajlasa eldbbi esetében a zsarnoksag, utobbi esetében pedig
a kommunizmus, amely egyuttal a radikalis identitaspolitika veszélyét is jelenti. A mar fentebb
emlitett 1970-es €évekbeli emberjogi mozgalmak (példaul: nék egyenjogusaga, gyarmatok
fliggetlenségért vivott harca) rdmutattak arra is, hogy a mozgalmakban politikai erd van.
Minden sziik identitdsfogalommal rendelkezé tarsadalmi csoport koveteli az azonos
elismerésben vald részesiilést a tobbségi, dominans csoportokhoz hasonloan (Balazs, 2020).
Ezen gondolat képviseldi szerint minden identitas szabadon valaszthatd ¢€s egyforman
elismerésre mélto konstrukci6. Fukuyama szerint ez az identitaspolitika esszencidja. A baloldal
tovabbi valsagat taplalja, hogy a hagyomanyos baloldal bazisdnak tekintett munkéasosztaly nem
fogad el mas a baloldal altal tAmogatott marginalis csoportokat (Balazs, 2020). Illetve, az
identitaspolitika tovabbi ellentmonddasaiba sorolhatok azok a példak, amelyekben az egymastol
elszigetelt, ellenséges csoportok teljes mértékben megkérddjelezik egymas 1étjogosultsagat
(példaul: transzfob radikalis feministak).

Fukuyama szerint a baloldal bukdsat koveti az a baloldali magaviselet, melynek

megfelelden a leglatvanyosabb politikai tdmogatést szolgalo iigyek mentén fogalmazzak meg
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magukat a politikai aktorok. Gondolatmenetét aszerint vezeti le, hogy a gazdasagi 1épésekkel
szemben nagyobb hangsulyt kapnak azok a kultarpolitikai megmozduldsok, melyek
semminemi strukturdlis erével nem birnak. Erre jo példa a ndi szerzdk szerepeltetése
tankonyvekben a kdzoktatasban, mig a néi bérek egyenlitésében, a nemi alapu bérkiillonbségek
¢s iivegplafon megtorésében alig latni valamilyen gyakorlatot. Ennek titka, hogy kiilonb6z6
kvotaknak valo elégtétel sokkal konnyebben elérhetd €s latvanyosabb sikert mutat, mint egy
mélyrehatd strukturalis 1épés gazdasagi szinten vagy egyaltalan valaszkeresés az egyre
globalizal6do vilag gazdasagi €s politikai kihivasaira (Baldzs, 2020). Ennek a folyamatnak a
koszonhetden a marginalizalt csoportok elitjei altalaban jol jarnak, mig a csoport tovabbi tagjai
valtozatlanul poziciojukba szilardulnak a tarsadalom szélén.

Fukuyama alldspontja, hogy a baloldali identitaspolitika hivta életre a jobboldal
identitaspolitikajat. A baloldal fentebb emlitett magatartdsa elidegeniti magatél a
szavazoObazisat, példaul a politikai korrektség (political correctness) talzott hasznalataval
(tulszabalyozott kozbeszéd). igy tehat j valasztéi vonalak jonnek 1étre, példaul a politikai
inkorrektség vonaldn (Trump, Brexit tdmogatok). Az igy Ujonnan Iétrejové és a mar
elidegenedett csoportok és kozosségek egy egymassal legkevésbé szolidaris csoportjaira

bomlo, elszigetelt tdrsadalom részeivé valnak.
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A pad konfliktusokkal teli 20 napja

2023. julius 6. reggelén az Amnesty International Magyarorszag, jogvédo
civilszervezet’ néhany tagja és aktivistai szivarvany szintire festették a Tompa utca 17. el6tt
all6 padot “Nyitott-szabad-boldog” felirattal, a Pride honap alkalméabol®.

A padfestést kovetd 2. napon ismeretlen személyek zold-fehérre festették a padot. A
z0ld-fehér szinkombinici6 mellé “Aryan Greens” feliratot hagytak, illetve fehér
felsobbrendiiségi szimbolumokat hasznaltak. A pad elé, a foldre azt fjtak fel: “STOP LMBTQ”.
Az ezt kdvetd napon, julius 9-én az Amnesty csapata Ujra szivarvany szinlire festette a padot.
Ekkor Vig David az Amnesty vezetdje és a Ferencvarosi Polgarmester, Baranyi Krisztina
sajtotajékoztatdt tartott, melyen utdbbi igy nyilatkozott: “Az a helyzet, hogy ennek a padnak az
dtfestése engedélyezve lett az onkormanyzat dltal, jogszeriien, hivatalosan, kérelem utjan.
Vagyis ez a pad most jogszeriien szivarvanyszinii kellene, hogy legyen, nem barna.” °

Ez a folyamat még egyszer megismétlddott, majd julius 12-én a pad barna - eredeti -
szint kapott, illetve egy feliratot melyen az alabbi szoveg allt: “En csak egy pad szeretnék lenni,
ami jo mindenkinek. Neked is, Neki is, Nekiink.” A barna szint kdvetden egy nap harom
kiilonboz6 allapota is volt a padnak egyszerre, elszor lett Ujra szivarvany szinli - immar
harmadjara. Ezt kdvetden a Mi Hazank Mozgalom budapesti elndke, Vékony Csongor piros-
fehér-zold trikolorra festette, majd estére egymast kdvetden kétszer is befolidztdk a padot. Az
utdbbi ezt az lizenetet hagyva: “FIGYELEM! Az LMBTQ+ tartalmakat ujabban csak lefoliazva
lehet "kbzszemlére tenni". Mindenki tudja, mi van a borito alatt. A szerelem becsomagolva is
szabad! #folianelkul”. Jalius 14-én déleldtt a padot elszallittatta a Ferencvarosi Onkormanyzat.
Julius 18-4n, a pad liresen hagyott helyére egy sz¢€k keriilt, melyet ismét az Amnesty altal festett
mintakkal és szinekkel lattak el. Ez a szék a nap végére egy kukaba kertilt. Majd végiil julius
25-én egy Uj pad keriilt a Tompa 17. sarkdra, festésként pedig az Egységes Didk Front és a
oda-vissza festés dinamikéja és felvaltotta egy 0j, mas tipust padfestési hagyomany, amely mar

nem vonzott magaval ilyen mértéki ellenallast és kozfigyelmet.

7 https://www.amnesty.hu/
8 https://refresher.hu/1952-Te-tudod-miert-junius-a-Pride-honap-Itt-van-minden-amit-tudnod-kell-rola
9 https://magyarnarancs.hu/belpol/baranyi-krisztina-a-pad-most-jogszeruen-szivarvany-szinu-kellene-hogy-

legyen-260250
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Pad idévonal — Illusztracié: Bakro-Nagy Ferenc / Telex

Ma Ferencvarosi honlapon ez a felhivas szerepel: “Ferencvaros egy nyitott, szabad keriilet,
ezért varunk minden tarsadalmilag fontos iigyet felkarold, pozitiv iizenetet kdzvetitd szervezet
festési tervét. A Tompa utca 17. szam el6tti padon valtjak egymadst a témak érkezési sorrendben,
de ha nagyon sok fantasztikus palyamii érkezik, nyitottak vagyunk tovabbi padokat is bevonni
» 10

a projektbe.

Tovabbi képek a pad kiilonbozo allapotairdl a dolgozat végén, a Mellékletben
talalhatok.

10 https://www.ferencvaros.hu/aktualitasok/felhivas-ferencvarosban-talalhato-padok-kifestesere-fontos-
tarsadalmi-ugyeket-gondolatokat-bemutato-figyelemfelhivo-velemenyformalo-uzenetek-kozvetitesere/
2024.10.30.
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Interji az onkormanyzat képviseletében Dome Zsuzsannaval - Public art gyakorlat a

Ferencvarosban

“[...] és az a masik alapvetésem, hogy ki mindent az utcdra, a koztérre. Az elmult husz
evben semmi kulturalis diskurzus nincs a tarsadalomban, egymas ellen vagyunk...” - részlet

Dome Zsuzsannaval készitett interjubol.

A Ferencvarosi Onkormanyzat rendszeresen hirdet Public Art palyazatot, olyan
fliggetlen miivészek szadmara, akik Ferencvaros Kkeriiletében, koztereken allitandk ki
alkotasukat. A Public Art palyazatok kozott a Ferencvaros honlapjan az alabbi kiirés szerepel:
“a tarsadalmi nyilvanossag tereihez és azok problémaihoz kotddo, kotetlen miifajt, interaktiv,
az adott kozosséget vagy a tarsadalom egészét érintd kérdéseket tematizald miiveket” varnak.
Emellett céljaik kozt szerepel az is hogy “a miivek megteremtsék a lehetdséget a kiilonféle

tarsadalmi rétegek kozotti parbeszédre”!!

. Mint 6nkormanyzat, feladatuknak tekintik, hogy a
keriiletben tobb helyen, tarsadalmilag fontos iigyeket szimbolizald6 miivészeti alkotdsokat
helyezzen el. A padfestés, mint palyazati lehetdség a Tompa utcai pad esete utan lett elérhetd,
azota mondhatni alland6 gyakorlat.

Ferencvaros tarsadalmi viszonyainak elemzésére, a kutatas ezen fazisaban nem volt
modom mélyrehatdan kitérni, de tovabbi kutatési iranyként megfogalmazhat6 a ferencvarosi
tarsadalmi viszonyrendszerek feltardsa és vizsgalata a Tompa utcai pad kontextusaban.
Azonban annyi elmondhat¢ a keriilet tekintetében, hogy az utobbi években volt tobb, a padhoz
hasonl6 radikalis megnyilvanulas koztéri mivészetre valo reakcioként. Ilyen volt a 2021-ben
public art palyazatot elnyer és alig masfél napig a Ferenc téren allo BLM szobor esete, a
Prizma2. Ezt a szobrot elészor nemtetszésiiket kifejezve a Mi Hazank aktivistai korbe pakoltak
OSB-lapokkal, majd a szobor témajaval szimpatizald allaspont, egy kis létra érkezett, ezt
kovetden pedig ledntotték fehér festékkel a szobrot. Masnap reggel végiil ledont6tték a szobrot,
feltehetden sz¢éls6jobboldali szervezet tagjai.

Az aldbbiakban idézett interjurészletek Dome Zsuzsannaval (késébbiekben Suzival)
készitett beszélgetésbdl szarmaznak, aki a keriilet kultaraért felelds alpolgarmestere. Az interja
célja az 6nkormanyzat szerepvallalasanak részletei, jelenlegi allaspontja, illetve a pad Tompa

utcaba kertilésének megismerése volt.

11 https://magyarnarancs.hu/kepzomuveszet/szalay-peter-a-black-lives-matter-szobor-alkotoja-azzal-sincs-
problemam-ha-ledontik-237244
12 https://telex.hu/kult/2021/04/02/blm-szobor-ferencvaros-szobordontes
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A pad festés oOtletével az Amnesty International emberi jogvédd civil szervezet kereste fel
Ferencvaros Alpolgarmesterét, Dome Zsuzsannat 2023. nyaran. “En elég sok civil megkeresést
kapok - a teriiletem miatt is - itt Ferencvdrosba, meg lehet hogy a kutyapdrtos sapkam miatt is
[...] nagyon-nagyon sok mindennel keresnek civilek, amiket csindlndnak Ferencvdrosba,
segitséget keérve, nem is foltétlen anyagit és én ezekben minden esetben nagyon szivesen segitek
[...] és ezt ideologiatol, mindentdl fiiggetleniil. Tehat az egyhdazaknak ugyanugy, mint a fideszes
civil szervezeteknek meg a barkinek, az oriilt miivészeknek. [...] hogyha azt mondom, hogy
gyerekek hat el lehet intézni, itt vannak, ezeket kéne beadni, akkor sokkal-sokkal nehezebben
miikodnek vagy lassabban, mint hogyha én igy foliilrdl...és ezért probdlom segiteni. [...] nem a
mi kezdeményezéstink volt a pad, bar nagyon szivesen mondanam, hogy a mi zsenialis otletiink
és politikai kidllasunk, szimbolum politizalasunk eredménye volt, hogy a Pride hetére, idekeriilt
egy szivdarvanyos pad, vagy lefestodott [...], hanem ez az Amnesty megkeresésére indult el.
Megkerestek, szerettek volna egy ilyet. Minket egyébként legtobbszor nem eldszor [elsokeént -
szerk.] keresnek, ezek a civil szervezetek [...] nalunk talaltak meg végiil azt a lehetoséget, hogy
azt mondtuk, hogy oké. Néziink akkor egy padot, amit le tudtok festeni [...] én mint kutyatartos
- padfestés? Hat jessz”.

Azzal kapcsolatban, hogy mi alapjan kertilt a valasztas a Tompa utcéra igy fogalmazott:
“Kerestiink akkor egy olyan padot, ami nem is volt annyira rossz dllapotba [...] meg annyira
ne legyen nyilvan kiesé helyen, de itt a Bakats téren nem lett volna jo. (le labjegyzetbe: A
Bakatson gondolkoztak, de a nemrégiben elkésziilt felujitas garancidja tart, igy nem lehet a
téren 16vé padokhoz hozzanyilni. Igy esett ki a Bakdts, ami egyébként egy hasonléan elég
kozponti tér, sot.) Nekem egyébként még a Tompa utca az ilyen kedvencem Ferencvarosban [...]
én megkerestem azért, a kavézot, aki elé ez esik. [...] Egy nagy levegovel ok is bevallaltak.” Az
emlitett hely, a Tompal7 egy kulturalis kavézd. A bejarattol kortilbeliil egy méterre talalhaté a
szoban forgd pad. Egy év elteltével a pad beépiilt a vendégkor mindennapi haszndalataba, féleg
nyari iddszakban.

A kivitelezésrdl, annak anyagi vonzatar6l az Amnesty szervezete gondoskodott, ebben
az onkorményzat részt nem vallalt. “Ez igazibol pénziinkbe ugymond nem keriilt, annyit mi
segitettiink, hogy akkor leszereltiik a padot és a telephelyiinkon festették ki és akkor utina az
onkormanyzat munkavallaloi raktak vissza. Tehat igy lett a pad, az elsé A pad.”

A pad Tompa utcaba keriilését kovetd idoszakrol igy fogalmazott: “Nem sokaig élt
eredeti formdjaban, akkor hat az Amnestysek el is bizonytalanodtak, hogy szeretnék-e ok ezt.
Mi meg azt mondtuk, hogy legaldabb a Pride-ig legyen mdr, gyakorlatilag mi igen, ott

beavatkoztunk politikailag. Vagy hat beavatkoztunk, nem beavatkoztunk, de én is meg a Kriszta
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[Baranyi Krisztina, a keriilet polgarmestere - a szerk.] is tobbszor beszéltiink az Amnestyvel,
hogy ebbdl most azert igy ne hatraljanak ki, mert mi beledallunk szivesen. Nem szabadna ezt
hagyni, hogy 6k nyerjenek.” Ebbdl kovetkeztethetiink arra, hogy a keriileti dnkormanyzat is
arra, hogy egy marginalizalt csoport mellett kidlljon. Egy, az egész tarsadalmat megszolito
beavatkozas - adott szempontbdl - identitaspolitikaira redukalt kérdésben allaspontot foglalo
onkormanyzat és a padot festd civil szervezet altal. A fizikai és diszkurziv tér kritikai
hasznalata, mely tarsadalmi interakcidba 1€p a keriileti lakossag tagjaival, az utcat, a kornyéket
“hasznalokkal”. Suzi visszatekintve az Amnesty vallalasarol az alabbiak szerint vélekedett,
szerinte “bizonytalanabbak voltak, egyszer még ujrafestették, de utana mar ovatosak voltak és
nem akartak ebbe beledllni. Ahogy abba se, amit mi mondtunk hogy akar el is vihetnék a Pride-
on és igy korbe lehetne vinni. [...] szerintem itt lehettek volna batrak, hiszen az 6
kezdeményezésiik volt, teljes mellszélességgel mogéjiik tudok allni.”

“A public art egy eszkoz, amely azaltal teremt nyilvanossagot, hogy embereket von be
a politikai vitaba, vagy 6nmaga folytat politikai kiizdelmet” - irja Deutsche (1998).

“Es én egyébként utdlom az ilyen szimbolum politizaldst, hogy most akkor Pride van,
akkor fessiik le szivarvanyra [...] most azt latom, hogy csucsra jaratva az idegengyiilolet utan,
most a massag, az LMBTQ kozosség felé ez a borzasztoan karosan gerjesztett tarsadalmi
ellenségkép miatt, szerintem most nagyobb, tehdt most ennek van jelentosége, tiz éve nem biztos,
hogy padfestésekkel [...] nem volt annyira, de most mar ez konkrétan a boriikre megy ezeknek
a kozosségeknek és én most mar masképp gondolom, mint mondjuk tiz éve az ilyen szimbolum
dolgokat. Tehat magunktol mi nem csindltuk volna, mi onkormanyzat...szerintem nem ez a
dolga egy onkormanyzatnak foltétlen, szivarvanyos zaszIot azt kirakunk, maszkalnak fol rajta a
pokember szélsojobbosok aztan szedegetik... na szoval szokott lenni minden. Nekiink ez béven
eleg.”

Beszamolt arrdl is, hogy szerinte mennyiben jarul hozzd a megkereséshez a
Ferencvarosi polgarmester fliggetlensége, illetve az, hogy hasonldé megkeresések esetében mas
onkormanyzatok allaspontja, magatartasa szerinte mit jelent. “Gondoltuk, hogy nem marad
teljesen visszhangtalan, latva igy az elozo éveket, meg hogy ezek a szélséséges csoportok
hogyan szoktak reagalni bdrmilyen artatlan dologra, ami nem tamadja oJket. [..] A
politikusokon is sok mulik, hogy milyen itt a kézhangulat és, hogy hogyan beszéliink egymassal.
Mi az, amit toleralunk és mi az, amit nem toleral ez a tarsadalom.”

A festéseket illetden aktiv, kozel két hetet kovetden egy 0j kollaboracié festése jelent

meg a padon. “/...J aztdan elkezdtem azon gondolkozni, hogy hogyan lehetne ebbdl jol kijonni.
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Nyilvanvalo volt, hogy valahogy véget kell ennek vetni, tehat nem lehet ezt egy éven keresztiil
festegetni az a padot/...] szoval az egész ugy latszott, hogy eszkalalodik a helyzet és az nem volt
cél, hogy ott folyamatosan iivoltozések, meg egész éjjel egymast valto csapatok
garazdalkodjanak ott és allando rendori jelenlétre legyen sziikség. [...] nem tudtam mast
kitalalni, mint ez a fajta, mindenki fordulhat a ferencvarosi onkormanyzathoz és bizony ha
olyan tigye van, aminek szeretne nagyobb nyilvanossagot vagy pont egy pad kifestésével akarja
kifejezni, vagy aldhiizni, azt mi varjuk. Es akkor erre lett ez a felhivds kirakva. [...] En ezt
folytatnam ott, ilyen tarsadalmi tizenetek megjelentetésével, de én ezt talaltam ki, hogy mégis
>>csak mi gyozziink<< nem az onkormanyzat, hanem ez. [...] nem cél az, hogy még inkabb
gerjessziink, tudom, hogy sok politikusnak ez tok cél, hogy én ez vagyok és iissiik itt egymast a
politikai kiallasok miatt, de mi nem ilyenek vagyunk a kutyapart, mi megprobalndnk ezt egy
ilyen normalis orszaggd vissza [...] Nem biztos, hogy ez volt a legszuperebb megolddas, de ez
legaldabb egy dszinte megoldds volt.”

Amikor arrél kérdeztem, l1at-e valamilyen mas tapasztalatot a févarosban igy valaszolt:
“Nem merik, tudod a politikus az gydava, most tényleg nem is pejorativ értelemben, hanem
kutyapartoskeént, abbol lett anné mozgalmunk, hogy mi voltunk az egyetlen viccpart, akik
belealltak a gyiiloletkampanyba, senki mas. [...] azért mert szépen megmeértek, kiszamoltak,
hogy igen, azért elég idegengyiilolok a magyarok, ezek a plakatok is hatnak...t6bbet visz, mint
hoz, ha kiallnak. Mi meg azt mondtuk, hogy ez le van szarva. [...] hat riziko, nem akarnak olyat,
amit 6k nem tudnak feliilrél szaz szazalékig szabadlyozni. Hat itt is riziko, hat mit kaptunk...”

Az interji sordn felmeriilt a kortdrs miivészet ismeretének hidnya, amely kimarad a
kozoktatasbol, késobb pedig Suzi allaspontja szerint konkrét kotddést igényel, hogy valaki
belépjen egy kortars mivészeti kidllitdsrol szolo galéridba. “Nekem az az alapveto
kulturpolitikai kiindulopontom, hogy ezzel a mindennapjaikban, hétkéznapjaikban kell hogy
taldlkozzanak az emberek. Es ha taldlkozik, akkor utdna taldn elmegy egy galéridba is...ahol
latja, hogy ez nem egy uri huncutsag osszességében a miivészet, hanem tényleg segit abban,
hogy tuléljiik onmagunkat és a valésagunkat. Es igy lett a public art, ez az a mijfaj, amire én
mindenképp akartam egy palyadzatot és szerintem rendkiviil sikeres. Nem szabjuk meg hogy mit
csindl [a palyazo miivész - a szerk.], tényleg semmit. A helyszineket jeloljiik ki, azoknak a
parameétereit...ebben is a szakmai zsiiri, tehat a miivészettorténészek, szobraszok segitettek,
hogy mik azok a ferencvarosi helyszinek, ahol ezek alkalmasak.” A palyazott alkotasokrol, egy
szakmai zslri dont és végil a “politika” ezt a dontést fogadja el. “/...] a mostani, az él6

kulturank is fontos lenne, nem csak a tisztelt halottjaink, nyilvan az is, csak nincsen semmi amin
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’

ezek [a kortars miivészek - a szerk.] ugy tudndanak alkotni, hogy nem megrendelésre.” - mondta
el a public art palyazat hagyoményardl sz6l6 kérdésemre.

“Tehat ugye a koztereken, politika, megrendel, valami, emlékezetpolitika, akkor szegény
miivészeknek végre csurran-csoppen valami, amit alkothatnak és amibol megélhetnek... de
azert azokat mindig vezérli valami...” Ez az emlékezetpolitika szempontjabol is érdekes
felvetés, hiszen a koztéri szobor kihelyezés, egyrészrol egy sajatos mecenatiraval rendelkezd
miifaj, masrészrdl pedig szoros kapcsolédasa van a mindenkori politikai hatalomhoz, amely
ellendrzi a tarsadalmi nyilvanossag elé keriilé produktumokat. Egy diktatorikus rendszerben a
feliigyelet és ellendrzés teljes korli, a demokraciakban kevésbé, de politikai korlatok mindig
vannak. A koztéri, vagyis nyilvanos szobor kihelyezés a politikai propaganda egyik bevett
iizenetet kozvetitd eszkozévé valt. A 19. szazadtol tomegesen jelentek meg szobrok a
kozteriileteken. Ez része volt az er6sd6do személyi kultuszok megszilarduldsanak, amely mara
politikai populizmusba fordult at. Jellemzdje az allando diskurzushoz valé igazodas, fliggéségi
viszony és megfelelés tobbnyire a megrendeld iranyaba (Poto, 2003).

Amikor a miivek kapcsan meginduld tarsadalmi diskurzusokrol kérdeztem, elébb a
2021-ben, a Ferenc téren felallitott Prizma szobor kontextusarol kezdett mesélni. “Azt ldatom,
hogy tarsadalmi diskurzusok indulnak. Nagyon csodalkozom azokon az ellenzéki hangokon,
hogy ezt [példaul a Prizma, a public art palyazatra beadott alkotast - a szerk.] nekiink nem lett
volna szabad kiengediink a koztérre. A masik, a szélsoséges oldalon nem csodalkozom, de hogy
a masik oldalon is azt mondjak gyakorlatilag, hogy cenzurdznunk kellett volna politikuskent,
azon én elképedtem. Nem fogunk cenzurdzni tovabbra sem. Gyakorlatilag nemzetkozi diskurzus
lett, nem szeretném értékelni, szerintem nem ez a feladatom, hogy azt mondjam, hu ettol most
kevésbé lett-e rasszizmus vagy mit tudom én. [...] Arrdl volt szo, arrdl kaptunk kritikat, hogy
nekiink a BLM-mozgalomhoz itt Magyarorszagon semmi koziink, mondtam hogyha semmi
koziink, akkor mi ez a cirkusz? Akkor nem lehet hogy mégis csak esziinkbe jutnak a romak, a
nem fehér bori katolikus magyarok, akik ellen most éppen hergelodve vagyunk? Csak ugye
itthon nem radikalisak ezek az elnyomott csoportok. [...] Beszélni kell az elnyomottjainkrol, és
ezeket a sztereotipiakrol, hogy biztosan ugy kell-e gondolkoznunk ezekben a
helyzetekben...ezeket bizony, hogy kapirgaltak ott és konkrétan az emberek. Szerintem abban
voltak, hogy én majd eltavolittatom [az OSB-lapokat - a szerk.] de mondtam, hogy esziinkben
sincsen, ez mar a tarsadalmi tarsadalmi parbeszéd része, elkezdodott a mi. Es Toroczkaiék is
odarakhatjak, mondom mi mindent elviseliink, kivéve ami gyiiloletkelto dolog. Tehat szerintem

’

ezek hatnak és hat nagyon karos az, hogy ez csak egy keriiletben van.’
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Osszegz6

A Tompa utcai pad, illetve a Ferencvarosi public art gyakorlatok a tér agonisztikus,
Mouffe szerinti megkozelitést idézik. A keriileti onkormanyzat, bar nem tartja kimondottan
feladatanak, hogy identitaspolitikai kérdésekbe bocsatkozzon, a kdztéri miivészet és miivészeti
aktivizmus eszkozeivel megszolalasra ad lehetdséget tarsadalmi kérdésekkel foglalkozo
csoportoknak, alkotdknak, egyéneknek. Ezzel, mint intézmény egyediiliként hozza 1étre az
effajta diskurzus lehetdségét a fovaroson beliil. Harcnak tekinti a koztéri megnyilvanuldsokat,
ami Suzi sz6hasznalatabol is érzékelhetd az interjuban elhangzottak alapjan. Hagyjéak, hogy a
mi életre keljen, hogy a kornyezet azt tegye vele, amit gondol, amig az valaki irant
megfogalmazott gytildlet kifejezésébe nem torkollik. Gyakorolja hatalmi eszkdzeit arra, hogy
mas keriiletek, mas politikusok szamara kellemetlen, sét megfogalmazasa szerint ,,rizikos”
témakat is kiengedjen a kertileti kozosségbe. Ezt kutatdi pozicidombol nem szandékom értékelni,
mindinkabb figyelmet szeretnék szentelni az efféle gyakorlatoknak, amelyek kornyezetiinkben
bar nagy sajtovisszhangot kapnak, rovid ideig tartanak és feledésbe meriilnek, pedig annal
tobbet arulnak el szociokulturdlis kontextusainkrdl, viszonyrendszereinkrdl és a kiilonbdzd
hatalmi dinamikakrol.

Célom volt ezen dolgozat megirasaval és bemutatasaval, hogy értelmezziik az esetet,
illetve a ferencvarosi gyakorlatok elméleti Osszefiiggésekbe agyazva, keriiljenek be a
tudomanyos diskurzusba. Az a politikai horderd, illetve tarsadalmi dinamika és allasfoglalas,
amit a Tompa utcai pad esete magaval hozott, j0l ramutat a varosi térpolitika, k6z(6sségi) tér
felfogas és a szélesebb korli identitaspolitika ellentmondasaira. Nem gondolom, hogy a
baloldali ideologia teljes valsadgat szenvedné el, ezeken a folyamatokon keresztiil. Egyrészrol
Ujfajta stratégiat igényel a politikai gondolkodast illetéen, masrészt pedig elengedhetetlen
folyamatosan dialégusban maradni az ellenfelekkel. Mouffe agonista politikai
megkozelitésébdl kiindulva fontos lenne a kiilonbozd identitasok kozotti "produktiv konfliktus"
tamogatasa. A kozos pontok keresése €s hangsulyozésa, azon tul, hogy miben térnek el
egymastol adott csoportok tagjai. Tovabba nyitott terek teremtése arra, hogy az eltérd
nézépontokat megfogalmazhassak anélkiil, hogy az egyiket alarendelnénk a masiknak. Az ilyen
lehetdségek Osztonzhetik az aktiv részvételt €s hozzajarulhatnak ahhoz, hogy a tarsadalmi

fesziiltségeket képesek legyiink produktivan kezelni.
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