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Absztrakt

Dolgozatom fdokuszaban a deakcesszio all (deaccession). Az angol nyelvbdl atvett
kifejezés egy miitargy gylijteménybdl valo kivonasat, eltavolitasat jelenti és a fenntarthatatlan
kozgylijtemények kezelésére alkalmazzak. Egy torténeti kutatas segitségével azt vizsgalom,
hogy a deakcesszi6 megitélését az eltérd foldrajzi elhelyezkedésbdl és a torténeti multbol
adoddan milyen gylijteményezési hagyomanyok és etikai kérdések komplikaljak, illetve
alkalmazésat milyen jogi keretek szabalyozzak. Hipotézisem, hogy a fizikailag véges vilagban
valo orokke tartd novekedés nem fenntarthatd, ezért a képzémiivészeti intézmények sem
keriilhetik el, hogy kritikai szemlélettel revizionaljak gylijteményeiket, feloldjak a kanonok

valtozatlansagaba vetett hitet és a deakcessziora ne stigmaként tekintsenek.






Bevezetés

Vilagszerte egyre erdsebben érzékelhetd a kornyezeti problémak eszkalacioja, a Fold
Okoszisztémajanak rohamos pusztuldsa, valamint az ebbdl (is) eredé gazdasagi és tarsadalmi
valsagok kié¢lezédése. Napjainkra a fenntarthatosag témakore olyan megkeriilhetetlen kérdéssé
valt, amelyet a politikai és gazdasagi vezetdk, valamint a kiilonb6zd intézmények sem
hagyhatnak figyelmen kiviil. igy a kulturalis intézmények sem. Azonban az elmdlt években
megfigyelt ,tomeges ébredés” egyik hatuliit6je, hogy egyre tobb olyan hiv0szd, Ugynevezett
buzzword épll be a koznyelvbe, amely a mindennapos hasznalat révén elveszti 1ényegi tartalmat
(Schaltegger és Burritt 2010, 379). A fenntarthat6sag is egy olyan kifejezésse valt, amelyet a
legtébb ember rendszeresen hall, mégsem (vagy éppen ennek hatasara) nem vesz komolyan. A
diskurzust tovabb neheziti, hogy a fenntarthatosdg definicidjanak meghatarozadsa nem
egyértelmii: vannak, akik hisznek a fenntarthaté ndvekedés létezésében, mig masok ezt vitatjak
¢s a novekedés minden forméjat kizarjak a sz6 értelmezésébdl. Ezt azért fontos megemliteni,
hogy lassuk, mennyire komplex problémakdrrel all szemben egy muzeum — amelynek
meghatarozasa szintén komplikalt —, ha a fenntarthatosagra torekvo intézkedéseit vizsgaljuk.
Eppen ezért a miivészeti intézmények esetében talan az adekvat kérdés nem az, hogy ,,mi a
fenntarthatd muzeum?”, hanem az, hogy a ,muzeum milyen szerepet vallalhat a
fenntarthatosagban?”. (Fabényi 2015, 44) Lehetetlen egyetemesen érvényes meghatarozast
alkotni arra, milyen egy fenntarthatd miivészeti intézmény; hol huzodik a hatara annak, hogy
kiérdemelhesse ezt a jelz6t anélkiil, hogy a greenwashing vadja érje. Ami biztosan kijelentheto,
hogy a fenntarthatosdg céljai és megvalGsitasanak eszkdzei folyamatos felllvizsgalatra
szorulnak, illetve 0j gyakorlatok kialakitasara lesz szilkség. Ennek oka, hogy az Ujabb
kornyezeti, gazdasagi és tarsadalmi problémék felbukkanasaval a miivészeti intézmények
felelossége éppugy megndtt, mint a kozonség elvarasa veliik szemben. Emellett a technoldgiai
ujitasok olyan lehetdségeket teremtenek, amelyekkel folyamatosan javithatdé a muzeumok
fenntarthat6sagi indexe. Vagyis az intézmények szakmai vezet6ségének feladata, hogy ujra és
Ujra atgondolja, mit tesz és a jovOben mit tehet azért, hogy minimalizalja a karokat és a kritikai
muzeoldgiai szempontjait figyelembe véve reflektaljon sajat miikodésére, gylijteményére és
gylijteményezési stratégidira. Utdbbi alatt nem csak az értendd, hogy feleldsségteljes dontések
formajaban valogassa meg, milyen mitargyakkal boviti gylijteményét, hanem azt is szamitasba

kell venni, hogy deakcesszio Gtjan milyen miitdrgyakat tavolit el a gytijteményébdl.

Dolgozatom fokuszaban a deakcesszio all (deaccession). Az angol nyelvbdl atvett
kifejezés egy mitargy gylijteménybdl valod kivonasat, eltavolitasat jelenti és a fenntarthatatlan

kozgytijtemények kezelésére alkalmazzak. Egy torténeti kutatds segitségével azt vizsgalom,
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hogy a képzédmiivészeti mizeumok milyen koriilmények kozott hasznaljak ezt a modszert.
Valamint azt is elemzem, hogy a deakcesszid megitélését az eltérd foldrajzi elhelyezkedésbol
és a torténeti multbol adodoéan milyen gyljteményezési hagyomanyok és etikai kérdések
komplikaljak, illetve alkalmazasat milyen jogi keretek szabalyozzék. Hipotézisem, hogy a
fizikailag véges vilagban valo 6rokké tartd novekedés nem fenntarthatd, ezért a képzomiivészeti
intézmények sem kerilhetik el, hogy kritikai szemlélettel revizionaljak gytijteményeiket,
feloldjak a kanonok valtozatlansagaba vetett hitet és a deakcesszidra ne stigmaként tekintsenek.
Fontos megemliteni, hogy a digitalizaci6 a fenntarthatdsag témakorében gyakran felmerdil, mint
jelentés potencial. Azonban a dolgozatomban nem foglalkozom a digitalis atallas és digitalis
technoldgiaval késziilt miitargyak témakorével. Kétségtelen, hogy a jovében a technoldgiai
innovaciok uj utakat nyithatnak meg a miivészeti intézmények el6tt, de a térbeli élményt semmi
sem helyettesitheti. fgy a deakcesszi6 problémakorét a fizikai valdsagukban 1étezd
mitargyakon és gyljteményeken keresztiil szandékozom vizsgalni. Tovabba a dolgozat az
eurdpai miivészeti mizeumokra fokuszal, valamint az észak-amerikai régiobol emlit néhany
példat — nem vizsgélom az azsiai, az afrikai vagy a dél-amerikai intézmenyek allaspontjat a
deakcesszioval kapcsolatban. Fontos megemliteni, hogy a restiticio (azaz a
kozgylijteményekben 6rzott vitatott tulajdont kulturalis javak visszaadasa) is a deakcesszid
egyik szegmensét képezi, azonban ennek problémakérét a kdolgozatban nem vizsgalom,

ugyanis ez a téma etikai és jogi kérdések egészen j dimenzidjat nyitja meg.
A nyilvanos muzeumok kialakulasanak torténete

A deakcesszid, illetve a modszer fenntarthatosdgi stratégiaként vald Aaltalanos
alkalmazasanak gondolata rendkivil megosztdé. Annak érdekében, hogy jobban megértsiik a
deakcesszioval kapcsolatban felmeriild dilemmakat és fenntartasokat, fontos torténeti
attekintést végezniink a részletes elemzés elétt. A nyilvanos muzeumok kialakulasanak
koriilményei régionként ¢és iddszakonként eltéréek, amely azt eredményezi, hogy a
gyljteményezési stratégiadk és hagyomanyok teriiletén is alapvetd differenciat fedezhetiink fel.
Valgjaban ezen kiilonbségekben gyokereznek az eltérd allaspontok, valamint az ezekbdl eredd
fenntartdsok a deakcesszidval kapcsolatban. Ugyanis, amennyiben az emlitett aspektusokat
megvizsgaljuk, kirajzolédik az a tendencia, hogy a foldrajzi elhelyezkedés és a miivészeti
intézmény fennallasdnak idétartama éppligy determinalja, hogyan viszonyul egy muzeum a
kulturalis 6rokség megorzésének tradicidihoz és a fenntarthatdosidghoz, illetve ezen beliil a

deakcessziohoz.



A nyilvanos miivészeti intézményrendszer kiépiilésének kezdete a felvilagosodas
kultura-fogalmaval fugg ossze, vagyis — akarcsak a mozgalom - Nyugat-Eurépéaban
gyokerezik. Franciaorszagban mar a XVII. szdzadban megkezdddik a nyilvanos miivészet
kialakulasanak hosszu folyamata. Jean-Baptiste Colbert 1664-ben megalapitja a Francia Kiralyi
Akadémiat, ahol néhany éven belill az akademikusokat kiallitasra kotelezik. Majd Anglidban is
megkezdddik a miivészeti mozgalmak partolasa. A XVIII. szdzadra megszaporodott a
miivészeti szalonok, egyesiiletek és egyletek szdma, megteremt6dott a mivelt kozonség
fogalma és 1étrejott a magéan, valamint allami miipartolds rendszere. A nyilvanos mizeumok
torténetét illetden az oxfordi The Ashmolean Museum (1683), vagy a parizsi Louvre Grande
Galerie (1793) néven ismert épuletrészének megnyitdsara hivatkoznak meghatarozo
eseményként. (Abt 2006, 115) Elébbi a reneszansz korban népszeriivé valt wunderkammer?
tipikus példaja, amelynek gylijteményét a vilagon elsdként tették publikussa a nagykézonség
elott. A Louvre gylijteményének elérhetdvé tételére azért tekinthetiink fontos mérfoldkoként —
annak ellenére, hogy gylijteménye egy évszazaddal késébb valt megtekinthetové —, mert a
francia forradalom idején a nyilvanossag szamara torténé megnyitasa a francia nép politikai
szuverenitds €s a nemzeti Orokség iranti igényét szimbolizalta. Ennek tekintetében dontd
Iépésnek bizonyult a Nemzeti Konvent 1792-es hatarozata: elrendelték, hogy a Louvre-ban
létrehoznak egy olyan nemzeti (mivészeti) muzeumot, amely kisajatitott kirdlyi
gyljteményeken, valamint nemesi csaladoktol és vallasi intézményektdl elkobzott
miikincseken alapszik. A Louvre megnyitasanak hire hamarosan Eurdpa-szerte elterjedt, amely
hozz4jarult ahhoz, hogy a mizeum a modern allam alapvetd intézményévé valt. A XVIIL

szdzad végétdl Europaban kezdetét vette a nyilvdnos muzeumok megnyitasdnak korszaka.

Fontos megjegyezni, hogy ezekben a miivészeti intézményekben a mitargyak
elhelyezése elészor ,,intenziv mddon” tortént. (Meijer-van Mensch és van Mensch 2012, 110)
Vagyis a kidllitott targyakat szandékosan gy rendezték el, hogy a kbzénseget kaprazatba ejtsek
¢és a latvany olyan vizualis élményt nyujtson, amely az adott nemzet mlivészeti gazdagsagat
reprezentalja. Ekkor az intézmények célja els6sorban az volt, hogy a hatalmas méreti
festmények és azok mennyisége kdzonséget generaljon. Azonban a Louvre maraz 1797 és 1799
kozott lezajlott renovalasat kovetden felhagyott ezzel a stratégiaval és az iskoldk szerinti

miivészettorténeti elrendezést’ kdvetve reprezentalta gylijteményét. A francia intézmény

1 Zart térben elrendezett, szakrilis és privat jellegii gy(ijtemények, amelyekben a naturalia és az artificalia
(természet és ember altal alkotott) még nem kiiloniilt el egymastol. A mugytjtés els6 fazisanak, a nyilvanos
muzeumok eldfutarainak tekinthetjiik 6ket.

2 A miivészettorténeti iskoldk szerint elrendezés nem johetett volna létre a Johann Joachim Winckelmann altal
kifejlesztett osztalyozasi rendszer nélkil, amelynek alapjait a Geschichte der Kunst des Altertums (Az 6kor
miivészetének torténete) cimli konyvében fogalmazta meg. Winckelmann fémiive szamos miivészettorténészt

9



innovativ megoldasa ismét példaként szolgalt az eurépai mazeumok koreben: egyre tébb
muzeum kezdte a miitargyakat elméleti szempontbdl kontextusba helyezni, mivel a
gyljtemények kialakitdsdnal a rendszertani elrendezés valt altaldnosan elfogadottd. A
miivészeti miizeumok ezt kdvetden tudatosan épitették ki a gylijteményezési stratégiajukat,
azonban ennek nem volt része a deakcesszio. Ehelyett a muzeumok folyamatosan Ujabb és
Ujabb miitargyakat vasaroltak, ennek kovetkeztében exponencialisan nétt a gylijtemények
mérete. Ez, valamint a muzeumoknak ajandékként felajanlott mutargyak folyamatos
bedramlasa a targyak felhalmozddasahoz vezetett. Az intézményeknek egyre nagyobb
raktarhelyiségekre volt sziikségiik, ahol egyre tobb eréforrast igényelt a miitargyak szakszerti
tarolasa. Mas szoval, a tilzsufolt raktarakban a mitargyak védelme és megérzése gazdasagi,
valamint kornyezetvédelmi szempontbo6l sem nevezhetd idealisnak. Fontos megemliteni azt az
aspektust is, hogy a nagy multtal rendelkezd eurdpai muzeumok gyljteményei jelentds
torténelmi személyek tulajdonara tdimaszkodnak, nem mellesleg kiemelkedd mesterek munkait
tartalmazzak. Vagyis az adott nemzet 6rokségenek fontos targyi emlékeinek szamitanak,
amelyeknek megdrzése a milvészeti intézmények feladata. Ez tovabb akadalyozta a deakcesszio

altalanos alkalmazasanak elterjedeseét.

Eurdpaban a kiralyi €s arisztokrata gytijteményekbdl organikusan kinévé muzeumok
mellett egy masik irdnyvonalon is megkezdddott a miivészeti gylijtemények koztulajdonna
tétele. A nyilvanos muzeum Uj koncepcidjat a British Museum megalapitasa (1753) vetitette
elére: amikor az intézmény indul6 anyaga tobbnyire magangytijteményeken alapszik, de ,,maga
a kezdeményezés egy embert6l — vagy csoporttdl — ered, és a kozoktatas fejlesztésének,
valamint a tudomany eldmozditasanak szandékat Osztonzi”. (Meijer-van Mensch és van
Mensch 2012) Ez a muzeumtipus a kultartorténetre (beleértve a népmivészetet) és a
természettudomanyokra helyezett nagy hangsulyt és foképp Kelet-Kozép-Europaban a XIX.
szazad elején nagy népszeriiségre tett szert, ahol landesmuseum (azaz tartomanyi muzeum)
néven honosodott meg. Az eurdpai miivészeti muzeumok torténetében a sajat nemzeti
orokségre vald biliszkeség mindig tetten érhetd volt. Ebben az attitiidben gyokerezik, hogy a
mitargyakra a nemzeti identitds szimbolumaiként; olyan nemzeti Orokségként tekintiink,
amelyektél nem szabad megvalni. Ez a tendencia Eurdpa-szerte jellemzd, de kiilondsen
azokban a kelet-k6zép-curdpai orszagokban, amelyek a rendszervaltast kovetden nyerték el Gjra
vagy a torténelem soran elGszor szuverenitasukat. Kelet-K6zép-Eurdpa posztszovjet

blokkjaban tovabbra is megfigyelhetd, hogy az allamvezetés elvarja a mivészeti

inspiralt — tobbek kdzott Christian von Mechelt is, aki 1781-ben els6ként rendezett kiallitast az egyes iskolak
elkllonitésére alapozva. (Meijer-van Mensch és van Mensch 2012, 111)
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intézményektél a nemzeti narrativak, érzelmek kozvetitését. Ebben a régidoban altaldban
elenyész0 a maganszemélyektdl, alapitvanyoktdl vagy a gazdasagi szférabdl érkezd tamogatas
mértéke. Alternativa hidnyaban a muzeumok szinte kizardlag csak az allami tdmogatasban
bizhatnak. Tovabb neheziti a helyzetiiket, hogy sok esetben épp annak a hatalomnak a befolyasa
alatt allnak, amely az az allamhatalomhoz valé lojalitashoz kéti az anyagi tamogatas feltételeit.
(Ebli 2015, 68) Ezzel megnehezitve a kritikai muzeol6gia szempontjainak és eszkdzeinek

alkalmazésat.
A nyilvanos mizeumok kialakulasanak torténete Eszak-Amerikaban

A kovetkezd szakaszban roviden Osszefoglalom a nyilvanos miivészeti mizeumok
kialakulasanak torténetét Eszak-Amerika teriiletén. Ezaltal magyarazatot kapunk arra, hogy —a
nagy multi eurdpai miivészeti intézményekkel ellentétben — az amerikai miivészeti miuzeumok
gyljteménykezelési eszkozeinek miért képezi szerves részét a deakcesszid. A két régio kozotti
alapvetd kiilonbséget a mecenattra jelenti. Europai tarsaikkal szemben az amerikai miivészeti
muzeumok nem nagyméretli kirdlyi és arisztokrata gyljteményekbdl fejlédtek ki, inkabb
maganszemélyek felajanlasainak kdszonhetik létrejottiket és fennmaradasukat. Az Amerikai
Egyesiilt Allamok teriiletén talalhato nagy miivészeti intézmények megnyitisa szinte kivétel
nélkiil a meger6sodott polgari réteghez kotédik — igy az adoméanyozdk hataroztak meg
igényeiket, az intézmény misszidjat. Tovabba ezek a mecénasok finansziroztak az épiletet
fenntartasat; mitargyvéasarlasokkal kialakitottak, majd bdvitettek a gylijteményeket. Az
adomanyozoktol valo fliggés azonban arra kényszeritette az amerikai mizeumokat, hogy
,liberalis beszerzési politikat” folytassanak — igy a kuratorok szakmai dontéseit gyakran
felulirta a mecénas akarata. (Chen 2009, 107) A vélogatas nélkuli véasarlasok gyakran
duplikdtumokkal és masodrangii miivekkel gyarapitottdk a muzeumi gyljteményeket. A
folyamatos miitargy6zonlés miatt a XX. szazad elejére atlathatatlannd valt szamos gytijtemény
¢s az intézmények vezetoi felismerték, hogy a gyiijtésnek valamilyen rendszert és célt kell
kovetnie. Azonban a meglévé mutargyallomanyok koriiltekintd szelektaldsa nélkiil lehetetlen
volt ezekben egységes alapot teremteni. Ennek eredménye, hogy a nagyvonall vagy valogatas
nélkiili mtargyvasarlast folytato intézményeknek — gytijteményiik koherenciajanak megorzése
érdekében — a deakcesszid eszkdzéhez kellett folyamodniuk. Ennek kdszonhetéen az emlitett
gyljteménykezelési modszernek sokkal nagyobb hagyomanya van a régidoban, mint Eurépéaban.
Emellett azt is fontos megemliteni, hogy az amerikai miivészeti miizeumok nagy tobbsége
maganszervezetként miikodik. Nem egy allami rendszer tartja fenn 6ket, és nem befolyasolja

dontéseiket a nemzeti kulturalis 6rokség képviseletének terhe. Ezaltal az amerikai miivészeti
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muzeumok nagyobb autonomiat élveznek a gylijteménykezelés tekintetében, mint eurdpai
tarsaik. Ezen autondmia gyakorldsa soran az amerikai muzeumok ugy dontottek, hogy
pragmatikusan kezelik a gyiijteményeik szelektalasat, és inkabb eljarasi modként tekintenek ra,
mintsem ,,a miigy(jtés és az amerikai kultura k6zotti kapcsolat filozofiai vizsgalataként” — idézi
Michael Confortit, a Miivészeti Muzeumok Igazgatdi Szovetségének egykori elnokét Chen.
(Chen 2009, 107) Vagyis a deakcesszio elsésorban a gylijteményezési stratégiaban jatszik
fontos szerepet, hiszen az amerikai miivészeti muzeumok gazdasagi indittatasbol alkalmazzak
ezt a modszert: miitargyakat adnak el annak érdekében, hogy a miitargyvasarlasok koltségeit

fedezni tudjak.

Voltaképpen a muzeumok vezetdségének csak arra kell figyelnie, hogy az adoméanyozo
altal meghatarozott kereteket betartsa. Hiszen az USA jogszabalyai nem tiltjak a deakcessziot.
Azonban a két nagy mazeumi szévetség, az Amerikai Mizeumok Szdvetsége (AAM, American
Alliance of Museums) ¢és a Miivészeti Mzeumok Igazgatdi Szovetsége (AAMD, Association
of Art Museum Directors) etikai kddexe és irdnymutatasai korlatozzak, hogy a mizeumok mire
fordithatjdk a deakcesszidbol befolyt bevételeket. (Gerstenblith 2021) Az alapelvek
megszegése kiilonboz6 szankcidkat vonhat maga utan, amely stlyos szabalysértés esetén akar
az akkreditacié elvesztéséig is terjedhet. Erre az elmult 10 évben tobb esetben is sor kerlt.
Példaul 2014-ben, amikor az AAMD a Delaware Art Museumtdl vonta meg az akkreditaciot
miutan az intézmény tobb miitargyat is eladasra bocsatott annak érdekében, hogy az épiilet
bovitésének és renovalasanak koltségeit finanszirozni tudja. (AAM. 2014) 2018-ban hasonld
blntetést réttak ki a Berkshire Museumra, miutan az intézmény negyven darab miitargyat
értékesitett — koztik két Norman Rockwell-festményt (1. kép), amelyet maga a miivész
adomanyozott a mizeumnak — tisztan pénzlgyi haszonszerzés céljabdl®. (Florino 2023) Az
AAMD mindkeét emlitett mizeumtdl megvonta akkreditaciojat, valamint arra kérte tagjait, hogy

tartozkodjanak a két intézménnyel valé mindenféle egylittmiikodéstol.

2020-ban a koronavirus-jarvany hatasara szamos muzeum kényszerllt ideiglenes
bezérasra, amely sulyos bevételkiesést jelentett az intézmények szamara. A rendkivili helyzetre
vald tekintettel az AAMD két évre moratériumot hirdetett: feloldotta iranyelveit és gy dontott,

nem sujtja biintetéssel a pénziigyi nehézségekkel kiizd6 muzeumokat. 2021 marciusaban az

% Az aukcidt megelézen az AAM és az AAMD kozds nyilatkozatot adott ki, amelyben megjegyezték, mélyen
ellenzik a mitargyak eladasat. Emellett két per is indult a Berkshire Museum ellen, az egyiket Rockwell
leszarmazottai inditvanyoztak.
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AAMD kdzvélemény-kutatast végzett tagjai kozott arrol, hogy véglegesitsék-e az j, fellazitott

szabalyrendszert. A javaslatot végiil 91-88 aranyban elutasitottak.
A deakcesszio gyokerei

Kordbban mar emlitésre kerilt, hogy — akércsak a fenntarthatdsdg, ugy — a mazeum
fogalmanak meghatarozasa is mennyire komplex kérdéseket vet fel. Ezt bizonyitja a
Muazeumok Nemzetkdzi Tandcsanak (International Council of Museums — ICOM) 2019-es
konferencija is, ahol heves vitakat szilt az Gj, altalanos muzeumdefinicié megfogalmazasanak
folyamata. A konfliktusokkal terhelt kongresszus sikerteleniil zarult és a résztvevoknek nem
sikerllt az () muzeumdefinicié meghatarozasarél megallapodniuk. Erre csak 2022-ben kertilt
sor Pragiban. A pragai kongresszust kovetéen az ICOM Magyarorszag elndksége az Uj
definicié hivatalos magyar nyelvli valtozatat is kozzétette?, amelyben olyan kulcsszavak
szerepelnek, mint az ,,oktatas”, ,reflektiv gondolkodés™ és ,fenntarthatésag”. (Sari 2023) Ez
alapjan kijelenthetjik, hogy ha a mizeumok egyik célja a kdznevelés, akkor a fenntarthatdsagra
valo torekvés és tanitas is a feladatai kdzé tartozik. Ezen direktiva pedig megkivanja, hogy az
intézmények a kritikai és 0j muzeoldgia szempontjai szerint rendszeresen fellilvizsgaljak
gyljteményiik relevancidjat. Hiszen a mizeum mint tér sosem statikus: a torténelmi, tarsadalmi
és kulturalis kontextus fuggvényében folyamatosan valtozik, igy elengedhetetlen a folyamatos
onreflexio. (Fabényi 2015, 44) Vagyis, amennyiben a gylijtemény megkivanja, a deakcessziot
mint fenntarthatésagi megoldast is szdmitasba kell venni. Fontos megemliteni, hogy az
Onreflexid sordn az adott mizeumnak azt is figyelembe kell(ene) venni, milyen a gylijtemény
jellege, illetve annak korszakai. Ugyanis ezek az aspektusok, illetve az adott orszag és
intézmény politikai helyzete mindig egyértelmiien megmutatkoznak magan a gytjteményen.
Elég megfigyelni az elsé magyar nyilvanos muzeumok gylijteményeit. Ezek remekiil tiikrozik,
hogy alapitasuk idején Magyarorszag egy nagyon dinamikusan fejlodo orszagnak szamitott és
a millennium éveiben a mizeumok nagyszabasu gyiijteményezéseket tudtak kezdeményezni.
Ugyanakkor, a legnagyobb eurdpai miivészeti intézményekkel szemben volt egy hatalmas
hatranyuk: Franciaorszag, Olaszorszag vagy Spanyolorszag uralkodoéi és papai gylijteményei a
korabbi korok legjelentdsebb mestereinek munkait tartalmazzak. A megbecsiilt miivészek

ezekben az orszagokban kaptak megrendeléseket, igy késObb organikusan keriiltek be a

4 LA muzeum a tarsadalom szolgalatiban 4ll6 nem profitorientalt, allandé intézmény, amely kutatja, gyijti,
megorzi, értelmezi és kidllitja a targyi és szellemi Ordkséget. A muzeum a nyilvdnossag szamara nyitott,
hozzaférheto és befogado, eldsegiti a sokszinliséget és a fenntarthatosagot. Etikusan, szakszerlien és a kdzosségek
részvételével mikodik és kommunikal, valtozatos tapasztalatot ny(jtva az oktatas, a szoérakozas, a reflektiv
gondolkodas és a tudasmegosztas terén.” https://icomhungary.hu/hu/node/89
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nyilvanos muzeumok gylijteményeibe. Mikozben Magyarorszag els6 nyilvanos
képzOmiivészeti mizeumainak, példaul a Szépmiivészeti Mlizeumnak a gylijteménye egy
utdlagos konstrukcid. A muzeum vezetdsége a szdzadforduld éveiben — a jelentds anyagi
tdmogatas ellenére — sem engedhette meg, hogy példaul Leonardo vagy Velazquez-
festményekkel gazdagitsa gylijteményét. Viszont Eurdpa-szerte kiemelkeddnek nevezhetd
kortars anyagot sikeriilt kiépitenie. A muzeum gylijteményvezetdi nemzetkozileg elismert
miikereskeddkkel alltak kapcsolatban, akiktdl értékes miitargyakat vasaroltak — egészen az elsé
vilaghdbora kitdréséig. A magyar miivészeti miuzeumok felvirdgzasa a habort kitdrésével
megtorpant, rdadasul a trianoni békeszerzodést kovetden az orszag elvesztette diplomaciai
kapcsolatait és gazdasagi helyzete sem tette lehetévé, hogy nagy hordereji gyiijteményezésbe
kezdjen. Ezt a gylijteménye is tiikr6zi: a két haboru kdzotti anyag szinvonala elmarad a XIX.
szazadi gyljteményétol. Az orszag politikai berendezkedésérdl is sokat elarul a gyiijtemény,
hiszen a nyilvdnos muzeum sosem egy apolitikus intézmény; a gyljtemény alakitasa,
atszervezése mogott gyakran politikai megfontolasok hizodnak. (Meijer-van Mensch és van
Mensch 2012, 105)

A deakcesszié szempontjabdl ezt azért nyomatékositom, mert sosem szabad az alapjan
a gylijteménybdl valo eltavolitds mellett donteni, mert egy miitdrgy nem képvisel elég magas
szinvonalat®. Ez két aspektushol is problematikus lenne: szamos példat ismeriink, amikor egy
korszak vagy egy miivész megitélése az id6 eldrehaladtaval megvaltozott, felértékelddott.
Ahogy a holland Kulturalis Orokségvédelmi Intézet (Instituut Collectie Nederland, ICN) is
megfogalmazta: sosem tudhatjuk, hogy a ,,ma raktari targya” mikor lesz ,,a holnap miitargya”.
(ICN 2006, 29) Emellett a kritikai muzeologia alapvetd komponense a miltra valé reflektélas.
A Szépmivészeti Muzeum esetében példaul az, hogy ne a mivészettorténet fellegvarava
akarjon valni, hanem kihangsulyozza gyiijteménye erdsségeit; reflektaljon sajat torténetére és

arra, milyen tarsadalmi, politikai tényezOk alakitottak gytijteményét.

5 Az észak-amerikai régi6ban akadnak, akik szerint az Ggynevezett masterpiece theory — vagyis a beszerzési
forrdsok novelése egy ismertebb mii megszerzése érdekében — is elegendd érv az eladdsra bocsatds mellett.
Azonban fontos kiemelni, hogy ennek visszafordithatatlan kvetkezményei lehetnek: a felelétlen deakcesszio a
miitargy eltiinését, illetve a kdzonség muzeumba vetett hitének elvesztését is eredményezheti. Az egyik
legismertebb eset Thomas PF Hoving nevéhez kothetd. A New York-i Metropolitan Museum of Art egykori
igazgatdja nem tartotta elitélenddnek, ha a ,,ritka nagyszer(i miialkotasok” megszerzése érdekében “kigyomlaljak
és megszabadulnak szdmos olyan miitdl, amelyek ,,egykor a gytijtemény nélkiilozhetetlen darabjainak tiintek”, de
ma mar ,,redundansnak, feleslegesnek vagy nem megfelelé mindségiinek” értékelik. (Chen 2009, 110) Miutan a
The New York Times 1972-ben beszamolt Hoving titkos miitargy eladasairol, az ligyet hatalmas felhaborodas
fogadta. De a MET botranya hozzajéarult ahhoz, hogy a deakcesszid fogalma bekeriljon a kdztudatba, illetve
felulvizsgéljak ezeket a dontéseket. (Chen 2009, 104)
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Egészen a kozelmultig Ggy vélték, hogy az elidegenités ,negativ konnotaciokkal
rendelkezik, beleértve a gyanakvast, a sokkot és szkepticizmust” — nemcsak a nyilvanossag,
hanem a szakemberek részér6l is. (Museums Association 2006, 3) Ezt a deakcessziorol szo6ld
kutatasok és informaciok hianya eredményezte. Ugyanis a deakcesszioval foglalkoz6 kutatas
viszonylag 0j keletli, az els6 programszerli kisérlet Michael Asher konceptudlis miivész
nevéhez kotheté. (Gammon 2018, 24) Asher a New York-i Museum of Modern Art (MoMA)
1999-es The Museum as Muse: Artists Reflect cimii kiallitasara, kuratorok kozremiikodésével
készitett egy listat azokrol a miitargyakrol, amelyeket eltavolitottak a mizeum gylijteményébdl.
A Kkatalégus a Painting and Sculpture from the Museum of Modern Art: Catalog of
Deaccessions, 1929 through 1998 by Michael Asher cimet viselte. Asher ebben 403 darab
miitargyat sorolt fel, azonban utolag kideriilt, hogy listija hidnyos volt és tobb olyan miitargy
sem keriilt ra, amelyr6l bizonyithatd, hogy aukciora bocsatottak. Ennek ellenére Asher
regisztere fontos mérfoldkdnek tekinthetd a deakcessziorol szold diskurzusban. Azodta
természetesen szdmos Uj tudomanyos kutatds készilt, amely a deakcesszio torténetével es
problémakorével mélyebben foglalkozik. A legtébb ilyen tanulmany az észak-amerikai, illetve
az angliai miivészeti mizeumok korabbi eladésait és allaspontjait vizsgalja, azonban az eurdpai
intézményekrol is készilt atfogd elemzés. Dieuwertje Wijsmuller, a deakcessziora
specializalodott holland muzeoldgus példaul 2018-ban publikalt tanulmanyat nemcsak
szakirodalmi attekintésre alapozta, hanem kilenc eurdpai orszag harmincharom szakemberének
véleményét és tapasztalatat is megvizsgalta. (Wijsmuller 2018, 10) Wijsmuller a deakcesszio
tekintetében — mas teoretikusokra is hivatkozva — az Eur6pai Unio teriiletén két vezetd
muzeoldgiai hagyomanyt nevez meg: az angolszasz és a latin tradiciot. Ez nem jelenti azt, hogy
Europaban nem léteznek mas hagyomanyok. A legtdbb eurdpai orszagot tobbé-kevésbé
befolyasoltdk ezek a tradiciok, nem lehet szigori foldrajzi hatarokat meghatérozni.
Mindenekel6tt azért sem, mert altaldban egy orszdgon, egy intézményen beliil is eltérhet a

szakemberek meggydzddése.

A két muzeoldgiai hagyomany kozotti eltérések nagymértékben hasonlitanak azokra a
differenciakra, amelyeket korabban az észak-amerikai és az eurdpai miivészeti miizeumok
0sszehasonlitasakor meghataroztam. Eurdpa deéli részen (példaul Spanyolorszag, Olaszorszag,
GoOrogorszag, Romania és Franciaorszag) a szigorubb és konzervativabb latin hagyomany
jellemzé ¢és a muzeumi targyak elidegenithetetlenségének elve uralkodik. Ezekben az
orszagokban a deakcessziorol sz616 diskurzus él, azonban a szigoru jogi korlatozasok, valamint
a tapasztalat hianya miatt a gyakorlati Kivitelezés elmarad. Viszont tagadhatatlan, hogy a latin

gondolkodasmodot kovetd allamok egyre nyitottabbak a deakcesszid tekintetében. Ennek
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elsddleges oka, hogy altalanossagban mindenki egyetért abban, az idé mulasaval a folyamatban
1€v6 ,,0rokség burjanzas” (Macdonald 2013, 137) ,,felhalmozési valsaghoz” vezet (Harrison
2013, 5). Eurdpa észak-nyugati részére (Anglia, Hollandia, Déania) inkabb az angolszéasz
muzeologiai hagyomany jellemz6. Az angolszész tradicid gyakorlatias gondolkoddsmodja
eltavolodik a latin hagyomanytol: a deakcesszidra olyan hasznos eszkdzként tekint, amely
elengedhetetlen a muzeumi gyijtemények javitasanak érdekében. Ezt a folyamatot
jogszabalyok ¢€s szakmai irdnymutatasok segitik eld. A gyljteménybdl vald eltavolitassal
kapcsolatos liberalisabb iranyelvek miatt szamos deakcesszios folyamat negativan végzodott,
ezért az angolszasz hagyomanyokat kovetd orszagokban az a tendencia figyelheté meg, hogy

kidolgozottabb direktivakra nyilik igény. (Wijsmuller 2018, 5)
A muzeumi gyujteménybdol valo eltavolitas tipusai

A muzeumi targyak gyljteménybdl vald kivondsdnak motivacidi nagyon eltéréek
lehetnek. Ezek ismertetéséhez Wijsmuller kategorizalasat veszem alapul, hogy a deakcesszi6
mellett valo dontés legjellemz6bb okait ismertessem. Az elsd csoportba azok az elhatarozasok
tartoznak, amelyek mogott gyakorlati motivécio all, példaul a tarhely hidnya. A becslések
szerint a megalapitasuk pillanatatol kezdve a mizeumi gylijtemények évente koriilbeliil 1-2
szazalékkal nének (Vecco és Piazzai 2015, 223), mikozben a deakcessziot nem hasznéljak
gyljteménykezelési eszkozként. Az exponencidlisan novekvo gylijtemények égetd problémajat
az 1980-as évek kozepétdl kezdve egyre tobb mivészeti intézmény érzékelte: a mitargyak
tarolasara alkalmas helyek hianya és tulzsufoltsaga tagadhatatlannad valt. Utobbi akar a
raktarozott mutargyak fizikai allapotanak romlasahoz is vezethet. Sokatmond6 adat, hogy a
National Museum Directors' Council 2003-ban megrendezett konferenciaja a Too Much Stuff?
(Tal sok cucc?) cimet kapta. A taroldhelyben vald sziikolkodés dilemmajara elsére logikus
1épésnek tlinhet a raktarhelyiségek szamanak és/vagy méreténck novelése — azonban ez a
megoldas hosszi tdvon gazdaségi és kornyezetvédelmi szempontb6l sem fenntarthatd. Az
ellen6rzott keretek kozott torténd, szakmai dontésekkel megalapozott deakcesszid segitsegével
orvosolhat6 a probléma. Hozzatenném, minden esetben fontos figyelemben tartani a tényt, hogy
a talzasba vitt mitargy-selejtezésnek visszafordithatatlan kdvetkezményei lehetnek. A
gyakorlati okokon alapul6 elidegenitések sajatos jellemzdje, hogy — a deakcesszid tobbi
tipusaval ellentétben — nem a gyiijtemény tartalmanak, hanem fizikai allapotanak javitasat
szolgalja. A taroléhely hianya mellett ebbe a kategoridba sorolhatdk azok az intézkedések,
amelyeket kartevok altali sériilés vagy a mitargy karos anyaggal valo szennyezddése indokol.

Valamint abban a helyzetben is moralisan elfogadhatonak tekinthetd az elidegenités, ha egy
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sérilt mutargy helyreallitasi koltségei meghaladjak a szimbolikus értékét. Az angolszasz ¢€s
latin hagyomanyt kovetd orszdgokban is egyre tobb szakember partolja azt az ideat, hogy a
gyljteményeket nem lehet 6rokké novelni és a végtelenségig fenntartani. A British Museums
Association szerint ,,a deakcesszioval kapcsolatos dontések meghozatala része a mizeum
szakmai ¢s etikai felel6ésségének”. (Museums Association 2005, 6) Francois Mairesse, a parizsi
Sorbonne Egyetem professzora és a valloniai Mariemont Kirdlyi Muzeum korabbi igazgatdja
pedig egy egészen extrém Kkijelentéssel hivta fel erre a figyelmet: a deakcessziot elutasitd
gylijteménykezel0k magatartasat a patologikus halmozéssal allitotta parhuzamba. (Mairesse
2010, 54) Ugyanakkor fontos megemliteni, hogy a mizeumi szakemberek kdzott is vannak,
akik elutasitjdAk a deakcesszié ezen tipusat. Wijsmuller tanulmanyaban megemliti
Magyarorszégot, mivel az éltala vezetett szakmai workshop (2017. januar 21.) egyik tanulséga
az volt, hogy a magyar miivészeti mizeumok vezetdsége nagyobb eséllyel bovitené az

intézmény tarolohelyiségeit, minthogy a gyiijteménybdl vald eltavolitast fontolora vegye.

A deakcesszid kezdemenyezésének kuratori dontés is lehet az indikatora. Amig a
gyakorlati indittatdsu elidegenités célja a megfeleld fizikai koriilmények megteremtése a
gyiijtemény fejlédéséhez, a kuratori dontésen alapuld szelekcid a gyiijtemény eszmei értékét
hivatott javitani. Példaul a gylijteménybe, a gylijteményezési koncepcidoba nem ill6 miitargyak
kivonasaval. Ezaltal a kuratorok biztosithatjak, hogy a tobbi miitargyra nagyobb figyelmet, tobb
er6forrast fordithasson az intézmény. Valamint hangsulyozhatjak a gyljtemény jellegét és
erdsségeit, novelhetik a targyak lathatosagat. Ehhez azonban a miivészeti muzeumoknak feliil
kell vizsgalni a miitargyak helyét, szerepét a gytijteményben. A meghatarozott gylijteményezési
stratégia alapjan, a mitargyra vonatkozé informaciok (proveniencia) birtokaban
megfogalmazni, hogy a targy milyen értéket jelent a gylijtemény szamara. Szamitasba venni,
eltavolitasa milyen negativ hatés fejthet ki a teljes gylijteményre, vagy javitana-e a gylijtemény

altalanos mindségén.

Wijsmuller a deakcesszid harmadik tipusat ,.filozéfiai indittatdsu™ elidegenitésnek
nevezi. Ez a modell jelenleg inkabb elméletben létezik, a gyakorlati alkalmazasa még kozel
sem olyan elterjedt, mint a tobbi példa. Viszont egyre tébb tanulméany foglalkozik azzal a
kérdéssel — Aaltaldban a degrowth fogalmaval osszekapcsolva —, amely megkérddjelezi a
mutargyak ¢€lettartamat. A filozofiai indittatdsu deakcesszio a radikalis ujraértékelésre helyezi
a hangsulyt: tobbek kozott azt vizsgalja, egy miivészeti intézmény meddig felelds az anyagi
mindségiikben folyamatosan romlo mitargyak allapotanak megdrzéséért, restauralasaért.
Tamogatdi arra hivjak fel a figyelmet, hogy el kell fogadnunk, a legtobb miitargy élettartama

véges ¢és ezt a muzeumi gyljteménybe vald iktataskor meg kell hatarozni. (Morgan és
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Macdonald 2018, 61) Mig egyes kuratorok szdmara ezek az elkepzelések vonzoak, masok arra
hivjak fel a figyelmet, hogy rendkiviil nehéz meghatarozni egy targy életciklusanak végét,
illetve azt a pontot, amikor egy kulturalis orokség megbrzésének koltségei meghaladjak eszmei
értekét. Ahogy emlitettem, a filozofiai indittatdsu deakcesszid egyeldre hipotetikus
gyljteménykezelési stratégia, de a jovoben konnyen valos dilemmava vélhat (kiilondsen, ha az
egyre csokkend erdforras és tulzstfolt raktarhely miatt felgyorsul a mitargyak fizikai
allapotanak romléasa). A miitargyak élettartamat vizsgald kutatasok elsdsorban olyan iranyelvek
kidolgozasa mellett érvelnek, amelyek objektiv kritériumokon alapszanak. Emellett az erre
vonatkozo elképzelések alternativakat vazolnak fel a gyiijteménybdl eltavolitott miitargyakkal
kapcsolatban. A megsemmisités helyett a targyak Ujrahasznositasa mellett érvelnek, igy a
,mivészeti 0jjasziletés” altal meghosszabbithato a miitargyak élettartama. (Bowell 2017, 158—
159) Az elidegenitett targyak felhasznalasanak lehetségeivel, tobbek kozott a kreativ

ujrahasznositassal is a dolgozat kovetkez6 fejezetében részletesebben foglalkozom.

A gazdasagi okokra visszavezethetd deakcesszid, azaz a mitargyak pénziigyi
indittatdsbol torténd értékesitése komoly felhaborodast valt ki a miivészeti szcénan beliil,
valamint a nyilvdnossagban egyarant. Szadmos szakember kifogasolja ennek az
gyljteménykezelési modszernek az etikai vonatkozasait, hiszen a nyereségvagybol eredd
visszaélések visszafordithatatlan karokat okozhatnak a kulturélis 6rokségben. Valamint a
muzeologusok masik félelme, az allamilag fenntartott miivészeti mizeumokat illetéen (ahol a
miutargyak altalaban a varosi dnkorméanyzatok tulajdonat képezik), hogy a dontéshozok arra
kényszeritik az intézményeket, hogy mutargyak eladasaval finanszirozzak sajat fenntartasi
koltségeiket, esetleg a varos addssagait. Korabban mar két amerikai példa tekintetében
emlitésre ker(ilt ez a probléma, azonban ilyen etikatlan tranzakciokra nem csak a tengerentudlon
kertlt sor. 2006-ban az Angliaban talalhat6 Bury varosi tanacsa ugy dontott, sajat pénzigyeinek
10 millio fontos hidnyat (pontosabban ennek egy részet) egy mutargy eladasanak bevételébol
potolja. igy — a nyilvanos felhaborodas és a szakmabeli tiltakozasok ellenére —a Bury Museum
and Art Gallery-nek meg kellett valnia egy L. S. Lowry-festményt6l (2. kép). (Stump 2009) A
Museums Association éves konferencidjan Charles Saumarez Smith elndk ,,6nkényes kulturalis
vandalizmusnak” nevezte a varosi tanacs dontését €s arra hivta fel a figyelmet, hogy az emberi
kapzsisag altal motivalt eladasok ,,megtorhetik a kozvélemény muzeumokba vetett bizalmat”.
(Heal 2009) Eurdpan beliil az Egyesilt Kiralysagban jegyzik a legtébb olyan esetet, amely
soran a varosi 6nkormanyzatok kulturalis 6rokségek eladasaval probaltak a koltségvetési
hianyokat p6tolni. (Wijsmuller 2018, 18) De Hollandidban, Németorszagban, Olaszorszagban

és Portugdliaban is tettek hasonlo javaslatokat a varosvezetd tanacsok. A holland Museum
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Gouda 2011-ben Marlene Dumas The Schoolboys cimii festményét kinalta eladasra a londoni
Christie’s aukciojan. Habar az elidegenités legalisnak mindsiilt, felvetett néhany kérdést és a
Holland Muzeumok Egyesiilete (De Museumvereniging, DMV) etikatlannak mindsitette a
dontést. (Adams 2011) Ezek az esetek viszont arra is felhivjak a figyelmet, hogy a helyes
deakcesszios irdnyelvek kidolgozasaban milyen fontos tényezd a transzparencia, illetve
mennyire meghataroz6 a nyilvanossadg szerepe. A kozonség, amelyre sokaig passziv
résztvevoként tekintettek, ma mar interakciora torekszik €s képes befolyasolni az intézmények
elidegenitési politikdjat. A kdzonséggel vald egyiittmiikddésre remek példa az a progressziv
projekt, amely a londoni University College London szervezésében val6sult meg. Az intézmény
olyan interaktiv kiallitdst rendezett, amely a mizeumi gytiijtemények atgondolt selejtezésérol
szOlt. A latogatdknak Ot targyat mutattak be és az G ismeretekre alapozva kellett dontenilk,
melyiket eltavolitanak el a gytjteménybdl. (UCL 2009) Az ilyen projektek — amellett, hogy
segitenek a kozonségnek alaposan megérteni a gylijteménybdl valo eltavolitas fogalmat és
dilemmait — hozzajarulhatnak a deakcesszié destigmatizalahoz is. A transzparencia és a
nyilvanossag szerepe méas szempontbol is fontos. Tébb olyan precedensrél is tudunk, ahol a
tdmeges tiltakozas eredményesnek bizonyult és ennek hatasara a dontéshozok elvetették a
gazdasagilag motivalt deakcesszio otletét. Nemetorszagban példaul a szakmai és nyilvanos
felhdborodas mentett meg egy értékes Monet-képet, amelyet a krefeldi varosi tanacs tervezett
eladni, hogy a tranzakciobol befolyt Osszegbdl finanszirozza a mizeum tetdszerkezetének
megjavitasat. (France-Presse 2006) A altalanos kozvélemény — amelyet az ICOM Etikai
Kodexe is megfogalmaz — a pénzigyi indittatast deakcesszidval kapcsolatban az, hogy csak
akkor tekinthetd moralisan elfogadhatonak, ha az eladasbol befolyt Osszeget kizéarolag
ugyanazon gyijtemény javara forditjak. A mizeum kozonségének erejérdl tett tanibizonysagot
a Detroit Institute of Arts egyedilallé torténete is. 2014-ben a varos ellen szovetségi csddeljaras
indult, amely az dnkormanyzati tulajdonban 1évé mizeum gylijteményének teljes felszamolasat
is eredményezhette volna. A mitirgyak megmentése érdekében azonban alapitvanyok,
maganszemélyek és Michigan allam adomanyaibol tobb mint 800 millié dollart gyiilt dssze. Igy
a mlizeum — mint a legtobb amerikai miivészeti intézmény — egy fliggetlen jotékonysagi alap
tulajdonaba kertlt. (Collins 2015)

A deakcessziora vonatkozo jogi és etikai szabalyozasok

Nemzetkozi szinten nincs hatdlyban olyan jogszabaly, amely a miivészeti intézmények
deakcesszios politikajat korlatozna, kereteit meghatarozna. Az Eurdpai Unio a szubszidiaritas

elvét kdveti a kultarpolitika teriiletén: hivatalos allasfoglalasa, hogy a kulturalis 6rokség
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kezelését az egyes tagallamok ,nemzeti vagy regiondlis szinten tudjak a legjobban
megvalositani”. (Vecco és Piazzia 2015, 226) Azonban nem csak az Eurdpai Uni6 allaspontja
jelent nehézséget egy olyan atfogé politika megvaldsitasaban, amely egységes doktrinat biztosit
a mitargyak gyiijteménybdl vald kivonasdhoz. A kiilonb6zd régiok sajatos muzeoldgiai
hagyomanyai, illetve az eltérd tapasztalatok ¢€s attitidok mellett a jogi keretek differencialtsaga
is lehetetlenné teszi egy olyan altalanosan elfogadhato és alkalmazhatd deakcesszids rendszer
kidolgozasat, amely minden europai orszagban hatékonyan miikodhetne. Ennek oka, hogy a
(nemzeti) 6rokség értékelési rendszerére, valamint a mizeumi gyiijteménybdl valo eltavolitasra
vonatkoz0 jogszabalyok kozott hatalmas eltéréseket fedezhetunk fel. Az EU legtobb tagallama
»rendelkezik jogszabalyokkal a kulturdlis Orokség és/vagy kifejezetten a muzeumok
védelmérdl”, viszont eltérd, hogy ezek milyen részletességgel foglalkoznak a deakcesszio
eszkozeivel. (Wijsmuller 2018, 7) Magyarorszagon példaul minden jogi eszkdz rendelkezésre
all ahhoz, hogy a miivészeti mizeumok gyakoroljak a gyiijteménybdl valé kivonas modszereit.

Hat kiilonb6z0 rendelet is érinti a kulturalis javak kikertilésének témakorét:

e 1997. évi CXL. torvény a muzealis intézményekrol, a nyilvanos kdnyvtari ellatasrol és
a kozmiivelddésrol

e 2007. évi CVI. torvény az allami vagyonrol

e 2011. évi CXCVI. térvény a nemzeti vagyonrol

e 20/2002. (X. 4.) NKOM rendelet a muzedlis intézmények nyilvantartasi szabalyzatarol

e 51/2015. (XI. 13.) EMMI rendelet a muzedlis intézmények nyilvantartasaban szerepld
kulturalis javak revizidjarol €s selejtezéseérol

e 22/2019. (II. 25.) Korm. rendelet a kozgylijteményekben Orzott vitatott tulajdona

kulturalis javak visszaaddsdnak rendjérdl szolo
e 449/2013. (XI. 28.) Korm. rendelet hatalyon kiviil helyezésérol €s az azzal 6sszefliggd

atmeneti rendelkezésekr6l

Ezen rendelkezések szerint Magyarorszag teriletén a kulturalis javak Kkorlatozottan
forgalomképesek. Vagyis a jogszabalyunk — példaul a francia és az olasz rendelkezésekkel
ellentétben — nem azt fogalmazza meg, hogy elidegenithetetlenek. Hanem korlatozottan

forgalomképesek, azaz specialis feltétellel, miniszteri engedéllyel lehet elidegeniteni dket.

A gylijteménybdl valo kikeriilés lehetséges jogcimei a magyar szabalyozas értelmében
a kovetkezok: atruhdzas; elidegenités; csere; mas intézmény gyiijteményébe vald atadés; az
intézményben vagy mas intézményben torténé muzeumpedagodgiai céli hasznalat; allo- vagy
fogyoeszkozként, illetve anyagként vald, az intézménynél torténd felhasznalas; selejtezés;
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visszaadas. A kiillonbozo terminusok ismertetése azért fontos, mert a fent emlitett rendeletek
elég szabatosan fogalmaznak: példaul néhany rendelet nem tér ki minden lehetséges
alternativara. Az 1997. évi CXL. torvény a muzealis intézményekr6l, a nyilvanos konyvtari
ellatasrol és a kozmiivelddésrdl az ,elidegenités”, a ,,csere” és a ,selejtezés” kifejezést
tartalmazza: jogi szempontbdl az ,elidegenités” a tulajdonjog atruhazasat, a “selejtezés” a
miitargy megsemmisitését jelenti. A ,.csere” pedig két egymassal szemben allo adasvétel,
vagyis a csere adasvételnek mindsiil jogi szempontbol. A tobbi jogcimre az emlitett torvény
nem tér ki. Mindekdzben a ,,deakcesszio” kifejezés alatt — amely ugyan nem szerepel a magyar
jogszabalyokban — a gyiijteménybdl vald kikeriilés értendé, amely nem minden esetben
szinonimdja az ,.elidegenités” kifejezésnek. Magyarorszagon gyakori, hogy a deakcesszio soran
nem valtozik meg a mitargy tulajdonjoga: ha az orszagos kozgyiijtemény részét képezi, akkor
folyamatosan allami tulajdonban marad — még akkor is, ha egy masik mizeum gyiijteményébe
kertil. Ebben az esetben csak a vagyonkezeld intézmény valtozik meg, viszont a folyamat teljes
id6tartama alatt allami vagyonkorben marad a miitargy. A hianyos megfogalmazas nem segiti
el6 a deakcesszio altalanos fenntarthatdsagi stratégiaként valo elterjedését. Hiszen konnyen azt

a tévképet keltheti, hogy az emlitett harom lehetdségen kiviil nincs mas alternativa.

Az 51/2015. (XI. 13.) EMMI rendelet a muzealis intézmények nyilvantartasaban
szerepld kulturalis javak revizidjarol és selejtezésérdl meghatdrozza, hogy a mivészeti
muzeumoknak gylijteményenként hétévente, letétbe vételtdl szamitott haromévente,
gyljteménykezeld személyében bekovetkezett valtozaskor és eseti jelleggel kell reviziot
vegeznitk. Valamint azt is tartalmazza, a revizié soran milyen javaslatot tehetnek a
mitargyakra vonatkozoéan. Ez lehet torzsanyagként torténd beleltdrozas, leltarkonyvi torlés
(atadas, csereanyagkent valo kezelés, muzeumpedagogiai vagy oktatasi célu felhasznalas, allé-
vagy fogyodeszkozként torténé atadas) vagy selejtezés. Dr. Galambos Henrietta a
Szépmiivészeti Muzeum Jogi Féosztalyanak vezetdje és az ICOM Legal Affairs Committee —
vagyis a nemzetkdzi muzeumi szervezet jogi Ugyekkel foglalkoz6 allandd bizottsaganak
tagjanak — szoObeli kozlése szerint, Magyarorszagon az esetek talnyomd részében a
torzsanyagként torténd leltdrozas mellett dontenek. Gyakran akkor is, amikor érdemes és
indokolt lenne mas megoldason elgondolkodni. A rendelet selejtezésr6l szold része a
megsemmisitésre ado okokat egyértelmiien meghatarozza. Eszerint az intézmény alapleltaraban
szerepld kulturalis javakat meg kell semmisiteni, ha azok ,,allagukat tekintve oly mértékben
megrongaldodtak, hogy restaurdlas Gtjan sem menthetdk meg”, ,,az egészséget veszélyeztetik™

vagy ,,allomanyvédelmi szempontbol sulyosan veszélyeztetnek mas kulturalis javakat”.
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Azonban a deakcesszid sosem tisztan jogi, vagy egyértelmi etikai kérdés. A kulturalis
javak gylijteménybdl valdé kivondsakor tobb aspektust is figyelembe kell venni. Ezek a
szempontok egy széles spektrumon mozognak, amelyek egyik végén a nemzeti jogszabalyok
allnak, amelyek torvényesen kikényszerithetd pontokat tartalmaznak; a masikon az etikai
szabalyok allnak, amelyeknek megsértése altalaban nem von maga utan sulyos szankci6t. Am
e két végpont kdzott szamos olyan eszkoz talalhatd, amely szabalyozhatja vagy eldsegitheti a
muzeumi gytjteménybdl valod eltavolitast. Természetesen az elsé és legfontosabb szempont,
hogy a hatdlyban 1év0 nemzeti jogszabalyok lehetévé tegyék a deakcesszid folyamatat.
Azonban az ajandékozasi vagy adasvételi szerzOdések tartalmazhatnak olyan Kikotéseket,
amelyek megakadalyozhatjdk egy mitargy gylijteménybdl vald eltavolitasat. Példaul,
amennyiben az adomanyoz6 szerzddésbe foglalta, hogy az adott mii sosem keriilhet ki a
gyljteménybdl. Ebben az esetben az elidegenités (néhany kivételes esettdl eltekintve®) nem
valosulhat meg. A kordbban mar emlitett Detroit Institute of Arts ellen inditott cs6deljaras soran
a gyljtemény egyik legértékesebb darabjat, Tintoretto The Dreams of Men cimii festményét
egy adasvételi szerzOdésbe foglalt feltétel mentette meg az aukcidra bocsatastol. A mitargy
proveniencidjanak kutatdsa kdzben bukkantak rd arra az 1923-ban keletkezett okiratra,

amelyben az eladd, vagyis az olasz allam megtiltotta a festmény eladasat. (Gosch. 2016, 247)

Jogszabalyok

Szerz6déses kotelezettségek
pl.: ajandékozasi szerzédés

Intézmény belsé6 szabalyzatai
pl.: alapito okirat vagy szabalyzat a
gyujtemeénybél valo kikeralésrol

Nemzeti iranyelvek
pl.: brit Disposal Toolkit

Etikai kodex
pl.: ICOM Etikai Kodex

6 Kivételt képez, ha a targy olyan anyaggal szennyez6dott, amely veszélyt jelent a dolgozok egészségére vagy a
tobbi mutargy allapotara.
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Az intézmény belsd szabalyzatai (példaul alapito okirat vagy kifejezetten az intézmény
altal megfogalmazott, deakcesszidval kapcsolatos eldirasok) csak az adott miivészeti miizeumra
vonatkoznak. Tébb eurdpai orszagban is megalkottak azokat a nemzeti irdnyelveket, amelyek
segitenek eldonteni a kuratoroknak, milyen koriilmények tekintetében nevezhetd indokoltnak
¢és etikailag megkérddjelezhetetlennek a miitargyak kivonasa egy muzeumi gylijteménybdl.
Ilyen példaul a brit Disposal Toolkit, valamint a dan és holland ,,deakcesszios iranymutatés”.
Nemzetkozi szinten az [COM Etikai Kddexe nyujt irdnymutatast a miivészeti intézményeknek
ahhoz, hogy a deakcesszi6 eszkdzeinek alkalmazasa etikailag kifogasolhatatlan legyen. Az
ICOM Etikai Kodexében a ,,Gyljtemények selejtezése” cimii alfejezet foglalkozik a
deakcesszio elméleti és gyakorlati kérdéseivel. A kodex 2004 6ta magyar nyelven is elérhetd
az ICOM Magyarorszag oldalan (ICOM Magyarorszag 2004), azonban fontos megjegyezni,
hogy Deme Péter forditasaban folyamatosan a ,,selejtezés” kifejezést hasznalja, mikdzben — a
2015-ben kiadott EMMI rendeletbdl tudjuk, hogy — ez a jogcim a miitargy megsemmisitését
jelenti. Habar a magyar nyelvi etikai kodex 6sszegylijti a deakcesszid legfontosabb iranyelveit,
a kovetkezetlen fogalomhasznalat miatt nagyon félrevezeté. A szoveg ebben a formaban
konnyen azt a gondolatot ébresztheti az olvasoban, hogy a mutargy elpusztitdsa a deakcesszio
egyetlen formaja. Ez az értelmezés szakmai és nyilvanos korokben is hatréltatja a

gylijteménybdl valo eltavolitas gyakorlatdnak megeértését, illetve altalanos elterjedését.

Dr. Galambos Henrietta szobeli kdzlése alapjan azonban azt is kijelenthetjiuk, hogy a
hazai deakcesszids politika infantilis helyzete tobb komponensbdl all. A magyar miivészeti
muzeumok altaldban nem rendelkeznek olyan intézményen belili szabalyokkal, amelyek a
deakcesszi6 fenntarthatdsdgi metdduskent vald alkalmazésat segitenék. Szerzemeényezeési
politikajuknak nem alapvetdé része a gyljteménybdl valé kivonas, pedig aktiv
gyljteménymenedzsmentet kellene gyakorolniuk és elgondolkodni azon, hogyan vezetnek ki
miutargyakat a gyljteményeikbdl. Hiszen nem lehet 6rokké jabb és ujabb raktarhelyiségeket
épiteni/kialakitani. Emellett a kodzép-kelet-europai attitidb6l (is) eredeztethetd érzelmi
ragaszkodas a kulturalis 6rokséghez, illetve a tapasztalat hianyabol fakadd batortalansag is
neheziti a kuratorok helyzetét és azt, hogy nyiltan kialljanak a deakcesszios politika tamogatasa
mellett. Ugyanakkor azt is meg kell jegyezni, hogy amennyiben egy kurator (gy déntene, mégis
felelosséget vallal dontése mellett és kezdeményezi a deakcesszio szélesebb korben valo
alkalmazasat, akkor sem garantdlhatd, hogy sikerrel jarna. Ugyanis nincs egy jol mikodo
rendszer, amely megkonnyitené azt a folyamatot, hogy a gytijteménybdl potencidlisan kikeriild
targy megfeleld helyre keriiljon. A Holland MUzeumok Egyesiiletének (De Museumvereniging)

hivatalos weboldaléan viszont talalkozhat a kereslet-kinalat: egy jelszoval hozzaférhet6 feliileten
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megtalalhatd — a honlapon bejelentett — elidegenitésre itélt mitargyak listaja. Ezeket a tételek
igényelni lehet, az indoklast vizsgalatat kdvetden a tulajdonos dontésétdl fiigg, hogy felajanlja-
e az adott intézménynek, alapitvanynak vagy maganszemélynek a targyat. Amennyiben
elfogadnak egy ajanlatot, megkezdddhet a deakcesszid folyamata. Az ilyen kdzpontositott
rendszer hozzajarul ahhoz, hogy a miivészeti intézmények raktaraiban 6rzott — ezzel rengeteg
fizikai helyet elfoglald, megdrzésiikkel pénzt és energiaforrast igényld — miitargyak,
duplikadtumok ujra értéket nyerjenek, példaul mizeumpedagogiai cél felhasznalas vagy kreativ

projekt keretein beltl.

Itt elengedhetetlennek tartom megjegyezni, hogy a deakcesszid elsdsorban nem azokat
a mitargyakat érinti, amelyekre miivészettorténeti kultirkincsként, felbecsiilhetetlen eszmei
értéki kulturalis 6rokségként tekintiink. A miivészeti intézmények szamara a legnagyobb terhet
azok a targyak jelentik, amelyeket az évtizedek, évszazadok soran felhalmoztak raktaraikban.
Amelyeket a ,,szégyenpolcon” tarolnak. (Durrant 2023) Ezeket a miiveket a deakcesszid
folyamata soran nem feltétlentil sziikséges mas miivészeti miizeumba athelyezni, a nyilvanos
hozzaférés mas terlletein is hasznosnak bizonyulhatnak. Az ilyen alternativara remek példa
Zoro Feigl holland miivész 2008-as projektje: Feigl a Zuiderzeemuseummal és a W139
miivészeti galériaval partnerségben létrehozott egy olyan installaciot, amelyet a muzeum
raktarhelyiségeibdl Osszegylijtott mitargyak (illetve haztartasi eszk6zok) manipuldlasaval
hozott 1étre. A ,,De Branding / The Breakers” cimi installacionak (3. kép) természetesen csak
olyan mitargyak képezték részét, amelyek régota hasznalaton kivill alltak. Igy
Ujrahasznositasuk, jelentésiiknek Ujradefinialasa valdjaban plusz értékkel ruhazta fel ezeket a

targyakat.
Konkluzio

A nyilvanos miivészeti mizeumok kialakuldsanak torténetébdl, illetve a foldrajzi
elhelyezkedésbdl fakadd muzeologiai hagyomanyok kozott nagymértékii eltérések fedezhetok
fel. Ez a hatalmas differencialtsag 6nmagaban lehetetlenné teszi egy atfogo, minden miivészeti
muzeum szamara jol alkalmazhatd deakcesszids szabalyzat létrehozasat. Amennyiben a
nemzeti jogszabalyokat, az egyes intézményeken beliil meghatarozott eldirasokat, valamint a
nemzeti és/vagy nemzetkdzi etikai iranymutatasokat is figyelembe vesszilk, még inkabb
egyértelmiivé valik, hogy egyedi stratégidkra van sziikség, amelyet minden miivészeti
intézmény — a nemzeti jogszabalyok keretein bellll — sajat gylijteményeire szabva dolgoz ki.
Viszont ezeket egy olyan konszenzuson alapuld uGtmutatobdl kell kialakitani, ami a

rendelkezésre all6 kutatdsi es gyakorlati anyagok alapjan jott létre. Ezért fontos, hogy a
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deakcessziorol szolo diskurzus felerésodjon, bekeriiljon a koztudatba — de ne csak azokon a
példakon keresztiil értesiiljon errdl a kozonség, amely az etikatlan, nagy felhdborodast keltd
elidegenésekrdl szol. Elengedhetetlen, hogy ezeket a negativ példakat is figyelembe vegyik,
hiszen tanulhatunk az elkovetett hibakbol és ezek alapjan mddosithatdak az intézményen belili
szabalyok, nemzeti €¢s nemzetkdzi etikai iranyelvek. Viszont, ha csak ezekrdl tuddsit a (nagyobb
tomeget megszolitd) média, az negativan befolydsolja a kdzvéleményt, amely azt
eredményezheti, hogy a kurdtorok sem hasznaljak szivesen a gyiijteménybdl valo eltavolitas
lehetdségeit. Ehelyett arra van sziikség, hogy a deakcessziorol szold diskurzus a pozitiv
példakral, illetve arrdl is szbljon, miért elengedhetetlen a miivészeti mizeumok és a kozjo
érdekében az alkalmazasa. Ez azért is Iényeges, mert csokkentheti a szakembereket gyakran
visszatart6 érzelmi terheket. Hiszen egy muzeologus, egy kurator a gylijtemények hosszu tava
vedelmére torekszik, de a deakcesszid (atszolag) ellentmond ennek. Fontos azokbdl az
orszagokbdl példat meriteni, ahol a deakcesszid altalanos gytijteménykezelési eszkozként valod
alkalmazasa elOrehaladottabb fazisban jar: Hollandia és Dania vezetd szerepe ebben

megkérddjelezhetetlen.

Azt gondolom, a magyar jogszabalyoknak nagyobb feleldsséget kellene biztositaniuk a
kuratorok szamara. A jelenlegi rendszerben szinte minden deakcesszids folyamat
kezdeményezéséhez miniszteri engedely szikséges, amely komoly adminisztrativ feladatokkal
jar és lelassitja a folyamatot. Erdemes lenne meghatarozni egy értékhatart, amely csak egy
bizonyos 0sszeg felett korlatozza a kuratorok hataskorét. Amennyiben egy miitargy értéke ezt
nem haladja meg, Ugy a kurator szabadon ddnthet sorsarol (természetesen ezt szakmai tudasara
alapozva, a gylijteményezési stratégia és minden etikai szempont figyelembevételével).
Amennyiben a szoban forgd miitargy értéke meghaladja az értékhatart, tovabbra is felsobb
engedélyhez lenne kotve a gylijteménybdl vald kivonas kezdeményezése. Emellett az ICOM
Etikai Kodexének magyar nyelvii szovege is siirgds modositasra szorul — a ,selejtezés”
kifejezés hasznalata félrevezetd, hamisan leszlikiti a deakcesszio alkalmazésainak lehetdségeit.

Amelynek legritk&bb esetben eredménye a selejtezés, azaz a miitargy megsemmisitése.

Azt mar korabban nyomatékositottam, hogy a deakcesszié szimpla gazdasagi
problémék kezelésére nem alkalmas — fel sem mertlhet az a gondolat, hogy egy intézmény
fenntartasi koltségeit, adossagait miitargy eladasaval probalja finanszirozni. A deakcesszionak
a gyljteményezesi stratégia elemi részét kell alkotnia, de a gylijtemény érdekét kell szolgalnia.
[lletve, a gylijteménybdl valdo kivonds mellé¢ egy intelligens gylijteményezési stratégia
kidolgozasa is sziikséges. A XXI. szazad realitasaban megkérdbjelezhetetlen, hogy az 6rokos

novekedés milyen gazdasagi és kornyezetvédelmi karokat okoz, ezért a milivészeti intézmények
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nem engedhetik meg maguknak, hogy Ujabb és Ujabb raktarépiletek felhlzasaval oldjak meg
az egyre nagyobb méretli gylijtemények tarolasat. Hozzatenném, a latvanyraktar kialakitasa is
egy remek megoldds a mitargyak lathatosaganak, hozzaférhetdségének novelésére. A
Rotterdamban talalhaté Depot Boijmans Van Beuningen’ példaul tobb innovativ Gjitast is
bevezetett, hogy a kdzonség bepillantast nyerhessen a mizeumban zajlé folyamatokba. (4. kép)
Azonban a latvanyraktarak sztintelen épitése sem lehet megoldas — csupan egy megfontolandé
alternativa, amely kiegészitheti a tudatos muigytijtést. Amennyiben a miivészeti intézmények
olyan intézkedéseket hoznak, amelyek az intelligens kivalasztas és megfontolt deakcesszid
»fenntarthatésag” ne csak egy Kiliresedett buzzword legyen, hanem visszanyerje eredeti

jelentését.

7 Az épiilet funkcidjat tekintve a miitargyak tarolasara szolgal, de a nagykozonség elétt is megnyitottak kapuit.
Nem azzal a céllal épilt a Boijmans Van Beuningen mizeum kodzelében, hogy az anyamudzeum mellett
masodlagos muzeumként mitk6djén — ahol a gyiijtemények kis sz&zaléka keril kiallitasra —, hanem
latvanyraktarként tizemel. Bemutatja a latogatoknak milyen feladatokkal jar képzémiivészeti alkotasok tarolasa
és restauralasa. A nagyobb lathatosagot szolgalja az is, hogy a miitargyakat nem a klasszikus miivészettorténeti
osztalyozas szerint, hanem méret- és klimaigények alapjan rendezik el a kiallitoterekben.
https://www.worldbuildingsdirectory.com/entries/depot-boijmans-van-beuningen/
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