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Az el6zmények

Az elmult 6t évben (2006-2011) meghdromszorozddott a lakossagi

devizahitel-allomany Magyarorszagon.

2006 augusztusaban 185 ezer forintnyi devizahitel jutott egy atlag magyarra,
vagyis 739 ezer forint egy négyfos csaladra. Ezzel ellenben 2011 augusztusaban
minden magyar allampolgarra 850 ezer forint koriili hiteltartozas jutott. Ebbol
lakosonként 560 ezer forint volt az egy fOre jutd devizés hitelallomany Osszege,

vagyis egy négyfos csaladban 2,2 millids nagysagrendi volt az értéke.

A valsaggal kapcsolatban szamtalan kérdés meriil fel, amelyekre
megprébaljuk megkeresni a valaszt. Tobbek kozott: Miért nem volt senki, aki a

deviza-eladosodas rohamos terjedését latva megalljt parancsolt volna?

Hol voltak azok a szereplék, akiknek szélniuk kellett volna, hogy eldbb-utobb

nagy baj lesz a frankhitelek tomeges felvételébdl?

Mit csinalt a mindenkori pénziigyi kormanyzat, miért nem lassitottak a
bankok, ¢és miért nem tettek semmit a pénziigyi stabilitdsért felelds
intézmények?

Egyaltalan, lett volna barmilyen hatdsos eszkéz a deviza-eladdsodas

korlatozasara?
Miért is lett annyira népszeri a frankhitel?

1995 utan a GDP-hez viszonyitva 4%-os volt a lakossagi hiteldllomany
aranya, S ez az ért€k 2009 Oszére megtizszerez6dott. A rohamos novekedés
mellett a devizahitelek aranya a forinthitelekéhez viszonyitva 70%-os értéket

mutatott.
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Devizahitelek részardnya (teljes dllominyon belul)
=~ Lakossdg) hiteldliombny a GOP ardnydban
14 M r 14 14 14
A lakossag hitelallomanyanak alakulasa

Forras: MNB.

A Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyeletének (PSZAF) 2004-es
jelentésébdl kideriil: a devizaalapu lakashitel-dllomany egy ¢év alatt

nyolcszorosara emelkedett, elérve az 6sszes lakashitel kozel 10 szazalékat.

A devizahitelezésbe beszalldo bankok szama 2003-r61 2004-re 3-r6l 12-re
emelkedett.

A bankok sajat magukat és ezzel mas bankokat is kényszeritve kezdtek
tomegével devizdban hitelezni. Tokéletes példa erre az OTP, mivel Csanyi
Sandor szavait olvasva lathatjuk, hogy nem volt mas valasztasuk:
., Kockdzatosnak itéltiik meg a devizaalapu hiteleket, s6t mindent megtettem,

hogy lobbizzak a devizahitelek ellen"*

Hidba volt nagy az ellenallds, hisz ezzel csak annyit ért el, hogy egyediil
maradt a piacon €s versenyhatranyat behozva kénytelen volt beallni a sorba, sét,
nemcsak bevezette a devizas hiteleket, hanem példaul jenben elsdként nytjtott

kolcsont.

! Forrds: http://index.hu/gazdasag/magyar/2011/10/18/ki_a_felelos_a_devizahitelezesert/
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A kormany 2011 szeptemberében parlamenti vizsgalobizottsagot hozott 1étre
azzal a céllal, hogy rd tudjon mutatni a tényleges feleldsokre, akik ebbe a
tarthatatlan helyzetbe hoztdk a lakossdgot és az orszagot, azaz a képviselok a
devizahitelezés elterjedésének okait és kormanyzati feleldseit keresik majd. A
bizottsag az érintetteket az alabbi csoportokba sorolta: bankok, MNB, PSZAF és

veégiil a korabbi korményok tisztségviseloi.
Az elején ugy tiint, hogy minden rendben lesz

Az ezredforduld elején szinte minden gazdasagi €s jogszabalyi koriilmény
kedvezett a devizahitelek rohamos felfutdsanak. A folyamatot jogszabalyi
oldalrol erdsitette a devizaliberalizacid befejezése. A  forint teljes
konvertibilitasadt, ami a devizamiiveletek korlatozasanak végét jelentette, az
akkori kormany pénziigyminisztere, Varga Mihaly (2001), igy kommentalta:
ezzel a kormany egy 70 éves torténelmi korszakot zar le, és a gazdasagot ujabb
kétottségtdl szabaditia meg.

Ezen kivil az a tényezd is kozrejatszott, hogy ebben az iddszakban
szélesitették ki a forint rogzitett arfolyamsavjat, ami varatlan mértékii erésodést
hozott. A rogzitett arfolyamsav egészen 2008 tavaszaig korlatozta a forint
nagymértékli ingadozasat. A hitelfelvevok megszoktdk, hogy az erds ¢€s stabil
forintra tamaszkodva nagy biztonsaggal vehetnek fel devizahiteleket, nem
szdmolva azzal a ténnyel, hogy a kormany megsziintetheti ezt a véddpajzsot.

Egy masik oldalrol kozelitve az 4llamnak is érdekében allt a hitelezés

szabadon engedése, de miért is? Az olcsd hitelekbOl torténd fogyasztas

tdmogatta az egyébként gyengén teljesité gazdasag ndvekedését.

2 Forrads: http:/findex.hu/gazdasag/magyar/2011/10/18/ki_a_felelos_a_devizahitelezesert/



Nagy biztonsaggal merjiik 4llitani, hogy még 2007-ben sem lathatta senki
elére, hogy milyen folyamatok fogna zajlani 2008 6szén. Az egész vilagot
meglepetésszerlien érte a nagy meértekii eladosodas képe, ezért is volt az orszag
annyira felkésziiletlen, raadasul arra sem szamitott senki, hogy 2011-ben a frank

szinte egyenértékill lesz az eurdval.
Elkeriilheto lett volna a devizahitelek tulzottan nagy volumenii novekedése?

Minden olyan orszagban, ahol a téke aramlasat nem gatolja semmilyen
korlatozd tényezd ¢€s a nemzeti valuta konvertibilis, lehetdsége van a
lakossagnak devizahitelek felvételére. Alapvetd helyzetben a hitelfelvétel a
gazdasag egészére kedvezden hat, hiszen erdsitik a versenyt a kiilonbozd
pénzpiacokon, s igy a bankok kedvezébb kamatlabbal és kezelési koltségekkel
kénytelenek hiteleket nyljtani. Magyarorszag esetében a legnagyobb problémat
az jelentette a hitelfelvételek kapcsan, hogy 1ényegesen jobb helyzetbe keriiltek
azok, akik devizaalapu hitelt vettek fel, s nem hazai valutdban hiteleztek. A
lakossagnak tisztaban kellett volna lennie azzal, hogy a devizaban torténd
hitelfelvétel joval kockazatosabb, hiszen az arfolyam ingadozasaval is

szamolniuk kell.

Magyarorszagon az utobbi években jelentds aremelkedés zajlott le, s emiatt a
belsé kamatlabszinteknek (megtériilési rata) is magasabbnak kellett lenniiik a
kiilfoldihez képest, mivel a kiilonbozé beruhazasok megtériilései is magasabba

valtak a forint gyengiilésével.

Amig az arfolyam tartosan nem csokken, mikézben a hazai inflacié joval
gyorsabb, mint kiilf6ldon, addig a forint kamatldb nem lehet versenyképes a

devizakamatlabbal szemben.



Ha a kormany expanziv gazdasagpolitikat folytat, mely megnyilvanul a
pénzkinalat novelésében, a kamatlabak csokkenésében, illetve az
adocsokkentésben, akkor a redlkamatlab alacsony voltabol adédoan fennall az a
lehetdség, hogy az ligyfelek tulsdgosan kockdzatos iigyletekbe fognak, ezaltal a

hitelnytjtaskor eldirt magasabb sajat toke csillapitd tényezoként hat.

Magyarorszag esetében azonban a forint illetve devizaiigyletek versenye a

kulcskérdés.

A devizaalapli, valamint a hazai valutiban felvett hitel esetében is a
kamatldbak jelentdsen kiilonbéznek egymastol, ezért a beruhazasok koltségei is
eltérnek. Min¢l jobb helyzetben van a hitelt felvenni kivano tligyfél, annal
nagyobb a valészinlisége annak, hogy elvallalja a joval kisebb kiadést jelentd

devizahiteles konstrukciot.

Altalanos jellemzés

\vd Fs
Med Pt

BD:inkelsk  [C)Foputhatalak == Davizalatalsk aranva 20k skl

3 Forrads: Kozgazdasagi szemle, Erdds Tibor: Szamit- e a valutadarfolyam, 453-455. oldal, LVIII. évf, 2011. mdjus




A devizahitelek Osszege a 2002-es évt6l ugrasszerien nétt. Abban az
esztend6ben a forint hitelek jellemzden tobbségben voltak, viszont 2007-ben
mar a lakossag inkabb devizaban kototte ligyleteit a kedvezdbb torlesztési €s

kamatfeltételek miatt.
A Magyar Nemzeti Bank

Az MNB {6 feladata a forint arfolyamanak védelme, az dallamadossag
finanszirozhatdsaga, valamint az inflacios cél betartasa. Ebben az idében ezen
célok szinten tartdsahoz nélkiilozhetetlen volt a jegybanki alapkamat magas
szinten tartdsa (vannak akik indokolatlanul magasnak vélték), igy a
forintk6lcsonok  dragdbba valtak a  kiilonb6zé devizdkban nyujthatéd
kolcsonoknél. A befektetok vonzasa érdekében folyamatosan magasan tartott
alapkamat azt eredményezte, hogy a forinthitelek kamatai meghaladtak a 20%-
0s szintet. Az MNB részér6l egyfajta arfolyamsav szélesités is tortént, ami
jelentésen megnovelte az orszag kockazati megitélését.

A devizahitelezés kiépitésével jelentésen nétt az orszag kockazata, ami

viszont ellentétes a forint stabilitasanak teljesitésével.
PSZAF

A PSZAF j6 ideig alacsony kockazatinak itélte meg ezeket az iigyleteket,
hisz a hitelek jelentds része mogott ingatlan fedezet volt. A feliigyelet rdadéasul
tobb banknal is célzottan vizsgalta a devizahitelezést, az eredmények pedig azt
mutattak, hogy a kihelyezések a kiilsé jogszabalyok, illetve a bankok belsd
szabalyzata, kockazatértékelése alapjan is rendben vannak, igy a folyamat

jogszert és fenntarthato.



A veszélyt mar idoben jelezték?

A 2001-es stabilitasi jelentésében a jegybank mar jelezte a hitelezésben rejlo
veszélyt: ,,a forintkamatokba foglalt prémium kovetkeztében olcsobb (bar

kockdzatosabb) devizaban eladésodni”.*

Ez a fél mondat utalds onmagaban még kevés volt ahhoz, hogy a valodi
veszélyt realisan fel tudjak térképezni, de talan koriiltekintésre inthette volna az

érintetteket.

A 2004 juniusi stabilitasi jelentésben mar joval nagyobb hangsulyt kapott a
téma.

Azt irtdk: a devizahitelek drfolyamvaltozasdabol fakado kockazatokkal
dltalaban nincsenek tisztaban az emberek, pedig nem kicsi az esélye annak, hogy
a torlesztoreszletek emelkedni fognak.

2006 aprilisaban mar azt irta az MNB, hogy a pénziigyi kozvetitérendszerben
1év6 legnagyobb veszélyforrast a rohamos deviza-eladosodas jelenti.

Mar ekkor késziiltek a résziikr6l megoldési, azaz inkabb orvoslasi javaslatok,
melyek igen nagy hangsullyal emlitették a hitelesek teljes korli tdjékoztatasat és

felhivasat az iigyletekkel kapcsolatos veszélyekre.

Az MNB mellett a PSZAF is tobbszor figyelmeztetett a deviza-eladosodas
veszélyeire. Ok a legnagyobb hangsulyt a tudatos fogyasztok kialakitasara
forditottak.

Az alabbi intézményeknek nem volt meg a megfelelé jogositvanyuk a
hitelkiaramlas lassitdsara, jogszabalyi mozgasterilkket ugyanis nagyon sziikre

szabtak.

4 Forrads: http:/findex.hu/gazdasag/magyar/2011/10/18/ki_a_felelos_a_devizahitelezesert/

10



A PSZAF-nek csak 2008 januarjatol adtdk meg azt az eszkozt, mellyel
szabalyozni tudta volna a devizahitelezést, mégpedig tigy, hogy a kockazatos
tevékenységre hivatkozva az iranyelvekben megfogalmazott 8 szazaléknal
magasabb tOkekdvetelményt tadmaszthatott volna a bankokkal szemben,
melyeknek igy egyszerlien csokkent volna a hitelezésre fordithat6 forrasuk, s ez

az intézkedés pedig dragitotta volna a devizahiteleket.

Az MNB-nek ugyan joval kordbban volt rendeletalkotdsi joga, de ez a

jogosultsag csak a pénzforgalmi és készpénz-logisztikai teriiletre terjedt ki.

A jegybank arr6l donthetett, hogy milyen abra keriiljon egy emlékérme
hatoldaléra, de érdemi szabdlyozo6i felhatalmazast az 6rokos politikai tdmadasok

miatt nem tudott kiharcolni.

A jegybank tehetett volna egy szabalyozo intézkedést, de az is csak latszati
megoldast nyujtott volna. A nem megvaldsuld iigy Iényege, hogy a bankok
devizaforrasaira magasabb kotelez tartalékratat ir el6 az MNB, illetve ezekre

alacsonyabb kamatot fizet.

Ezzel az alternativaval igazabol az volt a baj, hogy konnyen megkeriilheto lett
volna, mégpedig ugy, hogy a kiilfoldi bankok magyarorszagi cégeiket
devizacsere-iigyletekkel finansziroztak volna, ami a bankiizemben mérlegen
kiviili tételnek mindsiil. Igy hiaba lett volna magasabb a kotelez tartalékrata, ha

a kimutatott forrasoldal a devizacsere-iligyletek nagyobb ardnya miatt lecsokken.

A pénziigyi stabilitdsért felelds intézmények tehat nagyjabol tehetetleniil
figyelték az eseményeket, figyelmeztetéseiknek pedig semmilyen hatdsa nem
volt, s6t, a dolgok még rosszabb iranyt vettek. 2007 és 2008 folyaman egyre
tobben kaptak ingatlanfedezet nélkiili szabad felhasznalasu hiteleket ¢és
elterjedtek az onrész nélkiili, szaz szdzalékos hitelfedezettel folydsitott
jelzaloghitelek is. (Késdbb, az ebben a két évben folyositott hitelek kertiltek a

bedodlési lista élére.)
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A bankok

A hitelek ,,biztonsagat” az is erésitette, hogy a bankok felél sem érkeztek
bajra utalo jelek. A kihelyezett hitelek koziil alig egy-egy dolt be, s ugy tiint,
hogy az addsok tudjak fizetni a vallalt terheket.

Véleményiink szerint akkor kdvették el a legnagyobb hibat a bankok, amikor
a nagyobb piaci részesedésiik érdekében egyre tagitottdk a jogosultak korét.
Ebben az idében keriiltek az els6 homokszemek a gépezetbe.

Egy szigoribb hitelvizsgdlatnal kibukott volna, hogy nem lennének
jogosultak az adott tgyfelek a kért hitelre, mivel tal magas volt a
jovedelemaranyos hiteltorlesztés, vagy til alacsony a fedezet.

Az orszagunkban a rendszervaltas elott kialakult az a szemlélet, amely az
tgyfél és a bank kozotti ala-folérendeltségi szintet feltételez, s ez a jelenség
egyediilallo lehetOséget teremtett a kiilfoldi bankok szamara. A banki miikodési
elvarasok jellemzden a kockazatok csokkentése, a profit, valamint a megfeleld
likviditds megdrzése. Ezen eredményeknek koszonhetdéen Magyarorszag
kiilonsen profitabilis teriilett¢ valt a bankszektor szamara, igy Eurdpaban

egyediilalld jovedelmezdségre tettek szert a bankok.

Az erbs piaci verseny a bankok koézott nagy mértékben jellemzd volt, ezért
Magyarorszagon a kis- €s kozepes bankok terjedtek el.
1998 utan a forint teljes konvertibilitdsanak Iétrejotte alapjan a bankok

szdmara az orszag egy aranybanyanak bizonyult.

A nemzetkdzi banki piacon lényegesen alacsonyabb volt az elérhetd forras,
amely az extraprofit lehetdségét adta a forrasokhoz hozzajutdé bankok szdmara.
A Dbankok Kartell-szeri muiikodést kezdtek el, hasonld kondiciokkal és

kamatszintekkel jelentek meg a piacon.
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Az extraprofit két részbdl tevodott ossze:

- az egyik a devizaarfolyam folyositaskori (eladasi) €s torlesztéskori (vételi)
arfolyam kozotti kiilonbség, masrészt
- a krealt koltségek alkottak pl.: folydsitasi dij, rendelkezésre tartdsi jutalék,
hitelbiralati dij stb.

A rejtett koltségek tulzott elszaporoddsa nyomon kdvethetetlenné tette a hitel

alakulasat.
A torleszto részletekben rejlo kiilonbségek

Az eltéré havi kifizetések lényegében abban rejlenek, hogy a svajci frank
arfolyama naponta jelentds valtozdsokon megy keresztiil. Eléfordulhat az is,
hogy a kiilonb6zé pénzintézetek, illetve bankok mas és mas napra tiizik ki a
torlesztés idépontjat. 2011 augusztusaban példaul azok az adosok jartak jobban,
akik 29-én torlesztettek, mig a legnagyobb arfolyamon azoknak a hitelt
felvevoknek kellett adott havi adossagukat rendezni, akiknek a szerzédésben

foglaltaknak megfeleléen 10-én kellett rendezniiik tartozasukat.

Természetesen nem mindegy, hogy melyik banknak tarozik az a személy, aki
devizaban vette fel hitelét. Azonban minden bankra jellemz6 egy k6z6s vonas: a
devizaalapti = lakashitelek  kapcsan  minden pénzintézetnek a  sajat
kozéparfolyamat, vagy az MNB altal meghatarozott kozéparfolyamot kell

hasznalni a jogszabaly szerint.
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Az MNB hivatalos CHF-drfolyama = uszius, 2011, Torlesztési nap Melyik érfolyamon?
e e Folyésitastl figg Atbrlesztés teljesitésekori
LIGENESE: 5 A honap 10. napja Atorlesztés teljesitésekori
Szerz0dés szerinti Atorlesztés teljesitésekori
Ahonap 15. napja Atorlesztés teljesitésekori
Folydsitastol fiigg Atorlesztés teljesitésekori
Szerzodés szerinti Az adott napi utolso
Szerzodes szerinti (1-27-e) 2 munkanappal korabbi
Ahonap 4. napja Az el620 napi utolso
Folyésitastol fiigg 2 munkanappal korabbi
Szerz6dés szerinti (1-15-¢) Atorlesztés teljesitésekori

T e

Forrds: Portfolio.hu-gytjtés
A legtobb banknidl a levonasnal a hitelszerz6désben meghatarozott

folyositaskori fordulonap a mérvado.
Allam

A kormany hib4ja a tulkoltekezd gazdasagpoltikaban és a felel6tlen fiskalis
intézkedésekben rejlett, ugyanis ezek nem megfeleld alkalmazasa
allamadossagot eredményezett, ami relative magasra nyomta a forinthitelek

kockazati felarat.

Ez a tényezd a magas forintkamatokban csapodott le, a kedvezbtlen hatas
pedig az inflacidos nyomdson keresztiill még jobban feler6sodott. Mindez a
gazdasag szerepldit a devizahitelek fel¢ terelte, mikdzben a magas kamatok a
forintot is viszonylag erdsen tartottdk, ez pedig megagyazott a haztartasok
optimista varakozésainak és fokozta az egyébként is alacsony megtakaritasi

kedvet.

Egyes elmondésok szerint az elhibazott gazdasagpolitika hatdsait az éppen
hatalmon 1év6 kormény a devizahitelekkel akarta -ellenstilyozni. Tobb
kozgazdasz is azzal érvelt, hogy kifejezetten j6 a devizahitelek jelenléte, mivel
kompenzaljak a megszoritasok miatt megcsappant fogyasztast. Az el6bb emlitett
tényezOk miatt a politikusoknak nem volt érdekiikk az adminisztrativ

korlatozasok bevezetése.
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Ez a gondolatmenet részben érthetd volt a kormany részér6l, mert a
megszoritdsokbol adodo fogyasztaskiesés allami bevételkieseést eredményezett
volna, melynek potlasara Gjabb megszoritasokat kellett volna eszkozolnie a

korménynak.

A 2005-2006-0s iddszakban tevékenykedd kormény ,tétlenségét” azzal
indokolta, hogy nem akart mesterséges akadalyokat gorditeni a piacgazdasag
utjaba. Indoka az volt, hogy ilyen eszk6zok a rendszervaltas eldtt voltak, illetve

a piac idével ugyis korrigalja 6nmagat.

Az ezredforduldtol 2002-ig hatalmon 1évé kormany azzal hdritotta
felel0sségét, hogy igaz, ovatos felhivasok voltak mindenki részérdl, de senki
nem mondta, hogy ez azonnali beavatkozast igényl6é kockéazat lenne. Még az EU

¢s az IMF sem jelezte ekkortajt, hogy meg kellene gatolni a hitelfelvételeket.

A kormanyzat (2002-2010-ig) az MNB-t hibaztatta, mivel az ezredfordulod
masodik felében a Koézponti Bank szivta el a forrasokat a magas kamatokkal,
ezért nem volt mas valasztas, csak a devizahitelezés. Ennek az allitasnak a hitelt
érdemld bizonyitasa miatt tobb média is megkereste Veres Janost, aki 2005-t61
2009-ig volt pénziigyminiszter. O azonban a parlamenti vizsgalat végéig nem

kivan nyilatkozni a torténtekrol.
A lakossag

Az egyéni szintli adossagallomany névekedésében nemcsak a bankokat kell
hibaztatni, hanem a lakossagot is, hiszen mindenki jobban akart ¢lni annal, amit
a megszoritasbol megszoritdsba torkoll6 magyarorszagi realitas lehetévé tett

volna, ezért nagyon sokan erejiikon tal adosodtak el.

A rendszervaltas utdn az emberek egy teljesen mas értékeken alapul6 vildgban

talaltak magukat.
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Ennek a vilagnak a konnyebb megértése érdekében kiillonbozd anyagi €s
erkOlcsi tdmpontokat probaltak keresni, melyekkel konnyebben tudtak
értelmezni a szocializmus utani id0szakot. A kapitalista rendszerrel képtelenek
voltak felvenni a versenyt, hiszen szinte azonnal idét nem hagyva szemben
talaltdk magukat azokkal a termékekkel és szolgaltatdsokkal, amelyeket ugy
probaltak reklamozni, hogy befolyasoltak a lakossag fogyasztasi magatartdsat.
Az érthetetlen, sok helyen szandékosan tulmisztifikalt pénziigyi triikkkokkel is
hatast gyakoroltak a véleményformalasra, valamint a fogyasztasra Osztonzés
csalafinta eszkozeivel éltek, amelyek érvényesiilésének a politika nem szabott
korlatokat.

Az embereknek hirtelen tul sok tarsadalmi probléma szakadt a nyakukba.
pl.: a munkanélkiiliség ¢és az elmaradt fogyasztas potlasa, ellenben az elvarhato
fogyaszt6i kultura kialakuldsa még meg sem kezdddott szamukra. A kilfoldi
kezekben 1év6 oriasbankoknak hatalmas tapasztalatuk volt.

Idedlis terepnek bizonyult szamukra az eddig OTP bankon nevelkedett alacsony
szinten megrekedt bank-tigyfél kapcsolatot ismerd lakossag.

Uj termékek bevezetésével, a profit maximalizalasa mellett a kockéazatuk
minimalizalasat is el tudtak érni pl.: hitelkartya.

A kiilfoldi tulajdontt bankok magyarorszagi leanyvallalatainak egyre jobban
eleget kellett tenniiik anyabankjuk kéréseinek, azaz az adott orszagban a lehet6

legmagasabb profitot kellett elérnitik.

Szinte ezzel egy idében a lakossagot évekig hitegették az euro-6vezethez valod
csatlakozassal, ezért nem tudtdk felmérni a hossza tavra vallalt arfolyam-
kockazatokat. A fogyasztidsra 0sztonzé rekldmok megtették hatdsukat, a
megfeleld pénziigyi ismeretekkel nem rendelkezd emberek felelétlentil koltotték
el pénziket, melyet megtakaritdsra 1is fordithattak volna. 2007-t61
exponencidlisan nodtt a lakossdgi hiteldllomany, melynek jelentdés részét a

deviza-alapu hitelek alkottak.
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Ezek egylittesen azt eredményezték, hogy nem volt képes a lakossdg a
lakhatas finanszirozasara alkalmas megtakaritasok képzésére, amelyek az
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Az 1998-2002 ko6zotti idoszakban kisebb realbér ndvekedés indult meg, amely
szintén 0Osztondzte a lakossagot a hitelfelvételre. A héaztartasok dontését
nagyban a 2002-es valasztasok utani hangulat is befolyasolta, mivel magas volt
a jegybanki alapkamat és a forint-hitel alapkamatai is. Ezen Osszetevok is a

jelentésen kedvezdébb feltételli devizahitelek felé sodortak a hitelfelvevoket.
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Osszegzés®

Intézmény Amit tehetett volna Amiért nem tett semmit
Kormany  jogszabalyi korlatozasok 1. kockazatok rossz felmérése
bevezetése 2. politikai okokbol nem hallgatott a
szakértokre
Bankok 1. devizahitelek dragitasa 1. profitelvarasok teljesitése
2. szigoru hitelbiralat 2. ugyfelek elveszitésének megel6zése
MNB banki tartalékrata megemelése 1. nem a hitelezés

lassitasara valo
2. kdnnyen megkertilhetd

PSZAF banki tokekovetelmények novelése = 1. csak 2008-t6l kapott erre lehetoséget
2. a Pénziigyminisztériumbol diktaltak

Lakossag  kortiltekintd, ovatos eladosodas 1. rovid tavon sokkal tobbet
akart vasarolni
2. kockazatok rossz felmérése

Elkésett intézkedések

2008 0Oszén az orszagot csak az IMF hitellel sikeriilt megmenteni a teljes

0sszeomlastol.

A valsagkezeld kormany feliileti kezelései (ami életmentd volt) kissé
stabilizaltdk a helyzetet. Ma mar egyértelmlien lathatd, hogy a haztartasok

eladosodasa lett az orszag problémaja.

A bankok ¢€s a jegybank kozott zajlo egyeztetések eredménye, hogy a forint és
a devizahitelek &razédsa kozott mar nincs jelentds kiilonbség. Ezek az
intézkedések torvényi korlatozds nélkiil a forint hitelek felé terelték az
tgyfeleket, s ez csak részben valosult meg, mivel a bankok ellenallasdba

itk6zott ez az elképzelés.

Mivel az MNB minimalis piaci beavatkozas elvére €piil6 stratégiaja nem volt
megfeleld, a jegybank 2009 oktéberében a devizahitelezés szabalyozasat

kezdeményezte a Pénziigyminisztériumnal.

> Forras: http://index.hu/gazdasag/magyar/2011/10/18/ki_a_felelos_a_devizahitelezesert/
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A javaslatokbol Osszegyurt, a ,koriltekintd hitelezésrol" szo6lo, december
vegeén kihirdetett kormanyrendelet 2010 marciusatol, illetve juniusatol jelentett

érdemi korlatozast a hitelfolyositasokban.

A szabdlyozés, foként a szigorodo hitelfedezeti értékre vonatkozo részek
miatt annyira szigorra sikeriilt (frankban példaul csak az ingatlanérték 45
széazalékaig lehetett kolcsont adni), hogy lényegében megallt a devizahitelezés,

joval a kormanyvaltas el6tt, amikor az allam betiltotta az ilyen kdlcsonoket.

Ekkora azonban a devizdban folyoésitott jelzdloghitelek &alloménya mar
meghaladta az 5000 milliard forintot is. A devizahitelek nagyrészt frankban
keriiltek folyodsitdsra, melyek 15-17 éves atlagos hatralévé futamiddvel

nyomasztjak a haztartdsokat.
A hitelfelvételek kovetkezménye

A lakossag nagysagrendileg 800.000 devizahitel-ligyletet kotott meg a 2010-
es év masodik feléig, s ez kb. 1,5-2 millié6 embert érint kdzvetleniil, a kozvetett
érintettekkel egyiitt (adostarsak, kezesek) ez a szdm elérheti a 4-5 millio {6t is,

akik dontéen a magyar kozéposztalyt alkotjak.

Mikozben hibat-hibara halmoztunk, a fejlettebb nyugat eurdpai szomszédaink
is ugy vélekedtek, hogy a felfokozott hitelkidramlés a lemaraddsunkbo6l adodik,

ezért természetes, sot, sziikséges velejaroja a felzarkozasunknak.
Anomaliak a hitelszerzédések megkotése kortiil

Az adésok jelentés része azt vallja, hogy nem volt teljesen tisztaban azzal,
hogy mit is ir ala a hitelszerzédésben.
Annyiban biztosan egyetérthetiink, hogy egy jogi végzettségli embernek is

komoly fejtorést okoz egyes hitelszerzodések értelmezése.
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A banki szerzddés tartalmat csak akkor ismertették a hitelfelvevdvel, amikor
mar eldlegben, foglaloban kifizette az ingatlan vételardnak bizonyos szazalekat,
hiszen csak egy meglévé adasvételi szerzddés birtokaban nyujthatta be
hitelkérelmét.

Az tlgyfél-bank ala-folérendeltségi viszony abban nyilvanul meg, hogy a
bankok tgy dolgoztak ki a szerzddéseket, hogy minden lehetséges kockéazat a
hitelfelvevot terheljen.

Mindemellett a kozjegyz6 irrealisan magas dij ellenében alairatott egy olyan
dokumentumot, amelyben az adds elére, onként lemond, minden perlési,
jogorvoslati jogardl. Sajnos az adost csak az érdekelte, hogy hozzajuthasson a
hiteléhez és megvehesse az altala kivalasztott ingatlant.

Az adosnak nem volt lehetdsége elvinnie a kozjegyzotdl a szerz6dést, egy
gyors felolvasas utan azonnal meg kellett értenie és elfogadnia azt.

A forintban felmeriild, de devizaban torténd torlesztés miatt képtelenné valt
az Ugyfél a tartozas ecllenOrzésére, raadasul az iigyfeleket maximum 10%-0s
arfolyam ingadozas lehetOségérdl tajékoztattdk, de azt is szoban, amit

természetesen érdemben soha nem lehet bizonyitani.®
Altalanos kockazatok

Az egyik legjelentdsebb kockazat az, hogy a romlo hitelportf6liok, valamint a
bankado bevezetésével visszaesik a bankszektor hitelezési hajlandosaga, s ez a

1épés hatraltatja a gazdasag novekedését.

Az atstrukturalas alapvetéen kedvezOnek nevezhetd, hiszen az iligyfelek
fizetoképességét akarja helyreallitani. Azonban a jelenlegi értékvesztés képzési
szabaly arra ad lehet6séget a bankoknak, hogy a varhatéan sziikségesnél kisebb

értékvesztést szamoljanak el, s igy ndvelhessék jovedelmezdségiiket.

6 Forras: http://www.pszIf.com/index.php?option=com_content&view=article&id=127:pszlf-jelentes-2011&catid=75:atfogo&Itemid=60
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Ha a bankok sokaig mérlegiikben tartjak a problémas hiteleket, akkor az elébb
emlitett hitelek finanszirozdsa az 1) hitelektdl vonja el a forrast. A kormany

kilakoltatdsi moratériuma fesziiltségeket gerjeszthet a lakaspiacon.

A nem teljesitd hitelallomany a bankok mérlegében egyre csak nd, s ezért a
moratérium feloldasakor a piacra nagy szamban keriild ingatlanok miatt jelentds
aresés lesz tapasztalhatdo. A gazdasagi novekedésnek azonban egyértelmiien a

bankado kivetése az ara.
A jelenlegi helyzet

A kozel egy év alatt a 90 napon tili késedelemmel rendelkezd adosok szdma
jelentds mértékben megemelkedett.

Ennek az ugrasszerii novekedésnek tobb oka is van. Az egyik a valsag okozta
munkanélkiiliség, ami jelenleg is 10% folott van, illetve a szerzédéskotéskor a
torlesztés elején a bankok jelentds kedvezményeket adtak a torlesztorészletek
Osszegére ¢és ezek a kedvezmények ez idOben jarnak le. A kedvezmény lejarta
utan szembesiilnek azzal a ténnyel az adosok, hogy olyan mértékben emelkedett

a részletiik, hogy nem tudjak fizetni.
Emocionalis megkozelités

Opcios (vételi) jog: ennek Iényege, hogy arverés, birésag, végrehajtas, jogvita
nélkiil lehetséges a vevo kijelolése a pénziigyi vallalkozas szamara.
A pénziigyi vallalkozdsnak csak az a kotelezettsége, hogy értesitenie kell az
adost, hogy az ingatlandnak a tulajdoni jogdt megszerezte. Ha az adds nem
koltézik ki az ingatlanbol, akkor kotbért szamolnak fel neki, ami tobb tizezer

forint is lehet.
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Az adosok védelmében a kormany elrendelte a kilakoltatasi moratériumot, de
a bankok itt is talaltak kibtvokat pl.: a bank a jogszerzést vitatd per alatt
felmondta a szolgéltatasi szerzddéseket ¢s ennek eredményeképp leszereltek a
meérdorakat, igy kozvetett modon tudta érvényesiteni akaratat, mivel télvész

idején a porul jart hitelesek nem tudtak az ingatlanban maradni.

Az egész ligyben az a legszembetlindbb, hogy miutan a tragikus
lakaselvesztés megtorténik, azzal szembesiilnek az emberek, hogy sok esetben
még mindig majdnem annyival tartoznak a hitelintézetnek, mint amennyivel
elétte. Ilyenkor kettds probléma 1€p fel az ingatlanat elvesztd ember szamara,

még a jovedelmét is letiltjak, igy a napi megélhetése fokozottan veszélybe kertil.

Ennek bekovetkezése tobb problémat iS maga utan von, egyrészt magat az
egyént teszi tonkre lelkileg és erkolcsileg. Ebben az esetben sokan az
ongyilkossagban latjak a kiutat, illetve komoly pszichologiai és mentalhigénias
problémaékat okozhat, masrész erdsiti a feketegazdasagot, mivel nem éri meg az

egyénnek torvényes kereteken beliil dolgoznia.

Sajnos a bankokra jellemzd, hogy szocialis érzékenységiik nem megfeleld,
mivel nem hajlandéak az adds ¢lethelyzetében bedllt lényeges valtozast a
legkisebb mértékben sem tolerdlni, profitelvarasaikb6l nem engednek, pedig
hosszutavon ez az tizletpolitika nem kifizet6do.

Raadasul a nem fizet6 iigyfelekbdl felgyiilemlett ,,veszteséget” a még fizetdkre

terhelik at, a dijak és koltségek emelésével.

Sokan azért ellenzik a kilakoltatasi moratériumot, mert ugy vélik, hogy az
adosoknak ez egy biztonsagot nyujt és igy visszaélve a helyzettel nem fizetik
hiteleiket.
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Véleményiink szerint biztosan vannak olyan személyek, akik ezt teszik, de a
tulnyomé tobbségiikk a végsokig probalja torleszteni hitelét és sokszor egy
adossagesapdat is generalnak maguk koriil, mely hitelkartydk megterhelésével

és koziizemi szamlak felhalmozéasaval jon létre.

Egyre tobben panaszkodnak, hogy a hitelezd bankok telefonos munkatéarsai
mar zaklatas szinten hivogatjak dket, akar a munkahelytikon is.
Sokszor az ados szerz6désmddositassal probalja megoldani nehézségeit, de itt is
gyakran falba iitkozik.

Sok esethen a szerzédésmodositast az ados jelentds ellenérték fejében tudja

megtenni (szerz6dés modositas dija.)
Osszefoglalas

A drasztikus arfolyamvaltozdsok a  lakossagnak  (megndvekedett
torlesztOrészletek), a bankoknak (bankadd, hitelezési leirdsok) és az allamnak (
adobevétel kiesés a csokkend fogyasztason keresztiil) is komoly veszteségeket
okozott. Raadasul az eladosodas miatt a spekulansok célkeresztjébe keriild forint
¢s az allampapirpiac életben tartdsa csak magas kockazati kamatfelar mellett
lehetséges, ami szintén a koltségvetés terhére torténik.

Az elmult tiz év 6sszes korméanya, joval kisebb mértékben a PSZAF és az
MNB, illetve a bankok is felelosek a devizahitelezés 1ényegében szabalyozatlan

elterjedéséért.

A sorozatos gazdasagpolitikai kudarcok miatt egyrészt természetes és
raciondlis volt a lakossag eltdvoloddsa a dragulod forinthitelekt6l, amit tobb
egymast kovetdé kormany tetézett azzal, hogy részben politikai, részben
gazdasagnovekedési megfontolasokb6l nem hallottdk meg a devizakdlesonok

veszélyeire, illetve korlatozésara felszolitd hangokat.
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Megoldasi kisérletek és azok értékelése

1. intézkedés

A kormény egyik intézkedése a lakascélu kolcsonre vonatkozd allami
készfizetd kezességrol szo16 2009. évi IV. torvény volt, mely kimondta, hogy az
allam kozremiikodeésével legfeljebb két évig csokkenthetd
a lakashitelek torleszté részlete azoknak az adosoknak, akik onhibdjukon kiviil

veszitették el az allasukat.

Az allam a készfizetdé kezességgel elsdsorban az Onhibdjukon kiviil bajba
jutott hiteladdsokon akart segiteni, hogy a munkajuk utdn ne veszitsék el még az

otthonukat is.

A lakascélu kolcsondkre vonatkozo allami készfizetd kezességrol szolo
torvényjavaslatban foglaltakt6l a gazdasagi valsdg hatdsainak tompitasat és a

munkanélkiilivé valt lakashitelesek terheinek csokkentését akartak elérni.

Azok kérhetik az 4allami kezességvallalast, akik 2008. szeptember 30-a
utdn bizonyithatéan  Onhibdjukon  kiviil (pl.:  csoportos  Iétszamleépités,

lizembezaras) vesztették el az allasukat.

Az igényl6knek csatolniuk kell az illetékes munkatigyi kozpont igazolasat,

mely szerint a kérelmez0 azota is allaskereso.

A rendelet alapjan a 20 milli6 forint feletti lakashitellel rendelkezé addsok
nem jogosultak az allami segitségnyujtas igénybevételére. A készfizetd kezesség
biralatdnal nem tesznek kiilonbséget a forintban és a devizédban eladosodott
igénylok kozott.

Feltétel, hogy az igénylé csaladjanak a hitelszerz0désben megjelolt
ingatlanban kell lakni, illetve a kérelmezOk egyike sem rendelkezhet egyéb

ingatlannal.
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http://lakashitel.hitelshop.co.hu/

A kezesség nem azt jelenti, hogy az allam atvallalja a hitelt, hanema
kezesként megfizetett 0sszeget az ligyfélnek az allam fele¢ késébb meg kell
tériten.

Ha az adds két év utdn sem tesz eleget a visszafizetési kotelezettségeének,
akkor a tartozas atalakul az 4llammal szembeni kotelezettséggé, amit majd adok

mddjara hajthatnak be az allampolgaroktol.

Az atiitemezést koveto 2 évben az adosnak havonta 10 ezer forint torlesztését

kell vallalnia.

A modositassal kapcsolatban a hitelintézetek nem szamithatnak fel az igényld

felé ligyintézési dijat, vagy egyéb koltséget.

Az intézkedés egyik legnagyobb hibaja az, hogy nem vette figyelembe azt a
tényt, mely szerint sokan a lakdscéli kolcsoniiket szabad felhaszndlasu hitellel
valtottdk ki. A torvény csak egy szlik rétegnek nyujtott segitséget, de ez a
segitség is csak tiineti segitség volt, igy az adossagcsapda felszamoldsara

alkalmatlannak bizonyult ez a terv.

2. intézkedés

A kovetkez6 kormany elsé 1épése a kilakoltatasi moratorium
meghosszabbitasa volt, ami igaz elengedhetetlen 1épésnek szamit, de ez is csak
tiineti kezelést nyudjt, s nem jelent hosszi tavi megoldast. Igazabol nem ad

valaszt arra a kérdésre sem, hogy mi torténik a hitel lejarta utan.
3. intézkedés

A kormany masik probalkozasa a végtorlesztés volt, melynek 1ényege, hogy
amennyiben az adés egy Osszegben torleszti hitelét, akkor azt 180 forintos
arfolyamon teheti meg és ezzel egyiitt hitele forinthitellé tevddik at. Ezzel

kapcsolatban t6bb probléma is felmeriil.
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Az értékkiilonbozetbdl szarmazo veszteséget a bankoknak kell viselnitik, igy
fennall a veszélye annak, hogy az eddig jol bevalt mddszeriikkel a veszteséget a
meglévo tligyfeleikre haritjak kiilonb6zd dijak emelése jogcimén.

A masik hibgja, hogy csak a tehetdsebb emberek tudjdk igénybe venni, igy

akik a legnagyobb bajban vannak, azokon egyaltalan nem segit.

Az Eurdpai Unio ellenezte ezt az intézkedést, igy az eurdpai birdsag
jogellenesnek itéli meg és az addig felhalmozddott veszteséget vagy az addssal
fizetteti meg kamatos kamattal vagy az allammal, de ebben az esetben

allamadossag formdjaban, amely, igy minden embert €rinteni fog.
Megoldasi javaslatok

1. Teljesen nyilvanvald, hogy Magyarorszag kicsi és nyitott allam, s ezért
csak részben tud hazai forrdsokra tdimaszkodni, s igy jelentds kiilfoldi forrasokra
szorulunk. Az érdekiink azt kivanja, hogy a gazdasdg finanszirozdsa minél
kisebb koltségekkel jarjon, s ezért stabil és kiszamithatd gazdasagpolitikdra van

sziikség.

Azokat a lakéshiteleseket, akik 90 napon tali késedelemben vannak a
torlesztéssel 2 csoportra oszthatjuk. Az elsé csoportba azok a hitelt felvevok
tartoznak, akik ¢élve a bankok altal felkindlt konnyitésekkel fizetési

kotelezettségeiknek eleget tudnak tenni.

Ezeknek az tligyfeleknek felajanljadk azt, hogy a tiirelmi id6 folyamdn csak a
kamatokat kelljen fizetnitik, de Ilehetéségiik nyilik arra is, hogy
meghosszabbitsdk futamidejiiket, s igy nem veszitik el lakasukat, s igy bizonyos
szempontbdl a bankok is jol jarnak, hiszen megtarthatjak tigyfeliiket, valamint
hosszabb tdvon megtériilhet a rovid tavon elszenvedett bevételkiesésiik. A masik
csoportba azok tartoznak, akik mar a konnyitések ellenére sem tudnak

torleszteni, s ezért szamukra kizardlag az allami segitség lehet a gyogyir.
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A megoldast talan az jelentené, ha a bankok diszkontaron eladhatnik azokat a
hiteleket egy allami cégnek, amelyeket az ligyfelek mar semmi esetre sem

tudnak fizetni.

Azért kellene diszkontaron értékesiteni ezeket a hiteleket és nem névértéken,
mert bizonyos szinten a bankok is feleldsek a kockazatos hitelkihelyezésekért, s

valamilyen szintli feleldsségvallalasra nekik is kotelezettnek kell lenniiik.

A feltételezett allami cégeknek valdsziniileg nem lenne elég forrasa a hitelek
finanszirozasara, ezért a vasarlasait a bankok meg is hiteleznék, persze csak

akkor, ha az 4llam garanciat vallalna a hitelek visszafizetésére.

Ezaltal egy bizonyos id6tartamig kizarolag a kamatokat kellene fizetnie az
allami intézményben, mikozben a helyi dnkormanyzatokkal egyiittmiikodve az
atvett ingatlanokat bérlakdsokkd alakithatndk, vagy egyéb megoldast is
kidolgozhatnanak egyiittmiikodve. A kilakoltatasi moratoriumok feloldasara
nagy sziikség lenne, hiszen a gazdasagi fellendiiléshez sziikség van forrasokra,
vagyis a bankok hitelezési funkcidjanak megfeleld miikodésére is. Masrészt az
adésoknak is vallalni kell a feleldsséget, hiszen a hitel felvételekor jovahagytak
a szerzddési feltételeket. Az allami tdmogatasokat csak azoknak az addsoknak

szabadna felvenniiik, akik 6nhibajukon kiviil kertiltek rossz helyzetbe.

2. Megoldasi lehetéségnek szamit egy elképzelés, mely szerint a bankok
kétéves arfolyam-garancia lehetdséget ajanlanak az tigyfélnek, s ezzel megvédik

Oket a sz¢élsdséges arfolyam novekedéstol.

Ha ennek a szolgaltatasnak a dijat beleépitik a bankok a kezelési koltségbe
ugy, hogy az jelentds megterhelést nem jelent az addsnak, akkor ez a tervezet
jarhaté atnak tinik.’

’ Forras: http://hetivalasz.hu/uzlet/a-devizahitelesek-vedelmeben-36247
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3. A kiilonboz6 lakossagi hitelszerzédéseknél az opcios jogok befagyasztasat

lehetové kell tenni.

A  magéincsdéd intézményének bevezetéséig a lakott otthonokra a
Fo6ldhivatalnak ne lehessen atvezetni tulajdonjogot lakdingatlanra, banki

kolesonszerzddésre kikotott opcios jog szerint.

Az opcids szerzddésekre vonatkozoan a Foldhivatal nyilvantartasa alapjan
megszerzett ingatlanokra vételi jogot lehessen megéllapitani az allam vagy az
altala kijelolt szervezet szdmara, melynek értelmében a vételi jog
megszerzésének ara, vagyis az engedményezéssel megszerzett kovetelés vételara
lenne a fizetendd GOsszeg €s ezaltal az adott ingatlan vagy kovetelés az allami
szervezet tulajdondba keriilhetne, amely bérbe adhatnd vagy részletfizetési
megallapodassal eladhatnd az ingatlant az addsnak, vagyis a korabbi
tulajdonosnak, aki igy nem veszitené¢ el véglegesen a szdmara létfontossagu
lakasat. Azoknak a hitelszerz6déseknek az esetében, amelyek még életben

vannak, vagy felmondtak Oket, ki kell mondani az érvénytelenségiiket.

4. Rendkiviil fontosnak tartjuk, hogy a PSZAF, mely a feliigyeletrdl szold
torvény alapjan a hitelintézetek, illetve a pénziigyi vallalkozasok szabalyos
mukodéséért felelés hatdsag, végezze feladatat a tdle elvarhaté gondossaggal,
valamint tegyen feljelentést a szamviteli rend megsértése miatt az olyan
intézmények ellen, amelyek a szdmviteli térvény és az ehhez kapcsolodd
szamviteli kormanyrendelet koltségekre, dijakra, illetve onkoltségre vonatkozo

eldirasokat megsértették.

A PSZAF szakmai munkajat is ellendérizni kell annak érdekében, hogy
megtudjuk, hogyan alakulhatott ki annak a tobb szazezer kolcsont felvevd csalad
megélhetését veszélyeztetd nehézség, amelynek kialakuldsaért a pénziigyi

intézmények is feleldsek.

28



5. Célszerlinek talalnank az uzsora fogalmat is jogszabalyban rogziteni,
melynek értelmében az ados futamiddben keletkezett 0sszes kotelezettsége nem

haladhatja meg a felvett t6ke egy adott aranyat. (pl.: 200%-at)

6. Az ados felé iranyuld banki kovetelések csak birdsagi eljards keretében

legyenek behajthatok.

Azokat az tligyleteket, amelyeknél a bankok a koltségek maximalizaldsara
torekednek ki kell vizsgalni annak érdekében, hogy kideriiljon, valéban indokolt
volt- e beszedésiik. Ugyanazon ingatlanra kijelolt elszamolas esetén ne lehessen
ugyanazt a dijat addsonként felszdmitani. Meg kell szilintetni a visszaéléseket,

melyeket a bankok a kiilonb6zo koltségfajtak bevezetésével gyakorolnak.

7. A torvényi szerzddés értelmében biztositani kell a bankok és az iigyfelek

egyenjogusagat a kdlcsonszerzédésekben.

- A kamat illetve egyéb koltségek maximalizalasat végre kell hajtani torvényi

szabdlyozas altal.

Meg kell hatarozni a lehetséges koltségfajtakat, illetve maximalis mértékiiket.
A jegybanki alapkamat (+0,25%) lehetséges nagysagat is torvénybe kell
foglalni. Ezekkel az intézkedésekkel egy etikus, kiszdmithaté banki miikodés

elérhet6 cél lenne.

- Az interneten nyilvanos és kotelezd legyen a hitelszerzodési feltételek
kozzététele, melyektdl az iigyfél hatranyara semmi esetre sem lehet eltérni. Az
tigyfeleknek Osszehasonlithatd adatokra van sziikségiik azért, hogy a banki
ajanlatok koziil a szdmukra legkedvezObbet valaszthassdk. Egy hitelfelvétel
soran az adoésnak legyen lehetOsége a szerzOdést attekinteni, vagy akar

szakemberrel megvizsgaltatni.
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A bankoknak legyen kotelességiik az egyes hitelkonstrukcidk kockazatairol,
az ugyfél varhat6 Osszes fizetési kotelességérdl irasbeli tdjekoztatast adni,
valamint azt is szerepeltess€k tajékoztatasukban, hogy milyen koriilmények
kozott, milyen fizetoképességi csoportba sorolta a bank. Legyen minden
pénziigyi termék PSZAF engedélyhez kotott, ezeknek regisztracidja is legyen

kotelezo.

- A hitelszerz6dések magyar nyelven irddjanak, s legyenek kozérthetdek,
valamint rovidek. A szerz8dések kozérthetdségét a PSZAF véletlen minta

segitségeével ellendrizze és minden szerz6désmintat hagyjon jova.

- Legyen korlatozva a banki korlatozasi jog (maximum 2 évre torténd), valamint
legyen adott a kolcson atiitemezés kezdeményezési joga az iigyfél részére, de
csak abban az esetben, ha Onhibdjan kiviil (torlesztési szandéka, illetve

egyiittmiikodése mellett) jelentds megélhetési problémak meriiltek fel.

- Fontos az opcios jog kikotésének és a mar kikotott ilyen jog érvényesitésének
tilalma a lakoingatlanokra, s a kordbban megkotott ilyen jellegli szerzodéseket

helyezz¢k hatalyon kiviil.
- Vélasztott birosagi kikotés, a Ptk-tol eltérd egyéb jogkikotés tilalma.

- Legyen tiltva a kolcsonszerzddés, illetve annak biztositéki szerzodéseinek
kozjegyzo6i okiratba foglaldsa azért, hogy birdsagi eljaras nélkiil ne lehessen a

fedezeti ingatlanra végrehajtast végezni.

- A mar fennalld szerzddésekre is terjedjen ki a felek egyenjogusdgat biztosito
torvényi szabalyozds hatdlya, s ennek a rendelkezésnek megfeleléen a
hitelszerzédéseket modositani kelljen 120 napon beliil a torvénynek
megfelelden, s ezt kovetben a nem modositott, torvénybe {itk6zo

rendelkezéseket tekintsék semmisnek.
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8. Gondoljak Gyra a KHR szabalyait. A lefutott hitelszerz6dések utan azonnal
toroljek a rendszerbdl az ados adatait. A felkeriilést illetve lekeriilést
szabalyozzak ujra és biztositsak a birdsagi jogorvoslatot, s dolgozzak ki az
ehhez kapcsolodo kartéritési szabalyokat. A listara valo felkeriilésnek ne legyen

sulyosabb kovetkezménye, mint egy biintetdjogban meghozott itéletnek.

Kis mértékli dij ellenében az addsnak legyen koteles a bank kozzétenni a

hitelminOsitést.

9. A hitelkdvetelésnél vagy a fedezet eladasanal els6sorban az addsnak legyen
eldvasarlasi joga, méasodsorban pedig az erre a célra létrehozott Nemzetkozi

Eszkozkezeld Szervezet gyakorolja ezt a jogot.

10. Allitsanak fel kriziskozpontokat minden kistérségben, melyek arra

legyenek hivatottak, hogy segitsék a fizetésképtelenné valt csaladokat.

A kozpontok adjanak felvilagositast a jogaikrdl, a palyazati lehetdségekrol,
valamint ismertessék azokat az ligymeneteket, amelyekkel a kdvetelés teljesitése

rendezhet6.

11. Legyenek szabalyozva a késedelmes hitelek behajtasai, illetve kezelésel,
kiilonos tekintettel az adosok pszichikai modon torténd zaklatasanak kezelésére,

illetve ezeket az tligyleteket biintetdjogilag is értékeljék.

Az egylittmiik6dd, sajat hibajan kiviil fizetési nehézségekkel kiizdé adods
érdekében a bank legyen kdteles egylittmikddni az tligyféllel a fizet6képesség

helyreallitasa érdekében, kiilon koltség felszdmitdsa nélkiil.

12. Vezessék be a reklamkorlatozast a pénziigyi termékekre. A nem
megvalosuld reklamok koltségeit a tarsadalom oktatdsara, a pénziigyi kultura

fejlesztésére forditsak.
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Sajat megoldasi javaslataink:

1. Az olyan addsoknak, akiknek mar nem megmenthetd, illetve 90 napon tuli
tartozasuk van, az allam vegye meg az ingatlanjaikat és adjak az
onkormanyzatoknak, igy ezekbdl az ingatlanokbol szocialis bérlakasok lesznek,
amelyeket jelentésen kisebb Osszegért vehetnek igénybe a karosultak. Ez sok
embert megmentene a hajléktalanna valastol. Ezzel egy idében az iiresen allo
ingatlanokat fel kell Ujitani és a raszorultaknak bérlakdsként kiadni. Ezt a

bankado6 cimen beszedett 160 milliard forintb6l lehetne finanszirozni.

2. A kovetkezO javaslat a megemelkedett torlesztorészletek, illetve az
arfolyam-emelkedések miatt fizetni nem tudd embereken segit. A bankok
hozzanak Iétre egy kozos alapot, mely arra lesz hivatott, hogy hiteleket alakitson
at bérleti dijja vagy egyedi esetekben lizingdijja.

A bankok ekkor lemondandnak az ingatlan értéket meghalad6 részrél, igy

jelentés mértékben csokkenhetnek a torlesztd részletek.

3. A devizaalapu jelzadloghitelezés tiltasanak felolddsa nem eredményezi a
devizahitelezés felfutasat, mert a hitelezésrdl szold szabalyozds gatolja az
tgyfelek hitelfelvételi lehetdségét azaltal, hogy megszabja a minimalis fedezeti
aranyt. Ez a rendelkezés megvédi a bankokat attol, hogy hitelezési veszteséget

realizaljanak.

Az tigyfelek védelme ¢€s a tulzott kockazatvallalasi hajlam megfékezése miatt
tanacsos lenne a jovedelemardnyos torlesztési korlat bevezetése. A bankok
kozotti  arversenyt eredményezné az a javaslat, mely szerint hosszabb
kamatperidodusra rogzitett legyen a kamatozas €s teljes futamiddre csak fix

felarral lehessen kihelyezni 1j jelzaloghiteleket.
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4. A 90 napon tuli adésok f6 problémaja, hogy terheik konnyitése érdekében
nem tudnak egyik illetékes szervhez sem fordulni, mivel mindenhol elutasitjak
oket, illetve csak fennalld tartozasuk megfizetése utan allnak veliik szoba. Ezek
az adosok vannak a legrosszabb helyzetben, igy Ok szorulnak a legnagyobb
segitségre. Problémajuk kezelése érdekében az aldbbi javaslatunk lenne: Ha
megvizsgaljuk a hiteleket sokszor azt vessziik észre, hogy a jelenlegi magas
arfolyammal szdmolva az ingatlan 6nmagaban nem szolgél elég fedezetként a
hitelnagysagahoz viszonyitva, de ha 180 forintos rogzitett arfolyamon nézziik,
akkor a hitel és a fedezet megfelel6 aranyban viszonyul egymashoz. (Pl.: ha egy
adosnak 20.000CHF tartozasa van, aminek az értéke 235 forintos arfolyamon
szamolva 4.700.000 forint és ha ezt egy 4.600.000 forint forgalmi értéki
ingatlanra vette fel, akkor nem nyujt elég fedezetet, ellenben ha 180ft-0s
arfolyamon szamoljuk, akkor ez az Osszeg mar csak 3.600.000-ft.) Ebben az
esetben 1ép életbe egy altalunk megfogalmazott kiegészités, ami a 90 napon tuli
addsokat segiti meg: az allam 1étrehoz egy pénziigyi alapot melyet a bankad6bol
tolt fel. Ez az alap el6legezné meg a fennallo tartozast a banknak, hogy a hiteles

egyenlege ne mutasson elmaradast.

Természetesen az allam csak addig a mértékig hitelezne, amig az adods
fedezete engedi az el6z6 példat folytatva, ha a 20.000 CHF hiteltartozas mellett
van még 100.000ft elmaradasa, akkor a bank egy olyan hitelt nyujt az ligyfélnek,
ami  3.700.000 forintrél szél (3.600.000ft hitel+100.000 ft késedelmes
befizetésekbdl szdrmazd tartozas), igy a hitel folydsitasakor a bank az allamnak
kamatmentesen visszautalna a meghitelezett 100.000ft-ot.

A visszaélések elkeriilésére jogszabaly modositasokat kell hozni, hogy az

allam 4ltal fizetett kdlcson utan az tigyfél ne tudjon visszalépni.
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