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1. Bevezetés
1.1. A vizsgélat célja

Dolgozatomban a hazasodasi tendencidk kérdését jarom koril 1763 és 1895 kozott,
mindezeket pedig mikortorteneti szallakkal bovitve, kettd, a kdzségben élt csalad, a katolikus
felekezetli és német nemzetiségli Hailerek, illetve a reformatus magyar Zomborok példajan
keresztil szemléltem.

A torténettudomanyban torténeti demografia marginalis tertletet foglal el, kevesen
mivelik, éppagy, mint a lokalis vizsgalatokat, amely mélyfurasok nagyban arnyalhatjak a
korszak tarsadalomtorténetérdl alkotott képlinket, ezért kutatasat fontosnak tartom. A Husz
és német — és vegyes felekezeti — reformatus és katolikus — telepiilésr6l van szo, amely két
nemzetiség jelenléte az sszehasonlitd vizsgalatokhoz is alkalmas lehetéségeket teremt.!

A hazassagkotés egy igen fontos esemeny, ,.az az dllami vagy egyhdzi térvény dltal elGirt
szertartas, amely az érvényes hdazassagot létrehozza.”? Ezt nem csupan egyéni, hanem olyan
mas tényezOk is befolyasolnak, mint a csaldd Oroklési, vagyonszerzési vagy éppen
statuszreprodukciora irdnyuld stratégiaja, helyi szokasok vagy mas kiilsé tényezok (példaul
hadkotelezettség) 3. A hazassagkotések tendenciai — mivel minden felekezetet, etnikumot és
tarsadalmi csoportot érintenek — alkalmasak arra, hogy ezek @sszehasonlitasdnak alapjaul
szolgaljanak.*

Noha nem csupan egyéni tényez6k befolyasoljak egy hazassagkotés mikéntjét, mégis
feltételezniink kell, hogy az egyes személyek egyénileg dontenek, legaldbb abban, hogy a rajta
kiviil allo tényezonek megfelel-e vagy sem. Ez a gondolat az alapja a mikrotorténeti
esettanulmanyok elkészitésének,® amelyeken megfigyelhetd, hogy az altalanos tendenciak
mennyiben érvények két konkrét csalad, azon belul is ezek tagjainak hazassagkotéseire.

Dolgozatomban harom kérdésre keresem a valaszt. Egyfelél arra, hogy a szomodi
hazassagok hogyan illeszkednek az orszagos tendenciaba, masfel6l, hogy megfelel-e a Hajnal-

modellnek a telepiilésen elsé hazassagukat megkotdk életkora, harmadrészt pedig, hogy hogyan

=77

! Husz Ildikd: Csalad és tarsadalmi reprodukcié a 19. szazadban. Budapest, 2002.

2 Vukovich Gyorgy: A demogréafia alapjai, Miskolc, 1997. 84.

3 Farag6 Tamas: Hazassagi szezonalitas Magyarorszagon a 18—20. szazadban. A Herman Otté Muzeum Evkonyve
32. (1994) 240.

4 Farago T.: Hazassagi szezonalitds Magyarorszagon i. m. 240.

® Husz I.: Csalad és tarsadalmi reprodukcié i. m. 27.



Mindezeket pedig kettd szempont, a hazassagok szezonalitdsa és az elsé hdzassagkotési
életkorok mentén tanulmanyoztam.®

A vizsgalt iddintervallum kezdd és zaré iddpontja a forrasadottsagok alapjan keriilt
kivalasztasra. Ez id6szak 1763-ban, a telepllés katolikus anyakdnyvezésének meginduldsaval

kezdddik és 1895-ben, a polgari anyakonyvezés bevezetésével fejezodik be.
1.2. A torténeti demogréfia és a hazassagi tendenciak vizsgalatanak historiogréafija

A torténeti demogréfia a mult népesedési folyamataival foglalkozé tudoméanyag, amely
jellemzéen a demografiai dtmenet elStti korszakot veszi vizsgilatainak fokuszaba.” A
torténettudomany hatarteriiletén helyezkedik el és interdiszciplinaris, mivel , forrdsai
torténetiek, elméletei ink&bb a tarsadalomtudomanyokhoz kotik, modszerei, szemlélete azonban
a recens demografiahoz, statisztikahoz és a természettudomanyokhoz kapcsolja.”® Téargyat a
népesedési folyamatok vizsgalata jelenti, amelyek nem hidnyozhatnak egy-egy korszak
tarsadalomtorténet-irasabol.

A torténeti demografia 6nallé tudomanyagga a Il. vilaghdbord utan valt. Kialakulasat
tobbek kozott az Annales-iskola 1j iranyzatai segitették elé. Fontos 1épést jelentett a Louis
Henry nevéhez kothetd csaladrekonstitiicid modszerének bevezetése, amely Ugynevezett
csaladlapok segitségével képes megrajzolni meg az egyes csaladok torténetét.’® Hasonld
jelentdsége volt a Peter Laslett és E. A. Hammel 1974-es tanulmanyaban megjelent
haztartasszerkezet-elemzési kategoriak bevezetésének,!! illetve John Hajnal tézisének, amely
Europat egy elképzelt, Trieszt és Szentpétervar kozott hizodd vonallal két részre osztotta a
hazassagkotesi tendenciak és a haztartasszerkezetek alapjan. Ennek nyugati felét a magasabb
¢letkort menyasszonyok ¢és volegények, illetve colibatusban maradtak jelentdsebb aranya, mig

keleti felét az alacsonyabb hazassagkotési kor és a hazasodas kozel teljeskoriisége jellemzi. '

& A kovetkezokben a rovidség kedvéért (kivéve, ha az ellenkezdjét kiilon kiemelem) a hazassagkotési életkorok
emlitése alatt mindig az elsé hazassagkotést értem.

" Schweininger Péter: Svab vilagok. Népesség és mentalitas Szaron, 1729-1848. Budapest. 2023. 11.

8 Farag6 Tamas: Torténeti demografia. In: Bevezetés a tarsadalomtorténetbe. Szerk.: Body Zsombor — O. Kovacs
Jozsef. Budapest., 2003. 304-342. 304.

® Faragd Tamas: Kiilonboz6é haztartis-keletkezési rendszerek egy orszagon belil — valtozatok John Hajnal
téziseire. In: Torténeti Demografiai Evkonyv. 2. Bp., 2001. 19-64. alapjan Schweininger P.: Svéb vilagok i. m.
12.

10 Fleury, Michel — Henry, Louis: Nouveau manuel de dépouillement et d’exploitation de I’état civil ancien.
Troisiéme édition. INED, Paris 1956.; Gauter, Etienne — Henry Louis: La Population de Crulai, paroisse normande.
INED, Paris 1958. alapjan Schweininger P.: Svab vildgok i. m. 12.

1 E. A. Hammel — Peter Laslett: Comparing Household Structure over Time and between Cultures. In:
Comparative Studies in Society and History. Cambridge 1974. 73-1009.

12 Hajnal, John: Europesan Marriage Patterns in Perspective. In: Population in History. (Eds. Glass, D. V. —
Eversley, D. E.) London, 1965. 101-143.; Hajnal John: Two kinds of preindustrial household formation system.
In: Population and Development Review. 8. 3. New York, 1982. 449-494,



Ez utdbbit megjelenése oOta tobben is finomitottak.!® A 20. szazad masodik felében az brit
cambridge-i iskola tovabb folyé munkéja, az amerikai ,,princetoni iskola” szakemberei, illetve
francia szervezésli konferencidk vitték elobbre a torténeti demografiai kutatdsokat és
irdnyzatokat, amely az 1970—80—as évekre modszertananak kialakulasahoz vezetett.!

A torténeti demogréafia kutatdsa Magyarorszagon a 19. szazad végén vette kezdetét és
leginkdbb a népesedéstorténeti forrasok kozlésére Osszpontositott. A két vildghdbord e
tudomanyterlilet szdmara is visszaesést hozott és az 1950-es évekig még inkabb
marginalizaldédott. Az ezt kovetd enyhiilés idészakanak egyik legfontosabb kutatdja Danyi
Dezs6 volt, akinek a népszamlalasok és kiilonféle dsszeirasok publikalasaban volt Kitlintetett
szerepe.™® A 20. szazad utolsd negyedében a torténeti demogréafiai vizsgalatok két legfébb
kdzpontjat a Kozponti Statisztikai Hivatal Népességtudomanyi Kutatointézete és az E6tvos
Lorand Tudomanyegyetem Statisztikai Tanszeke jelentette. Ezen kivil a szociolégus Andorka
Rudolf és a torténeti demografus Faragd Tamas emelték bele a magyar kutatdsokat a
nemzetkdzi diskurzusba, legfOképpen 1983-as, a hagyomanyos héztartasszerkezetrdl szolo
tanulmanyukkal.® A tudomanyag 21. szazadi miivelésének folytatéja volt Benda Gyula, aki
demogréafia tovabbi aktiv és kiemelkedd szakemberei kozétt szerepel Ori Péter, Melegh Attila,
Pakot Levente, a KSH Népességtudomanyi Kutatointézet munkatarsai, Koloh Gabor, aki az
ormansagi egykézés vizsgalatdban jatszott Kitiintetett szerepet,® illetve a Zsambék
tarsasalomszerkezetét kutaté Husz Ildiké. *°

A torténeti demogréafian belll az altalam vizsgalt két kérdéssel, a hazassagi szezonalitassal
az el6szor hazasodok életkoraval Faragd Tamas foglalkozott a legtobbet, akinek életmiive a
torténeti demografianak szinte minden részére Kkiterjed.?® Rajta kiviil Elter Andrés,
Dunabogdéany telepiilés katolikus német nemzetiségii lakossaganak hazassagait, azon belll is

az endogamiat-exogamiat, az 0zvegyhazassagok aranyat, a hazassagok szezonalitasat és a

13 ezt tablazathan foglalta dssze: Schweininger P.: Svab vilagok i. m. 27.

14 Schweininger P.: Svab vilagok i. m. 12—13.

15 tobbek kozott Id. Danyi Dezsé — David Zoltan (Gsszedll.): Az elsé magyarorszagi népszamlalas (1784—1787).
Budapest., 1860.

16 Andorka Rudolf — Faragé Tamas: Pre-industrial household structure un Hungary. In: Family Forms in historic
Europe (Eds. Wall, Richard — Laslett, Peter). Cambridge, 1983. 281-307.

17 Benda Gyula: Zsellérbdl polgar — tarsadalmi valtozas egy dunantlli kisvarosban (Keszthely tarsadalma
1740—1849). Budapest, 2008.

18 Koloh Gabor: ,,Széantani lehet, de vetni nem muszaj”: Az ormansagi egykézés torténetei (1790-1941). Bp., 2021.
19 Husz I.: Csalad és tarsadalmi reprodukcié. Budapest. 2002.

20 Schweiniger P.: Svab vilagok 14-20.



hazassagkotési életkorokat tanulmanyozta az anyakényvek segitségével.?t Rajtuk kiviil Ori
Péter 121 Pest megyei teleplilést,??2 Schweininger Péter pedig Szart vizsgalva foglalkozott

tobbek kozott ezekkel a kérdésekkel is.?®
1.3. Szomdd telepiilés a 18—19. szazadban

Szomaod teleplilés a tata-gesztesi Eszterhdzy-uradalom egyik legészakibb pontjan fekvo
kdzség annak tatai uradalomfelében (Id. 1. szdmd melléklet). Neve a valoszintileg szlav eredetii
Zumul személynévbdl képzédott.?* Fényes Elek igy ir réla: ,, Szomod, magyar-német falu,
Koméarom, most Esztergom varmegyében, Tatatol délre 6/16 alloméasra. Hatara 6640 hold, s
szelid dombon, ugy hogy hegyesnek még erdds részét sem lehet mondani, a falu is volgyben
fekszik. Erdeje alig teszi a hatar 4/5 részét, hanem szolohegye sok, s bora a megyében a
legjobbak koziil valé. Van tobb patakja, igen termékeny szantofélde, dardazské-banyaja, 8
kerekii malma a tatai csatornan, 55 29/32 egész urbéres telke. Lakja 662 romai katholikus, 515
reformatus, 4 zsidd, katholikus és reformatus anyaegyhazakkal. Foldesura gr. Eszterhazy
Miklés. "

Dolgozatom szempontjabdl Szomod 17-18. szazadi, a térok habordk utani torténete bir
kiemelt jelentdséggel, ugyanis ez volt az az idészak, mikor a falu két nemzetiségii és felekezetii
tarsadalma Kkialakult. A torok haboruk kovetkeztében néptelenné valt Tata kornyéki
telepiilésekre a Tisza-vidékrél érkezett reformatusok telepedtek le. Igy népesiilt be Szomad is,
amelynek nagysaga 1699-re elérte a 41 portat.?® 1727-ben vasarolta meg grof galanthai
Eszterhdazy Jozsef a tata-gesztesi uradalmat és késébb dunai svabokat telepitett részben a
tovabbi benépesités, részben pedig a katolizalas szandékaval. 1733-ban kialtvanyokkal
igyekezett telepeseket csabitani a tiInépesedett német tartomanyokal,?” ugyanis (j jobbagyok
behivasara ekkor leginkabb az orszagon kiviilrél nyilt lehetéség. Szomod Uj lakoi 1745-ben
érkeztek a faluba. Az uradalom toébbi olyan teleplléséhez hasonléan, amelyek a német

betelepités elott mar lakottak voltak, Szomodon is a jobbagy-foldesuri viszonyt ideiglenes

21 Elter Andras: A hizassagkotések demografidja Dunabogddnyban az anyakdnyvek tiikrében 1724-1895. In:
Torténeti Demografiai Evkonyv, Budapest, 2002. 143—199.

22 Ori Péter: A demografiai viselkedés mintai a 18. szdzadban. Lélekosszeirasok Pest megyében, 1774—1783.
Budapest, 2003.

23 Schweininger P.: Svéb vilagok i. m. 202-203., 211-214.

24 Kiss Lajos: Foldrajzi nevek etimoldgiai szétara. Budapest. 1980. 618.

% Fényes Elek: Magyarorszag georgraphiai szétara: mellyben minden varos, falu és puszta, betlirendben
korulményesen leiratik, 1851 (Szomdd | Orszagleirasok | Kézikdnyvtar) utolsé letdltés: 2025. jan. 09.

% Fatuska Janos: Tata kornyéki német betelepitések a 18. sz. elsd felében. In: A Dunéntul telepiiléstorténete
(szerk. Farkas Gabor) 151-157. 152.

27 Szabad Gyorgy: A tatai és gesztesi Eszterhazy-uradalom attérése a robotrendszerrdl a tékés gazdalkodasra.
Budapest, 1957. 18.



https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/ValyiFenyes-orszagleirasok-81A15/fenyes-elek-magyarorszag-geographiai-szotara-84F88/s-8725F/szomod-877CE/

szerzddés szabalyozta, amely az ijonnan bekoltozottekre is érvényes volt azzal a kiilonbséggel,
hogy utébbiak rendelkeztek a szabad koltozés jogaval.?® Az 6nallé katolikus plébaniat 1763-
ban szervezték meg, melyhez filiaként két szomszédos telepiilés, Agostyan és Dunaszentmiklos
tartozott egészen a 20. szazadig.

A reforméatusok és a betelepllt katolikusok kdzétti viszony egyaltalan nem volt mentes a
konfliktusoktol. Mivel a néptelen faluba érkez6 reformatusok a katolikus templomot vették
hasznalatba, nem csoda, hogy a plébania Ujboli megalapitdsakor konfliktus tdmadt annak
birtoklasat illetden. Az ligyet egy Maria Terézia-rendelet oldotta meg, amely — nem meglep6
mddon — a katolikusok rendelkezésére bocsatotta a templomot.?® Mindezek ellenére mégis
megfért és megmaradt egymas mellett a két felekezet. Ez egyaltalan nem egyedulallé az
uradalomban, de nem is magatol értetédd (példaul a szomszédos Baj telepulésen a katolikus
betelepités utan eltlint a reformatus tobbség). Ezért Szomdd alkalmas helyszinnek bizonyul a

két etnikum és két felekezet kozotti viszonyok vizsgalatokhoz a hdzassagkotéseken keresztiil.
1.4. A hazassagkotések tendenciai a 18—19. szazadi Magyarorszagon

A korabban emlitett két vizsgalati szempont koziil elséként a hazassagkotések
szezonalitasanak altalanos, tendenciaira szeretnék ratérni. Ezzel kapcsolatban harom
tudomanyteriiletrdl talalunk magyarorszagi adatokat: egyrészt a néprajz, masrészt a hivatalos
statisztika, harmadrészt pedig a torténeti demogréafia oldalarol vizsgaltdk e kérdést, ezen
diszciplinak egyttes munkaja azonban sajnos igen ritka.3° Kozéttiik azonban konszenzus van
abban, hogy szezonalitas, vagyis az, hogy az év mely hénapjait preferaltak jobban az eskiivok-
lakodalmak tartasara, rendkiviil erés volt a preindusztrialis tarsadalmakban.3! Ezt két tényezd
befolyasolta erdsen: egyrészt az egyhazi évhez valo igazodas mértéke (az adventi és a nagybdjti
lakodalomtartds tilalmara kell itt gondolni), masrészt pedig mez6gazdasagi munka
szezonalitasa (itt az aratés volt a legfobb hatraltato tényezd).

Nyugat-Europaban nagy altalanossdgban harom hazasodasi cstcs volt a jellemz6, amelyek
sok esetben Magyarorszagon is hasonléak voltak: egyrészt egy téli (januar-februarban), egy

tavasz vegi-nyar eleji (majus-julius kozott), és egy 6szi (oktober-novemberben). Alacsony volt

28 Fatuska J.: Tata kornyéki német telepitések i. m. 152—153.

29 Az eseményrdl a tatai romai katolikus plébania anyakényveinek kronikaja igy emlékezik meg: ,, Anno 1763 die
8-va Marty Folséges Maria Terézia Kiralyné Asszonyunk Parancsolatjabdl a Szomody Kalvinistak temploma
elvetetodott és egyszersmind elsé Plébanus Saim Ignacz gyori fi és gyori Diecezisbiil az napon installdltatott. Mely
templomnak utols6 siratdi valanak a Szomddy Kalvinista lednyok, kik keserves kdnyvhullajtassal kesergik vala.”
(Mohl Adolf: A tatai r. kat. plébania régi anyakonyveinek kronikaja 1689—-1837. In: A Komaromvarmegyei €s
Vérosi Muzeum—Egyesiilet 1909. évi értesitdje. Komarom 1910. 84.)

%0 Farag6 T.: Hazassagi szezonalitas Magyarorszagon i. m. 240—241.

31 Faragd T.: Hazassagi szezonalitds Magyarorszagon i. m. 239.



a hazassagkotések szama a nagybojt idején (foként marciusban), arataskor (jellemzden
augusztushan), illetve adventben (december).3? Magyarorszagon a Katolikusok menyegzdit a
19. sz&zad méasodik felében szintén ez jellemezte, a reformatus felekezet nagy része viszont egy
nagy novembert6l marciusig tartd hullimban kototte meg hazassagait és sokkal kevésbé volt
tekintettel a tilalmi iddszakokra.*

Az altalam vizsgalt méasodik szempontnak — a menyasszonyok és v6legények életkoranak
az els6 hazassagkotéskor — jelentéségét legfoképpen az adja, hogy a vizsgalt korszakban a
gyermekek sziiletése talnyomodan a hazassag intézményéhez kothetd, igy hossza és
megkotésének iddzitése nem elhanyagolhatd kérdés,® ennek késébbre vald halasztasa
potencialisan csokkentette a szilletések szamat.® Az 1777-es lélekosszeirassal kiszamithatd
orszagos tendenciaval harom nagy, hasonl6 jellemzokkel bir6 teriilet allapithato meg: egy korai
hézasodasi modell (Palocfold, Karpatalja, Délkelet-Alfold és Dél-Dunantil), egy késébb
hazasodo terlilet (Szepesség, Nyugat-Magyarorszag, legfoképpen a németajku teriiletek) és egy
nagyvarosi, amely a nyugat-eurdpai mintahoz hasonld. A menyasszonyok jellemz6 kora az els6
esetben 19-20 év, a masodikban 21-22, utébbiban pedig 23 év. A volegények mindharom
teriileten ezeknél koriilbeliil két évvel iddsebbek.*® Ez tobbnyire — legalabbis orszagos atlagban
mérve — megfelel a John Hajnal altal megallapitott Gn. keleti mintanak.*’

Osszességében elmondhatjuk tehat, hogy mind a hazassagi szezonalitas, mind pedig az
életkorok olyan mutatokat jelentenek, amelyek nagyon alkalmasak arra, hogy mind regionalis
és orszagos, mind pedig nemzetkdzi 6sszehasonlitasok alapjaul szolgaljanak, hiszen — ahogy
korabban emlitettem — a hazassagkotések az dsszes tarsadalmi réteget érintik és anyakonyvi
vezetésiik Magyarorszagon jo szaz évvel megelézte az irds-olvasas mindennapi hasznalatat.®
Emlitésre méltod, hogy a jobbagyfelszabaditas elott Magyarorszagon a foldesurak jellemzden
nem szoltak bele az uradalmukon ¢él6k hazassagkotéseibe (Kivételt a vallasi szempontok
jelenthettek) — amelyek a 18-19. szazadi emberek ,.egyéni iddszemléletnek”, életciklusanak

egy meghatarozo forduldpontjanak szamitottak,®® — csupan a telekbirtoklast kovették

%2 Faragd T.: Hazassagi szezonalitds Magyarorszagon i. m. 239.

33 Farag6 Tamas: A hazassagkotés kalendariuma. In: Tér és id6 — csalad és torténelem, Tarsadalomtorténeti
tanulméanyok. Miskolc 1999. 40.

3 Ori P.: A demogréafiai viselkedés mintai a 18. szazadban i. m. 242,

% Faragd T.: Bevezetés a torténeti demografiaba i. m. 83.

% Faragd T.: A hazassagkotés kalendariuma. i. m. 50.

3" Hajnal, J.: European Marriage Patterns in Perspective

38 Farago T.: A hazassagkotés kalendariuma. i. m. 39.

39 Faragd T.: A hazassagkotés kalendariuma. i. m. 28.



figyelemmel, amely az addztatds miatt birt szdmukra jelentoséggel, igy a jobbagyok vallési-

gazdasagi és egyéb preferenciai, hagyomanyai érvényesiilhettek.*°
2. Forrasok

Dolgozatom legfobb forrasbazisat Szomod telepiilés katolikus és reformatus hdzassagi
anyakonyvei jelentették, de az esettanulmanyok elkészitéséhez a keresztelési és a halotti
matrikulak is segitségemre voltak.** A vizsgalt anyakonyvek kéziil a reformatus anyakonyvek
a Dunantali Reformatus Egyhazkeriilet Levéltaraban, a katolikusok pedig a Gyori
Egyhazmegyei Levéltarban talalhatdak. A reformatus anyakonyvek 1718-t61 kezd6dnek, majd
1763-ban, a német betelepitéskor megszakadtak, amikor is az uradalom betiltotta a reformatus
plébania miikddését Szomodon. Innentdl kezdve csak a katolikust anyakonyveket vezethették.
A reformatus 1787-ben indult Ujra, immar a katolikus mellett, ezt kvetden pedig megszakitas
nélkil allnak rendelkezéslinkre mind a két felekezet hazassagi anyakonyvei, ami alkalmas
vizsgalati lehetéségeket teremt. A reformatus matrikuldk nyelve végig magyar, a katolikus
kezdetben latin, majd 1837-t61 magyar, ezutan a neoabszolutizmus idészakaban, 1851 masodik
felét6l ujbol latin, késobb, a kiegyezés utan, 1869-t61 ismét magyar nyelvii. Mindkét felekezet
esetében vegyes kotetekben vezetik a haromféle anyakonyvtipust.

A matrikulakon kivil a Hailer csalad viszonyainak feltérképezésére az Esterhazy csalad
tatai levéltaranak a Szomodra vonatkozd kegyuri, illetve kdzségi iratait hasznaltam. Ezek a
Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltaraban talalhatoak.*? Az Esterhazyak kegyurasaga
miatt tata-gesztesi uradalom telepuléseinek egyhazi lgyeire vonatkozé iratok ezért a csalad
hagyatékaban lelhetéek fel, csakigy, mint a k6zségi iratok, amelyeket szintén az uradalom

tobbi teleplilése esetében is vezették.

40 Faragd T.: Bevezetés a torténeti demografiaba I. Budapest. 2011. 63.

41 Dunantuli Reformatus Egyhazkeriilet Levéltara I111. 55. A Szomddi Reformatus Egyhazkozség iratai (1721-
1946); Gy6ri Egyhazmegyei Levéltar, V. fcs. Plébaniai és espereskeriileti levéltarak, Szomod plébania iratai és
anyakdnyvei 1763—1996.

42 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (a tovabbiakban: MNL OL) P 210 Maganlevéltarak, Esterhazy
csalad ifjabb fraknoi grofi 4ganak levéltarai (1527-2000), Esterhdzy csalad tatai levéltara (1527-1944), Esterhazy
csalad tatai 4ga, Kegyuri iratok (1517—1944) (a tovabbiakban: P 210) V/a—30 Iratok a kozségek betiirendjében,
Szomdd (1763-1926) (a tovabbiakban: V/a—30); Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (a tovabbiakban:
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csalad tatai levéltara (1527-1944), Esterhdzy csalad tatai ga, Birtokigazgatassal kapcsolatos iratok (1711-1932)
(a tovabbiakban: P 211) 111-31 Kdzségi iratok (1701-1936), Szomod (1763-1873) (a tovabbiakban: 111-31)



3. Héazassagkotési tendenciak Szomodon
3.1. A hazassagkotesek szezonalitasa

A hazassagi szezonalitast illetden a kutatas elején a kdvetkezd eldfeltevéseim voltak: 1) a
katolikusok jobban igazodnak az egyhézi évhez, de a jelentdsebb egyhazi iddszakokat (pl.
nagybojt, esetleg advent) a reformatusok is tartjak; 2) az azonos idéjarasi-mezOgazdasagi
feltételek diktalta mezdgazdasagi évhez mindkét felekezet igazodni fog, e két tényezd miatt
pedig nagy eltérés nem lesz a felekezetek kozott; 3) a vizsgalt korszak elején eléfordulnak majd
kulonbségek amiatt, hogy a németek mas etnikai-vallasi kulturalis kozegbdl érkeztek, de a
vizsgalt iddszak alatt hasonulni fognak egymashoz.

A szomddi hézassagkotések szezonalitasat 1787-t6l, a reformatus anyakonyvezés

Ujraindulasatol kezdve 1895-ig vizsgaltam. Ez idészakot — a legutolsd, 9 éves periodus
kivételével — tizéves bontdsokban elemeztem (Id. 2—12. szamU mellékletek). Mivel a
katolikusok tobbségben voltak a telepiilésen,*® ezért egy felekezet hazassagait egy adott
honapban az adott periddus Osszes, az adott felekezetli hazassdgok aranydhoz mérten
szamitottam Kki.
A katolikusok hazassagai esetében a vizsgalt idoszak egészében a januar-februari hullam
tekinthetd a legnagyobbnak, ehhez az elsé két vizsgalt periodusban azonban (a késébb
kovetkezd kivételtdl eltekintve) az id6 eldrehaladtaval egyre inkabb a novemberi, majd a
november-decemberi hullam is csatlakozik az év eleji hullam nagysaganak rovasara. A vizsgalt
idOszak els6 harom periddusaban (Id. 2—4. szama mellékletek) egyértelmiien kirajzolodik egy
kisebb, aprilistol szeptemberig terjedd hullam, melyben elobb a julius, majd az augusztus jelent
visszaesést. Ez a hullam késobb eltiinik és a marciusi hazassagkotések népszeriibbé valasa
iranyaba tolodik el. A legszokatlanabb jelenség, amely a katolikusoknal megfigyelhetd, az elsé
periddus (Id. 2. szamu melléklet) kiugroan magas decemberi hdzassagkotéseinek a szama.

A katolikus hazassagokat nézve megallapithato, hogy a nagybdjti id6szakot tobbnyire
tartjak, bar a marciusi hazassagkotések szama kismértékben, de fokozatosan novekszik.
Adventkor viszont a vizsgalt iddszak egészében nagy aranyban kotnek hazassagokat. Ennek
tobb oka lehet. Egyfeldl a mezdgazdasagi munkdk befejeztével keletkezd tobb szabadidd,
illetve az Ujbor beérése jelenthetett szempontot az idopont kivalasztasakor, noha ezek a

novemberi hazassagkotéseket is megengednék.** Masrészt pedig a telepiilés hagyomanyai —

43 Az 1869. évi népszamlalas adatai szerint 709 katolikus és 514 reformatus felekezetli ember élt Szomodon. Az
1869. évi népszamlélas vallasi adatai. Osszeall.: Seb8k Laszl6. Budapest, 2005. 103.
4 Elter A.: Hazassagkotések Dunabogdanyban i. m. 150-151.



esetleg reformatus hatas az adventi tilalmi id6szak lazulasat illetéen —, illetve egy-egy plébanos
befolyasa is alakithatta ezt a szokatlan tendenciét.

A reforméatusokndl a vizsgalt idészakban els6 felében (1787-—1806) kettd, egy januar-
februari és egy novemberi csucs figyelheté meg (Id. 2—3. szamu mellékletek). Ezt kovetden az
éve eleji hullam fokozatosan ndvekszik a novemberi, majd pedig a november-decemberi
rovasara (Id. 4—7. szamu mellékletek). Szokatlanul nagy a novemberi hdzassagkotések szama
az 1797-1806 kozotti periddusban (Id. 3. szama melléklet). Erre — a katolikusokhoz hasonléan
— a mezOgazdasagi munkak csokkend intenzitdsa, az ujbor beérése, illetve a telepiilés
hagyoményai és egy-egy lelkipasztor hatdsa jelenthetnek magyarézatot. JelentGsebb
kiegyenlitddést kettd évtized (1847—1866) jelent, ahol a korabban is mar lassan novekvo, a két
nagy hullamon kiviil es6 hazassagkotési szamok a november-decemberiekhez valnak hasonlova
(Id. 8—9. szamu mellékletek). Ezutan az év végi menyegzok Szdma ismét megugrik, az
1867-1876 kozotti intervallumban (Id. 10—12. szamu mellékletek) a januar-februériakkal
egyenl6en népszerli, majd pedig az év eleji honapok javara csokken. Egy tovabbi kisebb hullam
figyelheté meg aprilis és szeptember kozott, amely 1787-1816 kozott (Id. 2—3. szamd
mellékletek) egyértelmiien kirajzolodik, ezutan csaknem teljesen eltiinik (Id. 5—8. szamd
mellékletek), majd lassan a marciusi-majusi tolodva kismértékben névekszik (Id. 9—12 szamd
mellékletek). A reformatusok 1827-1836 kozotti periodussal kezdve hullamzoan, de egyre
magasabb szdmban hazasodnak decemberben, tehat az adventi tilalmi idészakot 6k is lazan
kezelik.

Megallapithato tehat, hogy az egyik felekezetnél sem figyelheté meg az adventi tilalmi
idOszak teljes megtartasa, de a vizsgalt id6szak nagy részében a katolikus hazassagok szama
kevesebb a decemberi honapban, mint a reformatusoké. A nagybdjti idészakban a katolikus
hazassagkdtések aranya végig alacsony (bar kismértékben jelen van), a reformatusokeé viszont
az 1d6 eldrehaladtaval egyre nodvekszik. Harom eléfeltevésem koziil tehdt egy sem
bizonyosodott be teljes mértékben: 1) a katolikusok valéban jobban igazodnak az egyhazi
évhez, de az adventi id6szak mindkét felekezet esetében problémas; 2) noha hatarozottan
megfigyelhetd a mez6gazdasagi évhez vald igazodas (amely Szomodon ugyanolyan
jelentdségli szempontnak tlinik, mint az egyhazi év), a két felekezet szezonalitdsa mégsem
mozog egyutt; 3) a kiilonbségek az id6 elorehaladtaval nem csokkenni, hanem novekedni
latszanak.

Ha a telepllés hazassagi szezonalitasat a Farag0, 1994-es, a hazassagi szezonalitasrol
tanulmanyéban kozolt, 1856-os orszagos adatokhoz hasonlitjuk, a kovetkez6 képet kapjuk: a

statisztikai gytlijtés szerint két nagy (januar—februar és november) és egy Kkisebb



(&prilis—majus) hazassagkotési hullam volt jellemz6, a bojti id6szakok értékei pedig
kifejezetten alacsonyak. Ennek Szomodd ebben iddszakban csak kismértékben felel meg,
ugyanis a januari—februari hullim a legmagasabb, ezutan csokkend intenzitassal kovetkezik
az ¢év végi, majd pedig az olykor felbukkano, olykor pedig szinte teljesen -eltiing
aprilis—majusi. Ugyanakkor a varosokban koran jelent meg a tavaszi (majusi) hazassagkotési
hulldm, amely a falvakban kevésbé fordult eld ebben az idészakban.*® Ez azért emlitésre mélto,
mert Szomdd esetében azt a kiilonds jelenséget tapasztalhatjuk, hogy a vizsgalt idészak els
felében (1878-1816 kozott) noha nem a legnépszeriibb, de szintén kedvelt a majusi
hazassagkotés és ezzel egyitt az emlitett tavaszi hulldm vildgosan kirajzolddik (1d. 2—4. szamu
mellékletek). Ezutan azonban ez a tendencia eltlinik (Id. 5—12. sz&m( mellékletek).
El6fordulhat, hogy a jelenség mogott az igen kozeli Tata varos hatdsa allhat.

Ha a szomddi katolikusok hazassagait az 1876-1880 kozotti, ugyanezen felekezet
orszagos atlagahoz viszonyitjuk, a januari—februari csucs tekinteteben fedezhetink fel
hasonldsagokat. Kulonbséget jelent viszont a vizsgélt teleptilésen a majusi hullam szinte teljes
elmaradasa, illetve az év vegi hullamnak a megoszlasa november és december hdnapok kozatt,
amely csucs orszagos viszonylatban szinte kizarélag a novemberben tapasztalhato.
Tamas altal megallapitott hat szezonalis tipus koziil a tradicionalis két csucsu gorbe jellemzoi
— az év eleji és végi hullamok dominancidja — igazak ra a leginkabb.*®

A reformatusok hazassagait az 1876-1880 kozotti atlagos magyarorszagi értekekhez
hasonlitva elmondhato, hogy ebben az idészakban hasonl6 a két tendencia: a legnagyobb év
eleji csticsot a novemberi-decemberi, majd pedig egy tavaszi koveti. 4’ Visszaesést nem a bojti
idOszakok, hanem nagyobb mértékben a juliusi—augusztusi, kisebb mértékben pedig az Oszi
mezdgazdasagi munkak jelentenek. Fontos azonban megemliteni, hogy Szomoddon ennél
korédbban (a 19. sz4zad elsé felében) valamivel szigoribban veszik a nagybojti iddszakra
vonatkozo egyhazi eléirasokat, mint az fenti idészakban. Kiilondsen is érdekes, hogy az altalam
vizsgalt idészak elején (1826-ig) a reformatus hazassagok emiatt leginkabb — a telepiilésen €16
katolikusokhoz hasonléan — a tradicionalis két csicsi gorbe tulajdonsagaival birnak.*® Ettél
kezdve egyre inkdbb a protestans kiegyenlitett gorbe iranyaba mozdulnak el, ami a nagybdjti

tilalmi idészakkal kapcsolatos lazulaséban figyelhetd meg leginkabb.

4 Faragd T.: Hazassagi szezonalitds Magyarorszagon i. m. 244.
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3.2. A menyasszonyok ¢és a vOlegények ¢életkora az els6 hazassagkotéskor

Az els6 hazassagkotés idozitésének vizsgalatira 1852-t61 nyilik lehetdség, ettdl kezdve

valik rendszeressé mind az életkor, mind pedig a statusz vezetése mindkét felekezet
anyakdnyveiben, ez el6tt csak elvétve talalunk ezekre vonatkozé adatokat.
Ha a kérdéses idGszakot harom periddusra bontva vizsgaljuk, katolikusok esetében mind a
férfiak, mind pedig a nék életkoraban kozel egy évnyi csokkenés figyelheté meg (Id. 15—16.
szamu mellékletek. A reformatusoknal a vOlegények életkora az 1852—1864-es periddushoz
képest tobb, mint egy évvel csdokken, majd fél évvel emelkedik. A menyasszonyok esetében az
életkorok egyenletesen, egy-egy évvel csokkennek mind a harom periédusban. Ez szokatlan,
hiszen arra lehetne szamitani, hogy az id6 el6rehaladtaval egyre késébbre tolodik a
hazassagkotes idépontja. Ha ezt tovabbi hat iddintervallumra bontva vizsgaljuk, a ferfiak
esetében a két felekezet ertékei tobbnyire egymas mellett haladnak, az emelkedések
idészakaban azonban a reformatusoké nagyobbat ugrik (Id. 21—22. szamu mellékletek). A ndk
¢letkora az els6 periddusban emelkedik, ezutan a katolikusoké folyamatosan csokken, majd
stagnél; a reformatusoknél ez a csdkkenés egy atmeneti sillyedés (1867—-1874), majd Gjbdli
emelkedés utan kovetkezik be.

Ha a bevezet6ben emlitett 1777-es Conscriptio Animarum adataihoz szeretnénk a szomaodi
hazassagkotési életkorokat hasonlitani, csupan a 19. szazad masodik felét61 tudjuk ezt megtenni
az ezt megel6z6 id6szak forrashianya miatt. Elobbi szerint Magyarorszag nyugati felén ¢és
(részben) németajku terlletein a menyasszonyok 21-22, a vélegények pedig 23-24 évesek
voltak.*® A vizsgalt telepllés hazassagkotési életkorait a Komarom megyére vonatkozo
adatokkal vethetjik még 6ssze, amely szerint a kozemberek leanyai kozott a 20 éves kor alatt
hazasoddk aranya 1777-1778-ban atlag feletti, vagyis 50,38-62,28% volt.*® Ez a ndk esetében,
vagyis 20,26-21,25 évet jelentett, a férfiak esetében ennél koriilbelil két évvel tobb volt. 5t
Szomodon jo hetven-nyolcvan évvel késébb az els6 hazassagkotok atlagosan ennél joval
magasabb korban voltak: a katolikus férfiak koézel 25,9, a ndk 22,1, mig a reformatus
vOlegények 27, a menyasszonyok pedig 23,1 évesek voltak (Id. 15—16. szamu mellékletek).

A reformatusoknak a katolikusoknal késdbbi hazassagkotése meglehetdsen szokatlan
jelenség, arra lehetne szamitani, hogy ez forditva torténik. Ennek okat tobb tényezOben is
kereshetjik. Magyarazatot jelenthet Tata varos kdzelsége és annak esetleges hatasa, illetve egy-

egy, a telepiilés lakodira nagy hatast gyakorld plébanos vagy lelkész miikodése is allhat a

49 Farago6 T.: A hazassagkotés kalendariuma. i. m. 50.
%0 Faragd T.: Bevezetés a torténeti demografiba i. m. 73.
%1 Farag6 T.: Kiilonbdz6 héaztartas-keletkezési rendszerek i. m. 54—55.



meglepd tendencia mogott. Ezeken Kivil a ket felekezet és etnikum egymasra hatasarél és

szokasainak cseréjérél is lehet sz, hasonloképpen, mint Zsambék esetében.>?
3.3. A Hailer csalad és hazassagaik

A Hailer csalddra azert esett a valasztasom, mert az anyakonyveken kiviul kvalitativ
forrasok is fennmaradtak réluk. Nevik szerepel a kegyuri és a kozségi iratokban is, a csalad
generécidi jol végigvezethetdk az anyakonyvekben, ezen kiviil kiterjedt kapcsolati haloval
rendelkeztek. Egy katolikus, minden valdsziniiség szerint német csaladrol volt szo, utdbbit
nevilk és felekezetilk alapjan feltételezhetjik. Ot generacié hazassagait tanulmanyoztam,
azokat a generaciokét, amelyek a vizsgalt, 1863 és 1895 kozotti idészakban hazasodtak. Az
altalam gorcsé ala vett els6é generacio tagja, Franciscus Hailer borbély-seborvos volt (ez a
mesterséget egyébként egyik fia késobb tovabbvitte), ezen kivil pedig Pater Ecclesiae, vagyis
az egyhazkozség gondnoka.>® Ezek alapjan arra kivetkeztethetiink, hogy — amellett, hogy egy
minden bizonnyal nagy tiszteletnek drvendd csaladrol van sz6 — viszonylag tanultak is voltak,
kilattak a falu hatarain. Utobbit a tobb, mas telepulések lakosaival kotott hazassagok
bizonyitjak, illetve az, hogy tobb esetben nem a falusi plébanos, hanem a kozeli Tata
kapucinus szerzetespapjai eskették oket.

Hazassagaik szezonalitasandl nagyon egyértelmiien latszik, hogy a januar-februéri
hézasodasi hullam a leger6sebb, ezutan kdvetkezik a kozel egyenlé a tavaszi-nyar eleji, illetve
a szeptember-oktoberi. Fontos megemliteni, hogy az itt lathaté marciusi hazassagok, a hd
legelején, az aprilisiak pedig a ho masodik felében torténtek, tehat a nagybdjti idészakba ezek
sem estek bele. Ez, illetve az a tény, hogy decemberben egy hazassag sem kotettett, bizonyitja,
hogy a bojti idészakok tilalmat tiszteletben tartottak.

Az életkorokra ratérve azt lathatjuk, hogy a Hailer csalad férfitagjai els6 hazassagkotésiikkor
(az 1816-0s hazassagot kivéve, ahol a v6legény életkora igen magas) a legtobb esetben csak
1-3 évvel ugyan, de végig szomddi atlag alatt maradnak. Az utolso, 1895-6s hazassagkdtéskor
figyelhet6 meg szinte teljes azonossag a telepulés azonos évi életkoraival. Hasonlo a tendencia

a noknél is.
3.4. A Zombor csalad és hazassagaik

A Zomborok reformatus felekezetli, neviikk alapjan valoszintsithetéen magyar csalad

voltak. A csalad egy tagja, Zombor Istvan — a katolikus Hailerekhez hasonléan — egyhazi

52 Husz I.: Csalad és tarsadalmi reprodukcio. Bp. 2002.
3 MNL OL P 210 V/a-30; MNL OL P 211 111-31



tisztséget toltott be: 1804-ben és 1811-ben presbiterként talaljuk feljegyezve a reformatus
anyakonyvbe.

Az 6 hazassagaik kovetik a hagyomanyos modellt: két nagy csucs lathato, egy januar-

februarban, egy pedig novemberben, ezen kivill egy kisebb majusban. Emellett egyértelmiien
latszik a tilalmi iddszakok tiszteletben tartdsa is. A marciusi hazassagok kivétel nélkiil a ho els6
napjaiban kottettek, igy ezeket nagy valdszinliséggel a farsangi iddszakhoz sorolhatjuk.
Decemberben, advent idején pedig egy hdzassagkotés sem tortént a Zombor csaladban.
Az els6 hazassagkotés idOpontja a férfiak esetében tobbnyire egybevag a szomddi reformatus
atlagértékekkel (Id. 20. szamu melléklet). A n6knél viszont a vizsgalt 12 esetbdl 6 alkalommal
2-6 évvel magasabb életkorban vannak a menyasszonyok, mint atlagosan a telepulésen (ld. 21.
szamU melléklet).

Osszefoglalva megallapithatjuk, hogy Szomod telepiilésen szokatlan moédon sem a
katolikusok, sem a reformatusok esetében nem jelentették a bojti idoszakok a hazassagkotések
teljes lecsokkenését, a vizsgalt ket csaladnal viszont igen. A Hailerek és Zomborok
meghatarozo tisztséget toltottek be a kozségben, elébbi egy tagja katolikus egyhdazgondnok,
utobbi pedig presbiter szerepében. Ez alapjan arra kovetkeztethetiink, hogy hazassagaik
reprezentalhattak a teleplilés normait, igy az egyhazi évhez valo igazodas mindket felekezet

esetében elvaras lehetett.
4. Konklizio

Dolgozatom zarasaként a bevezetésben feltett harom kérdésre szeretnek valaszolni, legelészor
is arra, hogy a szomddi adatok mennyire vehet6k altalanosnak a tdbbi magyarorszagi vizsgalat
tukrében. A vizsgalt faluban katolikusok hazassagi szezonalitasat ugyanezen felekezet orszagos
tendenciaival 0sszevetve hasonlosagként a januari-februari csdcs jelenléte, kilonbségként a
majusi hullam elmaradasa és az év vegi hazassagkotéseknek november és december kdzotti
megoszlasa emlithetdé meg. Ugyanez igaz a telepiiléseken eld reformatusokra is, azzal a
kilonbséggel, hogy az év eleji és végi csucsok mellett esetiikben egy kisebb méajusi hullam is
jelen van. E tendencia nagyon hasonl6 a reformatus orszagos atlaghoz a korszakban (Id. 2—12.
szamU mellékletek). A hazassagkotési életkorok tekintetében a 19. szdzad masodik feleben
katolikus férfiak kozel 25,9, a n6k 22,1, mig a reformatus vélegények 27, a menyasszonyok
pedig 23,1 évesek voltak, amely a katolikusok esetében hasonlo a kozel hetven évvel azel6tti
Conscriptio Animarum altal Magyarorszag nyugati felére vonatkoz6 értékeivel (Id. 15—16.
szamU mellékletek). Unikalis viszont, hogy a reformatusok ennél késébb hazasodnak (a

vilegények kettd, a menyasszonyok egy évvel késdbb). Ez szokatlan tendencia, hiszen arra



lehetne szamitani, hogy a reformatus magyarok hamarabb tartjak meg a menyegzdiket, mint a
foként német katolikusok.

A masodik kérdésre — hogy mennyiben felel meg a Hajnal-modellnek a szomodi
menyasszonyok és vOlegények életkora — valaszolva elmondhat6, hogy a katolikusok Eurdpa
keleti felének korabbi hazassagkotésre vonatkozo jellemzdjével birnak, mig a reformatusok —
ahogy korabban emlitésre keriilt — jellemz6en 1-2 évvel késobb kelnek egybe (Id. 15—-16.
szamu mellékletek). Ez alatamasztja Eurdpa a merev ,,nyugati” és ,keleti” félre osztasanak
problémas voltat.>*

Végil pedig arra a kérdésre kerestem a valaszt, hogy hogyan hasznosulhat egy
Zombor csalddok vizsgalatara azért vallalkoztam, mert ezen keresztill szerettem volna
kdzelebb jutni a helyi hazassagok megértéséhez.

Egy mikrotorténeti esettanulmany fokuszpontot teremt, elkészitésekor olyan folyamatokra
figyelhetlink fel, amelyek egy makrovizsgalat soran nem feltétlentl bukkannak a felszinre.>®
Dolgozatomban tobbek kdzott a hazassagkotési életkorok vizsgalatanal jelentett segitséget a
két esettanulmany. Az életkorra és az életallapotra vonatkozd adatokat egyiittesen csak a 19.
szdzad kozepén kezdték el vezetni mindkét felekezet anyakdnyveiben, azonban szorvanyos
adatok ez elottrol is fennmaradtak, mint a Hailer és a Zombor csaladok esetében is. Az 6
példajuk e szempont vizsgalatat segitette ¢l6.

A szezonalitds esetében latszik, hogy a Hailerek alkalmazkodnak a hagyomanyos
mintahoz. Ez nem is meglepd, hiszen egy, a kézségben nagy tiszteletnek 6rvend6 borbély-
seborvos és Pater Ecclesiae leszarmazottainak hazassagai bizonyara példaként szolgaltak a
teleplilés tobbi lakdjanak hazassagainal is. Ugyanez igaz a reformatus presbiter Zombor
Istvanra és csaladjara is (Id. 17—20. szamu mellékletek).

Az ¢letkorukat nézve azt lathatjuk, hogy a Hailerek elsé hazassagai néhany évvel fiatalabb
korban kottettek, mint a telepulés atlaga, azonban itt is valtozo, 1-3 éves kiilonbségekrol
beszélhetink. A Zombor csaladban a férfiak a szomodi atlagot erdsitették, a ndk viszont 12
esetbdl 6 alkalommal ennél 2—6 évvel magasabb életkorban voltak.

Osszefoglalva tehat a szomodi hazassagkotések nagy aranyban a hagyomanyos

szezonalitds szerint mentek végbe, kivételt az adventi tilalmi idészak be nem tartdsa jelentett.

5 Hasonl6 kozvetkeztetésre jut Ori Péter is a 18—19. szazadi magyarorszagi hazasodasi tendenciak vizsgalatakor.
ld. Ori Péter: Csalas és hazasodas a 18—19. szazadi Magyarorszagon. Pest-Pilis-Solt-(Kiskun) megye, 1774—
1900. In: Korall, 30. sz. 8. évf. (2007). 61-98. 73.

%5 Szijartd M. Istvan: Mi a mikrotorténelem? In: Aetas. 4. (1994) 157-182. 157.



A szomodi katolikusok életkorai az els6 hazassagkotéskor megegyeznek a Hajnal-tézis szerint
Eurdpa keleti felének jellemzdivel, a reformatusoké azonban nehany évvel magasabb. E
kilonos jelenségnke oka lehet Tata varos kozelsége, egy-egy plébanos vagy lelkész hatésa,
illetve a katolikus és a reforméatus felekezet egymasra hatasa, szokésainak cseréje az egyuttélés
sorén.

Bizom benne, hogy a Szomodd kozsegre vonatkozd mintavétel adalékokat jelent
Magyarorszag 18-19. szazadi népesedésének torténetéhez.
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