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I. Bevezetés
I.1 A témavalasztas indoklasa. A dolgozat tartalmi, szakirodalmi attekintése

Az els6 ezredfordulo vilagvégevarasanak és az Antikrisztus eljovetelének témakorével
ezt megeldzden a szakdolgozatomban foglalkoztam részletesebben. A dolgozat targyat Adso
Dervensis kozépkori bencés szerzetes latin nyelvii levelének elemzése €s forditdsa adta. A De
ortu et tempore Antichristi cimen ismertté valt levél a 10. szazad kozepén keletkezett, I'V. Lajos
nyugati frank kiraly feleségének tdjékoztatasara a végidokkel és az Antikrisztus eljovetelével
kapcsolatban. Munkdmsoran az értekezés leforditdsahozés a kommentar elkészités¢hez D aniel
Verhelst francia nyelvii kritikai kiadasat vettem alapul.! Az egyes szoveghelyek értelmezéséhez
Gian Luca Potesta latin-olasz kétnyelvii kiaddsara és a hozza kapcsoloddé kommentarra
tamaszkodtam.2 A levél forrasainak feltarasa soran Bernard McGinn Antikrisztus® cimi
monografidja nyujtotta a legnagyobb segitséget. Az ezredfordulos aggodalmak megértéséhez
segitségiil szolgaltak tobbek kozo6tt Colin McAllister® és Jeffrey Burton Russel® munkai. A
levélben részletes leiras talalhatdo az Antikrisztus eljovetelét megel6zd idokrdl, magardl az
Antikrisztus megjelenésérdl és halalarol. Aszerzé elsdsorban bibliai szoveghelyekkel timasztja
ald a végiddk eljovetelét, de mas forrasokbol szarmazo informaciokat is felhasznal. Az
Antikrisztus-legenda torténetével és korszakokon ativeld természetével elsdsorban Bernard
McGinn, Richard K. Emmerson® és Tsvetelin Stepanov’ munkaibdl tajékozodtam.

Nem sokkal a dolgozat leadasa utan keriilt a kezembe Andreas Pannonius Matyashoz irt
kiralytiikre, amelynek leginkabb az utolso fejezetei keltették fel az érdeklodésemet, egészen
pontosan A végsa itélet és Az Antikrisztus eljovetele cimi fejezetek. Ezek olvasasa soran tobb
olyan elemet véltem felfedezni, amelyekkel kordbban mar taldlkoztam Adso munkéjanak
vizsgalata kozben. A kirdlytiikr mint irodalmi forma nem volt szokatlan a k&zépkori

irodalomban: Andreas Pannonius célja elsésorbanaz volt, hogy bemutassa azokataz erényeket,

! Daniel Verhelst: Adso Dervensis, De ortu et tempore Antichristi: necnon et tractatus qui ab eo dependunt, In.:
Corpus Christianorum Continuatio Mediaevalis 45. Brepols, 1976.

2 Adsone di Montier-en-Der, Trattato sulla nascita e il tempo di Anticristo, In.: G. L. Potesta — M. Rizz,
L’Anticristo, vol. II. 1l figlio della perdizione, Fondazione Lorenzo Valla, Arnoldo Mondadori Editore, 2012,
341-359.

® Bernard McGinn: Antikrisztus. Az emberiségkétezer éve a gonosz biivéletében (ford. Kros Laszl6), Budapest,
AduPrint, 1995.

* Collin McAllister (Edited): The Cambridge Companion to Apocalyptic Literature. New York, Cambridge
University Press, 2020.

® Jeffrey Burton Russel: Mephistopheles. London, Cornell University Press, 1986.

® Richard Kenneth Emmerson: Antichrist in the Middle Ages: A Study of Medieval Apocalypticism, Art, and
Literature. Seattle, University of Washington Press, 1981.

" Tsvetelin Stepanov: Waiting for the End ofthe World, European Dimensions. 950 — 1200. In.: East central and
eastern Europe in the middle ages, 450—1450, Vol. 57. Boston, Brill, 2020.
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amelyeknek egy jo uralkodonak meg kell felelnie, azonban az Antikrisztusrol és a végsod
itéletrdl vald elmélkedés nem volt megszokott eleme az ilyen miifaji munkaknak.

A témaszakirodalmatattekintve Bene Sandor kiilonbozd tanulmanyait olvastam, amelyek
atfogoan targyaltadk nemcsak Andreas Pannonius életét, hanem tanulmanyait és munkaimak
részletes elemzését is. Emellett Biré Csilla Andreas Pannonius Enekek éneke-kommentarjaval
foglalkoz6 doktori disszertacidja betekintést nytjtott a szerzé miiveinek misztikajaba, az Isten
megismerhetdségéhez és a kontemplacidhoz vald viszonyaba, amelyek valamilyen modon
tovabbi munkaiban is jelentdséggel birnak.

Bene Sandor legfrissebb monografiajaban® mind a Matyasnak, mind az Ercole d’Estének
dedikalt kiralytiikkrok forrasaival foglalkozik. Viszont 6 elsésorban a korabeli forrasok
feltarasara koncentral. Tudjuk, hogy a miiben megjelend, a végidOre és az Antikrisztusra
vonatkozo6 fejezetek skolasztikus hagyomanyokbo6l taplalkoznak, én azonban egy olyan miivel
szeretném Osszevetni Andreas Pannonius irasat, amelyet az emlitett skolasztikus hagyomany
egyik kiinduldpontjanakis lehettekinteni, jelesiil Adso Dervensis De ortu et tempore Antichristi
cimii munkajaval. A két mii 6sszehasonlitd elemzésével az eddigieckben még senki nem
foglalkozott, ezért eredményei tanulsagosak lehetnek a tovabbi kutatdsok szempontjabol.

Az elemzés mentalitastorténeti szempontbdl is érdekes kérdéseket vethet fel. Az
emberiség kollektiv tudattalanjaban megjelend gonosz szinte egyidds az emberiséggel. Mar az
okori kultarakban és a civilizaciotol elszigetelten €16 természeti népeknél is jelentkezett,
gyakran kiilonbozd archetipusok forméjaban. Ez a jelenség nem csupdn az egyéni
lelkiismeretben, hanem a k6zdsségi tapasztalatokban is meghatarozé volt: vizsgalata soran
sokat megtudhatunk az adott kor kultarajarol €s az emberi pszichérdl egyarant. Carl Gustav
Jung a kereszténységben megjelend gonoszt az ,, Arnyék-archetipussal” azonositotta, amely
nem képes szembenézni 6nmaga romlottsagaval, és ezt valamilyen emberi pszichén kiviil
gonoszra vetiti ki.? Ennek egyik manifesztacioja lehet az altalam targyalt Antikrisztus-alak is.
A kozépkori keresztény Eurdpa Antikrisztussal kapcsolatos nézetei — reményeim szerint —
ravilagitanak a korabeli tarsadalmak biinh6z valoé viszonyara, az erényekkel ellentétes negativ

tulajdonsagok ¢és az azok kovetkezményeként elkeriilhetetlen blinhddés jelentdségére.

8 Bene Sandor: Egy reneszansz magyar ir6: Andreas Pannonius. Budapest, L’Harmattan Kiad6, 2023.
° Aion: Researches into the phenomenology ofthe self. In: Sir Herbert Read et al. (Edit.): The Collected Works of
C. G. Jung, Bollingen series XX, Vol.9, pt.2, Princeton University Press, 1959.36 — 71.

3



1.2. Médszertani attekintés

Jelen dolgozat célja Andreas Pannonius Libellus de virtutibus Matthiae Corvino
dedicatus cimli miivének és Adso Dervensis De ortu et tempore Antichristi cimli munkdajanak
intertextudlis elemzése. Az elobbi esetén a vizsgalat targyata 27. és 28. — 4 végso itélet és Az
Antikrisztus eljovetele cimii — fejezetek adjak. A fokuszban a szovegek szerkezeti felépitése és
a kiilonboz6 szoveghelyek dsszehasonlitasa all. A szoveghelyek vizsgalta soran a legtdbb
esetben egy harmadik szovegkorpusz, a Biblia bevondsa voltindokolt. Ehhez a Szent Istvan
Tarsulat digitalisan is hozzaférhetd bibliaforditdsat hasznaltam. Andreas Pannonius
munkajanak elemzéséhez Fraknoi Vilmos?0 latin nyelvii sz6vegkozlését és Boronkai Ivanil
magyar forditasat hasznaltam fel. Az Adso szoveg esetén Daniel Verhelst francia kritikai
kiadasban megjelent latin nyelvii szovegkozlését, valamint az altalam korabban elkészitett
magyar forditast vettem alapul.

Adso levele a francia kritikai kiadas alapjan 171 kéziratban és 9 kiilonbozd
szovegvaltozatban maradt fenn.12 A szovegvaltozatokat az epilogus és a prologus megléte
alapjan osztjak fel. A levél egészét tekintve csupan e részekben szerepel a cimzett Gerberga
kiralyné megszoélitasa. Ennek jelent6sége abban all, hogy a kés6bbi korokban az epilégus és a
prologus eltavolitisa utan, pusztin a fészoveg megtartisaval Szent Agostonnak és Alcuinnak is
tulajdonitottak a levelet.13 igy nem zarhatjuk ki, hogy Adso levele akar Andreas Pannoniushoz

is eljuthatott valamilyen formaban.

19 Fraknoi Vilmos — Abel Jend: Két magyarorszigi egyhazi iré a XV, szazadbol: Andreas Pannonius, Nicolaus de
Mirabilibus. Irodalomtorténeti emlékek 1. Budapest, Magyar Tudomanyos Akadémia, 1886.

1 Boronkai Ivéan (ford.): Kényvecske az erényekrdl Korvin Matyasnak ajanlva. In.: 4 magyar kozépkor irodalma.
Sajto ala rendezte: V. Kovacs Sandor, Magyar remekirok. Budapest, Szépirodalmi Konyvkiado, 1984. 371-529.
2 McGinn (1995) 114.

3 Simon MacLean: Reform, Queenship and the End ofthe World in Tenth-Century France: Adso’”’Letter on the
Origin and Time ofthe Antichrist” Reconsidered, In: Revue belge de Philologie et d'Histoire, 86,3—4,2008.
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I1. Az Antikrisztus-legenda és a végidok képzete

Az Antikrisztus-legenda egy tokéletesen gonosz emberi Iény lehetdségérdl, valamint az
emberi tevékenység €s a gonosz kozott 1évO kapcesolatrol szol. A tokéletesen gonosz ember
létezése éppoly elképzelhetetlen, mint a tokéletesen j0 ember létezése. Pszichold giai és
szociologiai kutatdsok keresik a valaszt arra az emberi motivaciora, hogy egyesek miért
cselekednek jot, mig masok miért hajlanak gonosz tettek végrehajtasara. Az Antikrisztus-
legenda kihivasként hat erre a modern gondolkod4dsmodra, hiszen allitasa szerint a tokéletesen
gonosz igenis manifesztadldodhat egy emberi individumban. A minden korlattél mentes,
tokéletesen romlott emberi alak a kereszténységben — valamint kisebb mértékben a rokon
monoteista vallaisokban, az iszlamban és a judaizmusban — jatszott kozponti szerepet.14 Ennek
a jelenségnek kettds okavan. Az egyik, hogy a nyugati egyistenhit a kortars eseményeket a jo
¢s a rossz kozti litkdzet végsd képmasanak tekinti, miszerint, ha valaki a maban szembeszegiil
az Isteni lidvosséggel, akkor ez a késébbi idokben is meg fog torténni, de mar végzetes
formaban. A mésik ok pedig a judaizmusban keresendd. Maga a kiforrott Antikrisztus-legenda
akkor sziiletett meg, amikor a Kr. u. 1. szazadban néhéany zsidé azt kezdte hirdetni, hogy a
Messias valoban eljott Jézus Krisztus személyében. A korai kereszténység azon az allasponton
volt, hogy Jézus hamarosan visszatér a Foldre és 0j korszakot hirdet. Ekkor majd 6ssze kell
csapnia az Istennel szembefordulé emberi gonoszsaggal, hogy elhozhassa sajat foldi
hatalmanak teljességét.l® Tehat Krisztus nélkiil nem Iétezhet az Antikrisztus sem. Az
Ujszovetség szerz6i koziil Szent Pal tesszalonikaiakhoz irt levelei tettek hozza a legtobbet az
Antikrisztus legenda fejlédéséhez. A2Tessz2,3—11 sorai dnalldan is értelmezhetd Antikrisztus-
legendat hoztak létre, ugyanis részletes leirast tartalmaznak az Antikrisztus tetteirdl és a
végidk eseményeir6l.16

Az idészamitas nagy forduldpontjait, mint amilyenek a millenniumok, rendszerint az
egész emberiség korében fesziilt varakozas elézimeg. igy volteza 2000. év fordulédjan és 1000-
benis. Atorténetirasbanaz 1000.¢év félelmeivel kapcsolatos vitdk atilletden mara az a vélemény
kertilttulsulyba, hogy nem mutathat6 kiegy altalanos, mindentelsdpro félelem az ezredfordulo
kornyékén a nyugati vilagban. Az apokaliptikus elvarasok elsdsorban a szerzetesek €s a miivelt
emberek , kivaltsagai” voltak.1” Altalanos tendencia volt, hogy ebben a téméban a szerz6k az

eldzetes jelek nyomadsa alatt, de az elkdvetkezd események ismerete nélkiil inkabb kikertilt¢k a

14 McGinn (1995) 15-16.
¥ Uo. 16-17.

16 Emmerson (1981) 35-38.
7 Tsvetelin (2020) 16-17.



konkrétvalaszadastaz idok végezetével kapcsolatban, €ésnyitva hagytaka kérdést. Emiattnehéz
meghatarozni az aggodalom terjedésének mértékét is.18 A vilagvégét ovezé aggodalmaknak
elsdsorban a Jelenések kényve 20,1—7-ben talalhatdé gondolatok sajatos értelmezése szolgalt
alapul. Egyesek azt gondoltak, hogy magat a Satant szabaditjak ki bortonébdl, €s megjelenik az
Antikrisztus. Ha sz6 szerint kellene értelmezni, akkor Jézus sziiletés¢hez vagy szenvedéséhez
képest kellene kiszamolni a végidd eljovetelének datumat, am a teoldgusok hivatalos
allaspontja a 10. szazadban az volt, hogy a vilag végének datumat csak Isten tudja,’® és minden
olyan allitast, amely ezt a datumot tartalmazta, ellentmondasnak itéltek Jézus szavaival
szemben.20

A 10. szdzadi szovegek kozott kevés olyat talalni, amelyekben a szerzdk valamilyen
formaban utalnak az ezredfordulora mint a végido eljovetelére. McGinn az Antikrisztusrol irott
monografidjaban két szerz6t emlit, Fleury-i Abbot?l és Raoul Glaber torténetirot?? akiknek
mivében konkrét utalas talalhato az 1000. évvel kapcsolatban. Azonban a korabeli forrasokban
— bar igen csekély szdmban maradtak fenn — tobb példat is talalunk az Antikrisztus korabeli
eseményekkel valo 6sszekapcsoldsara. Ilyen példaul Gerbert d’ Aurillac-nak a 991-es reims-i
zsinat eseményeit bemutaté munkgja. Ebben beszamol az Antikrisztus-retorika alkalmazasarol,
valamint itt szerepel XV. Janos pépa Antikrisztusként valdé emlitése is, akit politikdja és
erkdlcsei alapjan konnyen azonosithattak a Jelenések konyvében megjelen6 hamis tanitoval”.23
Vadas Andras Rodulfus Glaber bencés szerzetesrdl sz616 tanulmanyaban részletesen elemzi az
ezredfordulot 6vezd apokaliptikus félelmeket. Ezen félelmek alapjaul elsdsorban Szent
Agoston eszkatologiai tanitdsa szolgalt, amelyben hét korszakra osztotta a torténelmet, és sajat
korat a hatodik korszakba helyezte. A hetedik, és egyben utolso korszak az utolso itélet és az

tn. ,,Orok Szombat” eljovetelét szimbolizalta.24 Adémar de Chabannes torténetird munkéjaban

8 Landes, Richard, Andrew Gow, and David C. Van Meter (eds.), The Apocalyptic Year 1000: Religious
Expectation and Social Change, 950-1050. New York, Oxford University Press, 2003. 21.

¥v6. ApCsel 1,7.

2 Francis X. Gumerlock: Exegesisofthe Apocalypse inthe Tenth Century. In.: Collin McAllister: The Cambridge
Companion to Apocalyptic Literature. New York, Cambridge University Press, 2020. 139—140.

2! Sancti Abbonis Floriacensis abbatis Apologeticus ad Hugonem et Robertum reges Francorum, in: Patrologia
Latina 139, 471: De fine quoque mundi coram populo sermonem in Ecclesia Parisiorum adolescentulus audivi,
quod statim finito mille annorum numero Antichristus adveniet et non longo post tempore universale judicium
succederet.

22 Raoul (vagy: Rodulphus) Glaber, Historiarum libri quinque, 4,6 (De confluentia populi totius orbis, quae ad
sepulcrum Domini Hierosolymis facta est), in: Patrologia Latina 142, 681D-682A: Praeterea dum quidam de
sollicitioribus qui eo tempore habebantur, consulti a pluribus fuissent quid tantus populorum concursus ad
Hierosolymam designaret, olim saeculi inauditus praeteriti, responsum est a quibusdam, satis caute, non aliud
portendere quam adventum illius perditi Antichristi, qui circa finem saeculi istius, divina testante auctoritate,
praestolatur adfuturus.

2 McGinn 112-113.

% Vadas Andras: Rodulfus Glaber és az ezredfordul6 félelmeia Historiarum libri quinque cim{i miiben. In.:
Vilagtorténet,2007. tavasz-nyar. 31-49. 33.



is megjelenik az Antikrisztus személye: 1020-ban az aquitaniai eretnekeket az Antikrisztus
koveteinek tartotta. Az angolszasz egyhaz két képviseldje, ZAlfric eynshami apat és Wulfstan
yorki érsek Antikrisztussal kapcsolatos tanitdsai elsdsorban szerzetesekhez, papokhoz és
laikusokhoz sz616 prédikaciokbol allnak, és felhivjak a figyelmet az Antikrisztus kozelgd
megjelenésére. Fontos megemliteni a korban kibontakozé eretnekmozgalmakat is, amelyek
osszekapcsolodhattak keresztény szimbolumok pusztitdsaval, mint Leutard, a Satan
kiildottjének mozgalma Vertus faluban. Az ilyen jellegli megmozdulasokat az egyhazban
sokszor az apokaliptikus idék kozeledtének jeleivel azonositottak.2> A kor legismertebb és
legelterjedtebb miivévé Adso Dervensis Antikrisztus-életrajza valt, amit a késébbiekben
kivanok részletesen bemutatni.26

Osszességében elmondhato, hogy 4ltalanos félelem valdszintileg nem alakult ki az 1000.
¢v eljoveteléhez kozeledve, ami els6sorban annak az dgostoni elgondoldsnak volt koszonhetd,
miszerint a vég idépontja nem tudhat6. Ugyanakkor valamiféle aggodalom a végido eljovetelét
illetden mégis elterjedt a XI. szazadra a hétkdznapi emberek kozott is. Ennek egyik kivald
példajaleheta jeruzsalemizarandoklatok szamanaknovekedéseaz 1033 -as éveben,?’ valamint,
hogy a legtobb nyugati varosban ekkoriban kezd6dott meg a katedralisok épitése.?® Rodulfus
Glaber szerint ekkor ,,az egész vilag ... magat az uj templomok fehérségével ékesitette”.?
Azonban a végido eljovetelével kapcsolatos aggodalmak egyiitt jartak azzal a reménnyel, hogy
hamarosan bekovetkezik a béke és eljon Isten orszaganak megigért igazsagossaga.30 Mivel
azonban ez végiil nem tortént meg, megjelent a megkonnyebbiilés, hogy a Vég iddpontja még
nem jott el, és még lehet dolgozni az emberi élet javitasan Isten dicsGsége érdekében. 3!

A kozépkor késdbbi szazadaiban az Antikrisztussal kapcsolatos munkék legféképpen az
adsoi hagyomanyokra épitettek, az Utolsé Csaszar legenddjabol kialakult pre-antikrisztusi
valtozatok nem tettek hozza 0j elemeket az Antikrisztus-legendéhoz, csupan a Tiburtiumi
Sibylla és a Methodiosz-féle mintat kovették. Roberto Rusconi®? nevéhez fiizédik a 14. szazadi
apokaliptika 5 f6 t¢émajanak megallapitasa: (1) az avignoni fogsadg azonositasa Babilonnal, (2)

egy hamis papa (Antichristus mysticus) eljovetelének vardsa, (3) félelem a hamarosan

% Vadas (2007) 37-38.

% McGinn 113.

2T Tsvetelin (2020)16—17.

% Uo. 299.

2 Vadas (2007) 40.

% Tsvetelin (2020) 299.

* Uo.

%2 Roberto Rusconi, L'Attesa della fine: Crisi della societa, profezia ed Apocalisse in Italia al tempo del grande
scisma d'Occidente, 13781417 (Istituto Storico Italiano peril Medio Evo, Studi Storici, 115-18.) Roma, 1979,
136.



bekovetkezd egyhazszakadastol, (4) varakozas az €gbdl kiildott pastor angelicus-ra és (5) az
Antichristus magnus-féle tildoztetés kezdete. Természetesen ezek az Egyhaz akkori allapotat
tikrozik, valamint a pestis és a tarsadalom helyzete is hozzajarultak ahhoz az altaldnos
pesszimizmushoz, amely ezt a korszakot jellemzi.3®3 A huszita vallasi ideoldgia
megszilardulasaban fontos szerepet jatszott az apokaliptikus gondolkodas. Husz Janos és
kovetdi Romat és a papasagot az Antikrisztus rendszerének tartottak, és egyben az Antikrisztus
a papai korrupcio és a vilagvégi megtisztulas szimbolumava valt.3* A 15. szazad végére a
skizma utan 0jjaéledt papasag hatasara és a huszita mozgalmak végleges lezarulasaval az el6z6
szazadok Antikrisztus-spekulacioi valamelyest hattérbe szorultak, de nem tlintek el
véglegesen.3® A 15. szazad végi Italidban bevett modszernek szamitott a hiveket az Antikrisztus
kozelgb eljovetelével 6sztondzni az elmélyiiltebbhitélet gyakorlasara.36 A13—14., de legfoképp
a 15. szazadban az Antikrisztus-kép gyokeres valtozason ment keresztiil: az Antikrisztusnak
szamos Uj szerepet tulajdonitottak, amelyek koziil kiemelkedd a valamely papaval, vagy a
mindenkoripapaval valdazonositdsa. Ennek csucspontjata protestansok jelentették, akik magat
a katolikus egyhazat azonositottak az Antikrisztussal.3’

A tovabbi valtozasokat az 01j kiilsé fenyegetés megjelenése hozta el: Konstantinapoly
oszman kézre keriilése 1453 -ban uj perspektivat nyitott az Antikrisztus-értelmezések elétt. Az
oszman fenyegetés értelmezéséhez tobben a profetikus klasszikusokhoz vald visszanyulast
valasztottak. Ennek nyoman sziiletett meg Wolfgang Aytinger Pszeudo-Methodius kiadésa és
forditasa 1496-ban.38 Az utolso id6k pontos datumarol vald gondolkodas végére az 6todik
laterani zsinat Supremae majestatis praesidio cimii dekrétuma tett pontot. Ez elitélt minden
olyan spekulaciot, ami az Antikrisztus eljovetelét vagy a végidé idopontjat volt hivatott

megfejteni.3?

¥ McGinn 186 — 187.

% Bernard McGinn: Visionsofthe End, Apocalyptic Traditionsin the Middle Ages. New York, Columbia University
Press,1979.260-263.

% McGinn 200-201.

% Uo.

3 Emmerson (1981) 6-7.

% McGinn 201, 349.

¥ Uo. 202.



I1I. A szerzok bemutatasa
II1. 1. Adso Dervensis élete és munkassaga

Adso Dervensis feltehetdleg a tizedik szazad elején sziiletett, kb. 920 koriil egy gazdag
€s nemes jurai csaladban. Az életére vonatkozo6 informacidk tobbnyire a Montier-en-Der-i
apatsag torténetérdl szolo Vita Bercharii folytatadsdbol szarmaznak, amelyet Adso halala utan
egy névtelen szerzo fejezett be. Szarmazasi helye Saint-Claude varosa lehetett. Mar fiatalon
jelentkezett a luxeuil-i apatsagba, ahol szerzetesi nevelésben részesiilt. Ebben az idészakban a
Saint-Evre-i apatsagban lakott, és latott el tanitasi feladatokat, késébb pedig Gauzlin, Toul
piispoke felkérte a székesegyhaziiskola tanaranak. Innen keriilt &ta Monter-en-Der-iapatsagba,
ahol az apatsagi iskolat vezette.40

967.augusztus 1.¢s968. januar 17. kozottmeghaltaz apatsag vezetdje, Albéric. Apontos
datumot nem tudjuk, azonban egy 968. januar 17-én kelt oklevélben mar Adso viseli az apati
cimet, ugyanakkor egy 967. augusztus 1-i oklevélben Adso még tantiskodik Albéric mellett.
Ett6] az id6szaktol kezdve Adso a halalaig viselte a Montier-en-Der-i apati cimet.*! Apatta
valasztasa utan elsdsorban hagiografiai munkak készitésének szentelte magat: ¢letrajzi vazlata
négy szent vitdjat tartalmazza, amelyeket baratai kérésére irt meg. Odonak, Montier-la-Celle
apatjanak elkészitette Szent Frodobert életét, Gerbert, Saint-Basle de Verzy apatja kérésére
megirta Szent Basolusét, Gerard, Toul plispokének kérésére pedig Mansuetus plispok életét.
Szent Bercharius életrajza, ahogy mar fentebb is emlitettem, befejezetlen maradt. Irt tovabba
himnuszokat, szekvencidkat és . Gergely papa Dialdogusok c. miive masodik konyvének verses
atdolgozasat is elkészitette, baratja, a Fleury-i apat kérésére. Mégis munkai koziil az
Antikrisztusrol Gerberga kirdlyndnek irt levele lett a kdzépkori eszkatologikus irodalom
legismertebb darabja. 42

933-ban egy szerzetesi reformot hajtottak végre Gorzeban. Célkitlizése a kolostori élet és
a hanyatlo egyhazi fegyelem megujitdsa, a bencés szerzetesség szigoru fegyelméhez valo
visszatéréssel. A német teriileteken a Szent Gerard altal 1étrehozott reformmozgalom terjedt
el.#3 Ezt 934-ben a touli Saint-Evre-ben is bevezették, valamint Albéric is bevezette Montier-
en-Der-ben. Adso egész életében tdmogatta ezt a reformot, és azon dolgozott, hogy minél tobb

helyen atvegyék. Brunon, Langres plispoke meghivta Adsota dijoni Saint-Bénigne-be, a reform

0 Verhelst (1976) V.

* Uo.

2 Verhelst (1976) VIIL

*3 James Westfall Thompson: Church and State in Mediaeval Germany. IL. In.: The American Journal of
Theology 22,n0.2,1918. 220.



bevezetésére. Miutan eleget tett a kérésnek visszatért Montier-en-Der-be, ahol a skolasztikus
iskolaban folytatta a reform népszeriisitését.**

992-ben Adso egy jeruzsdlemi zarandokutra indult, Hilduin, Arcius-sur-Aube grofjaval.
Indulasukat megelézéen Adso leltart készitett személyes konyvtararol. Az ebben talalhato
személyes hasznalatra gy{ijtott irdsok utalhatnak érdeklddési korére, valamint munkassagara és
barati korére. Ezekb6l H. Omont készitett rovid katalogust.#® Ebben 23 mii szerepel, koztikk
példaul a Kategoridk, Arisztotelész logikai miive vagy Szent Ambrus, Miland piispokének a De

sacramentis (A keresztség, bérmalas és az eucharisztia szentségérdl) cimii miive. 46

I1I. 2. Andreas Pannonius élete és munkassaga

Andreas Pannonius, vagy mas néven Magyarorszagi Andras 1420 kornyékén sziiletett. 47
Eletrajzi adatait magyar és angol nyelven Bene Sandor kozolte, akinek munkajat kiilfoldi
tanulmanyutak és tobb éves kutatomunka eldzte meg. Ezeket legfrissebb monografiaja is
tartalmazza, igy én csupan egy rovid ismertetést kivdnok kozdlIni jelen dolgozatban. Andreas
Pannonius magyar szarmazasat illetéen nem rendelkeziink kézvetlen forrasokkal, azonban a
miveiben megjelend magyar kifejezések igazoljak magyar gyokereit.*® Andreas Pannonius
sajat magarol vallja, hogy 5 évig szolgalt Hunyadi Jdnos seregében, valamint Matyas
kereszteldjén is jelen volt Kolozsvarott.# Ekkor talalkozott elszor és utoljara Matyassal,
valdszintsithetd, hogy miivében ezért allitja Hunyadi Janost mint példaképet Matyas elé. 50
Magyarorszagot ismeretlen okbol hagyta hatra, feltehetden egy jeruzsalemi zarandokutra
indult, ahonnan mar nem tért vissza. Ekkor csatlakozott Velencében a karthauziak szerzetes-
rendjéhez,®! ahol majdnem 15 évet toltott. Valdoszintisithetd, hogy ebben a révidnek nem
nevezhetd iddszakban széleskorii tanulméanyokat végzett. Bene Sandor elsésorban a velencei
Szent Andras rendhazkitiinden felszerelt konyvgytjteményét emliti,> ahol a szerzetes

talalkozhatott misztikus, skolasztikus €s humanista szellemiségii kéziratokkal. Teoldgiai

* Verhelst (1976) VIIL

* Uo.

*¢ Henri Omont: Cataloguede labibliothéque de 1'abbé Adson de Montier-en-Der (992). In: Bibliothéque de l'école
des chartes. 1881, tome 42. 159.

" Bene (2023) 21.

8 Uo.

* Uo.

% Csilla Bird: Das Leben und das Werk von Andreas Pannonius. In.: Acta Classica, Tomus XXXVII, Universitas
scientiarum Debreceniensis, Debrecini, 2001. 109-124. 116.

! Bene (2023) 21-22.

52 Sant’ Andreadel Lido (korabeli elnevezései: CartusiasS. Andreae de Littore; CartusiaS. Andreaead Littus). In.:
Bir6 Csilla: Szemlélddés és misztika Andreas Pannonius Enekek éneke kommentdrjaban. PhD-disszertacio,
(SZTE), 2013.
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képzettségét valdszintileg a padovai domonkos rendnél alapozta meg, ahol elsésorban Aquinoi
Szent Tamas teoldgidjat oktattadk. Késébb a rend kérésére 1459 -ben Bolognaba utazott, ahol
igencsak pezsgd szellemi életet tapasztalhatott. 1464-ben Ferrardba koltozott, ahol a San
Cristoforo rendhazhoz csatlakozott. A Matyasnak cimzett kiralytiikrot az itteni tartdzkodésa
soran készithette el, mert 1467. szeptember 1-jén mar ferrarai vikariusként jegyezte azt be.53 A
rendhaz tagjai 1469-ben perjellé valasztottak, azonban tisztazatlan koriilmények miatt ez nem
volt viszontagsagoktdl mentes. Az ligy végiil 1471 augusztusaban oldédott meg, ekkor Andreas
Pannoniust a paviai Santa Maria delle Grazie rendhazba helyezték at. Ez az utolsé fennmaradt
¢letrajzi adatunk a szerzetes életérdl.>

Miveltségét illetden fontos hangsulyozni, hogy a magyar szerzetesekkel ellentétben,
szamara elérhetd volt az italiai konyvallomany, amely joval gazdagabb lehetett, mint a
magyarorszagi.®® Ennek kdszonhetden Andreas Pannonius olyan miiveket irt, amelyek a hazai
egyhazi tudomanyossagot a nemzetk6zi teologiai irodalom szintjére emelték.% Olyan kortarsai
ajanlottak neki miveiket, mint példaul Bornio da Sala vagy Candiano Bollani.%’

Az Enekek éneke-kommentar forrasaival Bir6 Csilla foglalkozik atfogdan doktori

crcr

% Bene (2023) 36.

> Bir6 (2013) 18.

*Uo.21.

*® Klaniczay Tibor (Szerk.): Amagyarirodalom torténete 1600-ig. In.: S6tér Istvan (Szerk.): A magyar irodalom
torténete, 1. kotet, Akadémiai Kiado, Budapest, 1964. 110.

*" Freny6 Zoltan: Andreas Pannonius augusztinizmusa. A De civitate Dei eszméi Andreas Pannonius Libellusde
virtutibus cim{ miivében. In: Ladislaus Havas — Emericus Tegyey (edd.) Classica Mediaevalia Neolatina I,
Societas Neolatina Hungarica Sectio Debreceniensis, Debrecini, MMVIL. 151.
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IV. A De ortu et tempore Antichristi és forrasai

Adso az Antikrisztus bemutatasdhoz sok bibliai forrast hasznal fel, s6t a levele elején
tisztdzza, hogy az Antikrisztus jellemzését nem sajat gondolataibdl épiti fel, hanem gondosan
Osszegyjtott irasokat hasznal fel hozza%8. A szovegben konkrétan 49 bibliai idézet talalhato.
Adso szinte egyenlé mennyiségben hasznal Oszovetségi és Ujszovetségi konyveket, de a
szovegben tilnyomoan az Ujszovetségbdl, azon beliil is a Tesszalonikaiakhoz irt I1. levélbél,
Maté evangéliumabol és a Jelenések konyvébdl szarmazik a legtobb idézet. Az Oszove tségbdl
szarmazo idézetek elsésorban az Antikrisztus természetére vonatkoznak. Az Ujszovetség
konyvei koziil felhasznalja Maté evangéliumat, ezzel hatdrozva meg az Antikrisztus
nevelkedésének helyszineit (Korazin és Betsaida). A Jelenések konyvét az Antikrisztus
cselekedeteinek leirasara hasznalja (pl. ,,megbélyegzi azokat, akik hisznek benne ). > Tovabba
idéz Pal apostol Tesszalonikaiakhoz irt méasodik levelébdl, amely szintén az utolsé iddk

eljovetelével és az Antikrisztus jellemével foglalkozik.

OSZOVETSEG UJSZOVETSEG
Birak konyve (1) Janos evangéliuma (3)
Teremtés konyve (1) Roémaiaknak irt levél (2)
Zsoltarok konyve (3) Lukécs evangéliuma (3)
Izajas konyve (2) Tesszalonikaiaknak irt II. levél (11)
Déniel konyve (2) Timoteusnak irt I. levél (2)
Masodik Torvénykonyv (1) Maté evangéliuma (8)
Job konyve (1) Kolosszeieknek irt levél (3)
Jelenések konyve (6)
11 38
DE ORTU ET TEMPORE ANTICHRISTI NOVUM TESTAMENTUM

,»Quia semetipso loquitur, gloriam propriam

,,gloriam propriam queret et omnipotentem quaerit; qui autem quaerit gloriam eius, qui

Deum se nominabit.”60 misit illum, hic verax est, et iniustitia in illo
non est.”61
% McGinn (1995) 327.
% Jel 13,16.
8 Verhelst (1976) 22.

% Jn 7,18.,,Aki magatol beszél, a sajat dicséségét keresi. Aki azonban annak dicséségén munkalkodik, aki 6t
kiildte, az igaz, s nincs benne hamissag.”
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,,Et nisi breviati fuissent dies illi, non fieret
., Tunc breuiabuntur dies propter electos. %2 salva omnis caro; sed propter electos

breviabuntur dies 111163

A fentebb kozolt két példa azt szemlélteti, hogyan hasznélja fel a szerz6 a bibliai
szoveghelyeket sajat miivében: gyakran nem egész mondatokat, csupan egy -egy tagmondatot
emel 4t, vagy megvaltoztatja a szavak sorrendjét az eredeti kontextushoz képest.

Ha megvizsgaljuk azt a korszakot (950 és 960 kozotti Nyugati Frank Birodalom) és
irodalmi kontextust, amelyben Adso alkothatott, kézenfekvd lenne azt gondolni, hogy miive
elsésorban nyugati forrdsokbdl tdplalkozik. Azonban jelentds hasonlosagot fedezhetiink fel
tobb keleti, bizancieredetli alkotés felépitésével. Els6kénta Kr. u 691-ben keletkezett, Pszeudo-
Methodiosznak tulajdonitott Apokalipszissel talalunk hasonlosagokat. A szir nyelvii szoveg,
amelyet a VIII. szazadban forditottak gérdgre, majd gorogbdl latinra, aziszlam hoditasra keres
magyarazatot, tovabba szo esik benne az Antikrisztus eljovetelérdl, valamint apokaliptikus
szemszOgbdl vizsgalja az iszlam hoditast.64

Emellett tobb hasonlosagot talalunk Auxerre-i Haimo Tesszalonikaiakhoz irt

kommentarjaval is.55

DE ORTU ET TEMPORE ANTICHRISTI IN EPISTOLA II THESSALONICENSES
»Ita se extollet, ut in templo Dei sedeat, ,Ut in templo Dei sedeat, ostendens se
ostendens se tamquam sit Deus.”66 tanquam sit Deus.”67
»Supra omnes deos gentium, Herculem ,,1d est supra omnes deos gentium:

uidelicet, Apollinem, louem, Mercurium,  Herculem uidelicet, Apollinem, louem, qui

quos pagani deos esse estimant.”68 falso dicuntur dii.”69

Sevillai Izidor munkaja, a Sententiarum libri (Szentenciak konyve), tovabba a Tiburi
Sibyllanak tulajdonitott jovenddlések is hatast gyakoroltak ra. Adso leirdsa azutolsé csaszarrol

tobb hasonlosagot mutat Pszeudo-Methodiosszal, mint a Sibyllaval, de korantsem egyezik meg

82 Verhelst (1976) 25.

63 Mt24,22., Hanemrovidiilnének meg azok a napok, nem menekiilne meg egyetlen ember sem. De a valasztottak
kedvéért megravidiilnek azok a napok.”

 McGinn (1995) 103.

% Haimo szovegét olasz forditasban volt lehetdségem megtekinteni, a tovabbiakban ez alapjan hivatkozom ri:
Aimone di Auxerre, Commento alla seconda lettera ai Tessalonicesi, trad. et comm. G. L. Potesta, In.: Potesta —
Rizzi (2012)280-291.

% Verhelst (1976) 27.

%7 Potesta — Rizzi (2012) 284.

88 Verhelst (1976) 27.

% Potesta — Rizzi (2012) 284.
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vele. Amig Adso az Olajfak hegyétjeloli ki az Antikrisztus halalanak helyszineként, addig a
Sibylla-konyvek a Golgotat nevezik meg. Az Antikrisztus hatalmi jelvényei koziil Adso csak a
jogart és a koronat emliti és kihagyja a Sibylla-konyvekben emlitésre keriilé Szent Keresztet. 70
(Ezeketa hasonlosagokata forditashoz flizott jegyzetekben pontosanjeldltem.) Az Antikrisztus
bemutatdsat a szakirodalom egy olyan hét pontbol all6 mintaba illeszti, amely nagyfoka
hasonldsagot mutat Pszeudo-Efrém: Prédikacio a vilag végérdl c. miivével (Id. az aldbbi

tablazatban’?).

ADSO PSZEUDO-EFREM

I.Az Antikrisztus neve ¢€s tipusai (I.hianyzik)

(1.hidnyzik) 1.Harcias népek

2.Azutols6 uralkodé €s a Romai Birodalom | 2. A birodalom vége

vége

3. Az Antikrisztus els6 felbukkandsa: 3. Els6 megjelenés (Mt 11,21)
e fogantatas
o sziiletése és gyermekkora (Mt 11,21)

e prédikacioi és csodai

4. Az Antikrisztus masodik megjelenése 4. Masodik megjelenés

5. Harom ¢és fél évig iildozi a keresztényeket | 5. Harom és fél éves tildozés
6.A két tanu (Enokh és I11és) 6. A két tant
7. Az Antikrisztus haldla és a feliidiilés ideje | 7. Az Antikrisztus haladla és a masodik

(a masodik eljovetel hidnyzik) eljovetel

Paul Alexander bizanci forrasokon végzett munkdja nyoman valoszinisithetd, hogy ennek
mintédjara sziilettek meg a keleti kereszténységben a végitéletrél sz616 leirasok a VI. szazadtol
kezdve.”? Arrol, hogy Adso valoban ismerte ezeket a miiveket nincs konszenzus a
szakirodalomban. Tobbek kozott a kritikai kiadas készitdje is ugy gondolja, hogy Adso nem
ismerhette az Efrém- vagy Methodiosz-szovegeket, de eléfordulhat, hogy kozvetett forrasokon
keresztiil eljutott hozz4 ez a keleti minta, és felhasznalta munkdjdhoz. Hasonloképpen
feltételezhetjiik, hogy a késdbbiekben Andreas Pannoniusnak pedig az adso61 szovegrdl volt

tudomasa, ha nem is kdzvetleniil ismerte a miivet, de kozvetetten hatast gyakorolhatott ra.

™ McGinn (1995) 328. 125.
" Uo. 328.
2 McGinn (1995) 103.
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V. A Libellus de virtutibus Matthiae Corvino dedicatus és forrasai

Bene Sandor Andreas Pannonius egyik forrasaként Aegidius Romanus tanitasait emliti,
amelyek két fontos erény koré rendezddnek. Kozponti elem benniik, hogy a fejedelem
boldogsaga magaban foglalja Isten megismerését és az Istennel vald egyesiilést. Istenhez pedig
a cselekvd szereteten keresztiil juthat el az uralkodo. Tehat az egyik erény a szeretet (caritas),
a masik pedig az okossag (prudentia), amelyek egy uralkodd, és ezaltal az alattvalok
boldogsagat meghatarozzak. Ehhez Andreas Pannonius miivében a politikai erényeket
tartalmazo fejezetekhez a De regimine principum c. mibdl emel at szinte szdszerinti
pontossaggal részleteket.” Az Isten megismerésérol szolo részletek esetében Bene a ferences
hatast emeli ki. Egészen pontosan a velencei Szent Andras rendhazban feltehetdleg abban az
idében megtalalhatd enciklopédidk koziil Bartholomaeus A dolgok tulajdonsagairol sz6lo
az Aegidiustodl atvett sorokat.” Amikor Andreas Pannonius a kardinalis erények vizsgalatat
kiegésziti a hitbéliekkel Aegidiussal ellentétben a Szentirast veszi alapul, nem pedig az
arisztotelészi hagyomanyt. Az uralkodd I¢élekfelfogasat politikai kontextussal ruhazza fel.
Keresztény szempontbdl erdsiti a kozte és az altala vezetett nép kozotti kapesolatot, hiszen
végso soron az uralkodo lelkitidve és boldogsagaanép tidvoziilésétis jelentheti. Ennek forrasai
Karthauzi Dénes De vita et regimine principum €és Pragai Mihdly De quatuor virtutibus
cardinalibus pro eruditione principum cimi miivei lehetnek, még ha nem is mindent vesz at
pontosan beldliik.”

A ml masodik részében, amelyben a végsd idokrdl esik szd, Andreas Pannonius
megjegyzi, hogynem filozo6fiai, hanem teoldgiai érveléstkivan nyujtani, mégpedig a kanonizalt
szent iratok alapjan. Az Antikrisztus eljovetelérdl szo16 fejezet forrasaként Bene harom miivet
emlit monografidjanak labjegyzetében. Elsddleges forrasként Nicolaus Lyra De vita et morte
Antichristi (Az Antikrisztus €letérdl €s halalarol) cimi traktatusat jeloli meg, amelyeket Szent
Agoston De civitate Dei (Isten varosarol) és Aquinéi Szent Tamas Summa Theologiae cimii
miivébol vett részletekkel egészit ki.”® Andreas Pannonius augusztinizmusaval kapcsolatban
Frenyo Zoltan megallapitotta, hogy amellett, hogy Andreas Pannonius gyakran egész sorokat
emel 4t Agoston miivébél, a Matyasnak szant kiralytiikor szerkezeti felépitése megfelel a De

civitate Dei logikdjanak. A teremtéstdl a végso beteljesiilésig a gondviselésen keresztiil fogja

" Bene (2023) 92-94.
" Uo.97-98.

*Uo. 108-109.
®Uo. 113.336.
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Ossze a torténelem ¢€s az iidvtorténet sikjait, mikdzben a tdrsadalom és az emberiség nagy
kérdéseire keresi a valaszokat.’’

A kutatdsom jelenlegi célja nem ezeknek a kozvetlen forrdsoknak a vizsgélata, hanem
azokat a tipikus mintdkat elemzem, amik mar a 9—10. szdzadban, az ezredforduld kérnyékén
kialakultak és a késObbi évszadzadok soran gazdagodtak.

Az altalam vizsgalt fejezetek esetén tobb bibliai szoveghellyel is taldlkozhatunk. Az
alabbi tadblazatban azok az dszovetségi és Ujszovetségi konyvek szerepelnek, amelyekre
Andreas Pannonius hivatkozik az Antikrisztus és a végidok leirasa soran. A tdblazatban csak
azokat a konyveket sorolom fel, amelyekre egyértelmiien hivatkozik a szerzd. Lathatjuk —
miként Adso esetében is —, hogy az Ujszovetség konyveire, tobbségében pedig a

Tesszalonikaiaknak irt masodik levélre, Daniel konyvére és a Jelenések konyvére tamaszkodik.

Oszovetség Ujszovetség
Kiralyok II. kényve (1) Tesszalonikaiaknak irt I1. levél (6)
Izajas konyve (1) Lukacs evangéliuma (1)
Sirdk fia konyve (1) Maté evangéliuma (3)
Job konyve (1) Apostolok Cselekedetei (1)

Teremtés konyve (3)

Déniel konyve (9)

Timoteusnak irt I. levél (1)

Jelenések konyve (6)

Janos evangéliuma

4 31

" Freny6 (2007) 165.
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VI. A két mii 6sszehasonlitasa
A tovabbiakban a két szerz6 miivét hasonlitom 0ssze. Az 6sszehasonlitds alapjaul mindkét
mil esetében a latin nyelvli kiaddsok, Adso miivének a francia nyelvii kritikai kiadasban
megjelent valtozata, Andreas Pannonius mivének pedig Fraknoi Vilmos latin nyelvii
szovegkozlése szolgalt alapul, valamint Boronkai Ivan magyar forditasa és az altalam készitett
forditas az Adso szoveget illetden.
A végsd itélet c. fejezetnek a kezdetén Andreas Pannonius kijelenti, hogy csak a kdnoni

iratokra hivatkozik.”® Ahogyan Adso is tisztdzza az altala megfogalmazott gondolatok eredetét.

ADSO DERVENSIS ANDREAS PANNONIUS

»Amit elmondok, nem a sajat gondolatom
vagy koholmanyom, mindezeket altalam ,Errol a végitéletrdl szo016 irdsomban [...]
gondosan attanulmanyozott konyvekben csak a kénoni iratokat érintem.”

leirva talaltam.”

_ _ De hoc novissimo iudicio Tuae Serenitati, o
»Non autem quod dico ex proprio sensu ) _
rex praepotens, breviter orando perstringam
excogito uel fingo, [at] in libris diligenter . ‘ o
, . . quae sunt canonica; non enim mihi curae est
relegendo hec omnia scripta inuenio.”??
de Apocriphorum deliramentis.&

Akétszoveg szerkezeti felépitését vizsgalva szintén hasonlosadgokat talalunk. Az Adsotol
szarmazo levélben 8 alegység taldlhato: Az elsd egység az Antikrisztus nevének magyarazataval
kezdddik. A masodik alegységben Adso az Antikrisztus szarmazasaval foglalkozik, valamint az
ordogi és emberi tarsfeleldsség témakorét jarja koriil. A harmadik egy ségben megismerjiik
azokat a varosokat és helyszineket, ahol az Antikrisztus ¢Ini és tevékenykedni fog. A negyedik
egységben az Antikrisztus csodatetteirdl €s csapasairol olvashatunk. Az 6todik részben Adso a
Tesszalonikaiakhoz irt mésodik levél alapjan bemutatja az Antikrisztus eljovetelének
elézményeit és feltételeit. Ennek részletesebb kibontédsa torténik meg a hatodik egységben. A
hetedik részben, a tobbitd] kissé eltérden, két proféta, Enokh és Illés igehirdetésének és
martirhaldlanak torténetét olvashatjuk. Az utols6 egységben az Antikrisztus halalarol ir Adso.
Andreas Pannonius szovegében ezzel szemben 5 alegység taldlhatdo: Az Antikrisztus
szarmazasa, novekedése, tisztelete, hadakozasa, halala. Ezeket 6sszehasonlitva lathatjuk, hogy

szinte megegyeznek az egységek a két miben. Kivételt jelent ez alol az Antikrisztus nevének

" Fraknoi (1886) 101.
™ Verhelst (1976) 23.
8 Fraknoi (1886) 101.

17



tisztazasa, valaminta 2 proféta torténete. Enokh és I11és martirhalala barnem jelenik meg 6nall
egységként Andreas Pannoniusnal, viszont tobbszor is tesz roluk emlitést.

A kovetkezOkben szemléltetem az altalam feltart parhuzamokat a két szovegeben. Az
idézetek mellett feltiintettem azokat a bibliai szoveghelyeket, amelyekre a szerzok hivatkoztak,
vagy feltehetdleg hivatkozhattak. Adso esetében ez nem minden esetben volt egyértelmi, ezek
feltardsdhoz az olasz kommentdr nyujtott segitséget. Andreas Pannoniusalegtobb esetben maga

is megjeldlte, hogy honnan meritette gondolatait.

VI. 1. Az Antikrisztus eredete

ADSO DERVENSIS ANDREAS PANNONIUS

,,az Antikrisztus a zsidok népébdl, azaz Dan
,Ez az elvetemiilt csabitdé Dan torzsébdl fog
torzsébol fog sziiletni, a proféta szavai S
megsziiletni, amit a Teremtés konyvének 11.
szerint: Dan legyen olyan, mint kigyo az
. _ fejezete tanusit: legyen igymond — Dan
uton, mint a vipera az osvényen.”

kigyo6 az uton €s szarvaskigyo az 6svényen”
(Ter 49,17)

»Antichristus ex populo [udeorum nascetur, | ,,quod seductor iste improbus nascetur de
de tribu scilicet Dan, secundum prophetiam | tribu Dan, quod probatur Genesis XI.: Fiat
dicentem: "Fiat Dan coluber in via, cerastes Dan, inquit, coluber in via, cerastes in

in semita"8! semita;”’8?

Az Antikrisztus eredetének targyaldsa esetén lathatjuk, hogy mindkét szerz6 a Teremtés
konyvének egyes fejezeteire hivatkozik. Andreas Pannonius a 11. fejezetre, mig Adso a 49.re.
Viszont az altaluk idézett bibliai szoveghely a 49. fejezetben talalhatdo meg. Az Antikrisztus
szarmazasat illetden Andreas Pannonius kiegésziti érvelését azzal, hogy Dan nem szerepel a

szentek jegyzékében, ebben az esetben a Jelenések konyvének 7. fejezetére hivatkozik.

VI. 2. Az Antikrisztus fogantatasa

ADSO DERVENSIS ANDREAS PANNONIUS

»Egy apa €s egy anya egylittlétébdl fog ,»Ez az atkos lény nem sziiztél fog

sziiletni, miként a tobbi ember is, nem pedig | megsziiletni, mint egyesek kitalaltadk, hanem

8 Verhelst (1976) 23.
8 Fraknoi (1886) 105.
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— ahogy némelyek mondjak — egyediil egy

szuztol.”

parazna n6tél” (Tesszalonikaiaknak irt levél

alapjan)

»,Nascetur autem ex patris et matris
copulatione, sicut et alii homines, non,

ut quidam dicunt, de sola virgine.”83

,Nascetur autem hic pestifer
non de virgine, ut quidam finxerunt, sed de
muliere fornicaria, secundum illud Apostoli

ad Tessalonicenses”84

A Tesszalonikaiaknak irt masodik levél nem tér ki arra, hogy az Antikrisztus nem egy

sziizt6l fog megsziiletni, csupan a karhozat fia, €s a biin embere kifejezést tartalmazza. Andreas

Pannonius pedig mas forrast nem jelol meg kijelentését illetéen. Valamint érdekes parhuzam a

némelyek mondjak és az egyesek kitalaltak szo6fordulatok alkalmazasa.

VI. 3. Az Antikrisztus sziiletésének helye

ADSO DERVENSIS

ANDREAS PANNONIUS

,»az 0rdog is ismer egy megfeleld helyet
annak a karhozott embernek, akit
Antikrisztusnak neveznek, ahonnan minden
gonoszag forrdsa szarmazik, tudniillik

Babilon vérosat” vo. (1Tim 6,10)

,,BZ a gonosztevd Babilonbol fog szarmazni,
a Jelenések konyve kovetkezo szavai

szerint: Babilon, a pardznasagok ¢sanyja.”
(Jel 17,6)

,»sic diabolus illi homini perdito, qui
Antichristus dicitur, locum nouit aptum,
unde radix omnium malorum oriri debeat,

scilicet civitatem Babilonie.”®°

Nascetur autem hic maleficus in Babillone,
secundum illud Apocalipsis: Babilon, inquit,

magna mater fornicationum.86

Az Antikrisztus sziiletési helyével kapcsolatban szintén mindkét esetben Babilont jelolik

meg a szerzdk, viszont eltérd bibliai szoveghelyekre hivatkoznak. Adso esetén a ,,minden

gonoszsag forrasa” kifejezéstaz olaszkommentara Timoteus 1. levelében szerepld kifejezéssel

azonositja, ami nem feltétleniil Babilonra vonatkozik. Az Andreas Pannoniusnal megjelend

»paraznasagok 6sanyja” kifejezés az altala feltiintetett Jel 17,6 helyetta Jel 11,5 fejezetében

talalhato.

8 Verhelst (1976) 23.

8 Fraknoi (1886) 105-106.
8 Verhelst (1976) 24.

% Fraknoi (1886) 106.
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VI. 4. Az Antikrisztus nevelkedése

ADSO DERVENSIS

ANDREAS PANNONIUS

»Azt mondjak, Betszaida és Korozain
varosaban nevelkedik ¢és tartézkodik majd,
amely véarosokat korholja az Ur az
evangéliumban mondvan: ,,Jaj neked,

Betszaida, jaj neked, Korozain!” (Mt 11,21)

,,Bz az atkozott két varosban, Korozaiban és
Betszaidaban fog nevelkedni. [...] Jaj neked,
Betszaida, jaj neked, Korozai — hogy az Ur
Jézus azért szidalmazza és atkozza ezt a két

varost, [...].”

,,Et in civitatibus Bethsaida et Corozaim
nutriri et conseruari dicitur, quibus
civitatibus Dominus in evangelio

improperat, dicens: Ve tibi, Bethsaida, ve

tibi, Corozaim.”8’

,»quod hic maledictus nutrietur in his duabus
civitatibus, videlicet Chorozay et
Bethsayda.[...]: Vae tibi Bethsayda, vae tibi

Chorozay”88

Az Antikrisztus nevelkedési helyszinei is megegyeznek a két szerzd esetén. Andreas

Pannonius viszont az evangéliummal szemben Szent Agostonra hivatkozik.

VI. 5. Az Antikrisztus csodatettei

ADSO DERVENSIS

ANDREAS PANNONIUS

,»S0k jelet mutat majd, nagy és hallatlan
csodakat tesz. [...] Hiveinek bdséges

aranyat és eziistot ad majd.” (v6. Jel 13,13)

,»A legkiilonb6zobb modszerekkel,
csalasokkal, nagy igéretekkel és a
meggazdagodas reményével szerez maganak

hiveket”

»Faciet quoque signa multa, miracula magna

et inaudita. [...] Dabit in se credentibus auri

atque argenti copias.”8?

,,Diversis autem modis et fallaciis
promissionibusque magnis ac divitiis

homines ad culturam suam attrahit.”’%°

VI. 6. Az Antikrisztus hadakozasa

ADSO DERVENSIS

ANDREAS PANNONIUS

,Hiveinek bdséges aranyat €s eziistot ad

majd. Akiket nem tud ajadndékokkal

»A papokat és mas bolcs és tudds embereket

természetes érvekkel allitja a maga oldalara,

8 Verhelst (1976) 24.

% Fraknoi (1886) 106.

8 Verhelst (1976) 24-25.
% Fraknoi (1886) 107.
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megvesztegetni, azokat megfélemlitéssel
fogja legy6zni. Akiket pedig nem tud
megfélemliteni, azokat jelekkel és csodakkal
probalja majd elcsabitani.”

(Mt 24 és Jel 13,13)

[...]°1 (Dan 11, Job 8) A tobbieket kincsek
és meéltdsagok osztogatasaval fogja magahoz
csabitani. [...]% Akiknek pedig nem
ronthatja meg hitét kapzsisdgukon keresztiil,

megkisérti 6ket csodaival.”9 (Dan 2)

,Dabit in se credentibus auri atque argenti
copias. Quos vero non poterit muneribus
corrumpere, superabit terrore. Quos autem
terrore non poterit, signis et miraculis

seducere temptabit.”%

,Clericos namque et alios quosque sapientes
et litteratos ad se trahet per rationes
naturales disputando. [...] Ceteras autem ad
se trahet per distributionem thesaurorum et
dignitatum, [...] Quorum autem per
avaritiam non poterit fidem corrumpere, per

miracula temptabit.”%

Maté evangéliuma és a Jelenések konyvének idézett fejezetei emlitik a csodajeleket,

amelyekkel az Antikrisztus megtéveszti hiveit.

Az aranyrol, eziistrdl és a gazdagsagrol nem

szolnak ezen fejezetek €s Adso esetén a modern kommentarok sem tesznek emlitést esetleges

bibliai vagy egyéb vonatkozasukrol. Daniel és Job konyvének Andreas Pannonius altal

hivatkozott fejezetei nem az Antikrisztus vonatkozasdban targyaljdk a bolcsesség és a dicsOség

gondolatkdrét, valamint aranyrdl, eziistrol és gazdagsagrol szintén nem tesznek emlitést.

ADSO DERVENSIS

ANDREAS PANNONIUS

»Akiket jelekkel sem tud meggydzni, azokat
nyomorusagos halaltol meggyotorve

mindenki szeme lattara kegyetleniil megdli”

»Akiket viszont nem lesz képes csodaival
elamitani, raszedi megfélemlitéssel és
kinzasokkal.”% (Szent Agoston: A

Szentharomsag harmadik konyve)

%1 Boronkai (1984) 499.
°2 Uo.

% Uo.

% Verhelst (1976) 25.

% Fraknoi (1886) 107.
% Boronkai (1984) 500.
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,Quos nec signis poterit, in conspectu
omnium miserabili morte cruciatos

crudeliter necabit.”97

»per miracula decipere non poterit, per

terrores et tormenta decipiet.”?8

ADSO DERVENSIS

ANDREAS PANNONIUS

»Akkor olyan nagy lesz a gyotrelem,
amilyen még nem volt a f61don, miota
emberek €Inek rajta egészen addig az iddig.”

(Mt 24,21)

,Akkora gyotrodés és iildozés tdmad akkor,
amekkora még nem volt azota, amidta

nemzetek vannak a f61don”9°

,lunc erit talis tribulatio, qualis non fuit
super terram ex tempore, quo gentes esse

ceperunt usque ad tempus illud.”100

,Erit tunc tribulatio et persecutio tanta,
qualis non fuit ex quo gentes esse coeperunt

in terra.”101

Andreas Pannonius csupédn az Ur evangéliumara hivatkozik, nem pontositja.

VI. 7. Az Antikrisztus uralmanak ideje

ADSO DERVENSIS

ANDREAS PANNONIUS

»EzZ az iszonyu ¢€s félelmetes gyotrelem
harom ¢és fél évig fog tartani az egész

vilagon” (v. Jel 13,5)

,Miutan tehat ez az iszonyatosan csabitd
harom és fél esztendeig prédikalt”102 (Jel 13)
,Mennyi ideig tart az Antikrisztus tildozése?

[...], hogy egy ideig és idokig és az id6
feléig — vagyis: egészen harom ¢és fél

esztendeig”103

,,Haec autem tam terribilis et timenda
tribulatio tribus annis manebit in

toto mundo et dimidio.”104

,Postea enim quam seductor hic saevissimus
praedicaverit tribus annis et dimidio”10°
,Usque quo finis horum mirabilium, id est
quanto tempore durabit persecutio

Antichristi? [...] quia in tempus et tempora

9 Verhelst (1976) 25.

% Fraknoi (1886) 108.

% Boronkai (1984) 500.
100 Verhelst (1976) 25.
101 Fraknoi (1886) 108.
192 Boronkai (1984) 500.
103 Uo.

104 Verhelst (1976) 25.
195 Fraknoi (1886) 108.
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et dimidium temporis, id est usque ad tres

annos et dimidium”106

crer

¢vetjelent. Andreas Pannonius eztarésztnémimagyarazattal latjael: ,,A hébernyelvenugyanis

az 1d6 sz6 egy évet jelent, az idOk két évet és az id6 fele fél évet” 107

VI. 8. Enékh és Illés (Elias) torténete

ADSO DERVENSIS

ANDREAS PANNONIUS

»erkezése elott két nagy profétat kiilldenek a
vilagba: Enokhot és Illést, (Jel 11,3) [...]
elészor az Antikrisztus elleniik ragad

fegyvert és megoli dket, [...]” (Jel 11,7)

,.Elis és Enok halala utan, akiket 6 fog
megolni, 6t is megolik [...].108” (Jelenések

konyve)

»ante eius exordium duo magni prophete
mittentur in mundum, Enoch scilicet et

Helias”109

,,die post mortem Eliae et Enoch, quos ipse

interficiet”110

VI. 9. Az Antikrisztus megolése

ADSO DERVENSIS

ANDREAS PANNONIUS

,mondvan: ,,Urunk, Jézus elsopri szaja
leheletével.” Akar az Ur Jézus 6li meg 6t
hatalménak erejével, akar Mihaly arkangyal
végez vele, a mi Urunk Jézus Krisztus

hatalma altal fog elpusztulni” (2Tessz 2,8)

»Megdlni a Mindenhato Ur Jézus Krisztus
fogja Mihaly arkangyal segitségével, [...]
Jézus Krisztus meg fog 6lni szajanak
leheletével”11! (Tesszalonikaiak masodik

levele)

,dicens: Quem Dominus Iesus interficiet
spiritu oris sui. Siue Dominus Iesus
interfecerit illum potentia virtutis sue, sive

archangelus Michael interfecerit illum, per

LInterficiet autem ipsum dominus Jesus
Christus omnipotens ministerio archangeli

Michaelis,!13 [...] Quem dominus Jesus

19 Eraknoi (1886) 108—109.
197 Boronkai (1984) 500.

108 UO.

109 Verhelst (1976) 28.

110 Fraknoi (1886) 108.

111 Boronkai (1984) 500-501.
18 Fraknoi (1886) 109.

23




virtutem Domini nostri Iesu Christi Christus, inquit, interficiet spiritu oris

occidetur”112 sui.”’114

Ebben az esetben a Tesszalonikaiak masodik levelére torténd hivatkozas szo szerinti

egyezeést mutat.

VI. 10. Az Antikrisztus halalanak helyszine

ADSO DERVENSIS ANDREAS PANNONIUS

,»az Olajfak hegyén fogjak megélni az
»Megdlni pedig ugyanazon a helyen fogja,
Antikrisztust a satraban, a sajat tronjan, .
, ahonnét a Megvaltonk, Krisztus a mennybe
szemkozt az Ur menybemenetelének
folemelkedett, vagyis az Olajfak hegyén.”11>
helyével.”

»quod in monte Oliveti Antichristus
,Interficietur autem illo in loco, unde
occidetur in papilione et in solio suo, in illo
Christus salvator noster caelos conscendit,
loco, contra quem ascendit Dominus ad
id est in monte Oliveti.”116
celum.”

Ahogyan azt Adsonéal megallapitottuk, az Antikrisztus haldlanak helye nem egyezik a
Sibylla-konyvekben olvashato helyszinnel, amellyel egyébként hasonlosagokat mutat. Mindkeét
szerz6 az Olajfak hegyét emliti, viszont eltérést mutatkozik Krisztus mennybemenetelének

helyével kapcsolatban.

VI. 11. A biinbocsanatrdl

ADSO DERVENSIS ANDREAS PANNONIUS

»ludnod kell azonban, hogy az Antikrisztus ,,Az Antikrisztus halala utan Isten — aki

meg0lése utan nem azonnal jon el az itélet valamennyi alkotdsa irant irgalmas —
napja, [...] negyven napot ad az Ur a negyvenot napnyi haladékot enged a
kivalasztottaknak, hogy vezekeljenek, blinbanatra azoknak, akik az Antikrisztus

amiért hagytak, hogy az Antikrisztus tévutra | iildoztetése soran Krisztust megtagadtak.”1’

vezesse Oket.” (Dan 12,12) (Déan 12)

12 Verhelst (1976) 28-29.
114 UO.

15 Boronkai (1984) 501.
16 Fraknoi (1886) 109.

17 Boronkai (1984) 501.
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»postquam fuerit Antichristus occisus, non | ,,Post mortem autem Antichristi deus, cuius
statim veniet dies iudicii, nec statim veniet | miserationes super omnia opera eius sunt,
Dominus ad iudicium, [...] quadraginta dies | dat tempus quadraginta quinque dierum ad

Dominus concedet electis, ut agant poenitendum his qui Christum per

poenitentiam”118 persecutionem Antichristi negaverant.”119

A Daniel konyvébdl ismert 1290 nap (harom és fél év iildoztetés +4 5 nap vezeklési idd
= 1335 nap) esetén eltér a két szerzd. Adso szovege alapjan 40 napos bojtre lehetne

kovetkeztetni, de ezzel kapcsolatosan nincs konszenzus a szakirodalomban. 120

VII. Tartalmi hasonlésagok

A két miben a szoveg szerinti hasonlosagok mellett tartalmi hasonldsagokat is
talalhatunk. Mindkét szovegben megjelenik az a Szent Agostontdl szarmazé gondolat,
miszerint a végido eljovetelét csak Krisztus tudhatja. Az utols6 itéletet és az Antikrisztus
eljovetelét mindkét esetben az egykori ROmai Birodalomtdl valé elszakadashoz kapcsoljak. Az
Antikrisztus kapcsan megjelenik az igéret Salamon templomdénak wjjaépitésére, a hiveket

megtévesztd eszkdzkeént.

VIII. Kiilonbségek a két szoveg kozott

A szdmos hasonldsag mellett természetesen van néhany kiilonbség is Adso és Andreas
Pannonius Antikrisztus-leirdsaban. Ezek leginkabb a leirdsok terjedelmében mutatkoznak meg.
Példaul Andreas Pannonius részletesen leirja az Antikrisztus sziiletésének kapcsan, miként
foganhat meg egy ember az 5rdog mesterkedése altal. Itt Szent Agoston Isten orszaganak 15.
fejezetére, valamint Aquindi Szent Tamas korabban emlitett munkajara hivatkozik.12! Adsoval
ellentétben konkrétan megnevezi az Antikrisztus legfobb hiveit, a hitszegd zsidokat. Itt a
Jelenések konyvének 5. fejezetére és Sirak fia konyvének 4. fejezetére tdmaszkodik.1??
Kiilonbség van tovabba az Antikrisztus halaldnak targyaldsanal is. Mint ahogyan Adsomegadja
az Antikrisztus haldlanak helyét és modjat, Andreas Pannonius ezt kiegésziti a halal aktusanak

részletes leirasaval, amelyben Ddaniel konyvének 8. fejezetére €s Szent Gergely papara

18 Verhelst (1976) 29.

119 Fraknéi (1886) 109.

120 potesta — Rizzi 604. 65 1j.
121 Boronkai (1984) 496.

122 Jo. 498.
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hivatkozik.123 Andreas Pannonius tigy véli, hogy a végsé itéletet megel6z6 események koziil
mar tobb is bekovetkezett: haboruk, foldrengések vannak mindenfelé, utdobbiak kiilondsen
gyakoriak Italia teriiletén.12 Egy masik eltérés, hogy részletesen elmélkedik a paradicsom foldi

elhelyezkedésérdl, ahonnan a két proféta szarmazik.125

123 Boronkai (1984) 501.

124 Uo.493. Akorabban emlitett szerzok koziil Rodulfus Glaber is kitiintetett figyelmetszentelt egy -egy természeti
jelenségnek és gyakran kapcsolta azokat a kozelgé millenniumhoz vagy egyéb, vészjoslo eszkatologikus jelként
értelmezte Oket. Feljegyezte az életében tortént napfogyatkozasokat is, vo. Vadas (2007) 42—43.

125 Boronkai (1984) 496.
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IX. Osszefoglalas és tovabbi kutatasi célok

Dolgozatomban két kdzépkori szerz6 miivét hasonlitottam 6ssze, Adso Dervensis bencés
szerzetes De ortu et tempore Antichristi cimii levelét és Andreas Pannonius karthauzi szerzetes
Matyasnak szant kirdlytiikrének a végitélettel €s az Antikrisztussal foglalkoz6 fejezeteit. Az
elemzés elsdsorban a szoveg szerinti hasonldsagokat targyalja, amelyek a Bibliara vezethetdek
vissza, ugyanakkor megjelennek olyan tartalmi és szerkezeti azonossagok (az Antikrisztus
szarmazasa, nevelkedése, csodatettei, hadakozasa és halala), amelyek tilmutatnak a szentirési
alapokon. Gondolhatunk itt arra, hogy az Antikrisztus, masok allitdsaival ellentétben, nem egy
sziztol fog megsziiletni, vagy, hogy hiveit a gazdagsagigéretével fogja maga mellé allitani.
Mindkét szerzd tarsadalmi és politikai kontextusban is értelmezi az Antikrisztus €s a végido
kozeledését: Adso ez iranyba mutatd feltételként értelmezi a Romai Birodalomtol valo
elszakadast, Andreas Pannonius a természeti jelenségekben és haborukban latja ennek jeleit. A
két mli hasonldsagai alatdmasztjak, hogy Andreas Pannonius ismerhette Adso munkajat, de
feltehetéen kozvetett forméaban.

A legfontosabb kiilonbség a két textus kdzott az egyes események részletezésének
mértékében mutatkozik meg: mig Adso meglehetdsen tomoren szoltéméjanak egyes elemeirdl,
addig Andreas Pannonius gyakran targyalja terjengdsen az azonos eseményeket, sok plusz
informacioval egészitve ki az apokaliptikus vizid képeit. Adsoéra altalaban nem jellemzd, hogy
megjelolje forrasait, csupan kimutatni lehet ezeket. Az evangéliumra is csak helyenként
hivatkozik egyértelmiien, de az altala felhasznalt keleti mintakrdl egyéltalan nem tesz emlitést.
Ezzel ellentétben Andreas Pannonius nemcsak a bibliai helyekre, hanem kiilonb6zo
tekintélyekre is utal, akiknek a munkaibol merit. Legtobbszor Szent Agostonra és Aquin6i
Szent Tamasra hivatkozik, de Szent Gergely papat is megemliti. Ez alapjan is megfigyelhetjiik,
hogyan véltoztak az irodalmi normék a szdzadok soran, hiszen Andreas Pannonius humanista
gondolkodoként bizonyara fontosnak érezhette, hogy forrasait feltiintesse, mig Adso szamara
az informécidkdzlés volt az elsédleges.

Ezek a hasonloséagok ¢és kiilonbségek az Antikrisztus és a végiddk leirdsaval kapcsolatban
megerdsitik, hogy a kézépkori eszkatologiai irodalom elsésorban szovegkdzi kapcsolatok
halozatan keresztiil terjedt. Az Antikrisztus alakja egyre komplexebbé és részletesebbé valt.
Mentalitastorténeti szempontbdl az Antikrisztus alakjanak és a végidOk narrativajanak
népszerlisége arrautal, hogyakozépkorikeresztény tarsadalmakban az apokaliptikus varakozés
egyszerre tartalmazta a jovotdl valo félelmet és a megvaltas iranti vagyakozast, tovabba

eszkdzként szolgalt a hitélet folyamatos megujitdsahoz és fejlodéséhez.
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Jelen dolgozat és vizsgalat egy atfogdbb kutatas elsd fazisat képezi. Tovabbi kdzépkori
forrasok bevonasaval tobb iranyban is folytathatd. Egyrészt, ha késébbi korok forrasait emeljiik
be a vizsgalatba kideriilhet, hogy milyen abrazolasi spektrum rajzolodik ki az Antikrisztus-
legendat illetden. Tovabbi célkitiizés lehet mas kozépkori szerzOk miiveinek beépitése a
vizsgalatba, amelyek Adso forrdsai lehettek. pl. Auxerre-i Haimo A Tesszalonikaiaknak sz6lo
levélhez irt kommentarja, vagy Sevillai Izidor Sententiae cimii miive, valamint a korabeli
huszita apokaliptikus irodalommal val6 6sszevetés is érdekes eredményekre vezethet. Utdbbi
témahoz nagyon jo inspiracios forras lehet Kérmendy Kinga egyik tanulménya, amelyben egy
1456-ra datalt esztergomi kodexet targyal, 126 amely kodex tobbek kozott tartalmaz egy

Nicolaus Lyra hatasat mutatd Antikrisztus-szdveget is.

126 Kormendy Kinga: 15. szdzadi eszmetdrténeti kérdések az esztergomi Fészékesegyhazi Konyvtar Ms I1. 7.
jelzetlikodexében, In: Kovacs Ilona(szerk.): Tanulmanyok a kdzépkori magyarorszagi kényvkulturdrol . Budapest,
Orszagos Széchenyi Konyvtar, 1989. 183-202.
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