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Bevezetés

A hirszerzés végigkisérte az emberiség torténelmét, mar az dkortol a hatalmak szerves részét
képezi. Kozismert az a mondas, miszerint a kémkedés egyidds az emberiséggel. Bar az idok
soran a célok specializalddtak €s a modszerek valtoztak, maga a tevékenység fennmaradt, és
amennyiben megengedhetek egy ilyen kijelentést, fennmarad tovabbra is, véget csak az emberi

torténelemmel egyilitt érhet.

A hirszerzés magaban foglalja az informaciok megszerzését, elemzését és értékelését, s abbol
jelentések készitését. Célja, hogy eldsegitse a nemzet biztonsaganak fenntartdsat és
megkonnyitse a kormanyzat dontéshozatalat. Ezen megszerzett informaciok jelentds része
titkos, kiszivarogtatasa komoly veszélybe sodorhatja az allamot. Napjainkban a hirszerz6
tevékenységgel Osszefiiggd informacidkat éppen ebbdl kifolydlag mindsitéssel védik. A
demokratikus orszagok titkosszolgalatainak tobbségére jellemz6, hogy az igy védett
dokumentumokat, ha kivonatolva is, de bizonyos id¢6 elteltével, amikor mar a nyilvanossagra
hozatala érdekeket nem sért, elérhetévé teszik. Ha ezeket a dokumentumokat megvizsgaljuk
elképzelhetd, hogy bizonyos torténelmi eseményeket mas nézdpontbdl is megismerhetiink,

esetleg komoly 6sszefiiggéseket is fellelhetiink.

Kutatasom f6 vonalat a hideghaborus Magyarorszag (Magyar Népkoztarsasag) hirszerzo
szervezete, a Beliigyminisztérium III/I-es Csoportfondksége képezi. Legfobb kutatasi célom a
hideghdborus viszonyokat és kapcsolatokat dsszehasonlitani a korabeli magyar informacios
jelentésekkel. Amikor kutatasom iddszakanak lesziikitésére kertilt sor, az 1975 és 1985 kdzotti
intervallumot taldltam a legmegfeleldbbnek. Ez a periddus két részre bonthatd: a hetvenes évek
végén még érzékelhetd a détente, azaz az enyhiilés-politika, &m ezt az afganisztani szovjet

intervencio hatasara egy nyers hideghaborus viszony valtotta fel a nyolcvanas évekre.
Kutatdsom megkezdésekor harom kérdést allitottam magam elé.

Elsd felallitott kutatasi kérdésem a kovetkezd: tortént-e barmilyen hirszerzd tevékenység a
szocialista allamok, illetve a Szovjetunid iranyaba, és ha igen, milyen mértékben? - Ugy
gondolom, a szovjet vezetés szabalyai ellenére igenis volt arra példa, hogy a magyar hirszerzés

a keleti blokkot, vagy akar a Szovjetunidt vette célkeresztbe.



Masodik kutatasi kérdésem a szamadatok megoszlasara vonatkozik: melyik orszagrol késziilt a
legtobb informécios jelentés azidészakban? - A tézisem szerint az Amerikai Egyesiilt Allamok

képezte a magyar informacids igény kdzpontjat.

Utols6 kutatasi kérdésem a korszakkal kapcsolatos: hogyan hatott a magyar hirszerzés
célpontjaira és mértékére a kis hideghdboru? - Kutatdsom el6tt a nyugati orszagokkal szembeni
informacios jelentések hirtelen szambeli megugrasara szamitok, illetve tgy vélem, a kialakult
helyzet a Kozel-Kelet, foként Afganisztan irdnyaba folyd magyar hirszerzés mértékét is

megnovelte.

A modszertant illetden fontos megjegyeznem, hogy a legtébb forrasom az Allambiztonsagi
Szolgalatok Torténelmi Levéltara iratanyaganak (ABTL) részét képezi. Az ABTL jévoltabol
kutatasi engedélyhez jutottam 2024 tavaszan, igy elemezhettem a BM 1lI/1. és III/I1. iratait. A
levéltari munka mellett tanulmanyokat, elektronikus folyoiratokat, ujsagcikkeket, elektronikus

enciklopédiakat dolgoztam fel.

Kutatasom kozponti szerepldjeként azt vizsgalom, hogy melyik célpontokra iranyulta BM IlI/1.
tevékenysége a korszakban, eredményeimet pedig a nemzetkdzi helyzettel Gsszehasonlitva
magyarazom. Ehhez elengedhetetlennek tartom a korszak sziikség szerinti kifejtését, és a /1.
miikddésének feltarasat. A dolgozatomat ennek megfeleléen harom részre osztottam: az elsd
fejezetben egy Osszefoglaldo torténelmi attekintés olvashatdo, a masodik fejezetben
megvizsgaltam a magyar hirszerzés rendszerének bels6 struktrajat, a harmadik fejezetben
pedig az informacios jelentéseket elemezve igazoltam vagy cafoltam a korabban emlitett

kutatési hipotéziseimet.

A hideghédbortis idészak magyar hirszerzésének vizsgalata nem csak a mult megértése
szempontjabol fontos. Erdekes kovetkeztetéseket enged levonni napjaink hirszerzésérol,
megértve azt, hogy miként formaltdk a nemzetkozi torténések a nemzeti hirszerzést. Remélem,

hogy e dolgozat betekintést nyujt az olvasoknak a hirszerzés rejtett aspektusaiba.



1. A vizsgalt idoszak

Walter Lippman, amerikai publicista volt az elsd, aki a ,,cold war” (hideghaboru) kifejezést a
koztudatba hozta. Ez a szodsszetétel tokéletesen magaba foglalja az 1945 és 1990 kozotti
id6szak tartalmat, melyet leginkabb az ideoldgiai sszecsapds, az ellenséges propaganda és a
proxy haboruk koraként lehet koriilirni. A magyar szakforditas tiikorforditast alkalmazva iiltette
at a ,,hideghaboru” kifejezést a magyar tudomanyos- ¢s kozéleti terminologiaba, jelenleg pedig
egy altalanos digitalis archivumban tébb, mint 129.000* tudomanyos értekezésben lelhetd fel a
fogalom. Csak a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem online kdnyvtardban 7172 valamely

hideghaboruts kérdéskort targyald tudoméanyos szemelvényre lelhetiink.

1945. majus 8-an kihirdették az eurépai gyézelmet, majd miutan az Amerikai Egyesiilt Allamok
(tovabbiakban: USA vagy Egyesiilt Allamok) ravette a szovjet vezetést korabban tett
igéreteiknek betartasara, a Szovjetunid segitségével kapitulaciora kényszeritették a japan
agresszort, és szeptember 2-an kozosen lezartak a masodik vilaghaboruat. Ezt kovetden a gybztes
nyugati szovetségen beliil két nagyhatalom ereje és ambicidja tlint ki kiillonosen: az USA-¢ és

a Szovjetunioé.

Vilagszerte ismert Churchill fultoni beszéde, melyben figyelmeztette a vilagot arra, hogy a
kontinenst egy ,,vasfiiggdny” fogja kettévalasztani —a joslata késObbiekben be is igazolodott.
De milyen tényezok sarkallhattak Churchillt erre a kdvetkeztetésre? A Szovjetuniéo kommunista
ideologiaja révén megalapozta a nyugati orszagokkal valo szembenallast, tekintve, hogy azok
teljes ellentétje volt. A vilaghabort idején lehetdséghez jutott, hogy csatlakozzon a Hitler-
ellenes szovetséghez, amit meg is tett, részben abban a reményben, hogy ezzel majd nyitni tud
a Nyugat felé.> A nyugati oldalrdl olyan gazdasagi és politikai szankciokat szabtak ki a
Szovjetuniora, mellyel csaknem blokad ald vontdk. Az orszdg ennek hatdsara — részben
kényszeriiségbdl — az dnellatd gazdasagi modell mellett dontott. Az Egyesiilt Allamok 1947
tavaszatol kovetkezetesen a Szovjetunid erejének visszaszoritasara iranyulo politikat folytatott.
Ennek alapjat képezte a Truman-doktrina, melynek oka, hogy az Egyesiilt Allamok észlelte a
Szovjetuni6 egyre agresszivabb expanzids torekvéseit. Gorogorszagban a kommunista

megmozdulasok miatt polgarhabort tort ki, melynek soran Nagy-Britannia tamogatni kezdte a
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kommunistékkal szemben 4116 monarchistakat, azonban a britek id6vel jelezték, hogy mar nem
tudjak tovabb patronalni az orszagot*. Ekkor vette 4t az anyagi és katonai segitségnyujtast az
Egyesiilt Allamok, az akkor meghirdetett Truman-doktrinara® hivatkozva. Az amerikai elnk
doktrindjdban tisztan deklaralta azt, hogy hajland6é komoly segitséget nyljtani azoknak az
orszagoknak, akik szovjet elnyomas alatt élnek, ezzel a 1épéssel megkezdve a hideghaboru
folyamatat. Erre egy kevésbé relevansabb valaszt kapott az USA, Andrej Zsdanov, szovjet
kiiliigyminiszter doktrindjaban, mely sajat orszagat demokratikusnak tituldlva igyekezett

amitani a Nyugatot és erdsiteni a keleti blokk tagjainak lojalitasat a Szovjetuni6 felé.

Ugyanebben az évben hirdették meg a Marshall-tervet, ennek keretében a szuperhatalom a
vilaghabor(i utdn romokban maradt Eur6pat kivanta felzarkoztatni. George C. Marshall® terve
azonban kettds célt hivatott beteljesiteni: egyrészt a vilaghabort infrastrukturélis rombolasa
utan jra vasarloképes piacot akart szerezni az Egyesiilt Allamoknak, masrészt szét akarta
véalasztani a Szovjetuniot és az altala elfoglalt orszagokat. A Szovjetunio ezt sem hagyta valasz
nélkiil, meghirdette a Molotov-tervet’, majd létrehozta a KGST8-t, mint kommunista gazdasagi
egyiittmiikodést, azonban egyik sem érhetett az Egyesiilt Allamok altal felvazolt lehetéség
nyomaba. (A KGST annyira elmaradott volt, hogy kozel tiz évig még elfogadott alapokmannyal
sem rendelkezett.®)

Tisztazando6 a tény, miszerint a hideghdbor(i nem tekinthet6 egy linearis jellegli folyamatnak. 1°
Alapvetd kiilonbség egy meleghaboru és a hideghaboru kozott az, hogy mig az allamok a
aktiv fegyveres 0sszecsapasnal ez nem volt cél. A folyamatos versengés, egymas fenyegetése
fennalt - példa erre a NATO, majd a Varsoi Szerz6dés kiépitése, mint tokéletes stratégiai
kommunikaciods iizenetek. A megadast egyik fél sem vette szamitasba, az ideologiai harcot a
végsokig folytatni tervezték. Ez a tevékenység bizonyitja, hogy a hideghdboru végig fennallt,
¢és csak az egyik fél teljes felbomlasaval sziinhetett meg, ez azonban nem jelenti azt, hogy ne
lett volna enyhiilési idészak. Egy 01j megkdzelités szerint az enyhiilés mar 1953 -ban elkezd6dott
¢s folyamatosan érvényben volt egészen az 1991-es felbomlédsig. Az 1953-ban kezdddott

enyhiilés legfébb magyarazata nem Sztdlin haldla, hanem a technolédgiai fejlodés, az
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atombombak fejlesztésének kora. A Trinity-teszt!! sikerén felbuzdulva az amerikaiak véghez
vittek két éles nuklearis timadast, mellyel dsszesen tobb, mint 150.000 ember halalat okoztak.'?
Miutan 1949-ben a Szovjetunio is letesztelte elsd (a Fat Man-rél masolt) atombombajat,
valaszul Truman amerikai elndk engedélyezte a hidrogénbomba-fejlesztd projektet,'® melynek
termékét le is tesztelték 1954-ben a Castle Bravo keretében, ezzel hatalmas karokat okozva, és
egyben 6sztonézve a Szovjetuniot, hogy maga is elkészitse sajat hidrogénbombajat (Car-
bomba)'*. A Szovjetuni6 a két vilaghabort kozott nem jelenthetett nagymértékii veszélyt az
Egyesiilt Allamokra, hiszen — bar hatalmas teriilete volt, de elmaradottsaga katonailag joval
gyengébbé tette. Viszont ez az eréviszony megvaltozott az 1950-es évek elejére, amikor
mindkét szuperhatalom atomhatalomma valt. A termonukledris fegyverrel valo rendelkezés
magaban foglalta a kdlcsonds megsemmisités lehetoségét, a totalis vilagégést azonban mindkét
fél el akarta keriilni, igy céljaikat kénytelenek voltak békés modszerekkel elérni, az egyes
krizishelyzeteket az atomfegyverek bevetése nélkiil, diploméciai Uton rendezni. Ez a
folyamatos kényszerli kooperacio egyfajta interdependencidhoz vezetett a két szuperhatalom

kozott, melyre kitling példa J. F. Kennedy elnok'® titkos megallapodésa a szovjetekkel.

Miutén lezajlott az 1961-es diszno-6bodlbeli invaziods kisérlet,'® a kubai kommunista vezetdk
attol tartva, hogy az USA megtamadja az orszagot, megallapodtak a Szovjetunioval arrél, hogy
Kuba teriiltére atomrakétakat telepitsenek. Kennedy elndk amerikai valaszlépéseként 500 km
hosszan tengeri blokadot vontak a szigetorszag koré, megakadalyozva ezzel a tovabbi rakétak
szallitasat.t” A kialakult kubai konfliktus az egyik legveszélyesebb hideghaborus valsagként él
a torténelemben. Az esetleges nuklearis csapashoz mindkét orszag rendkiviil kozel keriilt,
azonban kolcsondsen tartva a masik esetleges pusztitisi ambiciditol, végiil iizenetvaltasok 8
utjan, diplomatikusan rendezték a kialakult konfliktust. Moszkva beleegyezett a szovjet rakétak
Kubabdl valé kivondsaba, cserébe azonban komoly intézkedéseket kovetelt meg az Egyesiilt
Allamoktol. Kennedy nem csak a blokad besziintetésérdl tett igéretet, hanem megfogadta azt
is, hogy kivonja az 0sszes amerikai rakétat a Szovjetunioval hataros, NATO tagsagat mar

elnyert Torokorszagbol.*® Ez a titkos megéllapodas az ellenfelek kozott tokéletes bizonyitéka a
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kényszerii kooperacionak, tekintve, hogy Kennedy képes volt a NATO szovetségesek hata
mogott egy igen degradald egyezmeényt kotni a katonai szervezet els6szamu ellenségével. A
kubai rakétavalsag megalapozott indokot teremtett az Egyesiilt Allamoknak, az Egyesiilt
Kiralysagnak és a Szovjetunionak arra, hogy 1963-ban mindharman alairjak az atomcsend-
egyezményt, ezzel megfogadva, hogy nem hajtanak végre tobb atombomba-kisérletet?®. Az
enyhiilés folytatodott annak ellenére, hogy a fegyverkezési verseny nem allt le. A kubai
rakétavalsagon kiviil csupan néhany olyan konfliktusra van példa, melyek meleghéborus
veszélyt rejtettek magukban.?! llyenek voltak a koreai és a vietnami habortik, a masodik berlini
valsag vagy Afganisztan szovjet megszallasa. Ezekkel ellentétben a szuezi valsag nem foglalt
magaban valos meleghaboras fenyegetést, hiszen a Szovjetunié6 még id6 eldtt leallitotta
Egyiptom tamogatasat. Mi tobb, Szuez inkabb azt bizonyitja, hogy a nyugati szdvetségi
rendszeren belill is éppugy megjelentek a komoly belsé konfliktusok. Természetesen ez a
valsag is az alapvetd szuperhatalmi szembenallasbol alakult ki, azonban miutan a Szovjetunio
kilépett a konfliktusbol, veszélyessé valt az elmérgesedett versengés a két nyugati szovetséges,
az Egyesiilt Allamok és Nagy-Britannia kozott. A szuezi valsag szamos dologra felhivta a
globalis biztonsagpolitika figyelmét. Egyik fontos tanulsdga az, hogy a nyugati szovetségi
rendszer sem megbonthatatlan, ugyanugy fellelhetdek benne az ellentétek, melyek egy erdteljes

politikai befolyassal akar komolyabb belsé konfliktusokka is erésddhettek volna.

Tagadhatatlan, hogy a korszakban az Egyesiilt Allamok is kiizdott néhany komoly belsd
problémaval. Beszélhetnék itt a Rosenberg-hazaspar atomkémkedési perérdl,??2 ami nagy
presztizsveszteséget jelentett az amerikai kémelharitasnak, vagy megemlithetném McCarthy
szenator kommunista boszorkanyiildozését,?® amely alapjaiban 4sta ald azt az utopikus
elképzelést, miszerint az USA a béke és demokracia mesebeli otthona. Azonban ezen torténések
az 50-es évek viszonyait tarjak fel, én pedig igy gondolom, sokkalta t¢émédmbaillé egy 1970-es

években megtortént esemény: a titkos Pentagon-iratok nyilvanossagra keriilése.

Ennek valds neve: ,,United States — Vietnam Relations 1945-1967”,2% szerzdje egy bizonyos
,» Vietnam munkacsoport” volt. Ennek keretében szamos allamtitokra fény deriilt egy tobb, mint
htsz éves idoszakrol, mely a hetvenes évekre hatalmas port kavart. Az iratok tobbek kozott

feltartak, hogy Truman elndk kormanyzati-katonai segitséget nyujtott Franciaorszagnak a
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kommunista vezetésli Viet Minh elleni gyarmati hdboruban, ezzel kozvetleniil bevonva az
Egyesiilt Allamokat Vietnamba. Fény deriilt Lyndon B. Johnson?® elnék titkos tevékenységére,
arra, hogy miként fokozta az Eszak-Vietnam elleni titkos hadviselést mar egy évvel azelott,
hogy az Egyesiilt Allamok mélyebb szerepvallalasat nyilvanossagra hozta volna. Johnson 1965-
ben elrendelte Eszak-Vietnam bombazasat annak ellenére, hogy az amerikai hirszerz6 kozosség
gy itélte meg, hogy ez nem fogja Eszak-Vietnamot arra késztetni, hogy megsziintesse a

vietkong lazadas tdamogatéasat Dél-Vietnamban.

A vietnami haborutra végiil gy emlékezhetiink, mint az Egyesiilt Allamok egyik legnagyobb
ballépésére. Hideghaboris nyomas miatt 1épett be egy harmadik vilagbeli haboruba, majd
felismerte, hogy hiaba a technoldgiai elsébbség, a vietkong gerillak a japanok elleni habora
soran a multban tokélyre fejlesztették rejtdzkddé harcmodorukat. Miutan az Egyesiilt Allamok
hatalmas emberveszteségeket szenvedett és emiatt rendkiviili korméanyellenességet valtott ki a
hattérorszagbol, az eddig tamogatott dél-vietnamiak tudta nélkiil békeszerzédést kotott Eszak-
Vietnammal, és kivonult a teriiletrél, mely ezutdn Vietnami Szocialista Koztarsasag néven
egyesiilt. A Pentagon iratok nyilvanossagra keriilése a hetvenes évek elején hatalmas port

kavart, és a népben bizalmatlansagot keltve ez a torténés letette egy belso valsag alapkovét.

Korabban mar megemlitettem azt az 0jitd allaspontot, miszerint a hideghaborus enyhiilés mar
1953-ban megkezdédott és egészen 1991-ig folyamatosan jelen volt.?® Azonban ki kell
fejtenem, hogy miért nem értek egyet ezen kijelentés egészével. Az enyhiilés valoban jelen volt
mar 1953-t6l, a nukledris és termonukledris fegyverek okdn, de voltak olyan kozvetett
konfliktusok a szuperhatalmak k6zott, melyek nem csak megallitotték, de olykor akar évekre
visszavetették az enyhiilési folyamatot. Erre szolgéltat tokéletes példat a korabban kifejtett
kubai rakétavalsag, am a hatvanas évek elején erre a konfliktusra sikeriilt diplomaciai Gton
megoldast taldlni — elsésorban az amerikai engedékenységnek kdszonhetéen. Nixon?’ 1969-es
. détente” politikdjaval az enyhiilés korszaka szintet 1épett. Henry Kissingerrel?® az oldalan
Nixon 0j megvilagitdsba hozta a szembendllast, mely hatdsira megkezdddtek az elsd
fegyverkorlatozasi targyalasok is. Ennek eredményeképpen 1972-ben mindkét fél alairta a
SALT 1l-es szerzOdést (Stratégiai Fegyverkorlatozasi Targyalasok). A szerzddés bar nem
szlintette meg teljesen a fegyverkezési versenyt, 1ényegesen lelassitotta azt, igy az enyhiilési

id6észak egy igen mérvado eseményeként jegyezhetjiik meg. Ennek utddja volt a SALT 2, mely

25 Az Amerikai Egyesiilt Allamok elndke 1963 és 1969 kozott.

26 BEKES CsABA, 2021:5

27 Richard Nixon az Amerikai Egyesiilt Allamok elndke 1969 és 1974 kozott.

28 Heny Kissinger az Amerikai Egyesiilt Allamok kiiliigyminisztere 1973 és 1977 kozdtt.



tovabbi mennyiségi és mindségi korlatozasokat tartalmazott. Az egyezmény eredetileg 1974-re
volt litemezve, azonban a Watergate-botrany Nixon lemondasa és az elnokvaltas miatt végiil
csak joval késébb, 1979 kozepére sikeriilt el6késziteni.?® Ez a szerz6dés azonban mar sokkal
koriilményesebb volt, mint , kistestvére”: egyes kérdésekben a szerzddd felek nem tudtak
megallapodni, mindek6zben pedig kialakuloban volt az afganisztani konfliktus. Végiil a SALT
2-t bar alairtak, az Egyesiilt Allamok Torvényhozasa - az afganisztani szovjet megszallasra

hivatkozva - nem ratifikalta.

A hetvenes évek pozitiv diplomdciai eseményei a helsinki folyamat eredményeinek is
tekinthetéek, mégis a hideghabort egyik legfontosabb mérfoldkovét, a Helsinki Zarookmany
alairasajelentette. A vietnami haboru lezarasat kovetéen néhany honappal, 1975. augusztus 1-
én irtdk ald az europai védelmi értekezlet hosszas targyaldsainak zarodokumentumaként, a
szuperhatalmak kozotti fesziiltség csokkentésének érdekében.®® A dokumentum harom
,»kosarbol” allt: az elsé a biztonsagi kérdéskort foglalta magdba, a mésodik a gazdasagi,
kereskedelmi és kornyezetvédelmi egylittmiikddésrdl szold6 megallapodasokat, a harmadik
kosar pedig az emberi jogok tiszteletben tartasara helyezte a hangsulyt. Ez utobbit tartjék a
legfontosabbnak a harom koziil, hiszen ennek deklaradlasaval az emberek, eszmék ¢és
informaciok szabadabban aramolhattak, ,,valojaban ezeknek a tényezoknek a valosagban csak
margindlis szerepiik volt a régioban lezajlott folyamatokra 3! (Sztalin méar 1945-ben hasonlo
tartalmt okmanyt irt ald, de nem tartotta be — United Nations Charter).®> Amennyiben a
Szovjetunid Osszeomlasanak okait akarjuk feltarni, a leglényegesebb szerepet a masodik
kosarnak kell tulajdonitanunk, melynek a kozéppontjdban a gazdasagi faktor allt. A
hitellehetoségek kiszélesedésével az orszagok egyre inkabb ,.elnyugatiosodtak”, ami rovid idén
beliil egy — a Szovjetunid részérél — visszafordithatatlan folyamatta ndtte ki magat. Igy
kijelenthetem, hogy a tizenot évvel késdbb bekodvetkezett rendszervaltas, ha csak kozvetetten

is, de visszavezethetd a Helsinki Zar6okmanyra.

Az enyhiilési korszak intenzitisat nagyban befolyéasolta az adott korszakban hatalmon 1évo
amerikai korméanypart és elnok. Nixon lemondésa utan a Republikanus Part addigi alelndke,
Gerald Ford®® jutott elndki pozicidba (barmiféle valasztas nélkiil). Ford folytatni probélta a

Nixon altal elérteket, azonban az enyhiilés mértéke fokozatosan csokkent az 6 vezetése soran

29 Arcanum Digitalis Tudomanytar

30 Magyar Helsinki Bizottsag

31 BEkEs CsABA, 2021:13

32 United Nations

33 Az Amerikai Egyesiilt Allamok elnoke 1974 és 1977 kozott.
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és az 6t kovetd Jimmy Carter* adminisztracio alatt is. Carter a Demokrata Part keretében nyerte
meg az 1977-es valasztast, és bar probalta fenntartani a ,,détente” politikat, egyre komolyabb
kihivasokkal kellett szembenéznie. 1981-ben (a mar altalam sokat emlegetett kis hideghaboru
fesziiltségekkel teli idészakaban) ujra a Republikanus Part keriilt az élre, Ronald Reagannel,
aki adminisztracios idejét a Szovjetunidval eddig elértek lerombolasanak szentelte, ezzel
visszavetve, sot, megszakitva az enyhiilést. De miért alakult ki jra az ellenségeskedés a

szuperhatalmak k6zott?

Mig a szovjet vezetés ragaszkodott volna a diplomécia utjan elért pozitiv eredményekhez
(nyugati hitel-lehetdségeit kivanta megtartani), és a nyugati szovetségesek is az enyhiilést
akartak megdrizni, a nyugati félnek egészen az olajvalsagig meggy6zddése volt, hogy nem
szorul 14 erre a kooperaciora.®® A hetvenes évek soran mind Leonyid Brezsnyev,*® mind pedig
Henry Kissinger kijelentette, hogy a hideghdborti a végét jarja, de mindketten azon az
kijelentés azonban nem feltétleniil allja meg a helyét a korszakot illetéen. Mig a hideghabora
kezdeti idészakanak alapvetd jellemzdje volt, hogy a konfliktus alapja az ideoldgiai kiilonbség,
az 1970-es évek soran ez athelyez6dott a stratégiailag fontos elemek birtoklasara. Az ipar
rohamos kiszélesedésével mindkét tabornak sziiksége volt a folyamatos olajellatasra, melyet a
politikailag igen instabil Kozel-Kelet szolgaltatott. Amikor a nyugati orszagok Izraelt kezdték
tamogatni a Jom kippuri hdbortban, az arabok egyfajta visszavagasként embargo6t hirdettek az
olajraa nyugati orszagokkal szemben. 1973-ban bekovetkezett az elsé olajvalsag, ami mindkét
felet megtanitotta arra, hogy ez a folyamat nagyban az arab orszagok kezében van. Az olaj
egyfajta geopolitikai fegyverként szolgalt, és a stratégiai elony mindig a vele rendelkezdt illette.
A kialakult helyzet megmutatta: a nyugati orszagok jobban fiiggenek a Kozel-Kelettdl, mint
remélték volna. A hetvenes években fokozatosan nétt ez a fesziiltség, 1979-ben irani diakok
megrohamoztak az teherani USA Nagykdvetséget, bekovetkezett az irani tiszdrama, mely nagy
mértékben alaasta az Egyesiilt Allamok diplomaciai erejét.®” Annak ellenére, hogy az amerikai
vezetés igéretet tett, hogy nem avatkozik Iran belligyeibe, feloldja a gazdasagi szankciokat és
panaszt sem tesz a hagai Nemzetkozi Birosagnal, az esemény kiélezte az amerikai-irani
szembenallast. 1979-ben az irani forradalom megzavarta az olajtermelést a teriileten, ezzel egy

ujabb drasztikus aremelkedést eldidézve az egyébként is gazdasagi recessziot atéld nyugati

3 Az Amerikai Egyesiilt Allamok elnke 1977 és 1981 kozott.
35 BekEs CsasA, 2021:14

36 A Szovjetunio partfétitkara 1964 és 1982 kozott.

37 Mult-kor, 2009
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orszagokban. Ezzel a torténéssel fény deriilt a nyugati tomb egyik legnagyobb gyengeségére,
ami nem csak az arab orszagoknak jelentett 1épéselonyt, hanem a Szovjetunionak is tamadasi
feliiletet biztositott. 1979-ben felgyorsultak az események. Az USA tobb orszagban
pozicidvesztéssel szembesiilt, mikdzben a Szovjetunié ugyanilyen mértékben erdsodott. Attol
tartva, hogy az irani harcok atterjedhetnek Afganisztanra, a szovjet vezetés ugy érezte, hogy
addig kell kihasznalni Iépéseldnyét, mig lehetdsége van ra. 1979 kardcsonyan megkezdddott a
szovjet intervencido Afganisztanban. Jimmy Carter erre valaszul meghirdette a doktringjat,
melyben kijelentette, hogy a Perzsa-obolt az USA mindenkori érdekszférajanak tekinti és
katonai erével is kész megvédeni.®® Ronald Reagan®® elndkké valasztasaval a szovjetellenesség
fokozodott, 1983-ban meghirdette a csillaghaborts tervet, mely keretében az Egyesiilt Allamok
egy — a Szovjetunio altal kiildott — esetleges nukledris timadast elharit6 tiralapt rendszert hozott
1étre.*® Az egyre tobb teriileten megvaldsulé fokozott jelenlét és rohamos fegyverkezés néhany

¢év alatt oly modon kifarasztotta a Szovjetuniot, hogy a teljes széthullas fenyegette.

A hideghabort idészakaban a legnagyobb kérdés az volt, hogy vajon melyik hatalom az
erdsebb. Ha addig més nem, a kis hideghdbort biztosan bebizonyitotta, hogy hosszltavon z
Egyesiilt Allamok a nyertes ebben a versenyben. Erejénck legfébb bazisa a szovetségesekben
rejlett. Az USA 1ényegesen tobb és hasznosabb ,,partnerrel” rendelkezett, igy a NATO-val és a

technologiailag igen fejlett Japannal a hata mogott#! forrasai csaknem kimerithetetlenek voltak.

A Szovjetunio a nyolcvanas évek masodik felére elveszitette a fegyverkezési versenyt. Mihail
Gorbacsov*? 1985. évi szinre 1épésekor ezt felismerve utolsé ,,menekiil6utként™ meghirdette a
glasznoszty és peresztrojka programokat. Gorbacsov elfogadta az el6djei altal korabban elvetett
rakétafegyverekre iranyuld korlatozasokat és a targyaldsok az USA-val ujra rendszeressé
valtak. A kar, amit a Szovjetunié dogmatikus ideoldgiaja, besziikiilt piaca, és a kényszeres
fegyverkezése révén elszenvedett, Gorbacsov idejére visszafordithatatlanna eszkalalddott.

Egyetlen lehetdség maradt: a Szovjetunié megsziinése €s a bipolaris vilagrend felbomlésa.
A fejezet utolso bekezdéseiben szdndékozom kitérni az idészakban fennallo magyar helyzetre.

A hideghaborus kérdéskorrel foglalkozo fejezetben fokozottan a nemzetk6zi alapok tisztazasara

€s bizonyos esetek magyarazatara dsszpontositottam, annak ellenére, hogy dolgozatom témaja

38 Office of the Historican

39 Az Amerikai Egyesiilt Allamok elnoke 1981 és 1989 kozott.
40 Mult-Kor, 2016

41 MicHAEL J. GREEN, 2007

42 A Szovjetunio fétitkara 1985 és 1990 kozott.
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a magyar hirszerzés. Erre két okom van: egyrészt az egyes meghataroz6 magyar toérténések
egyértelmiien visszavezethetdek az adott nemzetkozi helyzetre, ezért kulcsfontossagu annak
elézetes ismerete. Masrészt a magyar beliigy a kommunizmus iddszakaban nagymértében
hasonlitott a legtobb keleti blokkban 1év6 orszag beliigyeire. Mivel ezeknek mozgatorugoja a
Szovjetunio volt, annak helyzetét pedig a szuperhatalmi szembenallas aktualis mértéke
befolyasolta, fontosabbnak itéltem a bipolaris vilagrend mikéntjének bemutatasat.
Mindazonaltal a kovetkezd bekezdésekben szeretnék a magyar hideghdboras évtizedek

elemzésére kitérni.

A masodik vildghabora folyaman Magyarorszag segitségére sietd Szovjetuni6 hatsé szandékai
mar akkor vilagossa valtak, mikor tobbszords nyugati felszolitasok hatasara sem voltak
hajlandoak elhagyni az orszagot. Magyarorszag a szovjet impérium nyugati részében fekiidt,
igy Sztalinnak kulcsfontossagu volt az orszag litkoz6zonaként vald megtartasa. Fontosabb, mint
a Nyugattal valo egyiittmiikodés.*® Az 1940-es években gyorsabban épiilt ki a szovjet gazdasagi
befolyas, mint a politikai, azonban késobb, 1948-tdl a felgyorsulo szovjetizalas folyaméan ez a
tendencia megfordult. E16bb politikai befolyast vontak az orszag koré, ezutan kovetkezhetett a
gazdasagi szféra.** A gyenge magyar politikusi képességek ténye szintén csak rontott a
helyzeten: 1946-ban, Moszkvaban szovjet-magyar targyalasok zajlottak le, ahol a magyar
korménydelegécio szinte mindent félreértett, igy Sztalin és Molotov kedve szerint 1épkedhetett
a sakktablan. Rakosi Matyas*® partf6titkarként ott segitette eld a szovjetizalas folyamatat, ahol
csak modjaban allt, tetteit kizardlag a keményvonalas kommunizmus vezérelte. Amikor a
szovjet katonak terrorizaltdk a magyar népet, szot emelt Georgi Dimitrovnal,*® de ennek oka
nem a hazafiassdg volt, Rakosi csupan attdl tartott, hogy az ilyen atrocitasok rossz fényt
vethetnek a kommunizmusra. 1947-ben egy idére még le is allitotta a magyar hadifoglyok
repatrialasat, mivel attol tartott, hogy azok, akik a fogsagbol hazatértek a kék cédulas
valasztasok alkalmaval nem baloldali partokra fognak majd szavazni. A kommunista
internacionalizmus érdekében még Romania magyarellenes politikajat is kész volt tamogatni.
A szovjetizalas gazdasdgi oldala a hadigazdasag kiépitését szolgald gazdasagpolitikan
nyugodott az dsszes kommunista befolyés alatt tartott orszagban.*” Az 1950-es években ez is

valamelyest megkezdte atalakuldsat, amit a magyar hideghaborus torténetirasban is bevett

43 MAGYARICS TAMAS, BORHI LAszLoO, 2005:270

44 TAKACs ROBERT, 2023:90

45 A Magyar Kommunista Part fétitkara 1945 és 1948 kozott, a Magyar Dolgozok Partjanak fétitkara 1948 és
1953 kozott és a Magyar Népkoztarsasag Minisztertanacsanak elndke 1952 és 1953 kozott.

46 Bulgaria miniszterelnoke 1946 és 1949 kozott.

47 BekEs CsaBA, 2021:14

13



szokas Sztalin haldlahoz kotni. Azonban a val6sag az, hogy a hadigazdasagra épiild tervek mar
1952-re kifulladtak, a valsagjelenségek mar ekkor megmutatkoztak. igy igen valészinti, hogy
az erre épiild politika bizonyos mértékii enyhitésére akkor is sor keriilt volna, ha Sztalin nem
hal meg 1953-ban. A szovjet vezetés mar a kezdetektdl fogva arra torekedett, hogy
magyarorszagi tdmogatoik segitségével az orszdg gazdasagi életét is teljes egészében az
ellendérzésiik ald vonjak. Azonban a hadigazdasag ilyen rohamos kifulladésat kovetden

kénytelenek voltak a ,,détente ” felé tenni egy 1épést, még ha csak a gazdasagi szféraban is.

Az igen elhiresiilt Truman-doktrina kapcsan az Egyesiilt Allamok deklaralta, hogy készen all
gazdasagi és katonai segitséget nyujtani a kommunista befolyés alatt tartott orszdgoknak. A
valdsag azonban az, hogy ha Magyarorszag igényt is tarthatott volna akkoriban az ajanlat
bevaltasara, akkor sem jutott volna forrdshoz, hiszen Bulgériahoz ¢s Romaniahoz hasonldan
hazank sem jatszott stratégiailag fontos szerepet a nyugati nagyhatalmak szamara.*® Késébb
Magyarorszagot, mint megvédendd orszagot, ki is vették a doktrindbdl. Az amerikai politika
»ertékelviisége” kivaloan szemléltethetd Arthur Schoenfeld, amerikai kovet elmélete kapcsan
is, aki ellenezte azt, hogy az Egyesiilt Allamok barminemii pénziigyi tdmogatasban részesitse
Magyarorszagot, mert azt egyszeriien pénzkidobasnak gondolta. Késobb a szuperhatalom (ezen
beliil: Eisenhower és Dulles*®) meghirdette a,,rab nemzetek felszabaditasa” politikajat az 1952-
es elndkvalasztasi kampany soran, aminek oka egyrészt a fegyverkezési verseny novekedési
titemének csokkentése volt, masrészt ez az ajanlat jelentds mértékben hozzasegitette dket a
Republikanus Part gy6zelméhez.%° Magyarorszagnak 1956-ban nagy sziiksége lett volna ezen
szand¢€k statualasara, azonban ez sohasem kovetkezett be, Magyarorszag aligha kapott nyugati

segitséget a forradalom soran.

Az 1956-0s szabadsagharc leverése kapcsan a szovjet vezérkar komoly vitaba keveredett,
hiszen nem mindenki tartotta jo Otletnek a véres elszamolast. Végiil egy, de facto domindelvre
éptlt ki a megtorlas: Moszkva csakis azért verte le a forradalmat, mert nem engedhette meg
hogy a biztonsagi zonajaban ilyen komoly rés keletkezzen és elveszitse litkozdallamat.> Itt mar
nem ideologiai harcrol volt sz6. A szovjet expanzids politikdban sokkal fontosabb volt a
megszerzett teriiletek megtartdsa, mint a kommunizmus, ami csupan iirtigyként szolgalt ehhez.
A vezérkart nem ideologiai, hanem inkabb geopolitikai szdndék vezérelte az 1956-0s

forradalom kapcsan is. Ezek utdn a Szovjetunié megkezdte a forradalom leverését, és

48 TAKACS ROBERT, 2023
49 John Foster Dulles az Amerikai Egyesiilt Allamok kiiliigyminisztere 1953 és 1959 kozott.
50 BEkis CsABA, 2021:8
51 TAKACS ROBERT, 2023
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Magyarorszagnak természetesen nem volt akkora ereje, hogy eredményesen vegye fel a harcot,
a ,,rab nemzetek felszabaditasa” pedig csak dlom maradt. Washingtonban a magyar felkelés
hire hatalmas zavart keltett, hiszen semmilyen koncepcioval nem rendelkeztek egy efféle
probléma kezelését illetben — csupan azt tudtak, hogy segitségnyujtasi lehetdségeik
korlatozottak. Az amerikai vezetés szamara mar 1953-ban korvonalazodott a felismerés,
miszerint igéretilkkkel szemben semmilyen konkrét terve nem volt a csatlés orszagok
felszabaditasara, erre példa a Nemzetbiztonsagi Tandcs (NSC 174. szamu) hatarozata.5? Majd
a kivaltképp Kelet-Europaval foglalkozo NSC 5608. szamt dokumentuma 1956 juliusaban mar
azt is beismerte, hogy rovid tavon nincs lehetéség a csatldés orszagok fiiggetlenségének
visszaallitasara. Igy a magyar forradalmat latvan, visszavontdk a ,rab nemzetek
felszabaditasarol” szolo propaganda-teoriat® és helyette deklaraltdk, hogy inkabb békés
eszkozokkel, legfeljebb politikai nyomasgyakorlassal fognak kiizdeni a kommunizmus ellen. A
leverést kovetd megtorlasokra a nyugati politikusok csupan moralis felhaborodassal reagaltak.
Ez jelentds pozicidelényhdz juttatta a szovjet oldalt, hiszen biztositékot nyertek arra, hogy a
jovOben akar a lehetd legdrasztikusabban is rendezhetik a belsé konfliktusaikat, nem kell
tekintettel lenniiik a nyugati véleményre. 1956-ot kovetden egészen a Reagan adminisztracioig
a kelet-eurdpai régio egészen elhalvanyodott az amerikai kiilpolitikai életben. Magyarorszagon
1956 és 1963 kozott a relativ kiilpolitikai elszigeteltség mellett megindult egy gazdasagilag
motivalt nyitds a Nyugat felé, egyoldalu pénziigyi transzferekkel. Az 1963 -as amnesztia utan
Magyarorszag elnyerte a ,,bloc normal” statuszt, ekkortdl mar azonban — Lengyelorszaggal
egyetemben — kiilonleges banasmodhoz €s nagyobb szabadsaghoz is jutott. Megkezdddott a
blokkon beliili emancipacid, ami fokozatosan erdsodott. Az 1960-as évek végén, az 1970-es
évek elején mar a magyar reformpolitika tallépte a Szovjetunio tiiréshatarat. 1982-ben
Magyarorszag csatlakozott a Nemzetkézi Valutaalaphoz (IMF), a Vildgbankhoz, és fontos
kiilkereskedelmi partnerének kezdte tekinteni az NSZK-t. Ezek a gazdasagi folyamatok azt
eredményezték, hogy a szovjet vezetés nem csak a tdmogatéasra volt képtelen, hanem a korabban
mar megvétozott, intézményes gazdasagi nyitast sem tudta megakadalyozni. Az ebbdl adodo
pozicideldny feljogositotta Kadar Janost €s a magyar vezetést arra, hogy a latszat ellenére
egészen konfliktusos viszonyt vallaljon fel a Szovjetunioval szemben. A szovjet belsd valsag

elég erdtlenné tette a szuperhatalmat arra, hogy képes legyen barmit is tenni a csatlds orszagok

52 Office of the Historian
53 BEKES CsABA, 2021:8
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»elnyugatiasodasa” ellen. 1989-1990-re Magyarorszag végleg kicsuszott az 6sszeomlés hatdran

allo szuperhatalom kezébdl.
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2. Beliigyminisztérium III/I. Csoportfonokség

Kutatasom a magyar hirszerzésre iranyul, igy a tovabbiakban ezzel a feladatkorrel rendelkez6
Csoportfénokséggel foglalkozom. Azonban tekintettel arra, hogy a magyar hirszerzés egy
hierarchikus szervezetrendszer része volt, célravezetdnek tartom, hogy a szervezet alapjat
képezd Focsoportfondkség bemutatasaval kezdjem a fejezetet. Ezt kovetden részletezem a
hirszerzést, mint szervezett informaciogyiijtési tevékenységi format, majd ismertetem a
szovjetizalt Magyarorszag hirszerzd allambiztonsagi szervet. A fejezeten beliil, a szervezet
alapjainak taglalasan kiviil a dolgozat folytatasaként kitérek a hirszerz6 szerv feladatkorére,

eszkoOzeire és modszereire.

Az 1962-ben atszervezett Beliigyminisztérium 6sszesen 22°* alarendelt szervezeti egységbdl
allt, melynek egyike a BM IIl. Fdécsoportféndkség volt. A Beliigyminisztérium biiniild6z6
szervein bellili allambiztonsagi szervek feladatait és miikodését a Magyar Szocialista
Munkaspart Kozponti Bizottsaganak hatarozata koordinalta ebben az idészakban.®® Mind a III.
Focsoportféndkség, mind pedig annak aldrendelt szervei munkéjukat a torvények és
jogszabalyok, illetve parancsok, utasitisok és a belsé szabalyok alapjan végezték.%®
Egyiittmiikodésben allt a Magyar Népkoztarsasag fegyveres erdivel, a fegyveres rendészeti
szervekkel, testiiletekkel, valamint allami és tarsadalmi szervekkel. Feladatai k6z€ tartozott
tovabba a folyamatos kapcsolattartas a tobbi — Magyarorszaggal barati viszonyt apold —
szocialista orszag allambiztonsagi szerveivel. Egyszemélyi felel8s vezet6je a fécsoportfénok (a
miniszter allambiztonsagi helyettese) volt. A BM III. Fécsoportfonokség vezetdi az altalam
targyalt id6szakban Karasz Lajos (1974-1982)°" és Foldesi Jend (1982-1985)% voltak. Az
iigyrendben rogzitettek alapjan mind a fécsoportfondkdknek és csoportfondkdknek, mind a
parancsnokoknak kotelessége volt gondoskodni a személyi dllomédny eszmei és politikai
egységérdl, a szakmai felkésziiltség szintjének folyamatos emelésérdl, illetve a szilard

szolgalati fegyelem és a magas foku erkolcsi allapot megteremtésérdl.>® A Fécsoportfondkség

54 ABTL Archontoldgia

55 ABTL 4.1. -A-3875: 7, 1975
5 ABTL, 1972

57 ABTL Archontoldgia

58 ABTL Archontolégia

59 ABTL, 1972

17



csoportfondkségekre €és osztalyokra tagozodott. Az altalam kutatott témat, azaz a magyar

hirszerzést a BM III/1.-es Csoportfonoksége végezte a vizsgalt iddészakban.

Miel6tt a szervezetre, illetve a feladatkorére, eszkozeire és modszereire ratérnék, fontosnak
tartom a hirszerzés fogalmanak tisztdzasat. A hirszerzés (informacioszerzés, felderités,
adatgytjtés, kémkedés) korabeli fogalmat illetéen harmas jelentéssel birt: lehetett az az
apparatus, amely titkos informaciok gytijtésével foglalkozott vagy a tevékenység, melynek
célja a titkos informaciok megszerzése volt. Emellett lehetett maga az informacio, melyet a
tevékenységével a hirszerzé apparatus megszerzett vagy létrehozott.®® A fogalom lehetséges
felhasznalasi modjai koziil kétségteleniil legnépszeriibb a masodik, vagyis, hogy a hirszerzés
az a titkos tevékenység, melynek eredményeként titkos informaciok keletkeznek. Ezen titkos
informacioknak a felhasznalasa is titokban torténik. A BM III. Fécsoportfondkségének 1972 -
es tigyrendjében®! deklaraltik, hogy a szervezet intézményes misszidja a kiilsé és belsd
ellenséggel szembeni hirszerzés volt. A 1ll/l.-es Csoportfonokség azonban a kiilfoldi
hirszerzésre 0sszpontositott. Az tigyrendben régzitették, hogy a IIl/1. felderitette, leplezte vagy
megszakitotta az ellenséges hatalmaknak a Magyar Népkoztarsasag és szovetségesei ellen
iranyulo terveit és tevékenységét. Emellett megel6z0 intézkedések rendszerével védelmezte a
Magyar Népkoztarsasag allami, tarsadalmi és gazdasagi intézményeit, illetve a fegyveres erdit
¢s az allampolgarokataz esetleges ellenséges behatolasi torekvésekkel szemben. A BM szervei
hierarchikusan mitkodtek, a fécsoportféndkségeken beliil csoportféndkségek voltak, azokhoz
pedig alsobb szintii szervek tartoztak. Egy 1972-ben késziilt BM 1ll/l-es tigyrend 19 ilyen
szervet sorolt fel. Ezek az szervezetek rendszerezhetOk: 13 osztalyra, 2 6nallo alosztalyra és 4

egy¢b alszervre bonthatok.

Az 1. Osztaly (BM III/I-1.) volt felelds a politikai, gazdasagi hirszerzésért, illetve ennek
feladata volt a nemzetkozi szervezetek megfigyelése, esetlegesen az azokon beliili kémkedés,
ammennyiben erre lehetdségnyilt. A 2. osztaly (BM III/I-2.) végezte a kiilfo1di elharitast. Ezzel
a tevékenységgel megprobalta megeldzni, elharitani vagy semlegesiteni az ellenséges hatalmak
titkosszolgalatainak vagy szervezeteinek beavatkozasat vagy kémkedését. A 3. Osztaly (BM
I11/1-3.) az NSZK-n beliili magyar hirszerzésre specializalddott. Rendkiviil érdekes tény, hogy
a csoportfénokség osztalyai koziil egyediil a harmadik foglalkozott egyetlen adott orszaggal,

még az Egyesiilt Allamokban valo hirszerzésre sem nyitottak kiilon osztalyt. Ennek oka az

60 ABTL 4.1. A-3168/1:10, 1984
61 ABTL, 1972
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NSZK-val vald szoros gazdasagi egyiittmiikddésben rejlik. Az 1970-es évekre szdmos
szerzddés lépett €letbe a két orszag kozott, annak ellenére, hogy azNSZK az,.ellenséges tabort”
erdsitette. Csakis folyamatos aktiv informaciogytijtés segitségével vélte bebiztositani magat
Magyarorszag. A 4. Osztaly (BM III/I-4.) egyarant tartalmazta a Vatikan és a papi emigracio,
illetve a cionista szervezetek iranyaba hirszerzést. A kommunista ideoldgia alapvetden ateista
vagy vallastalan. A szovjet partfotitkarok veszélyesnek tartottdk az egyhazi vezetok befolyasold
erejét, ebbdl kifolydlag az egyes orszagok szovjetizalasanak folyamatahoz hozzékapcsolodott
az egyhazak meggyengitése. A szocializmus ideje alatt azonban tovabbra is kivaltképp
fontosnak itélték a katolikus egyhaz kozpontjanak, a Vatikdnnak a megfigyelését. A
cionizmust®? bar kezdetben tamogatta a szovjet blokk, 1947-ben a Szovjetunié még az ENSZ
dontését is alairta Palesztina felosztasardl és Izrael Allam megalapitasarol, abban reménykedve,
hogy ezzel majd szélsObal tamogatast nyer maganak a Kozel-Keleten, azonban miutan latta,
hogy Izrael az Egyesiilt Allamok felé kozeledik, a torekvést imperialista mozgalomnak
bélyegezte. A szocialista dllamberendezkedés tekintetében tehat mind a Vatikan, mind pedig a
cionistak altal vallott eszmék ellenségesnek szdmitottak, és ez allandd informacidigényt
eredményezett. Az 5. Osztaly (BM III/I-5.) felelta tudomanyos és miiszaki hirszerzésért, mely
teriiletrdl elmondhat6, hogy minden nemzet hirszerzésének szerves részét képezte és képezi. Ez
egy rendkiviil fontos szektor, ami nem csak nemzetbiztonsagi (allambiztonsagi) és katonai
folényt nytjthat, hanem megismerésével az esetleges fenyegetéseket is konnyebb felmérni és
versenyképességre is szert lehet tenni. Emellett az osztaly titkos ipari adatokat szerzett a fejlett
»t0késorszagokbol”. Ezen megszerzett informacidkat elemezték és a sziikséges konspiracio
utan kiadtak €s hagytak, hogy az informacidk a magyar népgazdasag teriiletén hasznositasara
keriiljenek. A 6. Osztaly (11l/1-6.) végezte a tajékoztato-értékeld feladatokat, ami a hirszerzés
feladatkorének sszetevoje, ezt a témat a késébbiekben részletesen kifejtem. A 7. Osztaly (111/1-
7.) a fellazitassal, emigracioval foglalkozott, aktiv intézkedéseket végzett az idészakban
ellenségesnek itélt antikommunizmussal és az ebbdl adodod disszidalasokkal szemben.%® Az
osztaly legfobb célja az ellenség erdinek dezorganizalasa volt. A 8. Osztaly (111/1-8.) az illegalis
hirszerzésre specializalodott. Az illegalis informacidszerzés szintje és mélysége valtozo Volt,

azonban egy adott operativ folyamatban gyakorta eléfordult.%* A 9. Osztaly (III/1-9.) az operativ

62 7sid6 nemzeti térekvés, mely az izraelita nép szuverenitasan alapszik és elsGsorban a nemzeti otthonuk
megteremtésének okan alakult ki.

63 BARATH MAGDOLNA, 2011:6-8
64 ABTL 4.1. A-3168/1:51, 1984
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dokumentacioért volt felelés (megfigyelések, lehallgatasok és az igy megszerzett
dokumentumok rendszerezése, archivalasa). A 10. Osztaly (III/I-10.) végezte tobbek kozott a
a személyligyi feladatokat és volt felelés az ligynokok képzéséért. Ez az osztaly végezte a
hirszerz6 munkdra esetlegesen alkalmas személyek felkutatdsat, tanulményozéasat és
ellendrzését. A 11. osztaly (III/I-11.) a harmadik vilagrol és a hazai bazisrol egyarant készitett
jelentéseket. A fejlédé orszagokban folytatott munkajanak fontos eszkozei voltak az adott
teriileten kiépitett hirszerzé pontok és tarsadalmi rezidentirak.%® A 12. Osztaly (II/1-12.)
igazgatasi feladatokat latott el, illetve kooperalt a legalis rezidenturdakkal. Végrehajtotta a titkos
igykezelési, futar-osszekottetési, operativ nyilvantartasi, pénziigyi és tigyeleti szolgalattal
kapcsolatos feladatokat. A 13. Osztaly (I1I/I-13.) rejtjeltechnikaval foglalkozott, ellatta a BM
Orszagos Rejtjelkdzpontot, emellett rejtjelezé eszkozok (kodok, grammak) segitségével
szakfeliigyeleti teenddit végezte.?® Az X (II/I-X) és ,,Y”(11I/1-Y) egy-egy 6nall6 alosztaly
volt. Az elébbi az operativ OsszekOttetést végezte, az utdbbi a kiilképviseletek
biztonsagtechnikai szerveként funkciondlt. Az osztdlyok ¢és alosztalyok mellett kiilon
csoportosithatunk tovabbi harom rezidenturdt: illegalis kirendeltségeket, Magyarorszag
kiilképviseletein dolgozé rezidentirdkat és a hazai fedészervekben,%” SZT tisztekbdl®® 4llo

képviseleteket.

A csoportfondkségek rendszere hierarchikus volt, az egyes csoportfénokok egyben
f8csoportfonok-helyettesek voltak, a fécsoportféndk kozvetlen alarendeltségében dolgoztak. "
A BM III/I. Csoportfonokség egyszemélyi fénokei az altalam targyalt idészakban Rajnai
Sandor (eredeti nevén Reich Sandor, 1967-1976)"! és Bogye Janos (1977-1989)2 voltak. A
csoportfondk vezette €s irdnyitotta a csoportfondkségének hataskorébe utalt dsszes szervet.
Felel6s volt a hirszerzést érinté operativ és egyéb feladatok megfeleld végrehajtasaért, a
személyi adllomany felkésziiltségéért, a szerv anyagi és technikai allapotaért. Egyszemélyben
jovahagyhattaa Csoportfondkség éves terveit, a beszamolojelentéseket, az operativ akciokat, a

nyilt és titkos intézkedéseket és az egyes dezinformaciok terjesztésének tervét, azonban csak

65 Allambiztonsagi tisztekbdl vagy a haldzat tagjaibol 4116, meghatarozott operativ feladatok ellatasara
felkészitett, konspiralt szervezeti forma.

6 ABTL, 1972

67 Olyan legalisan 1étez6 hivatal, intézmény, szerv, vallalat stb. volt, amelynek a szervezetébe beagyazodva
rendeltetésszeriien, de leplezetten miikddott a hirszerzo vagy az elharito szerv.

68 Szigoruan titkos allomanyu allambiztonsagi tisztek. Az allambiztonsag allomanyanak azon csoportja, akik
mély fedésben dolgoztak.

69 ABTL, 1972

70 ABTL, 1972

71 ABTL Archontologia

72 ABTL Archontologia
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abban az esetben, ha a dontés joga a hatdskorébe tartozott. Engedélyezhette az ligynokok
kilfoldre valo telepitését, illetve kezelte az SZT allomanyt. Emellett 6 vezette a
Csoportfonokség alsobb szintli szerveinek parancsnokait. Azonban a magasabb vezetGi
dontések mar nem tartoztak a csoportfénoki jogkorbe. A III/I. tavlati és éves operativ tervének
tekintetében mar nem illette meg az egyszemélyi dontés. Az ellenséges tevékenység
valtozasarol, a csoportfondkség szervezetérdl, 1€tszamarol beszamolot allitott 6ssze, amit a
magasabb szervek (fels6bb part- és allami szervek, bizonyos esetekben beliigyminiszter vagy
miniszterhelyettes) iranyaba jovahagyasra terjesztett fel. A Csoportfonokség beosztottjainak
kiilfoldre utazasat engedélyezhette, azonban a csoportfonok-helyettesek vagy osztalyvezetok
kiilfoldre utazasanak esetén az engedély megadasa csak a felette 1évo focsoportfondknek allt
jogaban. Amennyiben operativ akciok végrehajtasara vagy rendkiviili események elharitasara
kertltsor, a csoportfonok elrendelhette a késziiltséget abban az esetben, ha annak mértéke nem
Olelte fel a szerv személyi alloméanyanak tobb, mint 50 %-at €s a 48 d6ra idétartamot. Az ennél
magasabb szintli dontést mar csak a fécsoportfondk vagy a beliigyminiszter hozhatta meg. A
BM III/T csoportféndkségen beliili 19 szervet osztalyvezetdk koordinaltak. Az 6 jogkoriikhoz
tartozott az operativ dossziék szabad kezelése; azok megnyitdsa, lezdrdsa ¢és a
csoportfénokseégen beliili atadasa. Jogukban allt emellett a felderitett ellenséges személyek
nyilvantartasba vétele, a magyar allampolgarsagu titkos személyek esetleges beszervezése. A
BM szervein belill megfigyelhetdé hierarchikus felépités jellemz6 volt a szocialista
Magyarorszag allambiztonsagi szerveire ¢és jellemz0 a rendszervaltast kovetd atalakitasok utjan

teret nyert napjaink magyar titkosszolgalataira is. "3

2.1. A szervezet feladatkore

Mindenekel6tt érdemes sorrendbe allitani az informacidszerz6 folyamat egyes fazisait. A
Csoportféonokség altal meghatarozott sorrend a kdvetkezo volt: elsédleges feladatként az
informaciods célok kijeldlése szolgalt, majd, ha a kdzos célokat deklaraltak, azok megszerzését
meg kellett tervezni és végrehajtani az operativ munkat, vagyis a tervek alapjan megvalositani
a tényleges informdacidgyijtést. Amennyiben ez sikerrel zarult, a megszerzett informaciok

t.74

feldolgozasa és végiil a feldolgozott informécidk hasznositasa kovetkezett.”* A hirszerzési

célok kijelolésére iranyuld utasitds magasabb poziciokbol érkezett a szervezet iranyaba,

3 ABTL, 1972
74 ABTL 4.1. A-3168/1:10, 1984
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altalaban a kormanypart és/vagy a BM szintjén tlizték ki. Ha a I/l vezetéselméleti 1épcsoit
kellene kibontanunk, a felsd szintii hirigények kielégitése a szervezet misszidja volt. A
Beliigyminisztérium tehat négy fazisra osztotta a Csoportfénokségen beliili munkat (célok
kijeldlése, tervezés és végrehajtas, feldolgozas, hasznositas)’®, azonban én ezeket a pontokat
Osszevonva kettd csoportot alakitok ki a dolgozatomban. Ennek értelmében az informacios
célok kijelolését és begylijtésének megtervezeését (és végrehajtasat) az ,,informaciogyiijtés”
fogalommal ¢lve fogom Kkifejteni, mig a megszerzett informacidok feldolgozasanak és

hasznositasanak vilagat ,,tajékoztato munkaként” mutatom be.

A magyar allambiztonsag szerint egyes nyugati szakértok tgy vélték, hogy minden 1ényeges
informacio legalisan megszerezhetd, azonban ezt a szocialista allaspont tagadta.’® Tény, hogy
a bipolaris vilagrend id6szakanak évtizedei alatt, a technika nagymértéki fejlédésével a legalis
iton megszerezhetd informéaciokkal kapcsolatos lehetdségek kiszélesedtek’’ és, hogy a BM
allaspontja szerint a magyar hirszerzés is min¢l tobb legalis ut felhasznalasara torekedett, de
ezek korantsem jelentik azt, hogy az illegalis miiveleteket elhagyta volna barmelyik allam
hirszerzése. Mind a Szovjetunid és annak befolyasi 6vezetébe tartozo orszagok, mind az
Egyesiilt Allamok és a nyugati szovetségesei elGszeretettel és szamottevé mértékben gyakorolta
az illegélis hirszerzé tevékenységeket. A legalis mddszerek és metddusok azonban nem
szorultak a hattérbe, az informacio lehetett legalisan megszerzett: ilyenek voltak a leird jellegd,
allando és a figyelé informaciok, melyek kiilonlegesebb torténésekhez voltak kothetdek,
valamilyen véltozast jeleztek.”® A magyar allambiztonsag szerint a legélis hirek csoportjaba
volt sorolhaté a radio, a televizid, a félhivatalos dokumentumok, a diplomaciai érintkezések
soran keletkezett nyilt vagy bizalmas adatok, illetve a nemzetkdzi konferenciakrol kikeriild
nyilvanos vagy bizalmas informaciok. Illegalis (vagy titkos) uton szerezhetd hirekkel
kapcsolatos modszerek kozé volt sorolhatd az operativ figyelés, a személyes felderités, atitkos
kiemelés, a rejtjelfejtés és a technikai eszk6zok lehallgatasa. Az informécidk ezen feliil tovabbi
két csoportba voltak oszthatok: egyrészt 1éteztek hirszerzési informacidk, melyek maga a
hirszerzd szerv hirigénye alapjan keriiltek megszerzésre. Tipusuk tajékoztato jellegii volt, a
BM-en beliil mind a hirszerzés, mind az elharitas terén felhasznalhatoak voltak. A masik
csoport az operativ informaciok csoportja volt: ehhez tartozott minden olyan adat, melyet a

hirszerzés sajat hirigénye szerint, sajat eszkozeivel szerzett meg és maga hasznositotta azokat.

S ABTL 4.1. A-3168/1:19, 1984
76 ABTL 4.1. A-3168/1 :13, 1984
7 ABTL 4.1. A-3168/1:16, 1984
8 ABTL 4.1. A-3168/1:17, 1984
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Levonhat6 tehat a kovetkeztetés, miszerint mind a hirszerzési informaciok, mind pedig azok
felhasznalasa szerteagazobb és bizonyos tekintetben nyiltabb volt. Ezeket az adatokat akar a
csoportfénokségen kiviil is, szerte a BM-ben felhasznalhattak. Ezzel ellentétben az operativ
informaciok kizardlag a III/I részére késziiltek. Az operativ informécidszerzés és a titkos
informécidszerzés eszkdzei 1ényegében ugyanazok voltak.”® Az operativ csoport fejlesztése
egyfajta,,beruhdzas” volt annak érdekében, hogy minél inkabb kiszélesitsék a hirszerzo halozati
bazist. A haldzati bazisok fejlettsége valtozo volt, attol fliggéen, hogy az idegen célorszagban
milyen mértékben voltak az allambiztonsagot érdekld titkok, illetve mennyire volt erés annak
kémelharitasa. Minél fejlettebb kémelharitassal rendelkezett az ellenséges orszag, annal
nehezebb volt megfeleld bazist kiépiteni. Amennyiben ez mégis sikeriilt és a hirszerzés
megbizhatd halozattal rendelkezett, nem csak mindségi hireket tudott megszerezni, hanem
mélyrehato operativ informaciok birtokaba is juthatott. Az informaciokat végiil egy harmadik
modszerrel is differencialhattak: a kiilpolitikai hirszerzéssel szerzett hireken beliil elkiilonithetd
volt a nemzetkozi kérdésekkel foglalkozo és a bilateralis kapcsolatokkal 0Osszefliggd
informacio.?° Az elébbi az USA-val, az NSZK-val, a Kozel-Kelettel, a Vatikannal vagy a
NATO-val foglalkozott, ezek katonapolitikai tervei, illetve nyugati elképzelései érdekelték.®!
Dolgozatomban megéllapitom — majd a késébbi fejezetben ki is fejtem -, hogy Magyarorszag
kiilpolitikai hirszerzésének elsddleges teriilete a szocializmusban az NSZK ¢és az USA volt. A
nemzetkdzi 6sszefiiggésekkel foglalkozo hirszerzés mindemellett a célorszagban beszervezhetd
személyeket is kutatta.!2 A bilateralis kapcsolatok témdjaban miikodd informacidszerzést
tovabbi harom csoportra lehet bontani: gazdasdagpolitikai, tudomanyos-miiszaki és reakcios
informdciészerzés.®® A gazdasagpolitikai tarca szoros Osszefiiggésben allt a kiilpolitikai
hirszerzéssel, s6t, a kettd szétvalasztasa inkabb munkaszervezési indokbol tortént meg.8*
Legjelent6sebb feladata az Egységes Gazdasagi Kozosségek (EGK) terveinek ¢és
elképzeléseinek (kiilondsen Magyarorszagra visszavezetett) felderitése volt. A tudomanyos-
miszaki hirszerzés a szocializmussal szembenallé (tagadhatatlanul fejlettebb) titkos
technologiai fejlesztéseinek illegalitasba athajlo kutatdsa. Ennek egyik érdeke a katonai
potenciallal allt 6sszefiiggésben, a masik indok azonban kétségteleniil az iizleti oldal volt: nem

mindegy, hogy az ellenfél milyen technikai jdonsaggal jelenik meg az ipari piacon.®®> A

9 ABTL 4.1. A-3168/1:18, 1984
80 ABTL 4.1. A-3168/1:33, 1984
81 ABTL 4.1. A-3168/1:35, 1984
82 ABTL 4.1. A-3168/1:17, 1984
83 Jelentése jelen kontextusban: emigracios szervezetek elleni hirszerzés soran kinyert informacio.
84 ABTL 4.1. A-3168/1:37, 1984
8 ABTL 4.1. A-3168/1:38, 1984
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tudomanyos-miszaki-technoldgiai kémkedés mindkét oldalrol miikodott, azonban a
szembenall6 felek szandékai kiilonboztek. A Szovjetunié és az annak befolyasi dvezetébe
tartoz6 orszagok tisztaban voltak a ténnyel, hogy technoldgiai fejlettségiik egyediil ugy hozhato
egyenstlyba a nyugati ellenfelekével, ha minél tobb innovativ 6tletiiket ellopjak. Az Egyesiilt
Allamok, az NSZK és a tovabbi nyugati szovetséges hatalmak technoldgiai kémkedés ének
els6szamu inditéka az volt, hogy megbizonyosodjanak arrol, hogy a keleti blokk még mindig
le van maradva. A Magyarorszagrol végzett miiszaki-technoldgiai kémkedés legfobb
célorszagaiaz USA ésaz NSZK voltak. A harmadik csoportba az emigracios szervezetek elleni
hirszerzés tartozott. Ezt tartjak a legrégibb eredetli csoportnak, ami az ellenséges emigracios
szervezetek ellen folytatott nyomozast az USA-ban, Anglidban és Franciaorszigban.®® A
hirszerzés masik fontos €s igen kiilonleges csoportja, az ellenséges és specialis (hirszerzo és
elharitd) szolgalatok elleni védekezés volt, mely ellenséges hirszerzé és elharito szervek ellen
kémkedett. Ez alapjan kidertilt, hogy a legfobb hirszerzé munkat az orszagban az USA ¢és az
NSZK végezte.8” Magyar oldalrdl a cél ezen orszagok titkosszolgélati szervezeteibe valo
beépiilés és informacidoszerzés Volt a szervezet tevékenységének iranyardl, alkalmazott
munkamaddszereirdl, illetve a beszervezett ligynokok kilétérdl, kapcsolattartasuk formairdl, a

rezidenturdiknak és fedészerveiknek elhelyezkedésérol. 88

Az akkori vélekedés szerint az eredményes hirszerzé munkat, s6t, az egész hirszerz6 apparatust
alapvetden harom dolog befolyésolta: az dsszekottetés, a kiképzés és a kozéptavu tervezés.s®
Az 6sszekottetés rendkiviili fontossaggal birt, hiszen csak ennek segitségével juthattak el az
egyes informdaciok a kozpontba, éppen ezért ennek gyorsnak és folyamatosnak kellett lennie.
Legalitasat tekintve lehetett legalis és illegalis: miga legalis a Kiiliigyminisztérium rendszerére
hagyatkozott, az illegalisnal felhasznaltak titkos dokumentaciokkal ellatott hivatalos futart,
illetve egyéb 0Osszekottetési eszkozoket és formdakat (pl. radids Osszekottetés, targyi
postalada).®® A hirszerzd munka modszertani kérdései kozott kulcsfontossagh szereppel birtak
az egyes hirszerz6 poziciok, az ligynokok fedési lehetdségei. Ahogy a hirszerzést, gy a
fed6pozicidkat is kiilonboz6 csoportokba sorolhatjuk. Voltak legalis és illegalis, kiilf6ldi és
hazai, hivatalos és maganjellegii feddpoziciok. Ezek koziil a leggyakoribb a legalis kiilfoldi

fed6pozici6 volt.** A hideghabort idészakaban szdmos kiilképviseleti szerv miikodott, ahol
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legalisan tevékenykedhettek magyar diplomatak is. Tokéletes lehetéségnek bizonyult ezen
kiilképviseleti szervek fedépozicidoként valo felhasznalasa. Ilyen helyszinekként szolgalhattak
példaul a nagykovetségek. Az ottani hirszerzés legalisnak mindsiilt, hiszen maga a
fedéapparatus, amin beliil a kém ,,diplomataként” tevékenykedett, legalis volt.? Fontos itt
megjegyeznem, hogy a kiilonboz6 kiilképviseletek — példaul a nagykovetségek napjainkban is
a legalis kiilfoldi hirszerzés alapkdveként szolgalnak. A szocializmus soran kialakitott
fed6poziciok koziil a masodik leggyakoribbak a maganjellegiiek voltak, melyek altalaban az
enyhiilés soran megindult turistamozgalommal fiiggtek 6ssze. Ha illegalis fedépoziciokrol van
sz6, fontos, hogy egyarant védjék az adott tisztet és Magyarorszag hirnevét. Eppen ezért az
illegalis munkakdroknek és fedOpozicidknak nem lehetett semmiféle magyar vonatkozésa,
vagyis egy ilyen munkat végzd hirszerzd tiszt csakis olyan okméanyokkal rendelkezhetett, amik
semmiféle formaban nem utalhattak Magyarorszagra.®® Az operativ munka soran az iigynokok
példaul fedeés alkalmazaséaval probaltak csokkenteni annak veszélyességét. ,, 4 tokés kiilfolson
végzett munka (...) kockdzattal jar.”®* A haldzati munka kétségkiviil folyamatos veszélyt
jelentett minden benne operativ szinten résztvevo személyre, sot, ,,egy-egy dekonspiralodds
nemcsak operativ, hanem politikai kart is okoz.”®® Egy esetleges leleplezddés évekre
visszavethette a két orszag diplomaciai kapcsolatat, mely a hideghébora idészakaban a
szovjetizalt és kapitalista hatalmak k6zott egy hajszalon fiiggott. A veszélyt tehat elismerték, a
védekezés legfobb modszere pedig a kiképzés tokéletesitése volt. Minél jobb ligynokoket
képeztek, annal Kisebb lett az esélye a politikai karokozasnak. Kulcsszerepet kapott a gyakorlati
oktatds, pontosabban a konkrét begyakoroltatas, hiszen a titkos halozati személyek kiilfoldon
illegalitasban voltak. Nagy figyelmet forditottak emellett az operativ tisztek pszichologiai
felkészitésére is, példaul az esetleges dekonspirdlodas esetén megfeleld magatartas érdekében.
A kémelharitas folyamatosan valtoztatta modszereit, ezért a hirszerzés legfébb feladatanak
tekintette az allando alkalmazkodast az elharitas ujitasaihoz. Ezért volt sziikség a munkakor
modszertani kutatasara, majd az Uj tapasztalatok visszacsatolasara a gyakorlatba. Dont6
vezetéselméleti feladat volt ezen kiviil a kozéptavu tervezés: atobb évre valo eldrelatd képesség
elényei egy-egy beszervezés hosszi idére elhuzodott kikiildetése kapcsan jelentek meg.%® A
veszély minden elékésziilet ellenére is fennalt, emiatt a feladat megkivanta a ,,tokéletes”

ugynokoket. Azok, akik talzottan dvatosak voltak, megbénitottak a halozati munkat, ami emiatt

92 ABTL 4.1. A-3168/1:45, 1984
9 ABTL 4.1. A-3168/1:46, 1984
% ABTL 4.1. A-3168/1:18, 1984
9% ABTL 4.1. A-3168/1, 1984

% ABTL 4.1. A-3168/1:33, 1984

25



eredményteleniil végzddhetett. Azonban, ha valaki tilzottan magabiztos volt, nem feltétlendil
vette szamitasba az ellenség tevékenységét, ezzel veszélybe sodorva magat, a haldzatot €s akar
az orszagot. A kettd véglet kozott az arany kozéput az volt, hogy ne legyen félelem, de maradjon
meg egy egészséges veszélyérzet, mely folyamatos éberséget sziil, emellett ndveli a
koriiltekintést és a szakmai ligyességet.”” A szakami allasfoglalas szerint a megfeleld szinti
Ovatossagot bator szakmai fogasokkal kellett parositani és ezzel félre kellett vezetni az
ellenséget. Azonban akarmilyen jol is volt felépitve az Osszekottetésekbdl allo haldzat és a
kozéptava terv, barmilyen magas szinten is miikodott a kiképzés, voltak olyan kiilsd
koriilmények, melyek visszavethették az eredményes munkat. Az , igynokhelyzet”
Osszefoglalo néven emlegetett kiilsé koriilmény mindig az adott célorszagra vonatkozott. Ezt
részletezve a hirszerzés eredményessége fiiggott a két orszadg kozotti kapcesolat jellegétdl
(hiszen minél baratibb kapcsolattal rendelkeztek és minél nagyobb jelentdséggel birt ez a
baratsag, annal fedettebben folyt a munka). A hirszerzé tevékenység eredményessége a
kiilképviseleti szerv tarsadalmi/gazdasagi beagyazottsagan is mult. Az ellenséges elharitas
ereje, nagysaga, fejlettsége és a kémbhisztéria szintje is nagyban befolyasolta a hirszerzést.
Emellett célravezetd volt eldre tudni, hogy a célorszagban hol vannak az egyes renddri
objektumok vagy olyan helyszinek/épiiletek, melyek rendéri védelem alatt allnak. Ez azért volt
fontos, mert ez alapjan ki lehetett kovetkeztetni, hogy mekkora veszéllyel jarna egy esetleges
talalkozo szervezése az adott helyszinen. Az altalam targyalt 1975 és 1985 ko6zotti idészak elsé
négy évében tetdzott enyhiilés okan csokkent a bizalmatlansag és megnovekedtek a hivatalos-
¢s maganutak, mely tényezOk eldsegitették a hirszerzé munkét. Nyilvanvaloan ez ,kétéli
fegyverként” szolgalt, hiszen ahogy a magyar kémkedés javult a kilfoldi terepen, tgy a

kémelharitas sokkal nehezebb és eredménytelenebb évek elé nézett.

Amennyiben az informéciogytijtés sikeresen véget ért, megkezdddhetett a mésodik fazis, azaz
a tajékoztato munka. Ehhez els@sorban fel kellett dolgozni a megszerzett informaciokat, példaul
ellendrizni kellett azok valosagtartalmat. Mivel a dezinformalas a szembenallas koranak nagy
eldszeretettel alkalmazott eszkdze volt, minden egyes informécioban kételkedni kellett addig,
amig valosagtartalmanak ellendrzését nem sikeriilt elvégezni. Ezt a bizonyitési folyamatot
nevezték ,, mérésnek”.%® Ennek legaltalanosabb formaja volt a friss értesiilés dsszevetése egy
mar meglévé informacioval. A mérést leegyszeriisitette, ha a hir forrdsa maga a halozati

személy volt, azonban a beszervezett személy altalaban csak masod- vagy harmadrangh
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hirforrasként szolgélt. Miutdn megéllapitottdk, hogy az informécié valddi, meg kellett
vizsgalni, hogy mennyire Volt titkos és mekkora jelentéséggel birt, ennek alapjan csoportokba
soroltak. Ezutan kovetkezett az analizdlds és szintetizdlas. Ezt tudhattak be elemz6-értékeld
munkafolyamatként, melyet olyan tisztek végeztek, akik az adott informdcio teriiletének
szekértdi voltak. Az analizalds sordn az informécid értékét természetesen nem befolydsolhatta
az, hogy az adott ligyndk mennyi 1dot fektetett a megszerzésébe, de az igen, hogy az adott hir
mennyire koveti az informécids célokat,’® tehat mennyire egyezett a kdzéptavi tervben
meghatarozott keresend6 ismerettel. Alapveté igazsag volt emellett, hogy a fontos, nagy
horderejii informaciok altalanossagban titkosak voltak. Ez nyujtja a legfébb magyarazatot arra
a korabban mar emlitett tényre, miszerint a BM IlI/l nagy energiat fektetett a titkos halozatok
kiépitésébe. Az informdaciok csoportositasahoz hozzatartozotta szignalizdacios jellegii hirek'®°
kivalasztasa. Ezek altalaban rovid, figyelemfelhivo informécidk voltak, melyek a nemzetkozi
vagy biztonsagi helyzetet érint6 kérdésekkel fiiggtek Ossze és dinamikusak voltak, vagyis gyors
valtozast eredményezhettek. A szignalizacios jellegli hirnek tomornek, vildgosnak és
egyértelmiinek kellett lennie, altalaban nem csak a tudomasulvételt, hanem a gyors konkrét
intézkedést is igényelték. A csoportositas elvégzése utan az informaciokat haromféle moédon
jelentethették meg: késziilhetett elemzett dsszefoglalo hirszerzdjelentés, hirszerzoanalizis vagy
megjelentethették az eredeti dokumentumot. Az elemzett 6sszefoglald hirszerzbjelentés egy
terjedelmesebb anyag volt, melyben szerepeltek szignalizdiciés informaciok is, azonban
emellett szamos titkos hirt is tartalmazott.’°* Ez a jelentéstipus volt az egyik legfontosabb
hasznositasi forma, melynek egy-egy témardl elére megszabott idészakonként el kellett
késziilnie. Ezeknek esszencialis elemeként az ellendrzott informaciok szolgaltak, a jelentések
témaja pedig Osszefiiggésben allt a hirszerzé apparatus legfontosabb érdeklddési koreivel,
melyek a felsd szintli hirigényeket elégitették ki. A hirszerzéanalizis tematikaja bar jorészt
megegyezik az eldbbi Osszefoglald jelentésével, azonban ez elsdsorban nem az ©6nalld
informaciokat tartalmazta, hanem a beldliik késziilt analiziseket. A sokféle csatornan keresztiil
beérkezett anyagokat és a legalis adattarban tarolt adatokat felhasznalva készitették el, a végén
altaldban egy felallitott prognozissal is kiegészitve.'9? Rvid, tomor, vilagos és kifejezo stilus
jellemezte.1% Az informaciok megjelentetésére a harmadik modszer az eredeti dokumentumok

megosztasa Volt. Feldolgozas szempontjabol ez volt a legegyszeriibb, viszont ezeknek a kész
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dokumentumoknak a megszerzése jelentette a legnehezebb feladatokat. Megjelentetése
torténhetett kivonatolva, értékelve és roviditve is. A tovabbitas formajat a hirszerz6 apparatus,
cimzettjeit azonban a beliigyminiszter hataroztameg. Minden megszerzett anyag a hirszerzési
szolgalatok tajékoztatasara szolgalt, azonban akadtak olyanok, melyek az adott minisztériumok
vagy a part informacidigényét elégitették ki. Az informaciofeldolgozo apparatus utolso feladata
a tovabbitas el6tta ,, fatyolozds ’ volt: az informacio végleges megformalasa tigy, hogy a forras
kilétére ne deriiljon fény.'%* A dokumentumokban tigynevezett titkositdsi zaradékot talalhatunk,
melyben az anyag személyessége, hitelességi szintje, kezelésére vonatkozd szabalyok ¢és a
visszakiildés hatarideje kertilt bejegyzésre. Fontos volt, hogy a hirszerzési anyagok kibocsatoja,
a hirszerzési apparatus egyfajta visszacsatolast kapjon a megosztott anyaggal kapcsolatban,
hiszen ezzel kimutathat6é volt az apparatus munkajanak szinvonala, eredményei, illetve

problémai.

2.2. A szervezet modszerei
A dolgozatomban korabban mar szétvalasztottam azillegalis és a legalis hirszerzést, alapjaiban

kiilonvettem a kiilfoldi hirszerzést és megallapitottam, hogy a kiilfoldon épitett halozat az
illegalis hirszerzésen alapult. A legalis modszerek és formak, illetve a nyilt forrasokbol allo
hirszerzés (napjainkban OSINT-ként hivatkozhatunk ra) tagadhatatlanul fontos volt az 1975 és
1985 kozotti idészakban iS. Azonban a nyilt és legalis eszkdzok kiszélesedtek napjainkra,
tekintve, hogy egy demokratikus orszag immar sok mindent megoszt a belsé struktarajaval,
miikddésével kapcsolatban a kiilvilaggal. Ez a szuperhatalmi szembenallas idészakaban
korantsem volt igy, ezért a hirszerzd szolgalatok munkéja (beleértve Magyarorszagot, a BM
I1l/1-et) kisebb részben a legalis, Kiiligyminisztérium adta lehetéségek tutjan torténd
hirszerzésre 6sszpontosult, nagyobb részben pedig az illegalis kiilfoldi informacidszerzésen
nyugodott. Az elébbi, legalis formacio alapvetd helyszinei a hivatalos nemzetkozi érintkezés
kiilonbozd teriiletei voltak. Diplomaciai, gazdasagi, esetleg kulturalis kapcsolatok utjan
miikodott, ezért a legnyilvanvaldbb legalis hirszerzés nagykovetségeken, kovetségeken,
diploméciai misszidkon és konzulatusokon keresztiil ment végbe.1% Emellett akkreditalt, nem
szocialista kiilképviseletként tartottak szamon a kiilonboz6 kereskedelmi kirendeltségeket, a
kozlekedési (1égiforgalmi, hajozasi, kozuti és vasti) irodakat, a kulturalis propaganda irodait

— sajtoirodédkat és a vegyes vallalatokat. Az ezeken keresztiil végezhetd hirszerzés legalitasat
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csupan az dontotte el, hogy a megszerzendd informacio mennyire volt titkos, illetve, hogy az
alkalmazott eszkdzok milyen mélységiinek bizonyultak.'% A legalis hirszerzés alapjait mar
részleteztem korabban, ezért ebben a pontban a mindkét oldalrdl eldszeretettel alkalmazott
illegalis eszkozokre és modszerekre térek ki. A témak, melyekkel kiemelten kivanok

foglalkozni: a célpontkutatas és a beszervezés.

Célpontkutatasnak nevezhet6 az a folyamat, mely sordn azonositottdk a késdbbiekben
beszervezni kivant személyt és informaciot gyiijtottek rola. A célpontként beallitott személy
azzal a munkakorrel rendelkezett, amellyel kapcsolatban a magyar hirszerz6 apparatusnak
informaciokra volt sziiksége. llyenek voltak a nyugati orszdgok Magyarorszdgon szolgélatot
teljesito kovetségi diplomatai, a kozlekedési vallalatoknak kiilfoldi allampolgarsagt, minél
magasabb szinten all6 alkalmazottjai, a kutatéintézetekben, kiilkereskedelmi vallalatokban
minél magasabb munkakorrel rendelkez6k kore.1%” Emellett a nyugati katonai szervezetekben,
illetve hadiiparban szolgalatot teljesitok is kielégithették a magyar informacios igényt. Az
allami ¢és szolgalati titkok leginkabb a kiilf6ldi minisztériumokban, kutatdintézetekben
koncentralodtak, igy az ott dolgozok és a fontos és titkos dllami dokumentumokat irdk és
kezeldk is a beszervezni kivant személyek kozé tartoztak.'%® Az ezek megszerzésére iranyuld
leggyakoribb illegalis eszk6zok az operativ figyelés, személyes felderités, technikai eszk6zok
utjan valé informacidszerzés, titkos kiemelés, rejtjelfejtés, illetve lehallgatasok (iroda,
gépkocsi, lakas, akar utca lehallgatasa, radiolehallgatas, telefonos lehallgatas) lehettek.1%® A
,,s0tét hirszerzés” mindenképpen megemlitendd, hiszen ez volt a legegyszeriibb modszer az
embereken keresztiil térténd (napjainkban igen elterjedt nevén HUMINT) informacioszerzésre.
A sOtét hirszerzés soran a hirszerzo tiszt gy probalt informaciot megtudni egy személytol,
hogy masnak adta ki magat, szandékait artalmatlannak allitotta be. A fontos stratégiai
vallalatoknal vagy érzékeny allami szféraban dolgozd személy sokszor ugy adott ki
informaciot, hogy kézben fogalma sem volt arrol, hogy kivel all szemben. Ha a hirszerzd tiszt
a sOtét hirszerzés modszerével sikerrel jart, sokszor felfedte magat, elarulva valos szdndékait és
pénzjuttatassal vagy ideoldgiai szimpatiakeltéssel probalt még t6bb informacidt megszerezni.
Ha ezt a kiilfoldi személy mar ellenezte, akkor sem kertilt a hirszerzd tiszt nagy veszélybe,
hiszen ezen beszélgetések egyfajta kétélii fegyverként miikodtek: legtobbszor a beszervezni

kivant személy sem jelentette a torténteket, hiszen akkor kideriilt volna, hogy bizonyos
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informaciokat mar kicsaltak tle. A sotét hirszerzés bar illegalisnak mindsiilt, nehezen volt
nyomon kdvethetd, emellett a tobbi modszerhez képest egyszeriibben és koltséghatékonyabban
lehetett végezni.''® Ha a célpontkutatds soran értékes és eldrelathatolag beszervezhetd
személyre bukkant a magyar hirszerzés, megkezdddhetett a beszervezési folyamat. E18sz6r meg
kellett kozeliteni a kijelolt személyt és meg kellett nyerni 6t.11! Minél fontosabb informaciot
szolgaltatott ki egy személy, annal nagyobb volt a ra varé biintetés egy esetleges leleplezdés
utan, éppen ezért fontos volt a kélcsonos bizalom kiépitése, mely akar tobb évig is elhtzodo
fokozatos bevonassal valt lehetségessé. Ez 1d6 alatt meg kellett ismerni a jeldltet, mikdzben 6
isvalamilyen mértékig szinten megismerhette a szervezetet. A jelolttel valo kapcsolatba keriilés
mindig semleges terepen tortént. A két fél sosem lehetett egyenrang, csakis a hirszerzo tiszt
iranyithatott és 6 tudhatta, mit akar. Természetesen voltak olyan kézenfekvd 1élektani kibuvok,
mint amikor a jelolt végig ugy tett, mintha nem tudnd, hogy hirszerzd tiszttel all szemben,
mintha sotét hirszerzés aldozata lenne. Ez a jelolt részérdl egyrészt 6namitas volt, masrészt igy
volt lehetséges, hogy az esetleges dekonspirdalédast kovetden a biintetés is kisebb legyen.t1? Az
viszont biztos, hogy ez a kibuvo a hirszerzés szamara inkabb elényként funkcionalt, mint
hatranyként. Mindig kellett egy beszervezési alap. Ez lehetett eszmei-politikai vagy
mozgathatta anyagi érdekeltség, azonban a magyar dllambiztonsag szerint a biztos munkahoz
idével ennek is ki kellett boviilnie egy ideoldgiai ragaszkodassal. Alapvetd tény, hogy az
onkéntes egyiittmiikddés mindig gylimdlcs6zOobb volt, mint a kényszerii, ezért a hivatalos
allaspont szerint a hirszerz6 tiszt sohasem kényszerithetett, csak meggy6zhetett.!'3 Ha az
egylttmiikodés legfobb alapja anyagi, akkor ezt a magyar hirszerzés kettés modszerrel
kivitelezte: egyrészt nagy értékii ajandékokat juttatott el a jelolthoz és hozzaszoktatta ezekhez,
hogy nehéz legyen lemondania ezekrdl, ezzel parhuzamosan pedig — ha a jelolt rossz anyagi
helyzetben volt — a hirszerz6 oldal folyamatosan a kapitalista berendezkedést nevezte meg e
probléma okaként. Fontos volt, hogy megérizzék a jelolt lelki nyugalmat, éppen ezért nem
tudhatta, hogy mikor 1épi at azt a bizonyos ,hatart”, amikor mar, mint halézati személyt
kezelték, viszont a hirszerzési apparatus oldalardl ezt pontosan rogziteni kellett, hiszen le kellett
zarni a beszervezés folyamatat. Amennyiben egy ilyen proceduarat lezartnak mindsitettek, fel
kellett jegyezni a kdvetkez0 informéciokat: a jelolt altal szolgaltatott informaciok titkossagi

foka, az altala elfogadott ellenszolgaltatas rendszeressége ¢és mértéke, a vele vald

110 ABTL 4.1. A-3161:20, 1976

111 ABTL 4.1. A-3168/1:48,1984
112 ABTL 4.1. A-3168/1:49, 1984
113 ABTL 4.1. A-3168/1:50, 1984
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kapcsolattartas soran alkalmazott illegalis modszerek szintje és mélysége.!'* Kiemelkedd
fontossaggal birt, hogy a beszervezd tiszt a beszervezettel valdé kapcsolataba egyre tobb
konspirativ elemet vezessen be, példaul a beszervezési jeloltet egyre ritkabban keresse fel és
olyan helyen talalkozzanak, melyet kevésbé ellendriztek. Ezzel a modszerrel, ha korabban fel
is keltették a kiilfoldi kémelharitas figyelmét, lassan leépiilének tettették a kapcsolatot.!'® A
beszervezett személyt nem mindig célpontkutatés Gitjan talaltak meg, gyakran maga ajanlotta
fel szolgalatait, azonban fontos szabaly volt az apparatusban, hogy nem feltétleniil azokat
szervezték be, akik jelentkeztek, hanem akikre sziikség volt.''® Azok a magyar hirszerz6
szervek, amik az elharitas teriiletér6l szandékoztak informaciot szerezni, leginkabb egyediilallo

adminisztrativ beosztottakat kerestek és anyagi ajanlatokkal ,,csabitottak el” 6ket.t’

Ha magat a hideghaborus hirszerzés vilagat szeretnénk feltarni és lehetdségeink engedik,
érdemes mind BM III/I-es, mind pedig BM Ill/ll-es (elharitassal foglalkozo) anyagokat
vizsgalnunk. Mig az el6bbiben a magyar hirszerzés eszkozeit és mddszereit boncolgatjak, az
utobbi betekintést enged a magyar elhéritdson keresztiil a kiilfoldi hirszerzés altal hasznalt
eszkozokbe és modszerekbe. A kettOt Gsszevetve tettem szert azokra az ismeretekre, melyek
segitségével a fejezetet megirtam. Mind a szervezeti felépitésben (hierarchikus rendszerek),
mind a feladatkorokben megtalalhatoak voltak kisebb-nagyobb hasonlésagok, azonban az
eszkozok és modszerek tekintetében szamtalan egyezés fellelhetd. A legnagyobb kiilonbséget
talan a beszervezettek inditékarejti. Mig a nyugati beszervezés elsddleges eszkoze az ideologiai
szimpatia volt, a magyar (illetve idevehetd szovjet) beszervezés alapjat az anyagi juttatas
szolgaltatta. Ez nem jelenti azt, hogy a magyar haldzat kiépitésében nem éltek volna az
ideologiai szimpatiakeltés eszko6zével, csupan annyit tesz, hogy egy demokratikus orszagban
(mint amilyennek a nyugati orszagok titulalhatéak) a tarsadalom nagy része oly médon meg
volt elégedve az alapvetd ideoldgidval, hogy egyediil az anyagi el6rébb jutas lehetett az oka a

hazaarulasnak.

114 ABTL 4.1. A-3168/1:50, 1984
115 ABTL 4.1. A-3168/1:52, 1984
116 ABTL 4.1. A-3168/1:53, 1984
17 ABTL 4.1. A-3168/1:42,1984
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3. Informacios jelentések

Kutatasom soran felfedeztem egy o0sszesitett dokumentumot, amely tartalmazza az Gsszes
elkésziilt magyar informacids jelentést 1962 és 1990 kozott. A dokumentum az
Allambiztonsagi Szolgalatok Torténelmi Levéltaraban érhet6 el. A levéltari strukturan beliili
elhelyezkedését illetden az I. levéltar 1. szekcidja tartalmazza az 1.11. Beliigyminisztérium
allambiztonsagi szerveinek iratait, ebben lelheto fel az ,,1.11.4. BM III/T Csoportfondkségének
iratai” 1*® akta — mely dokumentum a dolgozatom alapjat képezi, azonban ez nem jelenti azt,
hogy ez szolgalt volna a fejezet egyetlen forrasaként. Amennyiben sziikségesnek itéltem,
kikértem egyes anyagokat, ¢s azok informacioit felhasznalva folytattam az elemzést. Az
Osszesitett dokumentum mindegyik sorahoz sajat jelzet szam tartozik, igy az Osszes irat
egyesével a levéltaron beliil papiralapon kutathatd. En az 1975-1985 intervallumra vonatkozo
jelentésekbdl dolgoztam. Fontos megjegyeznem, hogy az altalam kutatott 6sszes anyag kétszer
lett feliilvizsgalva a rendszervaltds utan. Mindkét feliilvizsgalatot a rendszervaltaskor
megalakult Informacios Hivatal végezte. Az els6 a kilencvenes évek soran tortént meg, mely
eredménye az Osszes anyagnal ugyanaz: a mindsitést tovabbi évtizedekre fenntartjak. Ezek az
anyagok nem is lehetnének igy kutathatoak, azonban tortént egy ujabb feliilvizsgalat a kétezres
években, mely soran a 2003. évi IIl. torvény 2§ -re hivatkozva a mindsitést a szervezet

visszavonta.

Kutatasi célomként hataroztam meg, hogy kideritsem, melyik orszagrol, szervezetrdl, régiorol,
melyik évben pontosan hany ilyen jelentés késziilt. Ehhez arra volt sziikség, hogy a jelentéseket
minden felbukkand téméval (legyen az orszdg, régio, gazdasiagi vagy katonai szervezet,
kontinensstb.) kapcsolatban 6sszeszamoljam. Mindenekel6tt az orszagokra iranyul6 hirszerz6
jelentések megoszlasat szeretném prezentalni. 1975 és 1985 kozott 103 kiillonbozo orszagrol
talaltam hirszerzd jelentést, és mindegyikiiknél megszamoltam, hogy évrdl évre hogyan
valtozott az informécids iratok szama. Kutatdsom ezen része kvantitativ, melyet a kovetkezd

tablazatban szemléltetek:

Orszagok 1975 1976 | 1977 1978 1979 1980 1981 1982 1983 1984 1985
Afganisztan 0 0 0 1 1 2 1 1 1 1 1
Albania 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Algéria 2 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1

118 HU-ABTL-1.-1.11.4.
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Amerikai
Egyesiilt
Allamok
Angola
Argentina
Ausztralia
Ausztria
Banglades
Belgium
Bengalia
Bolivia
Brazilia
Bulgaria
Burma
Chile
Ciprus
Costa Rica
Csehszlovékia
Dania

Dél-afrikai
Koztarsasag

Dominika
Egyiptom
Equador
Etiopia
Finnorszag
Franciaorszag
Ghana
Gorogorszag
Guayana
Guetemala
Guinea

Haiti
Hollandia
Honduras
India

Indokina (régi6)

26

18

18

18

20

34

31

28

28

29
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Indonézia
Irak

Iran

Izland
Izrael
Jamajica
Japéan
Jemen
Jordania
Jugoszlavia
Kambodzsa
Kanada
Kenya

Kina
Kolumbia
Kongo
Korea
Kuba
Kuvait
Laosz
Lengyelorszag
Libanon
Libia
Luxemburg
Magyarorszag
Malajzia
Marokko
Mexiko

Mozambik

Nagy-Britannia

Német
Demokratikus
Koztarsasag

Német
Szovetségi
Koztarsasag

27

27

30

27

29

22

26

30

28

25
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Nicaragua
Nigéria
Norvégia
Olaszorszag

Pakisztan

Palesztina
(régio)
Panama
Paraguay
Peru
Portugalia
Puerto Rico
Romania

Salvador

Spanyolorszag

Svajc
Svédorszag
Szaud-Arabia
Szingapur
Sziria
Szomalia
Szovjetunid
Szudan
Tajvan
Tanzania
Thaifold

Torokorszag

Trinidad
Tobago

Tunézia
Uj-Zéland
Urugay
Vatikan
Venezuela
Vietnam

Zaire

és
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1. ébra: A BM 1T orszdgokra iranyuld informdciés jelentéseinek megoszldsa 1975 és 1985 kozott!® (sajat készités)

Alahuzandd, hogy e tablazatban szerepld orszagok kozel sem fedik le a korabeli vilag 0sszes
orszagat, viszont 1975 és 1985 kozott specifikusan mas orszagrol nem késziilt a BM 11I/1
részerdl informaciods jelentés. Azért €lek a ,,specifikusan” kifejezéssel, mert szamos olyan irat
szerepel az Osszesitésben, amely kontinensre, teriiletre, régiora iranyul, ezeket elenyész6
kivétellel nem szamoltam a tablazatban szerepld adatok kozé. Kivételként vehetd Palesztina és
Indokina, melyek bar nem elismert orszagok, mégis a BM Ill/1 specializaltan kiilon kezeli 6ket.
Ez kiilondsen Indokina tekintetében érdekes, hiszen a jelentésekben kiilon kezelik Vietnamot,
Laoszt és Kambodzsat, és ezeket 6sszefoglalva Indokinardl is késziilt jelentés.*2° Amennyiben
olyan iratot talaltam, amely két orszagra vonatkozott (pl. Kina-USA kapcsolatok'??), a jelentést

mindkét helyen rogzitettem.

Azonnal szembetlinik, hogy az Osszes keleti blokkon beliili orszagrol késziiltek informacios
jelentések. Ezeknek szama Iényegesen kevesebb, mint méas — a nyugati tomb részeként
mikodott — orszagokkal kapcsolatos dokumentumok szama. Bulgariaval kapcsolatban csak
1981-t6l, Csechszlovakiaval kapcsolatban pedig csak 1979-t61 kezdddott specifikusan a
hirszerzés és ezutdn is évi egy iratnal tobbet nem készitettek. A keleti blokk tagallamait
atvizsgalva a legtobb dokumentum Magyarorszaggal kapcsolatos. Ez természetes, bizonyitja
azt a tényt, miszerint miikodott az orszadgon beliili hirszerzés.'??> Masik kiemelkedd szammal
Lengyelorszag rendelkezik. A két orszag nagyban hasonlitott a keleti tombben elfoglalt
szerepének tekintetében: egybevago utat bejarva a hetvenes-nyolcvanas évekre a szocializmus
orszagai kozil a legkedvezdbb életszinvonallal a Lengyel- és a Magyar Népkoztarsasag
rendelkezhetett. Az idészakban érvényben 1évé ,,Brezsnyev doktrina” alapjaiban megtiltotta a
szovjet érdekszféraba tartozo orszagok fiiggetlen politikai életét, igy a torténelmi jelentdségi
lengyel-magyar baratsag fenntartasara csak a VSZ-en és KGST-n beliil keriilhetett sor.
Kutatdsom sordn arra a megallapitasra jutottam, hogy ezen jelentések nem az ellenséges
hirszerzésre iranyultak. A magyar és a lengyel hirszerzés tarsszervekként igen eredményesen

egyiittmiikodtek, egymasnak anyagokat szolgaltattak.'??

Els6 szamu kutatasi kérdésem arra iranyult, hogy vajon mennyire volt aktiv a Szovjetuniora

vonatkoz6 informacidszerzés. Hipotézisemet — miszerint miikodott magyar hirszerzés a

119 HU-ABTL-I-1.11.4.

120 ABTL RB/77, 1977

121 ABTL S-11/1/78, 1978

122 ABTL ES-3/75/1, 1975

123 ABTL T-VII1/1981, 1981; ABTL T-VI111/84, 1984
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Szovjetuni6 ellen — az adatok igazoljak, azaz azt, hogy annak ellenére, hogy Magyarorszag
csatlos allam volt, a magyar hirszerzés dolgozott ellene. Azonban az altalam kikért és
tanulmanyozott Szovjetunioval kapcsolatos anyagok osszességére igaz, hogy ezen jelentések —
minden mas orszagrol szolo jelentéssel ellentétben — kizardlag nyilt informacidszerzésen

alapulnak.!?* Ezt a dokumentumokban tébb helyen ki is emelik.?°

A Kozel-Kelet orszagai vonatkozasaban tobbségében hasonldak a jelentésszamok, ezért csupan
két orszagot szeretnék megemliteni, amik kiilondsen felkeltették az érdeklédésemet.
Egyiptomot illetden a jelentések szdma 4 és 6 kozott mozog évente, am észrevehetd két
nagyobb szambeli megugras: 1975-ben 10, majd 1980-ban 19 informécios jelentést adtak ki az
orszagrol. Ennek okai utan kutatva kideriilt szamomra, hogy a legtobb Egyiptomra vonatkozo
jelentés témadja annak belpolitikai helyzete. Ezeket az anyagokat a BM III/1 6. Osztalya adta ki,
témaja tobbségében Anvar Szadat'?® antikommunista akcioinak terveire iranyult. Vizsgaltak az
USA-Szadat politikai kapcsolatot, illetve az 1980 marciusaban megalakulé ,,Egyiptomi
Hazafias Front” elnevezésii agressziv kommunista ellenzéket. Ennek célkitiizései egyértelmiien
Osszekothetéek a kor kozel-keleti eseményeinek fontos részét képez6 Camp David-i
egyezménnyel.*?” A Front elvetette az USA-Izrael-Egyiptom kapcsolatot!?® ¢s azt tervezte,
hogy meghiusitja a korabban lefektetett Camp Davidet, illetve tamogatja a palesztinokat. Ezek

az informaciok mind egyiptomi kormanykorokbal érkeztek.

Afganisztant illetden, egészen 1978-ig nem dolgoztdk fel az orszagot sajat informacios
jelentésben, majd ezt kovetden évi egyetlen iratot adtak ki, egyediil 1980-ban vehet6 észre egy
apré kiugras 2 jelentéssel. A nemzetkozi helyzet alapjan (olajvalsag, szovjet intervenciod

Afganisztanban) gy hittem, sokkal t6bb jelentést készitettek az orszaggal kapcsolatban.

Az olajvalsag kérdéskorét érintve meg kell emlitenem, hogy az altalam targyalt idészakban

129 cimmel, ez is 1975-ben, tehat az elsd olajvalsagra

csupan egyetlen irat késziilt ,,Olajvalsag
vonatkozott. A jelentés New Yorkbol érkezett, ahol Ahmed Yamanit3® sejk, szatid-arabiai
olajminiszter javaslatara 10-12 delegéacio képviselte az orszdgokat. Ennek értelmében jelen volt
az USA, Ko6zos Piac delegécid, Japan, India, Szaud-Arabia, Algéria, Venezuela, Irak, Iran és

mas orszagok, melyeket az irat nem emlit. A konferencidtél nem vart egyik fél sem

124 ABTL T-6/79, 1979; ABTL T-6/80, 1980

125 ABTL T-VI1/85, 1985

126 Egyiptom elndke 1970 és 1981 kozott.

127 ABTL PE-1/80, 1980

128 ABTL PS-3/a/1975

129 ABTL PS-1/d/75, 1975

130 Szatd-Arabia olajminisztere 1962 és 1986 kozott.
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arcsokkenést. A jelentés leirja, hogy Magyarorszagot érdekelte, hogy kitdl tudna olcson olajat
vasarolni. A dokumentum Libiat és Irakot javasolta, mivel ott 10%-os arcsokkenés figyelhetd
meg Iranhoz, Szatd-Arabidhoz ¢és a kisebb olajegységekhez képest, melyek az USA
olajpolitikdjanak vonalét erdsitették. Bar ez az irat az 1973-as olajvalsag kovetkezményeit
taglalja, nem jelenti azt, hogy az 1979-es olajvalsaggal nem foglalkozott volna a BM IIl/I,
csupan azt, hogy mas cimmel latta el ezen anyagokat. Példaul j6l megfigyelhetd a megugras az

Iranra vonatkozo jelentésekben. Az évi 0-2 irat 5-re ugrott 1979-ben és 6-ra 1980 soran.

A Gordgorszagrol és Torokorszagrol szold jelentések nagy része dsszefonodik: ezek neve

altalaban ,,Gorog-torok kapcsolatok™3, Gorog-térok viszony™32

vagy ,,Gorog-torok
ellentét'33, Nyomon kovetik a két orszag diplomaciai kapcsolatanak fokozatos javulasat és a
NATO tevékenységét az tligyben. Jegyzik példaul, hogy Joseph Luns, NATO fétitkar
kifogasolta a torvénytelen torok akciokat a hadgyakorlatok alatt. A levont konkluzié az maradt,

hogy a konfliktusos viszony bar javul, nincs nagy elérelépés a két orszag kozott.

Az azsiai térséget attekintve két orszag rajzolddott ki leginkdbb a magyar hirszerzés
célpontjaként: Japan és Kina, ez utobbi joval magasabb jelentésszammal, egy évben atlagosan
16-tal. A valaszerre azonban nem a Szovjetunio-Kina kozotti 1960-ra elmérgesedd viszonyban
keresendd, sokkal inkabb a magyar érdekekben. A Magyar Népkoztarsasag a hetvenes évektol
egyre inkabb nyitott Kina felé, majd Moszkva engedélye nélkiil 1étrejott egy biztos
kereskedelmi kapcsolat hazank és Kina kozott.'®* Erdekesnek bizonyulhat a jelentések kozott
az, hogy a Kinarol sz6l6 anyagok kozott nem talalhato olyan, ami az orszag Kozel-Kelettel
fennallo viszonyat targyalta. Ez felveti a kérdést, hogy mennyire érdekelhette Kinat az

olajvalsag az id6szakban?

A masodik kutatasi kérdésem arra irdnyult, hogy vajon melyik orszagrdl adtdk ki a legtobb
jelentést, €s az altalam felallitott hipotézisben a kutatas elkezdése el6tt az USA -t josoltam. Ezt
meg kell cafolnom, mivel a bizonyitott valasz az NSZK, 6sszesen 271 informacios irattal. Az
USA a masodik helyen all, 251 dokumentummal. Mig az NSZK-nal inkabb a gazdasagi oldalt
akartak gorcsé ald venni, az USA tekintetében az érdekszférdja, a katonai ereje és
nemzetbiztonsagi fejlettsége volt alényeg. Ez nem jelenti azt, hogy az USA gazdasagi helyzete

ne lett volna jelentds, csupan azt véltem felfedezni a megoszlasok alapjan, hogy mig az NSZK

131 ABTL NA-1/82, 1982

132 ABTL NA-1/1975, 1975

133 ABTL NA-1/80, 1980

134 ABTL RB-1, 1975; ABTL S-111/81/11., 1981
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gazdasagi oldala, az USA altalanos ereje szamitott, ez magyarazhat6 azzal, hogy az NSZK-val
az 1970-es 1980-as évekre mar szoros egyiittmiikodések 1éptek életbe, addig az USA-val
szemben kialakitott ellenségkép nehezebben tiint el. A legtobb és a legkevesebb jelentéssel
rendelkezd orszagokban kozos jellemz0 az eurdpai elhelyezkedés és nyugati berendezkedés:
legmagasabb jelentésszammal az NSZK rendelkezik (271), legalacsonyabbal pedig Luxemburg
(2). A harom talan legfontosabb nyugat-europai hatalom, Nagy-Britannia, Franciaorszag és
Olaszorszag k6zos jellemz6je, hogy valamennyien 1949-ben mar elnyerték NATO-tagsagukat.
Azonban mig Nagy-Britannianak ¢s Franciaorszagnak egészen jol sikeriilt az
antikommunizmust fenntartani, Olaszorszag erdsen kiiszkodott ebben a kérdésben, sot, a
hideghabort idészakaban Nyugat-Europan beliil ott volt a legerdsebb kommunista part bazisa.
Franciaorszagrol 115, Olaszorszagrol 95, mig Nagy -Britanniarol csupan 27 informacios
jelentés késziilt 1975 és 1985 kozott Osszesen. A Vatikan is meglepetést okozot, hiszen
meglepden magas szamban késziiltek rola jelentések. 1976-t61 évi 8-10 jelentés adtak ki, mi
tobb, 1985-ben 16 iratot adtak at az akkor minddssze 56 éves egyhazi allamra vonatkozodan.
Kifejezetten elgondolkodtato, hogy ezek koziil szamos jelentés tartalma iranyul a Vatikan és a

harmadik viladg viszonyéra.

Az informacios jelentések palettajaban fellelhetéek azok az orszagok, melyekrdl minden évben
konzekvensen egy dokumentum kertilt dtadasra. Ezen orszagok tobbsége gyenge ereje vagy
tavoli fekvése miatt a ,,jelentéktelen” csoportba tartozott, ilyen volt példdul Angola, Guinea,
Nigéria, Szudan, Thaifold vagy Tunézia. Ezekrél ¢évrél-évre elemzé Gsszefoglald
hirszerzdjelentések késziiltek. Kovetkeztetésem az, hogy ezen orszdgokban nem tortént
semmilyen esemény, amely az akkori allambiztonsagi allaspont szerint érintené
Magyarorszagot, hiszen, ha felfedezni véltek volna ilyesmit, a jelentések szdma azonnali
novekedésnek indult volna. Erdekesebb e tekintetben néhany egyéb orszag, mint példaul
Jugoszlavia vagy Romania, melyrdl szintén csak évi egy iratanyagot adtak le. Ezt kivaltképp
kiilonosnek tartottam, mert — allaspontom szerint — mindkét orszaggal szemben lett volna oka
a Magyar Népkoztarsasadgnak tlizetesebben végzett hirszerzésre. Jugoszlavia igen kiilonleges
helyzetben volt, bar szocialista berendezkedéssel rendelkezett, nem vallottamagat a keleti tomb
tagjanak, nem csatlakozott annak katonai vagy gazdasdgi szervezeteihez, s6t, az el nem
kotelezettek mozgalmanak egyik alapitdja volt.!3 Tevékenysége kétséget keltett a szovjet
internacionaléban, és mint tudjuk, a kétség mindig informécidsigényt sziil. Roménia bar

hiiséges VSZ és KGST tag volt, Magyarorszaggal igen konfliktusos viszonyt apolt, sot,

135 ABTL T-1/78, 1978
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kijelenthetjiik, hogy a hideghdboris roman kiilpolitika joformén a magyar néppel szembeni

agresszioval volt egyenld.

Ujabb érdekes részlete a tablazatban talalhato informacioknak, hogy szamos olyan orszag van,
amirdl 1975-ben nem késziilt jelentés, csak 1976-t6l. Példaként felhozva Albania, Argentina,
Brazilia, Kongd, Norvégia mind azokhoz az orszagokhoz tartoznak, melyekrdl csak 1976-t6l
kezdtek évi egy anyagnak megfeleld hirt szerezni. Ennél még sokkal érdekesebb az USA és az
NSZK esete, ami a két legvonzobb orszag volt a hirszerzés szamara az altalam vizsgalt
intervallumban. Az Egyesiilt Allamokrél 1975-ben egy anyag késziilt'3®, az is inkabb az algériai
jelenlétére vonatkozott. Az NSZK tekintetében a helyzet még kardinalisabb: 1975-ben nem
késziilt jelentés az orszagrol, majd 1976-ban hatalmas ugréas figyelhetdé meg 27 informacios
irattal, ezt kovetéen ez a magas szam kis kilengésektél eltekintve stagnal. Ennek forditottjara
is szolgaltat példat ez az Osszesitd dokumentum, elég ehhez a Vietndmmal kapcsolatos
szamokat megnézni. 1975-ben 7 jelentést adtak at rola, majd 1976-t6l végig egyet. A valasz
egy esetleges vezetésvaltasban keresendd. Ebben az idészakban cserélték le Bogye Janost a I1I/1
¢lérdl és kapta meg szerepét Rajnai Sandor. A vezetésvaltassal uj elvarasok johettek 1étre,

nagyobb informécidéhség keletkezhetett az egyes orszagok felé.

Korabban mar emlitettem, hogy nem csak specializaltan konkrét orszagokrél vagy orszagon
beliili tertiletekrdl késziiltek informacios jelentések az idészakban, hanem szamos tagabb
témakorben is. Leggyakoribb efféle jelentések a gazdasagi szervezetekre (pl. EGK'®,
KGST!8), katonai tombokre (pl. NATO®, VSZM9) régiokra (pl. Kozel-Kelet'*!, Dél-
Eur6pa'#?) illetve a korszakban stirlin elhangzott fogalmakra (el nem kotelezettek'#®, harmadik
vilag!**) iranyultak. Kutatisommal célom kimutatni, hogy mely teriiletek érdekelték a magyar
hirszerzést és milyen mértékben. Ennek szemléltetéséhez a késdbbiekben egy diagrammot
allitok fel, majd az abbol kiveheté eredményeket részletezem. A diagram adatai kozott szerepel
az Osszes informacids jelentés, amit kiadtak 1975 és 1985 kozott. Ezen jelentések Osszességét
5 csoportra osztottam: NATO-EGK, VSZ-KGST, semleges, harmadik vilag, Kozel-Kelet.

Természetesen joval egyszeriibb lett volna két csoportba sorolni a jelentéseket ,,Kelet-Nyugat”

136 ABTL PB-II/2-a/75, 1975
137 ABTL AX-11/5/76, 1976
138 ABTL T-1/83, 1983

139 ABTL AX-1/5/77,1977
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143 ABTL AX-1X/76, 1976
144 ABTL K-11/2-¢/77, 1977
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alapjan, de a hideghdboris nemzetkdzi kapcsolatok véleményem szerint ennél
bonyolultabbaknak bizonyultak. Tébb olyan nyugati berendezkedésti orszag van (pl. Szaud-
Ardbia) vagy USA ellendrzése alatt allo orszag (pl. Panama), amit sorolhattam volna az
Egyesiilt Allamok és tarsai mellé, azonban nem tettem, mert mas az, ha egy orszag elkotelezett
a nyugati szuperhatalom irdnyaba és mas, ha ez az elkdtelezettség kétoldalu és egy katonai
és/vagy gazdasagi szervezettel deklaralt. Ez az oka annak, hogy NATO (és EGK) tagokat
valasztottam szét és tobb olyan orszag, mely a korszakban nyugati elkotelezettségii volt, mas
csoportba keriilt (pl. Ausztralia az USA mellett allt, azonban nem volt NATO vagy EGK tag,
igy hivatalosan véleményem szerint nem tartozott a ,,valos nyugati tabort” erdsitok kdz¢, ezért
a semleges orszagokhoz soroltam). Jugoszlavia esete is igen érdekes: nem volt tagja a VSZ-nek
vagy KGST-nek, és megesett, hogy erdsen a nyugati félhez kdzeledett. Mindazonaltal nem lehet
nyugatinak sem nevezni, tekintve, hogy bar sajatos méodon, de szocialista kormanyzast
folytatott Tito, emellett az el nem kotelezett mozgalom egyik alapitdja volt.}*> Ezen okbdl
kifolyolag katonai és gazdasagi szervezetek alapjan osztottam meg az orszagokat, és azokat,
amelyek egyikhez sem csatlakoztak, semleges orszagokként értelmeztem. A kdvetkezo elvont
fogalmam a harmadik vilag lett, mely elnevezésli csoport a legtobb orszagot tartalmazza,
tobbségiik afrikai vagy kozép- és dél- amerikai kontinensen fekszik. Azokat az orszagokat és
régiokat soroltam ide, melyek elmaradottsaguk és/vagy gyengeségiik miatt nem jatszottak
fontos szerepet a magyar hirszerzésben. Az utols6 altalam krealt csoport a Kozel-Keletre
vonatkozik, azonban ezzel kapcsolatban vitathato, hogy mi szamit kdzel-keleti és mi harmadik
vilagbeli orszdgnak. Véleményem szerint a kozel-keleti orszagok lényegesen fontosabbak
voltak a magyar informacids munka szamara, ezek az orszagok sokkal er6sebben befolyasoltak
a nemzetkdzi helyzetet. Foldrajzi alapon is nehéz feladat kiilon valasztani a kett6t, hiszen
vannak olyan arab-lakta orszagok, melyek az afrikai kontinensen helyezkednek el (pl.
Marokké). Igy a csoportba soroltam minden kozel-keleti régioban fekvd és/vagy arab, perzsa

vagy héber hivatalos nyelvvel rendelkez6 orszagot ¢€s teriiletet.

Az 5 csoportot 3 kiilonb6z6 szempont (2 katonai és gazdasagi szervezet, 1 régio, 2 elvont
fogalom) alapjan allitottam fel, mivel igy lattam demonstrativnak. Azonban vannak olyan
részletek, melyek igy is tovabbi magyarazatra szorulnak. Ha egy adott irat két altalam mas
csoportba sorolt orszagra és régiora, orszagra és szervezetre, két régiora vagy két szervezetre
vonatkozik, én mindkét csoportba besoroltam, hasonléan, mint ahogy azt a korabbi tablazat

elkészitése soran tettem két orszag egy iratban valo szereplésének tekintetében. Példaul egy

145 ABTL T-1/78, 1978
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»USA-katonai szakért6k Algéridban” cimli dokumentum eggyel noveli mind a NATO-EGK
csoport, mind pedig a harmadik vilag csoportra vonatkoz6 hirszerzo jelentések szamat. Ennek
megfelelden tehat 5 csoport késziilt, melyben egyarant szerepelnek a fenti tablazatban lathato

orszagok, illetve az ezekhez kapcsolddo szervezetek és régiok. A csoportok tehat: NATO-

EGK, VVSZ-KGST'', harmadik vilag!*®, Kozel-Kelet!*®, semlegest®.

A BM /T informécios jelentéseinek megoszlasa 1975 és 1985
kozott
140
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2. dbra: A BM III/I informdcios jelentéseinek megoszlasa 1975 és 1985 kozott (sajat készités)

146 Belgium, Dénia, Egyesiilt Allamok, Franciaorszag, Gorogorszag, Hollandia, Kanada, Luxemburg, Nagy-
Britannia, Norvégia, Német Szovetségi Koztarsasag, Olaszorszag, Portugalia, Spanyolorszag, Torokorszag
Szervezetek: NATO, EGK

Fogalmak: kapitalista

147 Albania, Bulgaria, Csehszlovékia, Lengyelorszag, Magyarorszag, Német Demokratikus Koztarsasag,
Romania, Szovjetunio Szervezetek: VSZ, KGST

Fogalmak: szocialista

148 Orszagok: Angola, Banglades, Bengélia, Bolivia, Burma, Costa Rica, Dominika, Equador, Etidpia, Ghéna,
Guayana, Guetamala, Guinea, Haiti, Honduras, Indokina, Jamajica, Jemen, Kambodzsa, Kenya, Kolumbia,
Kongo, Laosz, Mozambik, Nicaragua, Nigéria, Pakisztan, Paraguay, Peru, Puerto Rico, Salvador, Szomalia,
Szudan, Tanzania, Trinidad és Tobago, Vietnam, Zaire

Fogalmak: harmadik vilag

Térségek: Afrika

149 Orszagok: Afganisztan, Algéria, Egyiptom, Irak, Iran, Izrael, Jordania, Libanon, Libia, Marokkd, Palesztina
(régio), Sziria, Tunézia

Fogalmak: arab

Térségek: Kozel-Kelet, Perzsa-6bol

150 Orszagok: Argentina, Ausztralia, Ausztria, Brazilia, Chile, Ciprus, Dél-Afrika, Finnorszag, India, Indonézia,
Izland, Japan, Jugoszlavia, Kina, Korea, Kuba, Kuvait, Malajzia, Mexikd, Panama, Svajc, Svédorszag,
Szingapur, Tajvan, Thaifold, Uj-Zéland, Uruguay, Vatikan, Venezuela

Fogalmak: semleges, el nem kotelezett
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A 11 éves intervallumban a NATO-EGK csoport sszesen 1109 jelentést tartalmaz, ebbdl 908
vonatkozik konkrét orszagra. Ezt a szamot elosztva az orszagok mennyiségével megkapjuk,
hogy egy adott orszagra a csoporton beliil atlagosan 60,5 jelentés jutott az idészakban Gsszesen.
Itt a legmagasabb az egy orszagra esd informacios iratok szadma, hiszen az ebben a csoportban

1év6 orszagok jelentették a legérdekesebb célpontot a magyar hirszerzés szamara.

A VSZ-KGST csoportban dsszesen 312 jelentés van, ebbdl igen kevés, csupan 86 vonatkozik
konkrét orszagra. Itt van a legnagyobb eltérés a két szam kozott, melynek oka az, hogy a keleti
blokk orszagaira irdnyuld hirszerz6 jelentésekre rendkiviil sokszor ,,Szocialista
internacionaléként”®! hivatkoznak, ezzel egy jelentésbe foglalva tobb tagot. Bar a jelentés
egyszer Jugoszlaviara is hivatkozik szocialista tagallamként, de tekintve, hogy nem volt tagja
sem a VSZ-nek, sem a KGST-nek, illetve megfigyelve Jugoszlavia akkori elhelyezkedését a
nemzetkdzi szembenallasban az el nem kotelezett mozgalom egyik alapitojaként nem
sorolhattam ide, sokkal inkabb testhezallo szamara a ,semleges szerep” A VSZ-KGST
csoportban 1975 és 1985 kozott atlagosan egy orszagrol 12,3 jelentést adtak ki 6sszesen. A
kozel-keleti orszadgokat illetden 0sszesen 344 irat keriilt kiadésra, ebbdl 276 témaja volt egy
specifikus orszag. A csoporton beliil legtobbet Egyiptommal foglalkoztak, 6sszesen 72 jelentés
késziilt el az orszagrol a 11 év alatt. A semleges orszagokrol késziilt jelentésszam a masodik
legmagasabb a NATO-KGST utan: 815 irat, ebbdl 804 késziilt konkrét orszagrol. A VSZ-
KGST orszagokkal ellentétben itt a két szam kozott nincs nagy kiilonbség, hiszen foként
konkrét orszagokkal foglalkoztak és csak kevés dokumentum szol altalanossagban a
semlegességrdl vagy az el nem kotelezett mozgalomrol. A harmadik vilagbeli orszagoknal mér
mas a helyzet: 485 jelentés késziilt a csoportrol, ebbdl 331 foglalkozik konkrét orszaggal,
atlagosan 8,9 irat késziilt egy orszagrol az iddszakban. A sort itt India vezeti Osszesen 40
dokumentummal. Az orszag bar 1947-ben diplomaciai kapcsolatot 1étesitett a Szovjetunioval
¢s a szovjet haderd tamogatasat élvezte a Kinaval folytatott hatarhaboruaja alatt, sohasem lett a
VSZ vagy KGST tagja, mégis a Szovjetuniéval — annak ,hatvédeként” nagyobb mértékii

tamogatast élvezett, mint a valos tagok.

A diagrammon kitiinik, hogy minden évben a NATO-EGK csoportrol késziilt jelentések voltak
a leggyakoribbak, ami — tekintve az ellenséges viszonyt — nem meglepd. 1981-ben késziilt a
legtobb jelentés errdl a csoportrol, de ez az évszam Gsszességében a hirszerzd jelentések szamat

illetben magas volt. Ezt szintén az olajvalsaghoz és a kis hideghaborthoz kotom, hiszen

151 ABTL AX-V/78/Il., 1978
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ekkoriban allt le teljesen a ,,détente” és sziint meg egyttal szinte minden pozitiv eredmény,

amit addig a két szuperhatalomnak sikertilt elérnie.
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Befejezés

Kutatasom soran célként tiiztem ki azt, hogy részletesen bemutassam a hideghabora
iddszakaban folytatott magyar hirszerzés vilagat. Ehhez elengedhetetlen el6zetesen ismerni a
korszak sajatossagait, illetve Magyarorszag szerepét a szuperhatalmi szembenallasban. A

dolgozat elsé fejezetében a két oldal erdsségeinek és gyengeségeinek bemutatasara, a ,,détente

novekedése, majd rohamos cs6kkenése okainak ismertetésére koncentraltam.

A masodik fejezeben egy realis és teljes képet kivantam festeni az allambiztonsag hirszerzésre
iranyulo szervezetérol. Igyekeztem részletesen bemutatni a BM III/I szervezetét, feladatkorét,
modszereit €s eszkdzeit. Az anyagok stilusa, az informacids célok és modszerek mind mélyen
magukban hordoztak a szocialista dllamberendezkedés jegyeit. A szervezet ma is mikddo
jogutodja az 1990. marcius 1-ével 1étrejott Informacids Hivatal. Ennek jelenlegi tevékenysége

bar titkos, legfobb célja azonban koztudott: hazank nemzetbiztonsaganak eldsegitése.

Kutatasom talan legérdekesebb vonaldt az informécids jelentések Osszesité dokumentuma
szolgaltatta. Az 1975 és 1985 kozotti évek soran 0sszesen 103 kiilonbozo orszagra vonatkozo
jelentést taldltam, majd az 6sszes orszagnal megszamoltam, hogy melyik évben hany jelentés
kotédik hozza. A szamadatok témadja alapjan kiillonbdzo csoportokat alakitottam ki, melyeket
egy diagramban szemléltettem. A jelentésszamokhoz kapcsolddoan kovetkeztetéseket vontam
le, azonban ezek koziil egyik sem volt alaptalan. Minden altalam levont kdvetkeztetésnek
bazisaként szolgaltak az adott témaval kapcsolatos informacids jelentések. A kutatési

hipotéziseimet a korabbi munkalataim alapjan tudtam kezelni.

Elsdszamu hipotézisem szerint a keleti blokkon beliil is megjelent az ellenséges hirszerzés,
illetve a Szovjetunioval kapcsolatban is jottek 1étre informacios aktak. Ezt meg tudom erdsiteni.
Bar a szocialista allamok kozotti hirszerzd iratok altalaban az egyiittmiikodo tarsszervek
informacio-szolgéltatasai voltak, ugyanakkor jelen volt a titkos €s olykor ellenséges hirszerzo
tevékenység is. S6t, a Szovjetunid képezte a keleti blokkon beliili hirszerzés szerves részét
Osszesen 19 jelentéssel, bar kiemelendd, hogy ezek mindegyike nyilt uton késziilt, tehat a
Szovjetunioval szemben nem taldltam a levéltar anyagai kozott ellenséges hirszerzésre utald

jelet.

Masodik hipotézisemben feltételeztem, hogy az Amerikai Egyesiilt Allamok képezte a korszak
magyar hirszerzésének legfobb célpontjat. A valdosagban azonban az NSZK-rdl késziilt a

legtobb informacios jelentés, dsszesen 271 darab 1975 és 1985 kozott.
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Utols6 hipotézisemet a kis hideghabort koré épitettem. Azt feltételeztem, hogy a nemzetkozi
helyzet 1979-t6l az Afganisztanra vonatkozd informacids jelentések szambeli megugrasat
eredményezi. Ezt meg kell cafolnom. Afganisztan esetében nem tortént hirtelen novekedés az

informacios jelentésekben, viszont a Kozel-Kelet tekintetében, foként 1980-ban igen.

Véleményem szerint nem szabad elfeledkezniink az allambiztonsag szerveivel kapcsolatos
anyagokrdl. Folyamatosan kutatnunk kell 6ket, hiszen ezekbdl az iratokbodl kirajzolodik a
titkosszolgalatok arnyéka. Ezen arnyékokbol viszonylag pontos kovetkeztetéseket tudunk
levonni a valos tevékenységiikrél. Ez nem mas, mint egy tapasztalatokon alapul6 tankonyv.
Azért érdemes kutatni, hogy tanuljunk, példaul az akkor esetlegesen elkdvetett hibakbol és

profitaljunk az eredményekbdl.
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