A fény, a vagy ¢€s a titok — Szabd Lorinc

transzcendens-keresésének harom kulcsmotivuma
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1. BEVEZETES

A reformatus lelkész felmendkkel rendelkez6 Szabé LOrincnek mar korai lirdjaban
megmutatkozik az erds vallasos neveltetés, illetve a szakralitds iranti érzékenység.
Koltészetének mai napig tartd népszeriisége ellenére mindezidaig nem sokan prébalkoztak
szovegeinek transzcendencia feldl kozelitd olvasataval, habar a k6lté maga is tobbszor reflektalt
sajat reformatus orokségére €s a hittel valo kiizdelmeire. A magat egyik versében ,,istent akaro

ateista”!

-ként emlit6 kolté miiveiben gyakran beszél arrdl, éppen hogyan viszonyul protestans
orokségéhez. Koteteinek verseiben jelentds szamban talalhatok a valldsos nyelvbdl vett

kifejezések, illetve siirlin megjelenik a transzcendencia irdnti igény. Szamos vers foglalkozik

1 87ABO Lérinc, Kivdncsisag = [SZABO Lorinc Osszes versei L., Osiris, Budapest, 2003.], 237-238.
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kozvetleniil a reformatus hittel, egyfajta személyes isten létének akarasaval vagy éppen

elutasitasaval.

Szabd Loérinc nincs egyedil vivodo, egyszerre elutasitdé és vagyakozva kereso
istenkapcsolataval. A 20. szdzad eleje olyan koltészettorténeti idoszaka a magyar irodalomnak,
amikor még intenziven él a tarsadalomban a keresztény valldsossdg, am a hagyomdany
kitiresedni latszik, ennek kovetkeztében beall az istenhidny allapota, melyben a szekularizalt,
immanens vilag embere kénytelen a megvaltas nélkiili végességgel szembenézni. Ez az
egzisztencialis krizis azonban nem csupan a halallal valo foglalkozast erdsiti fel, de vagyat is
szl a hiany betoltésére, az elvetett transzcendencia valamiféle visszaszerzésére, ami a modern

miivészetben is megjelenik.?

A vallasos alap hianyanak a problémajara kiilonbozé modokon igyekeznek ujfajta
valaszokat taldlni a modern magyar lira kolt6i. Ady lazadd istenes koltészete vagy Babits
vivodo, a transzcendencia irdnyaba mutatd szovegei mellett szdmos kisérlet figyelhetdé meg a
huszadik szazad elején arra, hogyan igyekeznek a mar egyre szekuldrisabban gondolkozo6, a
kételyekkel és a keresztény Istennel szembeni csalddottsagukkal kiizd6 koltok a kiiiresedett
egyhazi hagyomanybol kiilonféle ,,vilagi potlékokba” menteni a tovabbra is vagyott €s keresett

transzcendenciat. Habar szamos koltonél megfigyelhetd jelenségrél van sz6,?

a modern magyar
lira ilyen iranybol egyeldre viszonylag kevésbé kutatott teriiletnek tekinthetd, ezért jelen
dolgozatnak az is célja, hogy Szabo Lorinc koltészetén keresztiil betekintést nyljtson ezen
korszak hatarhelyzetébe, €s valaszoljon arra a kérdésre, megmenthetonek, atmenthetonek
bizonyult-e a keresztény hagyomanybdl a transzcendencia, s ha igen, ez hogyan valdsult meg.

Ahogyan Szegedy-Maszak Mihdly is megjegyzi, ,,nem azzal kell foglalkoznunk, vallasos volt-

2 A 20. szazad elejének modern miivészete »azonban a szubjektivitas végsé uralma, és az egységes vilagkép teljes
felrigasa volt, amelynek eredményeként elsésorban nem Isten 6nmagarol szolo kinyilatkoztatasara, hanem az
ember Istenkeresésére iranyitottak a miivészi kifejezésformak érdeklédési korét.« — allapitja meg Kalman
Peregrin.” (KOVACS-GOMBOS Gabor, Transzcendencia a miivészetben mint az idea ,, felragyogdsa” az anyagban,
DLA értekezés, 2009, 4-5.)

3 Jelenits Istvan is felhivja a figyelmet a huszadik szdzadi magyar katolikus kdltészettel foglalkozé miivében, hogy
fontos az emlitett témaval az altalam vizsgalt korszak viszonylataban is foglalkozni, mivel ,,[t]6bbszor felmeriil az
az igény is, hogy vizsgaljuk meg gondosabban ezeknek a verseknek kapcsolatat Ady, Kassak, altalaban a huszadik
szazad elején megszodlald nagy nemzedék istenkeresd koltészetével.” (JELENITS Istvan, Isten-élmeény a XX. szazadi
magyar irodalomban In.: FINTA Gabor - SIPOS Lajos (szerk.): Véges végtelen. Isten-élmény és Isten-hiany a XX.
szazadi magyar koltészetben, Akadémiai Kiad6, Budapest, 2006, 19.)
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e Ady, Babits és Kosztolanyi, hanem inkabb azt célszerti megfontolnunk: lehet-e olvasni egyes

miiveiket keresztény hagyomanyok tavlatibol.”*

»[M]a a szentrdl vagy Istenrdl beszélni mar kozel sem annyira magatol értet6do, noha a
»modern kor vallastalan embere, ha akarja, ha nem, a homo religiosus viselkedésformait,
hiedelmét és nyelvezetét viszi tovabb — mikdzben deszakralizalja és megfosztja dket eredeti
jelentésiiktdl.«”® — olvashatjuk az Eliadéra hivatkozé Szénasi Zoltan tanulmanyéban.
Dolgozatomban azonban tobbek kozott arra vallalkozom, hogy Szabd Lorinc koltészetén
keresztiil betekintést nyujtsak a modern magyar lira ateista, de minduntalan istenkereso
attitlidjét, mely nem csupan nyelvében, de gondolkodasmodjaban €s motivumvilagaban is 6rzi
a tovabbra is hat6 vallasossag elemeit. Szabd Lorinc koltészetében, akarcsak késébb Radnoti
Mikléséban ,,[a] test és a szerelem, a masikkal és a természettel valo egybeolvadas, a poganysag
panteisztikus életorome dnmaga okan valik szakralissa”,® mivel a keresztény hagyomany addig
jarhato ttjait a korszakban Nietzsche és a korszellem felszamoltak;’ igy azonban a testiség
tapasztalataiban, az érzéki mamorban és a panteisztikus életoromben ) megkdzelitési modok
nyiltak meg, melyek végén az a transzcendencia sejlett fel, amelyet a mai posztszekularis

gondolkoddk is minduntalan keresnek.

Kutatdsomban a kolto altal kotetbe rendezett verseket vizsgalom harom kulcsszo, a fény,
a vagy, illetve a titok segitségével. Bar ezek a motivumok Szabd Ldrinc életmiivében olykor
Osszemosddnak, tobbnyire mégis elkiilonithetd moddon jelzik azt a harmas irdnyt, mely
koltészetében végsd soron a transzcendens felé tapogatdzik. Olvasatomban a fény motivumahoz
a kiilséleg érzékelt, gyakran panteista, érzéki vitalitasként megélt; a vagyhoz a szerelemben,
erotikdban, testi tapasztalatok nyoman atélt; a titrokhoz pedig elsdsorban a belsdleg megérzett,
altalaban mar a keresztény hagyomanyhoz is gyakran visszanytlo transzcendenciat kapcsolom,

melyek egyes szovegekben akar egyszerre is megjelenhetnek. Célom tehat az Onmagat

4 SZEGEDY-MASZAK Mihaly, 4 keresztény hagyomdny jelentSsége a modern magyar irodalomban, Protestins
Szemle, 1996/4, 280.

5 SZENASI Zoltan, 4 szavak sokféleségétdl a Sz6 egységéig. Tanulmanyok a 20. szazadi magyar katolikus irodalom
téemakorébaol, Irodalomtorténeti fliizetek 170., Budapest, 2011, 20.

8 DECZKI Sarolta, Az érzékiség dicsérete, Kalligram, 2013, 185.

" Errdl ir Raba Gyorgy is Szabo Lérinc legsikeriiltebbnek tartott ktetével, a Te meg a vildggal kapcsolatban: ,,Ez
a koltéi mikrokozmosz olyan vilag, melynek istenét mar eldtorténete soran Nietzsche megoélte, s aki ezt a torténést
tudatositotta magaban, nemcsak maganak kellett ege kozéppontjaba allnia, de egy mindenséget is kellett
teremtenie maga koré.” (RABA Gyorgy, Szabo Ldrince, Kortarsaink, Akadémiai Kiado, Budapest, 1972, 84.)
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ateistaként definialdo Szabd Lorinc verseit egy eddig kevésbé kutatott szempontbdl vizsgalni, és

attekint6 képet alkotni a miiveiben fellelhetd spiritudlis keresésrol.

2. ELMELETI ALAPVETESEK

2.1. A MODERNSEG ISTENKERESESE

,»Modern az a vilagkorszak — irja Vajda Mihaly — amelyben az eurdpai emberiség —
Nietzschével és Heideggerrel szolva — mar megolte az Istent, hogy magat tekintse Istennek: ez
a felvilagosodas korszaka.« A modernség azonban, barmennyire radikalisnak tiinik is a
premodernnel valo szakitasdban, bizonyos szempontbol mégis a tobb mint kétezer éves eurdpai
hagyomany 6rokose maradt, nemcsak mert Isten 1étének allitdsa és Gjkori tagadésa Iényegében
ugyanabban a metafizikai horizontban tételez6dott, hanem azért is, mert Ujrairva bar, de
tovabbvitte azt a teleologikus, linearizalt torténelemszemléletet, mely a kereszténység
felfogasat is jellemzi.”® A huszadik szazad eleje lirikusainak, Szabo Lorincet is beleértve, éppen
ezzel a nietzschei allitassal kell szembenézniiik, mely szerint Isten halott.? Mindez azonban nem
a szakralisnak és az egyhazi hagyomanyoknak egyszeriben hatat forditd, tobbé csupan
immanens szovegeket létrehozd koltd-nemzedeket eredményez. Ahogyan Kozocsa Sandor is
megfogalmazza 1938-ban, a Katolikus Szemlében: ,, A modern koltd Isten-élménye
kétségteleniil mas, mint a »fin de siécle« apatikusan csiiggedt szemlélete. Nem ragyogobb
annal, de valamivel hivébb és igazabb. Uj életérzés suhant at a viligon. Megjelentek a

spiritulis koltk”. 1

1910-ben Ady Endre irja a Nyugatban, hogy ,,annyi religio, igazi Istenvagy még nem élt
az emberi civilizacioban, mint ma. Borzasztoul szeretndk igazi alakjaban meglelni az istent s
az irok még természetesen tiirelmetlenebbek ¢és idegesebbek a keresésben, mint a
filozofusok.”'! Ady kis-, és nagy kezddbetiivel irt isten szava jelzi a korszakban egyre
tudatosulo 1j tendenciat, mely kiilonbséget tesz Istennek szekularizalt és vallasos megnevezése

kozott, amirdl Kabdebd Lorant is emlitést tesz: ,[a] koltészet tal volt a szimbolizmus

8 1dézi SZENASI, A szavak sokféleségérdl... I. m., 21. )

9 NIETZSCHE, Friedrich, Viddm tudomdny, ford. WILDNER Odon, Vilagirodalom Kényvkiadé Vallalat, Budapest,
1923, 143.

10 Kozocsa Sandor, Isten szemlélete a mai magyar liraban, Katolikus Szemle, 1938/9, 517.

1 ADY Endre, Isten az irodalomban, Nyugat, 1910/1, 204.
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misztikuman, és még eldtte allt a vildg a természettuddsok 0j generacidinak metafizikus
vilagértelmezésén. Szabd Lorinc nemzedéke az elsd, amely a helyesirast is »szekularizalta«,
Isten nevét ekkortol szokas kisbetiivel irni — megkiilonboztetve azt az esetet, amikor csakis a
keresztény Isten-fogalom megnevezéseként (vagyis személynévi jellegét hangsulyozva)

hasznaljak a nagybetiis irasmodot. Helyesirasaban Szabé Lérinc is ezt koveti.”?

Ady megkozelitése alapjan tehat Isten nem ,,meghalt”, pusztan elveszett az ut, amelyen
addig kozeledni lehetett felé, igy tehat a modernista irodalom sem tehetett mast, mint elindult
megkeresni. Ez a keresés szamos egyéni, személyes utat eredményezett a korszak
koltészetében. ,,Ady Endre vilaga a hitetlenség jegyében sziiletett, bar gércsosen igyekezett a
»hiszek hitetleniil« szomoru 6nigazolasat hirdetni. [...] Kortarsaiban e ldzongast a meditalasok
onvallomasainak sora kovette. Babits Mihaly lelkében érik meg ez az 6nmagaba nézd sdvargas
a Felsébb Hatalom utan, Juhdsz Gyula mar a vidék vallasos felfogasanak etnikumat is &tmenti
hallatlanul finom lirdjaba. Kosztolanyi Dezsd a kultra kidbrandult csdmdorén at nézi, mig Toth
Arpad a szenvedés prizmajan tikrozi toprengd Isten-latasat” — irja Kozocsa.® Ady
,»hitetlensége” azonban Szabd Ldrinc szerint ,,félreértés”, igy fogalmaz Az istenes Ady cimii,
Ady istenes kolteményeibdl 0Osszeallitott, altala szerkesztett antologidjanak bevezetd
tanulmanyaban: ,,a természettudomanyos gondolat-éra legnagyobb koltdi reprezentdnsa, az
erotikus, forradalmar és istentelen Ady: a félreértett Ady: a legnagyobb magyar vallasos
lirikus.”** Milyen is volt ennek a sok tekintetben uttdrének szamitd koltének az istentelensége?
Val6szintileg hasonld, mint kortarsainak: nem isten-, hanem sokkal inkabb egyhaztagado, a
kitiresedett, személytelen vallasossagot ellenzd, akarcsak a fiatal Babits Mihalyé¢, akirdl az 6t
egykor mesterének tekintd Szabd Lorinc igy ir: ,.kivagyodasa magdbodl: a szellem kisérteties

erotizmusa a matéria felé, a nd, a lelkes tars, a barat felé. Az Isten felé.”®

12 K ABDEBO Lorant, ,, Isten és a vilag”. Szabé Lérinc metafizikai taviatai In.: FINTA Gabor - SIPOS Lajos (szerk.):
Véges végtelen. Isten-élmény és Isten-hiany a XX. szazadi magyar koltészetben, Budapest, 2006, 230.

18 K0ozoCsA, Isten szemlélete... I. m., 517.

14 S7ABO Lérinc, A Sion-hegy alatt. El6sz6 egy Ady-antolégidhoz, Hid, 1927/8.

15 SZABO Lérinc, Az orok mii (Babits Mihaly), Szbzat,
http://www.szozat.org/index.php/ertekeink/tartalommutato/625 1 -szabo-lorinc-az-orok-mu-babits-mihaly
(Hozzaférés: 2024. 11. 26.)
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A korszak vallasos hagyomanyokkal valo szakitasa ellenére a keresztény kultira mind
a mai napig atszovi az eurdpai ember nyelvét, gondolkodasat €s torténelemszemléletét. A

hagyomany tehat megtagadhato, de gydkeresen nem torolhetd el. o

Bar Szabo Loérinc kortarsaival erdsen kotddik a szekularizacidhoz, és tételesen meg is
tagadja a kereszténységet, szamos alkalommal jelentve ki: ,,sajnos, ateista vagyok”,}” mégsem
képes kizarni koltészetének transzcendencia-igényét, belesodrodva ezéltal egy az egész
¢letmiivére — €s egyben az egész modernségre — kiterjedd, véget nem érd tusakodasba, melyet
Kozocsa Sandor igy ir le: ,,A Szab6 Loérincék nemzedéke még harcban allt a Legnagyobbal s

el-elbukva is elmélkedik nagysagan vagy topreng létezésén.”8

A keresztény kultaratol, annak képzeteitdl, fogalmi korétdl, nyelvezetétdl szabadulni
képtelen modern magyar lira tehat, ha mar kilépni nem tud a hagyomanybdl, arra kényszertil,
hogy atformalja azt. Olyan hatarhelyzeteket hoz létre, melyben a koltészet egyfajta ,,billegd”,*®
két vildg kozti pozicioba keriil, ahogyan azt mar az Adyrol alkotott, korabban felvazolt
elgondolasok is jelezték. A versek és koltdik az istenes és az istentelen, a szent és a profan

koztes terébe keriiltek.

2.2. APOSZTSZEKULARIZMUS

,Eszébe nem jutna senkinek, hogy az iszlam kulturdjat ne a Koranbdl, a hindu kultarat ne a
veédakbol és az upanisadokbdl kiindulva kezdje vizsgéalni: Miért ne lehetne éppilyen
eredményes, ha a nyugati kulturat a Biblidbol kiindulva vennénk gorcsé ala?”? — kérdez ra
Northrop Frye Az Ige hatalma cimii konyvében. Ahogyan a korabbiak soran is lathatova valt: a
bibliai 6rokség aktivan él a modern ember szekularizalt gondolkoddsmodjanak hatterében azon
szovegekben, melyek a huszadik szédzad Oszintén vagyakozo istenkeresésérdl tesznek

tantibizonysagot. Miért is ne lehetne ezen hagyomany feldl olvasni dket?

1®V§.: SZENASI, A szavak sokféleségérdl... I. m., 24.

17 S7ABO Lérinc, Vers és valésag. Bizalmas adatok és megjegyzések, Osiris, Budapest, 2001, 54.

18 K0zOCSA, Isten szemlélete... I. m., 518.

19 A kifejezést KABDEBO Lorant hasznalja kétrészes irdsaban, az Ars poetica vs. teolégia Szabé Lérinc pdlydjan.
1 és II. részében.

2 FRYE, Northrop, Az Ige hatalma, ford. PASZTOR Péter, Eurépa Kényvkiado, Budapest, 1997, 17.
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A posztszekularizacio egy olyan kortars miivészetszemlélet, mely elsOsorban a
képzémiivészet teriiletén valt elterjedtté, de gondolatisiga nem korlatozddik a miivészetnek

csupan erre a teriiletére. Kovacs-Gombos Gabor igy ir errdl:

,»Az utdbbi évtizedekben egy Ujabb valtozas tanui vagyunk. Varga Matyas a
posztszekularizacio idejeként definidlja jeleniinket. Nem sziint meg a
szekularizacid, de a vallas irdnti tarsadalmi igény megndvekedett. [...] »A
szekularizacié soran lathatatlanna valt vallds ma — a posztszekularizacio
kordban — ujra lathatova valik €és visszatér a nyilvanos térbe. Ez a
miivészetben nem torténik meg nyom nélkiil.« — allapitja meg Johannes
Stiickelberger. A kotottségektdl megszabadult kortars miivészet vallasos
érdeklddése tehat megnott.”?

Ez a megndvekedett érdeklodés ugyanakkor nem mondhaté el kortars miivészetfelfogasunkrol,
mely gyakran olyannyira elutasitja a kereszténység feldl kozelitd nézdpontokat — az irodalom
esetében az ilyen tipusu olvasatokat — hogy ezéltal értékes kutatasi és értelmezési
lehetéségektdl fosztja meg magat. Eppen azt teszi, amit a szekularizaci6 is, és amely hibara
igyekeznek felhivni a figyelmet a posztszekularizmus iranyzatdnak gondolkoddi. ,,[A]z »Isten
megolésével« a fiirdovizzel egyiitt kiontjiikk a gyereket is: azzal, hogy megszabadulunk a
nyomasztd »gondviselésszerii« transzcendenciatdl, amely megfosztja az embert szabadsagatol,

magunkat i1s megfosztjuk a 1ét egyediili alternativajatol, amely itt €s most lehetdséget kinal arra,

9922

hogy tullépjiink jelen kondicionkon>* — olvashatd Agata Bielik-Robson A4 posztszekularizdcio

eszméje, avagy mi kovetkezik az Isten haldla utan cimii essz€jében. Mi jellemzi a

posztszekularizmus latasmodjat?

,»[PJosztszekularizacidés« perspektivaban a vallas sajatos értelmezést kap,
mert a posztszekularistadk érdeklédését és rokonszenvét természetesen nem
kelti fel a vallasossdg minden forméaja. Lényegileg a valladsnak egy igen szitk
¢és specifikus formuldja érdekli dket, ami mindenképp korszerti vallas, vagy
legalabbis, ahogy  Habermas  fogalmazott, »egyiittmikodik a
felvilagosodassal« [...] olyan »korszeriisitett« valldsi jelenségekre
Osszpontositotta figyelmét, amelyek azok utan is megdrizték transzcendens
iranyultsdgukat, hogy eltlint a providencialis isten allando6 jelenlétének érzete.
[...] A posztszekularis perspektiva tehat, amely nem jelenti a vallasos hit
teljes visszatérését a kinyilatkoztatds egész dogmatikus arzenaljaval, nem

21 KOVACS-GOMBOS, Transzcendencia a miivészetben... I. m., 7.
22 ROBSON, Agata-Bielik, 4 posztszekularizdcié eszméje, avagy mi kévetkezik az Isten haldla utdn, ford. PALYI
Andrés, Kalligram, 2011/6, 71.
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hajland¢ elfogadni »a kinyilatkoztatds nyomanak« teljes kitorlését, sot azt a
remény és az igéret momentumaként megprobalja megdrizni.”?3

Az iméntiek fényében talan nem elvetendd lehetdség a huszadik szazad elsé fele kolto-
nemzedékeinek bizonyos alkotoit a posztszekularizmus feldl vizsgalni, hiszen olyan alkotokrol
van sz0, akik bar hatat forditanak a hagyomanyos valldsossagnak, nem vesztik el
érdeklodéstiket és érzékenységiiket a transzcendencia irdnt, mi tobb, lirdjukban felerésodik a

vagy egyfajta személyes isten megtalalasara.

A posztszekularizmus azonban nemcsak a modernista koltok szemléletmddjara, de a
jelen dolgozat és a kortars spiritualis irodalomkutatas szemléletére is vonatkoztathato. Ahogyan
Bielik-Robson fogalmaz:

,»A posztszekularis perspektiva a modernitést tehat olyan korszaknak mutatja,
amelyet nem a mindenaron végigvitt szekularizacié hatdroz meg, inkabb a
transzcendencia €s az immanencia kozti alkudozés, aminek tétje az emberi

szabadsag megmentése, ¢és forditva, az immanencia totalis igényeinek a
lefegyverzése az »isteni torvényekre« torténd hivatkozassal.”?*

3. TRANSZCENDENS ASPEKTUSOK SzZABO LORINC
KOLTESZETEBEN

3.1. SZABO LORINC, AZ ,,ISTENT AKARO ATEISTA”

»A kételyek és Istennel valdo viaskodasok sokszor szemléletes és néha metafizikailag is
folfoghatd képei elevenednek meg Szabd Lorinc »istenes« lirdjaban. Pusztan spekulativ lira:

2 _ olvashatjuk Kozocsa Sandor gondolatait,

hianyzik beldle Ady fanatikus Isten-akarasa
melyekkel azonban maga a koltd is vitdba szall korabban mar idézett Kivancsisag cimii
versének egyik onjellemzd sordban: ,,istent akar6 ateista”. A fejezet cimébe is beemelt idézet
talan a legtomorebb, leghitelesebb leirasa annak, hogyan kozeledett kdltészetében Szabd Lorinc
a keresztény istenhez, és hogyan tavolitotta mégis el magatdl mindazzal egyiitt, amit

tradicionalis valldsossagnak neveziink.

Z Uo.
% Uo.
25 K0zOCSA, Isten szemlélete... I m., 522.



Kabdebo Lorant — egyediil 6 foglalkozott Szabé Lorinc koltészetének vallasi
aspektusaival — Ars poetica vs. teologia Szabo Lorinc palyajan cimi irdsdban mutatja be a koltd
ars poeticajanak teologiai kotédéseit. Osszegytijti a kereszténységgel valo viaskodds nyomait
magan viseld szovegeket, kezdve néhany versen, a Vers és valosag par kiemelt kommentarjan
at, tovabba egy érthetetlen modon titkolt Szent Agoston-szoveg leforditasan, illetve egy
kéziratban maradt cikluson keresztiil, egészen egy husvéti radidadas felkutatott hanganyagaig.

»|A] Szabd Lorinc koltdi palydjan kiteljesed6 ars poetica alakulasi
folyamataban megjelend ikonikus evangéliumi utalasokat kovetve
figyelhetiink fel a teoldgia problematikdjadnak jelenlétére egy klasszikus
magyar koltd palyajan. Amely ars poetica nem szent szovegek utanamondasa,
megverselt teologia, hanem tiszta koltészet. Mely azt az utat mutatja be, hogy
miként valik a teologia kérdésfelvetése egy ars poetica megalkotasanak

ihlet6jévé, majd pedig ezt kdvetden hogyan alakul egy ars poetica a teologiat
faggato alkalmak verssé formalasanak esélyévé.”?®

Bar Kabdebd idézett miive a legalaposabb olyan tanulmany, amely Szabd Lorinc koltészetét a
teologia iranyabol kozeliti meg, nélkiilozi az olyan részletes szovegelemzéseket, melyek
ravilagithatnanak arra a poétikai jellegzetességre, mely Szabd Lorincnél olyan feltlinden tetten
¢rhetd: a teoldgiai hagyomany nyelvének 11 jelentést hordoz6 hasznalatara, és arra, hogyan is

jelenik meg és hat ez a kettdsség €s kiizdelem a versekben.

,Nem hiszem mar vagy hiisz esztendeje, s mennyit foglalkozom vele!”%’

—citalja a koltd
Isten cimet viseld toredékét Kabdebo Lorant. Szabo Lorinc transzcendencia iranti érdeklédése
valéban nem meriilt ki istenkeresd, de minduntalan istennel hadakoz6 koltészetében. 1927-ben
gylijteményét allitotta Ossze azzal a bevezetd tanulmannyal adva ki a kotetet, melyre mar
elézdleg is hivatkoztam. Ebben a szovegben talalkozunk a kdvetkezd hosszabb okfejtéssel,
melybdl képet kaphatunk Szabd Lorinc felekezetekhez fiiz6d6 viszonyarol, a
protestantizmusroél és a katolicizmusrol valé gondolkodasmdédjarol:

,»Azt hiszem, a Jo és Rossz egylittérzésének kifejlodését is a panteizmushoz

érzésem szerint némileg kozelebb alld protestantizmus predesztinacids hite

segithette el6 Adyban, hiszen a kalvinista Istennel {ild6z6tt, de szinte fiti

viszonyban lehet a Rossz is, amelyet a Teremtd maga rendelt végérvényesen
rossznak, mig a katolikus lélekben a Rossz mintegy hivatalos ellenzékbe

%6 KABDEBO Lorant, Ars poetica vs. teolégia Szabé Lérinc palydjan. II. rész, Aracs, 2022/3, 80.
2" KABDERBO, ,, Isten és a vildg” I. m., 229-237.
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szorul. Ady mint panteista tekintette semlegesen a biint, és csatazott Istennel
a Rossz miatt, mint panteista latta a Rosszat is a mindenség szerves részének,
de mint reformatus kapott a szabad vizsgalédas tana révén batoritast arra,
hogy csapasok idején szembe is szalljon Istennel, vagy akinek, amennyiben e
tettét csak a véges emberi értelem latja elhibazottnak, sziikségképpen
megbocsatonak kell lennie az altala eleve elrendelt Rossz-saggal szemben.
Hogy Ady felfogasa, illetéleg a fenti értelmezés esetleg eltér a hivatalos
protestans allasponttdl, az véleményem szerint itt mellékes, hiszen a versiras
lélektana nem alkalmazkodik a teologidhoz, s a felvazolni probalt 1élekallapot
a Rossz szerepének tekintetében nem a protestantizmusnak, hanem a
protestans hit és egy-egy lélekanyag 0nallé keveredésének eredménye,
onalldan, megakadalyozhatatlanul kialakult, de torvényszeriisége semmiképp
sem pretendald eredmény. [...] [V]allasos hattere van nagyon sok olyan
versének, amelyben nincs is tényleges utalas az Istenre.”?8

Szabo Loérinc olyan gondolatokat fogalmaz meg Ady kereszténységhez fliz0d6 viszonyarol,
istenképérdl és istenkeresd verseirdl, amelyek javarészt sajat koltészetérdl is elmondhatdk
lehetnének. Neveltetéséhez ¢s szellemi Orokségéhez hiven familidris moédon ir a
protestantizmusrdl, mely a koltd gondolatmenete alapjan befogadobb a Rosszal, és
mindazokkal, akik harcba mernek szallni Istennel. Szabd Lérinc Adyhoz €s tobb kortarsahoz
hasonloan viv meg 6rokségével, am dnmagara nézve mindez hosszi éveken keresztiil nagyrészt
reflektalatlan marad. Kolt6tarsai vele egylitt JoOb hangjan perelnek a Mindenhatoval, ahogyan
késébb Szabo Lorinc a bibliai torténetre reflektalva, Kant alapjan a kovetkezoképpen fogalmaz:
,JOb baratai mindig gy besz€lnek, mintha az isten titokban kihallgatna 6ket. Job viszont, az
»Istenen beliili« 14zad6, 8szintén beszél.”?® A huszadik sz4zad olyan szerzdi, mint Ady, Babits,
Krady, Szab6 Lorinc, Radnoti és még sokan vallasos kiilsdségek nélkiil keresik az elveszett
istent. Erre a keresésre Szab6 Lorinc elsdsorban nem sajat, hanem inkabb Ady lirajaban érez ra.
,Persze leirni a masik koltérdl valamit — korrekt irodalomtorténet. De utanamenni, elfogadni a
masik vivodasait, és belegondolni, 6 maga hogyan latja sajat helyzetét ugyanebben a mezében?

930

Ez mar sajatos alkotoi feladat™" — jegyzi meg Kabdebo. Ezt a feladatot Szabo Lérinc talan csak

egy 1940-es, husvéti radidadasban teljesiti, melyre ugyancsak Kabdeb6 Lorant bukkant ra:

»lsten végtelen téma, minden Ut hozzé vezethet. Akiben van fantazia, az akkor
sem tud hitetlen lenni, ha annak hiszi magat. Ateista verset még nem irtak; s
ahogy a modern fizika sugarzéassa differencialja az egész anyagi vilagot, ugy
finomul szellemmé a f6ldi matéria sok tiintetden materialista kdlteményben.

8 S7ABO L., A Sion-hegy alatt... I. m., 8.
2 KABDEBO, Ars poetica vs. teolégia Szabé Lérinc pdlydjan. II. vész, I m., 85.
%0 KABDERBO, ,, Isten és a vilag” I. m., 229.
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A szerelemben ¢és minden misztikumban mindig istennek vagy isten
modifikacidinak a magnese borzongatja a koltok idegeit. Még esetleges
kételytik, ldzadasuk és panteista Onistenitésiik is csak 0j és rejtettebb kisérlet
a csondes vagy rettentd titok, az igazsag megkdzelitésére €s megvilagitasara;
s ebben is nem egyszer filozofusoknak és egyhédzatydknak a rokonai. [...]
Igen, a koltd csak szavakat mondhat; de ezek a szavak néha az Igének, a
Logosznak a szavai.”*!

Bar Szabo Lorinc idézett kijelentései nem perdontéek kutatasom szempontjabol, mégis fontos
adalékkal jarulnak hozzd a kordbban leirtakhoz, melyeknek fényében egy fokozatosan

tudatosulo istenkeresés folyamata feltételezhetd a koltd életmiivében.

3.2. STILISZTIKAI MEGKOZELITES

Szabd Lérinc verseiben tobbszor eldfordul a zsoltarok stilusanak vagy szohasznélatanak
atvétele, miiveinek szokincse jol mutatja, milyen mélyen beleivodott lirajaba a vallasos nyelv.
Ennek szemléltetésére szogyakorisagi vizsgalatot végeztem a kolto kotetbe rendezett verseinek

korpuszéan, amit jelen fejezetben részletesen bemutatok.

Mit is jelent pontosan a ,,vallasos nyelv’? Hardiné Magyar Tamara 2016-os doktori
disszertacidjaban foglalkozott a vallasos nyelvvaltozat meghatarozasanak kérdésével. A
dolgozat utal David Crystal: 4 nyelv enciklopédiaja cimli munkéjara, amelyben a jelen
kutatdshoz is relevans teolingvisztika fogalméval taldlkozunk: ,[a] teolingvisztika [a]
bibliakutatok, a teologusok és a valldsos meggy6zddeés elméletének és gyakorlatidnak egyéb
miiveldi altal hasznalt nyelv vizsgalata”.3? Egy masik szakirodalom azonban igy irja le: ,.a
teolingvisztika szakkifejezés a 20. szdzad masodik felében felbukkant neologizmus [...]. A
teologia, a nyelvészet, a filologia, a pszicholdgia, a szociologia, az antropoldgia, a mélylélektan,
a  szemiotika  stb. eredményei integralasanak és a  tudomanykoziségnek

(interdiszciplinaritasnak) az igényével lépett f61.7%

31 Elhangzott 1940. marcius 25-én, hiisvéthétfén, 17.35-18.10-ig a Radio Bp. 1. addjan. A Radioélet igy hirdette
meg a miisort: ,,Isten és a vildg. Istenes versek minden foldrészbél. Osszeallitja és bevezeti SZABO Lorinc.” SZABO
Lérine, Irodalmi tanulmanyok, eléadasok, kritikak, s. a. r., jegyz., utdsz6 KEMENY Aranka, Isten és a vildg, 1. 566.
Kozlés alapja: autograf javitast gépirat, PIMK, letét, file: 14.2376—78., 14.2332-2343.

32 CRYSTAL, David, 4 nyelv enciklopédidja, Osiris Kiadd, Budapest, 2003, 512.

3 BENCZE Loérant, Teolingvisztika, 2011. https://e-nyelvmagazin.hu/2011/03/19/teolingvisztika/ (Hozzaférés:
2024. 11. 26.)
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Crystal, ahogyan azt Hardiné is megjegyzi, ,,[1]gyekszik kiilonbséget tenni a teologusok,
bibliakutatok, mas egyhéazi személyek teoldgiai nyelvhasznalata, tehat a szakmainak tekinthetd
nyelvhasznalat, valamint a laikusok altal is hasznalt, besz€lt, irott €s olvasott, a mindennapi élet
szokincsébdl, fogalomtarabol meritett valldsi nyelvhasznalat kozott.”*  Szintén nala
olvashatjuk azt a kiegészitést, hogy mig a szakmainak tekintheté teoldgiai nyelvhasznalok
(teologusok és bibliatuddsok) nyelvezetét besorolhatjuk a szaknyelvek kozé, addig a ,,laikusok™
a hétkdznapi hitéletben alkalmazott nyelvhasznélata esetében ez a besorolas mar kordntsem
egyértelmii.>® En ez utdbbihoz sorolnam tovabba a hitgyakorlast elhagyd, de nyelvezetiikben a
»laikus” teoldgiai nyelvhasznalatot drzdket, tehat tobbek kozott dolgozatom kulcsfigurajat:

Szabo6 Lérincet is.

Az inkébb a ,szaknyelvi oldal” feldl kozelitd irasok kozé tartozik a szakma hazai
keépviseldi koziil Kurtan Zsuzsa 2003-as Szakmai nyelvhasznalat cimi miive, melyben bar nem
alkalmazza a teolingvisztika (vagy theolingua) terminust, beszél a valladsos nyelvrdl, am azt
Crystalhoz hasonléan elsddlegesen ,,az ima, a halaadas, a liturgia, a szentbeszédek, nem
utolsésorban pedig a szertartasok”® nyelvén keresztiil igyekszik megragadni, ezzel mintegy
kiviil rekesztve azt a fajta 6rokolt vallasos nyelvhasznalatot, mely ezeket a funkcidkat mar nem
tolti be, mindazonaltal hatassal van a nyelvhasznalatra és a gondolkoddsmoddra. Kurtan szerint
a vallasos nyelvhasznalat végzi célja szerint a ,,vallasos iizeneteknek a vilag felé torténd
kozvetitését, mely {izenetek segitségével az ember a vallas felé utat talalhat” %’ ez a cél azonban
latszolag kizarja a szintén vallasos nyelv kifejezéseit és szokincsét hasznalo laikus beszéldket
a vallasos nyelvhaszndlok soraibdl. A megfogalmazas akar elavultnak is tlinhet, hiszen a
valldsossdg a huszadik szazad eleje ota egyre inkdbb a nyelvben €és nem a valddi
hitgyakorlasban 6rzédik meg: még ha a szdkincs par jellemzbb szava deszakralizalodott is a
mai nyelvhasznalatban, a specifikusabb vallasi nyelv tovabbra is magéban hordozza a szentség,

a transzcendencia megsejtését ¢és az afelé iranyulast.

Ennek egyik példdja, ahogyan Szabd Ldrinc lirdjaban a cél nem a vallasos tlizenet

kozvetitése lesz a vilag felé¢, hanem sokkal inkdbb a vilagban tapasztalt transzcendencia

34 HARDINE, Vallasi nyelvhasznalat... I. m., 3.

% Uo.

36 KURTAN Zsuzsa, Szakmai nyelvhaszndlat, Nemzeti Tankdnyvkiado, Budapest, 2003, 179-180.
87 Uo.; idézi: HARDINE, Vallasi nyelvhasznalat... I. m., 3.
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megkozelitése és szavakba Ontése a vallasos nyelv szokészletét €s jelentéseinek segitségiil
hivasaval. Természetesen, ahogyan azt Harding is kiemeli, ,,[e]setenként nehéz meghatarozni,
hogy adott szituacioban valaki koznyelvi vagy terminus jelentéssel hasznal-e egy adott lexikai
egységet.”® Dolgozatomban igyekszem egy olyan modszert alkalmazni, mellyel ha pusztan
skalarisan is, talan megitélhetébbé valnak az ilyen esetek bizonyos a kdznyelvben ritkdbban

hasznalt, teoldgiai szavak alkalmazasa esetén.

Hipotézisem szerint Szab6d Lorinc relevans verseinek jelentds részében a vallasos nyelv
szokincsének lexikai egységei nem koznyelvi elemekként vagy deszakralizaltan, hanem a
teologiai terminusok jelentésével realizalodnak a koznyelvi, sok esetben hataratlépd és az
emlitett médon mar-mar blaszfémikusnak érzékelheté kornyezetben, mely altal szaliensebbé,
feltiinébbé valnak, ennek kovetkeztében pedig csak felerdsodik eredeti, teologiai jelentésiik. A
vilagi erotika megkonstrualdsa a vallasos nyelv szokincsének hasznalataval egy erdteljesebb,
hataratlépod stilushatast eredményez: a szavakat ismerd, vallasos nyelvhasznalok korében
botrankozast, mig a laikus koznyelv szamara talan érthetetlenséget sziilhet az eredeti vallasos
jelentését vesztett nyelv szavainak visszamentése egy magat vildginak, ateistanak vallo lira
kozegébe. Tudjuk ugyanis, hogy ,,[a] lokalisan aktivalt fogalmak mellett vagy azok hatterében
1évé fogalmak félig aktivéltak, és konnyen hozzaférhetSk”® vagyis a vallasos nyelv
terminusainak hasznalata szandéktol fiiggetleniil is képes félig aktivalni a vallasos nyelv

fogalmi halojat.

Szikszainé Nagy Irma Magyar stilisztika cimli konyvében Péter Mihdly stilusfogalmara
tamaszkodik, melyben fontos szerep jut ,,bizonyos elemek eléfordulasi gyakorisaganak, illetve
valdszinliségének mas, hasonld kontextusu szévegek [...] gyakorisagi értékeihez viszonyitott
ardnyaiban.”*® Szikszainé emlitett miivében ehhez kapcsolodéan hasznélja Pierre Guiraud

kulcsszok fogalmat, melyet Szabo Lorinc kdltészetébdl vett példakkal szemléltet:

38 HARDINE, Valldsi nyelvhaszndlat... I. m., 12.

A kérdés Szabo Lérinc koltészetének szempontjabol azért is jelentds, mert gyakran nehezen donthetd el, hogy
egyes szovegek a tradicio reflektalatlan tovabb élésére szolgaltatnak példat, vagy a transzcendencia igény
megnyilvanulasaiként kezelenddk, netan tudatos transzcendencia-keresés mutatkozik meg benniik. Habar az
elvégzett szogyakorisagi vizsgalat erre nem alkalmas, a dolgozat késébbi részében a szovegelemzések soran errdl
is tisztabb képet kaphatunk.

39 ToLcsvAI Nagy Géabor, Bevezetés a kognitiv nyelvészetbe. Osiris Tankényvek, Osiris Kiado, Budapest, 2013,
145.

40 PETER Mihély, Jegyzetek a funkciondlis nyelvhasonlitasrol. Altalanos Nyelvészeti Tanulmanyok, 12., 1978, 225.
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,Mindenféle nyelvi-stilaris elem abszolut gyakorisdgat lehet mérni: a
fonémakét, a mondat szerkezeti tipusaiét stb. igy meg lehet allapitani az
atlagosnal gyakrabban hasznalt és ezért a mlivész stilusara jellemz6 szavakat,
az un. kulesszékat, amelyek a gyakorisagi listdkhoz viszonyitva mutathatok
ki. Szambavételiik azért fontos, mert ezek az elemek informaciokat kozolnek,
mint példaul Szabo Lérine kulesszoi: tud, lat, Isten, pénz, akar, szeret, mond,
ero, gyerek, gyermek, kell, szeretet.”*!

Az itt olvashatd részlet szamomra kiilondsen fontos, ugyanis Guiraud kulcsszok fogalmat
Szikszainé Szabd Lorinc tizenkét, a kolto lirdjara erdteljesen jellemz6 szavaval példazza. Ennek
nyoman magam is vizsgalat ald vetettem a korpuszt, hogy felmérjem a miivekben
leggyakrabban eléforduld fonevek gyakorisagat. Szabd Lorinc huszonét leggyakoribb foneve a
leggyakoribbtdl a kevésbé gyakoriak felé haladva a kdvetkezd: élet, szem, sziv, nap, fold, vilag,
ev, lélek, ember, fény, ég, haldl, test, isten, kéz, szo, ido, no, erd, perc, pénz, barat, szerelem,

nydar, gyerek.*
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A korpusz huszondt leggyakoribb fonevérdl szemléltetd diagramot készitettem. A szamok a
fonevek szotovének a korpuszban vald eléfordulasanak szamat jelzik. Az élet sz6 olyan
feltindséggel jar az élen, hogy kétség sem férhet hozza, miszerint Szabd Lorinc lirajanak egyik
fokusza valoban maga a vitalitas, az €let. A felsorolasbol kiilonos figyelmet érdemel az isten
sz0, mely mind az idézett kulcsszok kozt, mind az Aaltalam készitett, fonév-fokuszu
szogyakorisagi vizsgalatban eldkeld helyen szerepel, mi tobb, ez utdbbiban pusztdn harom

eléfordulassal marad el a test sz6tol, amelyet a Szabo Lorinc-szakirodalom a kolto életmiivének

41 SZIKSZAINE, Magyar stilisztika... I m., 43.
42 A vizsgalatot az UDPipe webes feliilet segitségével folytattam le Szabd Loérinc kdtetben megjelent verseinek
korpuszan. https://lindat.mff.cuni.cz/services/udpipe/ (Hozzaférés: 2024. 11. 26.)
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egyik kulcsszavaként tart nyilvan. A statisztikaban a test €s isten szavak egymas mellé keriilése
latvanyosan hivja fel a figyelmet az isten életmiibeli jelentdségére. Fontos lehet tovabba az élet-
halal ellentétpar; az erotikdhoz/testiséghez/foldi szerelemhez kapcsolhatd szavak: sziv, szem,
test, no, ero, szerelem; valamint azok a fogalmak, melyek Szabo Lérinc kdltészetében gyakran
vonzottak maguk utan a transzcendens képeket, példaul: nap (,,Ha eldoblak, megjelenik az Isten
/s nehéz harag hompolydg nap-szemében.”;*® fény (,a vagy, amit én fénynek nevezek / és
szentléleknek a hivé”;* ég (,latva, hogy rajta nem segit az Eg / s atvéve lelke szaz sajgé sebét,
/ kigyulladt szivvel és konnyek kozott, / proféta, ki csodaért konyordg / s Istenbe szédiil, én
kezdtem imat.”* [Valamennyi kiemelés télem.]). Mindemellett megemlithetd, hogy az els6
szaz leggyakoribb fonév alkotta csoportba befértek a hit, a remény és az Ur szavak is, melyek

ugyancsak a vallasos nyelvezetet erdsithetik.

,Erdemes tekintettel lenni arra, hogy egy nyelvi elem viszonylagos gyakorisaga fontos
mutato, de sokszor kevésbé meghatarozo, mint az adott elemnek a konkrét szovegkornyezetben
vald eldfordulasa. Ugyanis egy meghatarozott kontextusban egy nyelvi elem le- vagy
felértékelddhet™® — jegyzi meg Szikszainé, arra figyelmeztetve, hogy egy ilyesfajta elemzésben
nem elégséges a szavakat kontextusukbodl kiemelve kezelni, hanem valds, kontextusokon beliili,

elmélytiltebb szovegelemzés sziikséges. Erre vallalkozom a kovetkezo fejezetekben.

4. FENY, VAGY, TITOK — AZ ELETMU HAROM,
TRANSZCENDENCIA FELE MUTATO KULCSMOTIVUMA

A dolgozat tovabbi részében a motivumok vizsgalatira, valamint az ¢letmii egyes, a kutatas
szempontjabol kiemelt verseinek elemzésére keriil sor. Deczki Sarolta Radndéti Miklos
koltészetét elemzi hasonld mdédon egy motivum-alapt vizsgalat soran. Deczki ezen miivében
figyelmeztet annak a veszélyére, hogy a kulcsszavak kiemelése okozta fokuszalt elemzés
jelentéssziikiiléshez, és a masfajta olvasati lehetdségekre valo vaksaghoz vezethet.” Kutatdsom

célja ugyanakkor ezen motivumok segitségével éppen egy olyan Ujfajta olvasati lehetOség

43 SZABO L., Hasztalan lizadds = [Osszes versei I, 1. m.], 16.

4 S7ABO L., Fény = [Osszes versei I, I. m.], 112—113.

5 SZABO L., Ima a gyermekekért = [Osszes versei I, I. m.], 572-573.
46 SZIKSZAINE, Magyar stilisztika... I m., 43.

4 DECZKI, Az érzékiség... I m., 181.
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felmutatasa, mely az eddigi Szabo Lorincrdl szol6 szakirodalmakban nem jelent meg. Ez pedig
fontos lehet az életmli egészének értelmezése szempontjabol, hiszen uj adatokkal szolgalhat
nem csupan a koteteken beliili, de az egész életmlivon ativeld, versek kozti dialogicitassal

kapcsolatban is.

4.1. FENY— PANTEISTA ELETOROM, SZENTSEG, UNNEP

Mar a kordbban részletezett stilisztikai korpuszvizsgalat sordn megmutatkozott a fény szo
jelentdsége Szabo LOrinc életmiivében, hiszen a koltd lirdjanak tizedik leggyakrabban
eléforduld fénevérdl van szo. Erdemes megemliteni, hogy a fény vizsgalata nem csupan koltoi
képként érdemel figyelmet, hanem motivumként is, hiszen a mar korabban idézett Kovacs-
Gombos Gabor is kiemelt figyelemmel vizsgalja a fényt mint a transzcendencia felé mutato jelet
a képzémiivészetekben. Az ikonok hatterének vizsgéalatakor a kovetkezoket irja: ,,Uszpenszkij
szavaival élve: »(...) itt mindent atjar a fény. Isten fény, és az O megtestesiilése a fény
megjelenése a vildgban«”.*® Uszpenszkij kijelentései akar Szabo Lorinc itt kdvetkezd
kolteményeire is érvényesek lehetnek. Ertelmezésemben a fény motivum a szovegekben
azokkal a leggyakrabban kiviilrél érkezd transzcendencianyomokkal kapcsolatban jelenik meg,
melyek sokszor a természettel, a lathatd, kiils6, materidlis valésagban érzékelt szentséggel, a
vitalitassal Osszekapcsolodva tlinnek fel a milivekben. ,,Ha a bibliai szoveghagyomany fel6l
kozelitiink az elemzett motivumok értelmezéséhez, akkor a fényt vagy valamilyen teofania
kisérdjelenségeként (mint példaul Saul megtérésekor a damaszkuszi uton /ApCsel 9,1-9,9/),
vagy pedig magaval Istennel azonosithatnank™*® — irja Szénasi Zoltdn. A kovetkezdkben néhany
vers elemzésén keresztiil igyekszem bemutatni, mindez hogyan jelenik meg Szabd Lorinc
koltészetében. Bar elsOsorban az életmi elsé felében, azon beliil is leginkdbb a motivumot
cimében is viseld, 1925-6s Feny, fény, fény kotetben talalkozunk relevans versekkel, fontos
megjegyezni, hogy a motivumnak az imént felvazolt értelemben vett hasznélatara az életmii

egészében talalni példakat.>

48 1dézi: KOVACS-GOMBOS, Transzcendencia a miivészetben... I. m., 13.

49 SZENASI, A szavak sokféleségérdl... I. m., 223.

%0 MegemlithetSk tobbek kdzodtt a Fold, erdd, isten kotet Egyediil, Gyégyulds; a Kalibdn! kitet Elvesztett vigasz,
Egy kis értelmet a reménynek!; a Te meg a vildg kotet Szentjanosbogdr; a Kiilonbéke kotet Osz az Adridn; a Harc
az iinnepért kotet A nydrvégi naphoz; a Régen és most kotet Pocsolydk; Oszi erkélyen, Itt, bent; a Tiicsokzene
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A kolto elsé, 1922-es Fold, erdos, isten ciml kotetében még viszonylag ritkabban
eléforduld fogalom a fény: megtaldljuk a szinte panteista istenségként megjelend nap
leirdsaban, a Hajnali himnusz cimii versben;®! de a néi te is fényként jelenik meg a még
nagybetiis Isten szemében: ,, Talan az Isten / jatszik velem s te vagy a fény szemében.”® A
Magany ciml koltemény panteista képei (,,s minden virag, fi, ora, cserje, ko / egyetlen, boldog,
nagy jelképbe n8”°%) ugyancsak egyetlen fénnyé egyesiilnek, amely egy isten felé mutat: s
annak fényébe széve éjszakdm / istent szivembe lopja a magany.” Ez az isten azonban még
alaktalan, inkdbb csupan transzcendencia-vagy, mint egy személyes isten utani sévargas, ez
azonban a késdbbi miivekben atalakul. Itt az ,,istenit”, a transzcendenst csupan érzékein at sejti
meg a versek szerepldje: ,,hempergek a porban, a fényben, s szeretem a foldet, az isteni testet”.>
A testként megmutatkoz6 természet, mely istenivé magasztosul, Szabo Loérinc panteista
koltészetében személytelen marad, és éppen ezért kevés lesz ahhoz, hogy betdltse az istenhidany
miatti Urt.

,»A naturalista panteizmus, vagyis az a kisérlet, hogy a természetet isteni
tulajdonsagokkal — céliranyos valtozassal, gondviseld bdlcsességgel,
kreativitassal — ruhdzzak fol, azt szolgalja, hogy Istent kozelebb hozzék az
emberi tapasztalatokhoz, még akkor is, ha ezzel megfosztjak felismerhetéen
személyes vonasaitol; s ez a felfogas olykor csak szavakban kiilonbozik a
nyilt ateizmustol”°

Leszek Kolakowski, lengyel filozofus naturalista panteizmusrdl irt megallapitasa
helytallonak bizonyul Szabd Ldrinc, valamint a korszak hasonldan panteista szemléletmodot
kovetd alkotoinak koltészetére vonatkoztatva. Errdl a személytelen panteizmusrol ir Szabo
Lérinc Adyrdl szolva: ,,Ady s minden panteista lélek szdmara az Isten nem emberf6l6tti Ur,
hanem személytelen és egyetemes életakarat és életkényszer”.>® Szabo Lorinc koltészetének

panteista vonulatat az ,,ujpoganysag érzéki életdrome jellemzi”,®” mely mar elérevetiti az

Valami tortént, Adria, Emlékszel? Mire?; és A huszonhatodik év kotet Az volna mélto, Csoddlatos-rémiiletes cimii
versei.

51 Mi lenne nélkiilem e ragyogas? mi lenne a foldalatti / harangok csendiild szive? s a hajnali boldog cinege-dal?
/ - Oh, csak az én hitem dobog a fényben, lobog a szélben, izgatott / mamoraban égi zenévé széve a sziirke foldi
zajt!” (SZABO L., Hajnali himnusz = [Osszes versei L., 1. m.], 13—14.)

52 S7ABO L., Hasztalan lizadds = [Osszes versei I, 1. m.], 16.

53 S7ABO L., Magdny = [Osszes versei I, I. m.], 18—19.

54 S7ABO L., Torzonborz, fekete dallat = [Osszes versei I, I. m.], 29.

55 KOLAKOWSKI, Leszek, Ha nincsen isten..., ford. PASZTOR Péter, Eurépa Konyvkiado, 1992, 157-158.

6 SZABO L., 4 Sion-hegy alatt... I. m., 8.

5" GINTLI Tibor, szerk. Magyar irodalom, Akadémiai, Budapest, 2015, 807.
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érzékeken at valo kapcsolodast a transzcendencidhoz. Itt azonban errél még nem beszélhetiink,
hiszen a szovegek testiségbe és erotikaba hajldo beszédmadja ellenére a fény motivum csupan

"o

kapuja a transzcendencia felé vezetd Utnak, mindig csak annak megsejtését vagy vagyat jelzi.

A Kaliban! cimti 1923-mas kotetben az el6z6h6z hasonldan csak elszorva jelenik meg
a fény, példaul a Hajnali séta és az Isten ciml versekben, ¢és akdrcsak az eddig idézett
miuvekben, a motivum itt sem erdsodik szovegszervezd elemmé. Az Isten ciml koltemény a
kotet zar6 alkotasa, melyben a cimadas ellenére nem Isten monologja vagy leirasa olvashato,
hanem egy az egész emberiség nevében felszolald, annak minden szélamat egybefoglald hang,
akinek nézOpontja a halandosag megkotottsége fel6l szemléli mindazt, ami vele valaha
megtorténhetett vagy megtorténhet még. A cim altali kiemelés és a vers kotetbeli pozicionalasa
erdsen nyomatékositjak azt a vivodast és megismerési vagyat, melyet a Kaliban! el6z6 versei
is alatamasztanak, azaz a kolto istenkeresését. Bar a kotetzaré ma cime inkabb metaforaként
foghato fel, mégis kiérezhetd beldle az Isten sz6 tartalommal valdé megtoltésének vagya. Olyan
tartalommal, mely ugyan szakit a keresztény hagyomany isten-fogalmaval, de amely mégis
képes atvezetni a metafizika birodalmaba. Ez az ambivalens viszony jelenik meg a fény ¢és a
kereszt szimbolumok hasznéalatdban, melyeket a szoveg egyik sora — bar nem tartoznak
szervesen Ossze — ,,a béke dala” révén mégis Osszekot, hiszen mindkettéhoz tartozik: ,Es
folharsant a béke dala, a kereszté és a fényé”.>® Mig a kereszt levalaszthatatlanul kotddik a
kereszténység szimbolumrendszeréhez, a fény a mar eddig is targyalt panteista szemléletmodot

képviseli.

A fény motivum elemzésének szempontjabol kétségteleniil az 1925-6s Feény, fény, fény
kotet Fény cimil verse a legfontosabb.
»Fény, fény, sugarak! Fények vagyunk
mind: isten lelke, 6rom, remény.
Oh szallni, lobogva a fold felett!
A rettenetes életet,
az 6romot akarom én”.%

A kotet onértelmez0 gesztusaként is olvashato részlet a lelket, méghozza a transzcendens lelket

azonositja a fénnyel, amely egyszerre emberé és istené is, és mely egyszersmind 6rom és

%8 SZABO L., Isten = [Osszes versei I, 1. m.], 102-105.
% S7ABO L., Fény = [Osszes versei I, I. m.], 112—113.
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remény is. Ez az azonositas szinte megtisztitja a ,,mi” kozdsségébe tartozokat, akik koziil
kivalik a lirai alany, és kijelenti, hogy a ,rettenetes”, mondhatni a keresztény etika szerinti
blinos ¢életet és az 6romot akarja, nem valamiféle desztillalt, kegyeskedd 6romot, hanem foldit,
evilagit, mi tobb: a test, az érzékiség mamorat. Mindezt az elsé versszakban az ég felé¢ nézés
gesztusa el0zi meg, a fenti szemlélése, ahonnan a fény érkezett — €s ezzel egyiitt azok, akik
szintén fényként jelentek meg. Az ember szeme itt csupén ,,s0tét fényszord”, melyben tetten
érhetd a foldi test tokéletlenségének megjelenitése is, ehhez hasonloan pedig a ,,Lent mennyi a
teher, a rom!” szakasz a foldi vilag romlottsagarol tanuskodik, 1étrehozva ezéltal font (ég) és
lent, valamint fény €s soOtét Osszetartozd oppozicidit. A harmadik versszak a masodikban
emlegetett, vagyott élet részletezésébe fog. Utolso két sora (,,az anyag titkos ablakain / az liiktet
ki-be, az égi lang”) az immanens, romlott foldi vilaghoz tartozé anyagbol is ki-kivillano égirdl
én fénynek nevezek / és szentléleknek a hivd”. Ezen a ponton valasztja szét a vers a lirai én
hitetlen allaspontjat a hiv6étdl, és teszi egyértelmiivé, hogy bar a fényt magat képes felfedezni,
azt a keresztény Szentharomsag személyeihez nem hajlandé tarsitani. Mégis az a sejtése, hogy
ugyanarrdl a fényrdl, vagyrol, erérdl lehet sz6 mindkét fél esetében. Az utolsd két versszakban
az én ismét azonosul a fénnyel, melyet — akar a vers nyitanyakor — maga felett kémlel, és
melyben egyuttal ,testvéri himnusz”-ként, panteista képpé formalva mégiscsak isten felel
sovargd tekintetére: tizezer Nap képébe oltva. A kolteményrdl a Vers és valdsagban a
kovetkezoket olvashatjuk:

»Valami egyetemes szerelmi vagy novelte ekkor allandéan magat a

panteizmussal. Ez az egész kotetre jellemzd. Istentdl akkoriban még nem

voltam teljesen mentes; most, mikor ezt diktalom, kietlen kétségbeesést

érzek; de mint valami elképzelt jonak az igénye néha még mindig jelentkezik

a vagy a személyes Istenre; de mar nagyon régen csupan lélektani Istent®

ismerek. A vers valahogy a fénnyel azonositotta bennem a legnagyobb erdt,
boldogsagot.”®*

80 Szabo Lérinc ,,lélektani Isten” alatt valdsziniileg azt a belsd vagyat értheti, mely, mint valamiféle &szton, egy
istenre, vagy egyfajta transzcendencidra valo sovargast eredményez az ember lelkében, aki ezaltal ,,6nmagénak
teremti meg” istenét pusztan azzal, hogy vagyik ra, ett6]l azonban képzelgése nem valik valosagga.

61 S7ABO L. Vers és... I. m., 31.
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A szerelmi, testi és egy isten iranti vagy vegyiilése itt hatdrozottan a transzcendens boldogsag
pozitiv érzésével telitédik, mely a fény képében fejezddik ki, még ha a rettenetes életet kéri is

hozza. Am ez a rettenetes, materialis élet mégiscsak ablak az égi langra.

71792 _ olvassuk a

,,Er0, megvaltds, remény és vigasz, / jovel, szentlélek uristen, tavas
szintén a Feny, fény, fény kotetben szerepld Tavasz elé cimli kdltemény ujjongd zarlatat,
melyhez a kolté a kovetkezd kommentart fiizi a Vers és valosagban: ,»Reformatus« érzés és
panteizmus.”®3 A két vilag tehat nemcsak szavak szintjén keveredik egymassal, hanem tudatos
modon, egymast erdsitve. Az irany azonban, ahogy az idézett fokozasbdl is kiolvashat6, a
panteizmus felé vezet, hiszen bar tobb a keresztény szokincsbdl vett kifejezés (megvaltas,
szentlélek, uristen), az extatikus felkialtas mégiscsak a cimbe is beemelt tavasz megszolitasaban
teljesedik ki, mely a természetben fellelt transzcendencidhoz ¢és nem a reformatus
hagyomanyhoz koti a verset. A fény ebben a miiben az 6rom, a boldogsag és az tinnepre vald
fogékonysag kapcsan jelenik meg:

,»ltt az linnepe a ragyogasnak,
a fényben szinte kigyulnak a hazak:

kigyualok én is a fény el6tt®*

Tulajdonképpen ez a ,kigyalas” az iinnepnek ez a vonzdsa serkenti a lirai alany lelkes
nekiindulasat, mely lelkesiiltség a korabban idézett felkialtasban csicsosodik ki. Az iinnep
6hajtdsa Szabo Loérinc lirajaban mar messzebbre vezet, mint ameddig a fény ropiteni tudja.
Ahogyan Kabdebo irja, Szabé Lorinc esetében az linnep ,,mar nem a kiilvilagban elérhetd
viszonylagos megelégedettség, hanem a személyiség feloldodasa, 6nmagan tallépésének

illuziéja”.% Errdl tanuskodik késdbb A4 Sdtan Miiremekei kotet Unnep cimii imaverse, illetve a

Harc az iinnepért kotet azonos cimil kolteménye.

Ahogyan az el6z0 versekben is lathato, a fény motivum kiindulépontja sok esetben a
természetélménybdl fakado transzcendencia, melynek nyomaival taldlkozunk a 7engeren cimii

szovegben is. A Kiilonbéke cimii kitet versében a tengeren haj6zo lirai alany viz és ég tiikr6z6d6

62 S7ABO L., Tavasz elé = [Osszes versei I, I. m.], 115-116.
83 SZABO L. Vers és... I. m., 31.
64 S7ABO L., Tavasz elé = [Osszes versei I, I. m.], 115-116.
5 K ABDEBO Lorant, Az ész kalandjai (Harc az iinnepért) In.: UO., Szabé Lérinc palyaképe, Osiris Kiado, Budapest,
2001, 152.
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ragyogasaban egyfajta misztikus megvaltottsigélményben részesiil. A mi eredeti verzidja
szamos ponton tér el a végiil kotetbe rendezett valtozattol. Ezek a valtoztatasok pedig kiilondsen
jol jelzik a szoveg transzcendencia-igényének személyes €s személytelen kozti ingadozasat.
Visz a hajo, ringat a tenger,
elnyulok a fedélzeten.

Ez a kékség, amiben uszunk,
tan a mennyorszag idelenn,

ez a kék feny, amiben uszunk, ez a kékség, amiben szunk,
a végtelenbe szétragyog eget és foldet osszefog

¢s lent a megstiriisodott ég, ¢s lent a hullamzo magassag,
fent a repiilo viz lobog. fent a szdrnyrakelt viz suhog.

S ebben a tiikrds ragyogasban,

suhogo ég és viz kozott, csobogo ég és viz kozott,
elszall az emberi sotétség,
amely eddig kisért, ildozott: amely idaig 1ildozott:

konnytl vagyok s a konnyti 1¢élek

konnytinek /dtja a jovot, konnytinek érzi a jovot,
meg tud szabadulni magatol minden gyotrelmét elfelejti
a céltalan szépség elott. a megvalto szépség elott.

Visz a hajo, ringat a hullam,
a gép morajlik csendesen,
ez a kékség, amiben Uiszunk,
tan a mennyorszag idelenn.

Lent az ¢g ragyog, fent a tenger, —

ez a nagy fény meggyogyitott;

ha isten volna, megkdszonném, most megint ortilok, hogy élek,
hogy élek, hogy ember vagyok.5® hogy élek és ember vagyok.®’

Kiemeléssel jeleztem a végleges valtozatban atjavitott szavakat, sorokat. Bar a legtdbb javitas
stilisztikai, €s a letisztultsagot, az egyszerisitést szolgalja, a negyedik versszak harmadik sora,
illetve a negyedik sor szocseréje, valamint a vers utolso két sora jelentds valtoztatason esett at.
Az utolsé versszakban tortént alakitds azonban ugy tlinik, elfedi az én és a természet mellé

harmadik félként beemelt, vagyott, személyes istent, akinek a lirai alany halat adna a leirtakban

8 A korabbi szovegviltozat lel8helye: https:/krk.szabolorinc.hu/ (Hozzaférés: 2024. 11. 27.)
67 SZABO L., Tengeren = [Osszes versei L., I. m.], 367-368.

22



https://krk.szabolorinc.hu/

atéltekért. Talan éppen az itt jelzett isten eltorlése sarkallja a koltot a negyedik versszak utolso
soranak szocseréjére is, igy alakitva a ,,céltalant” ,,megvaltd” szépséggé, melybe atmentheti,
belerejtheti, ezzel pedig a panteizmus alcdja mogé helyezheti az eredeti szoveg végén Ohajtott
istent. Mégsem lehet egyértelmii lefokozasrol beszélni, hiszen egy ,,volna isten” helyett
,»megvaltd”-ra cserélt ,,céltalan” akar ersebb hatast is kelthet. Azt azonban érdemes leszogezni,
hogy mig a ,ha volna isten” egy személyként megjelend transzcendensre irdnyul, addig a
,megvaltd” szd személytelen tud maradni, és joval konnyebben illeszkedik a panteista

szemléletmod kozmikus-transzcendens igényéhez.

Habar Szabo Ldrinc a Fény, feny, fény kotetben még tobbszor igyekszik keriilni az isten
sz6 hasznalatat (pl. ,,az 6rok alkotd, a mennyei fény”®®), a keresztény szokincs alkalmazasa,
valamint a transzcendencia irdnti intenziv igény madr itt is megmutatkozik. A Tiicsokzenében
ugyanakkor mar ezt olvassuk: ,,Uram, ki fény vagy, s élet vagy, 6rok”.%® Ekkorra tehat mar
megfogalmazhatova valik a személyt kivand megnevezés, mely a Harc az iinnepért kotet
elhiresiilten ateista versében, 4 hitetlen biintetésében is megmutatkozik, ahol mar egyértelmtien
tobbrdl van sz6 panteizmussal kielégithetd transzcendenciavagynal:

»egy kiilsd, kozonséges isten [kellene],

isten, aki ugy van, ahogy

a fak vannak, isten, akit nem

én, a sovargas, alkotok”"°
Kozocsa szerint ebben a miiben ,,mar a »hitetlenség« is hitté lesz”.”* Olyan istent 6hajt a
versbeszéld hangjan a koltd, aki személyessé teszi a panteizmusban megsejtett
transzcendenciat, és érzékelhetd, testileg is megtapasztalhatdo. Ez a testi érintkezeés altali
tapasztalat pedig a kovetkezd lépcsdfok Szabo Lorinc transzcendencia-keresésében, melyben a

kiils6 fény mar nem elég.

88 S7ZABO L., Azutan = [Osszes versei I, I. m.], 150-151.

89 S7ZABO L., Két éjszaka kozt = [Osszes versei I, I. m.], 196.
0S7ABO L., A hitetlen biintetése = [Osszes versei I, I. m.], 480—482.
1 K0zOCSA, Isten szemlélete... L m., 523.
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4.2.VAGY— EROTIKA, TESTISEG, AMOR SANCTUS
Kutatasom masodik motivuma a vdgy, mely a két masik motivummal ellentétben nem egyetlen
szoban Osszpontosul, hanem sokkal inkabb gyljtéfogalma mindazoknak a kifejezéseknek,
amelyek Szabd Lorinc koltészetében a testi szerelem, az erotika fogalomkorébe tartoznak. Az
erotika elsddleges jelentése A magyar etimologiai szotar szerint *érzékiség’; ‘az érzéki szerelem
mint koltdi téma’; és a gordg erdsz, erdtosz (’szerelem, vagy’) szarmazéka.’? Felmeriilhet a
kérdés, hogyan egyeztethetd 0ssze az erotika a huszadik szazad elso felének istenkeresésével?
A vélaszt pedig Mircea Eliade nyujtja:

,w»Isten eltavolodasdban« valojaban az fejezddik ki, hogy az ember egyre

nagyobb érdeklddést tanusit sajat vallasi, kulturalis és gazdasagi felfedezései

irant. [...] Uj vallasi hatalmak, a szexualitéds, a termékenység, a n6 és a fold

mitologidja keriilnek el6térbe. Konkrétabba valik a valldsos élmény, vagyis

szorosabban kapcsolédik az ¢élethez. A nagy anyaistenndk és

termékenységszellemek egyszerlien dinamikusabbak és »elérhetébbek« az

ember szdmara, mint amilyen maga a teremtd isten.”’®
Habar Eliade szavai nem a modern korban érzékelhet6 eltavolodast irjak le, gondolatmenete a
huszadik szazad elejére talan még hatvadnyozottabban igaz. A korszak koltészetében ugyanis
éppen ezt a panteizmusként felfogott szemléletmodot talaljuk, Szabo Lorinc verseinek vilagara
pedig kiilondsen jellemzd ,,a nd €s a fold mitoldgidj[anak]” eldtérbe keriilése. A modern magyar
koltészetben Ady Endre lirdjdban jelenik meg elészor az a tendencia, amellyel a
transzcendencia az erotikdba és az érzékiségbe valé ,atmentéssel” valik megérizhetévé.”* Adyt
Baudelaire inspirdlja az istenvagy ¢és az Osztonszerli Or0m, az erotika, a testiség
Osszehangolasara, akinek Kapcsolatok cimii, Szabd Lorinc altal forditott versének utolso

soraban ,test s 1élek mamora”’®

egylitt, 0sszetartoz6 modon jelenik meg.

,Istenes versek és romantikus Satan- kultusz kettdssége elvalaszthatatlan a
fejlodéstorténeti  értelemben Nietzsche elotti irodalomtdl, s ezzel is
magyarazhaté Baudelaire és Ady miiveinek a rokonsdga. »A nagy koltészet
lényegében tudatlan (béte), hivd, s ez adja dicsOségét €s erejét« — irta
Baudelaire 1846-ban, ¢és késdbb is igy jellemezte sajat helyzetét: »Minden
emberben, mindenkor két torekvés (postulations) munkélkodik: az egyik Isten,

2 Magyar Etimoldgiai Szétdr, https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-magyar-etimologiai-
szotar-F14D3/ (Hozzaférés: 2024. 04. 15.)

3 ELIADE, Mircea, 4 szent és a profan, ford.: BERENYI Géabor, Helikon, Budapest, 2009.

"4Vo. Ady Endre: Az én menyasszonyom; A Léda arany-szobra cimii verseivel.

S BAUDELAIRE, Charles, Kapcsolatok, ford. SZABO Lérinc, In: SZABO Lérinc, Ordk bardtaink. A kolt6 kisebb lirai
versforditdsai I., szerk. HORANYI Karoly, KABDEBO Lorant, Osiris Kiadd, Budapest, 2002, 33.
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a masik a Satan felé. Az Istenhez vagy a szellemiséghez fohaszkodas a
magasabb szintre folemelkedés vagya, a Satanhoz vagy az Aallatisaghoz
folyamodas a leszallas 6rome.«””"®
Szegedy-Maszak Mihaly megallapitdsai nyoman tehat ezt az ellentétek szegélyezte utat kezdi
el jarni Ady, és 6t kovetik Szabd Lorinccel egylitt a huszadik szazad elejének azon alkotoi,
akiknél ugyanez a kettsség figyelheté meg. ,,[M]indenképpen Ady nyomén bontakozik ki
Szabo Lorinc harca a végzettel, az élet ritsagaval”’’ — fogalmazza meg Raba is, aki Ady mellett
Babits hatdsat hangsulyozza kiilondsen Szabd Lorinc koltészetének elso felében, ezek a hatdsok

azonban, ha at is alakulnak, a kot egész életmiivében érzékelhetéek maradnak.

Az Ady altal kozvetitett baudelaire-i érzékiségben megmutatkoz6 transzcendenciavagy
mellett megemlithetd az amor sanctus, a kozépkori latin himnuszkdltészet egy fajtajanak
hagyomdnya is, amelyet ,,a magyar olvaso elsésorban Babits Amor Sanctusdbdl ismerhet,
[melyben] a vallasi elragadtatds nemritkan az erotikus koltészetnek a formaiban nyilatkozik
meg”.”® Az 1933-ban megjent antolégidnak tobb 4tiiltetése is Szabé Lérinc munkaja.”® Az itt
fellelt szerelmi langolas, ahogy gylijteményes konyve elején Babits is jelzi, ,,[e]z a tliz, ez a
ragyogas, ez az elegans zene és érzéki pompa a szerelmi lira tonusara emlékeztet s a szent
koltészet kifejezései, képei, csongése, h6foka minduntalan a legszenvedélyesebb szerelmi lirat

5380

juttatja esziinkbe.”*” — ugyanakkor — ,,nem [...] kell foldies erotikat keresni e versek mogott: a

szent lira csak kifejezéseiben kényszeriilt a foldi szerelem szotarat hasznalni, amire kiilonben a

szentirds — az Enekek Eneke — is foljogositotta.”8!

Habar a modern lira erotikaval kevert istenkeresd alkotdsaira nézve semmiképp sem
jelenthetd ki, hogy azok az amor sanctus miifajanak folytatasai lennének, az elfogadhato
megallapitas, amit nem sokkal az idézett részlet utdn maga Babits is szova tesz: ,,Arra, hogy
modern szerelmi lirank atfinomodott, belsdségessé, lelkive fejlodott, kétségkiviil legnagyobb

hatéssal a szent szerelem liraja volt.”8? Emellett pedig fontos azt is megjegyezni, hogy a modern

8 SZEGEDY-MASZAK Mihaly, Ady és a francia szimbolizmus, In: KABDEBO és masok, 1999, 104.

T RABA, Szabé Lérince, 1. m., 39.

8 KEMENY Gabor, 4 szakrdlis és az erotikus viszonya Kridy prézajaban, In: UO. A nyelvtdl a stilusig, Valogatott
tanulmanyok, cikkek, Tinta Kiadd, Budapest, 2010, 348.

® RABA, Szabé Lérince, 1. m., 12.

80 BABITS Mihaly, Amor Sanctus, Polis Kényvkiado, Kolozsvar, 1996, 23.

81 Uo., 24.

8 Uo.
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szerelmi lira — ahogyan az felismerheté Baudelaire nyoman Ady, és 6t kovetve késébb Szabo
Lérinc koltészetében is — nem csupan épitkezik az amor sanctus hagyomanyabol, de a huszadik
Ezuttal azonban kozvetitét helyez ember és isten kozé, mely a testiség, az erotika, a
panteisztikus ¢életorom lesz. Az Istenhez vagy szentekhez sz6l6 szerelmi vallomésokat
felvaltjak a foldi szerelmet és erotikat megjelenitd koltemények, melyek azonban a vallds
szakralis nyelve révén tilmutatnak a testiségen, €s igy mégiscsak a transzcendencidhoz vald

kozeledésrol tanuskodnak.

Az imént vazolt tendencia nem csupan Szabo Ldrinc koltészetében valik érzékelhetoveé, de
tobb kortarsara, koztilk Radnoti Miklosra is hatast gyakorol. Ezt fedezi fel Deczki Sarolta
Radnéti koltészetét elemzd idézett tanulmanydban, melyben a testiség €s a természeti lira
vegyiilését emelte ki, amely Radnoti liragjdban is (Szabd Ldérinchez hasonldéan) a
kereszténységbdl atvett vallasos nyelvvel és motivumrendszerrel egyiittesen jelentkezett.

»E versek egyik kdzponti toposza a pogény ¢€letérom, annak minden érzéki

vonatkozasaval. S — ahogyan Ferencz Gy06z6 elemzi — ez keveredik a bibliai-

vallasi és €életrajzi-vallomdsos motivumokkal. Ezek azonban egyéltalan nem

egymas ellenében hatnak, hanem egymasba jatszodnak, sot, egymast erdsitik,

ami a testiség megélésében és megjelenitésében is ambivalenciat jelent.”8®
Akar csak Adynal és Szabd Loérincnél, a korszak ilyen tipusu szdovegeiben a két egymast
ellenpontozé toposz — azaz a testi érzékiség és a vallasos motivumok — nem oltjak ki egymast,
csupan megteremtik a mar korabban emlegetett hatarhelyzetet, melybe a koltészet ,,istentelen

1stenkeresése” miatt sodrodik.

Kemény Gabor Kradyrdl irt tanulmanyéaban a kovetkezé megallapitast olvashatjuk: ,,Krudy
korédhoz kozeledve azt lathatjuk, hogy a két képzetkor kapcsolatdban az ellenkezd tendencia
kerekedik feliil, nevezetesen az, hogy a szexualitas vallasi eredetii képekben fejezédik ki.”84
Krady kora pedig egyben Szabd Ldrinc kora is, és bar prozardl van szd, Kemény vizsgalatai
mégis fontosak lehetnek dolgozatom szamara is. Azt lathatjuk, hogy a huszadik szazad elsd

feleben az irodalmi szovegekben még jelen van a vallasos nyelvi réteg, 4m annak jelentései

sokaknal kikoptak vagy atalakultak, valamint a megkdzelitési irdny is megvaltozott: ahogyan

8 DECZKI, Az érzékiség... I m., 184.
84 KEMENY, A szakrdlis és az erotikus... 1. m., 348.
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az idézett Krudy-értelmezésben, ugy Szabo Lorincnél is megfigyelhetd, hogy ,,[a]z asszociacio
iranya mindig az erotika feldl halad a vallas felé, soha nem forditva”,® tehat nem a vallas
megkozelitésének kisérlete torténik az erotikan at, hanem a test vagyainak szemléltetése, és a
beteljestilés megvaltast idézo aktusa igényli a funkciojat vesztett, de még megdrzott vallasos

szokincs hasznalatat.

Lassuk, hogyan valosul meg mindez Szabd Lorinc koltészetében, aki a transzcendenssel
valo taldlkozast mar 6nmagéban érzéki, testi tapasztalasként irta le, ahogyan azt a Te meg a

Vilag és a Csodalkozas cimii kolteményekben is megfigyelhetjiik:

,»3zUrd lettél, a legszebb-szabadabb ,,A tobbit mar nem is tudod,

szeretkezés érzékeiden at ugy claltat a béke,

a mindenséggel: Te meg a Vilag.”8® érzékeid s a tulvilag

(Te meg a Vilag) titkos szeretkezése.”®’
(Csodalkozas)

Az érzékeken at a vilaggal, tulvilaggal vald szeretkezéshez azonban az elvont fogalmaknal
valami kézzelfoghatobbra, testileg is megtapasztalhatora volt sziikség, ami mar tobb, mint az
el6zo fejezet fénye: személyekre, szeretokre. A motivumelemzés ezen részét akar Szabo Lorinc
Valami szép cimii kotetében megjelent versének (Hdlaadads) soraval is Osszefoglalhatnank:
LIma a gydnydr, a gyonyor ima.”® A kovetkezod kolteményekben a spiritualitas és a testiség

gyonyorének ez a sziintelen egybejatszasa figyelhetd meg.

A Balaton, vakacio cimii vers a Feény, fény, fény kotetbdl annak leirasa, ahogy a versbeszéld
fehér ruhas ndket lat a nyari melegben. Szineiket (fehér ruha, piros napernyd, valami zdld...)
elnézve, a forrosagban és a fényben (!) — melyrdl (vagy pontosabban annak kozvetitdjérdl, a
naprol) ugy érzi, ,,csokokat fir® bére ald — egy messze 16v6, vagyott né fajdalmas hianya izzik
fel. A verset zar9, tizenkét sorba tordelt mondat azonban nem id6z mar el az emlitett tavollevon,
hanem vagyat a mi eleji fehérruhds ndre vetitve végiil is beéri annyival: ,,de j6 volna most

valaki”,®® aki megvaltast igér szerelmével, ahogyan arra a kotet egyik korabbi verse, a

8 0., 350.

8 S7ABO L., Te meg a Vildg = [Osszes versei II., I. m.], 166—167.
87 SZABO L., Csodalkozds = [Osszes versei I, I. m.], 301.

8 S7ABO L., Hdlaadds = [Osszes versei I, I. m.], 292-294.

89 S7ABO L., Balaton, vakdcié = [Osszes versei I, I. m.], 133.

% yo.
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Menekiilés is ramutat, mikor a szerelmet megszolitva igy szol: ,,A megvaltas vagy”.% A vers
zarlata igy 0sszegzi az erotikus vagy tartalmat:

,,de j6 volna 0rjongd szomorasagomat

[..]

lassan belecsokolni

istenbe, a gydnyorii nyarba!”%2
A mii utolsé két sordban hirmas azonositds torténik: né = isten = nydr, mindez pedig jo,
megvaltd, szent, mégis foldi, kielégitd, megszerezhetd. Belecsokolni az ,,0rjongo
szomorusagot” egy ndbe az idézett vers kontextusdban nem mas, mint egy magasabb rendi testi

tapasztalat altal talalkozni a mdsikkal, és megérinteni ezaltal magat a transzcendenst, az istent.

Szintén a Fény, fény, fény kotet verse Az isten darabkai cimd, tiz versszakos koltemény,
melyben Szabd Lérinc explicit modon reflektal a jelenségre, mely koltészetében gyakran
feltiinik: a ndket, akikhez testi vagyai fiizik, isten darabkdinak érzékeli, mintegy lehetséges
kapcsolodasi pontoknak ahhoz, akit nem is hisz igazan, vagy ha mégis, csak annyiban,
amennyiben a Fény cimii versben olvashattuk. Erdemes felhivni a figyelmet arra, hogy a
korabbi valtozat cime még igy szolt: , Legnagyobb, leggydnyoriibb szeretémnek”® — akar egy
cimzgés valakinek, aki egyetlen, €s folotte all mindnek, mind a huszon6t nének, akikért a lirai
én égett, €s akikhez testi szerelemmel vonzddott. A cim utan erésen provokativ moddon jelenik
meg a szeretOk hangsulyozott szdma, mely a kereszténység monogam szemléletmodjaval
gyoOkeresen ellentétben allo életstilusrdl tantiskodik. A vers elsé felét a huszondt nd irdnti
halalkodas teszi ki, a melegséggel atitatott nosztalgia azonban derékba torik, ahogy a lirai alany
hangot ad fajdalmanak az 6todik versszak végén: ,,f4) elhagyni a szépet-jot, / még ha nem

voltatok is mindenhatok.”®* Majd a kovetkezd versszakban igy folytatja:

»S €z 1gy lesz, ez mar igy lesz mindhalalig,
amikor majd lelkiink is kettévalik,
és elalszunk az istenben,

legnagyobb, leggyonydriibb szeretonkben.”

91 S7ABO L., Menekiilés = [Osszes versei I, I. m.], 129—130.

92 87ABO L., Balaton, vakdcié = [Osszes versei I, I. m.], 133.

93 SZABO Lérinc, Legnagyobb, leggyényiribb szeretémnek, Az Est, 1924(13) 11.
94 SZABO L., Az isten darabkai = [Osszes versei I, I. m.], 140-141.
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Szabd Lorinc itt ismét elvalasztja a transzcendens istent a ndk testének és lényének foldi
valdsagatol, és mind maga, mind nagyszamu szeretdje folé legnagyobb, leggydnyoriibb
szeretOként magat az istent emeli. Fontossa valik hat a mddositott cim, hiszen az visszalép
eggyel — tavolabb az istentdl és kozelebb a ndkhoz —, és a szeretoket teszi meg isten
darabkainak. Ezaltal a szeretok mégiscsak hidat jelenthetnek a lirai én és a megtagadott isten, a
foldi és az égi kozott. A kovetkezd két versszakban a lirai én igy a Teremtdt szélitja meg,
mikozben a haldl gondolata foglalkoztatja és az elmulasrél beszél. Az utolso eldtti versszak
ismét visszatér az asszonyokhoz, akiknek emlegetésével, a rajuk valdé emlékezéssel mintha
megkezdddne egy tisztulasi folyamat: ,,mulik mar télem minden keserliség, / nincsen miért

",

szomorkodni: / az isten darabkai maradtok ti!” — jelenti ki végiil a lirai alany, visszarendezve a
verskozepi szétvalasztast, mely épp azért jelentett krizist és kesertiséget, mivel a néket pusztan
a foldi vilag halandéi koz¢€ sorolta, €s igy elvagott minden lehetséges utat, mely az égi fény,
azaz isten felé vezethetné. Az egyetlen koteléket, a megvaltas, a transzcendenciaval valo testi

talalkozas és egyesiilés egyetlen lehetdségét.

Az isten darabkdi cimi versben deriil ki, milyen tétje is van a né = isten, vagy legaldbb
né = isten darabkaja / istenhez vezeto ut / transzcendens kapcsolodasi pont azonositasnak
Szabd Lorinc koltészetében. Az ellentétes, mégis mindkét irdnyba (nd és isten) egyszerre
vagyakozd versekben a koltd szeretdivel a teljességet keresi a szerelemben. Abban a
szerelemben, melyet az ugyancsak a Feény, fény, fény kotethez tartoz6 Ima, a nék ellen cimii
versében sajat istennel valo viaskodasanak okaként is megnevez:

,»Ja], csak megszomorit

minden szerelem: miatta

birk6zom magammal, miatta

birk6zom veled is, aki élsz és

nélkiile élsz”%
Az istenhez imaként cimzett vadbeszéd zard sordban a versbesz€ld a ndket isten ,,nagysaganak
torzképeként” emliti, a késdbbi szovegekben azonban egy masfajta szemléletmodot
érzékelhetiink, mely az életmi jelentsebb részében tekinthetd domindnsnak a nék megitélését

illetéen, s amely a Harc az tinnepért kotet két egymast kdvetd versében, a Glorias asszonyok

9 S7ABO L., Ima, a nék ellen = [Osszes versei I, I. m.], 136—137.
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€s a Hervado asszonyok cimli miivekben is megmutatkozik: ,,Nézlek, ndk, mint isten

kozvetitdit”;% | asszonyok, isten remekmiivei”.%’

Szab¢ Lorinc koltészetében azonban nem csupan ilyen azonositasokbol olvashat6 ki az
érzékiségen, kiillondsen pedig a ndkon keresztiil, testi tapasztalatként érzékelt transzcendencia.
A satan miiremekei (1926) kotet Szeretok cimii versében, ahol az a kérdés is felvetddik, hogy
blin-e a testiség, a lirai alany két esetben is istenre, illetve egy egyhazi gyakorlatra hivatkozik.
Elobb még csupan arrol besz€l, hogy a test ugyanugy érzi a ndi szé€pséget, a halalt és isten
kozelségét

,,a hus
ugy érzi szépségeteket,

mint a halal
vagy az isten kozelét”,%

majd az Grvacsoraban torténd istennel vald egyesiilés misztikus gyakorlatara is kitér:

,,a hivo

az urvacsora kenyerében

testileg akar

egyesiilni az égiekkel.”
Nem egyediilallo ez a fajta hivatkozasi alap, hiszen a testi vagy igazolasara vagy szemléltetésére
Szabo Lorinc tobb esetben is egyhazi parhuzamokat hasznél. Ez lathatd A megszdllott cimii vers
zarlatdban is, melyben a masik utdni vagyodas leirdsdnak legfelfokozottabb pontjan a
versbeszéld az isten lelkével egyesiild paphoz hasonlitja magat: ,,és csak fuldoklom — 6h, fekete

14z! / mint pap, kit az isten lelke raz.”%

A Satan Miiremekei kotetben talaljuk az Isten zenekara cimil verset, mely abbdl az
1d6szakbol valo, mikor Szabo Lorinc feleségét, Mikes Klarat és szeretdjét, Erzsikét, azaz Vékes
Odénné Korzati Erzsébetet, A huszonhatodik év ihletdjét egyszerre kivanta szeretni. A Vers és
valosdgban igy ir a mi kapcsan: ,,A poligdm 6rjongés probalja magyarazni, megérteni €s

mentegetni magét.”loo Azaz itt mar tobb kell, mint egyetlen ndi test: kettd, sét, név szerint két

9 S7ABO L., Glorids asszonyok = [Osszes versei I, I. m.], 468—469.
9 S7ZABO L., Hervadé asszonyok = [Osszes versei L., I. m.], 469—470.
98 S7ABO L., SzeretSk = [Osszes versei I, I. m.], 217-218.

9 SZABO L., A megszallott = [Osszes versei L, I. m.], 134-135.

100 S7ABO L., Vers és... 1. m., 49.
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szeretett nd, de meglehet, hogy rajtuk kiviil még tobb is a teljesség érzetéhez, mely ebben a

versben is Istennel hozza 9sszefliggésbe a ndk irdnti szerelmet:

,,Mit tegyek én,

mikor az ezernevii

Szerelem tiizes nyelvei
ropdosnek korl és maga

a halhatatlan Isten

mondja, hogy minden tettem és
szavam csak az 0 akarata:
minden anyag az 6

toredéke, lakasa, €16

s kimondhatatlan sokasag:

0 ez az Orok
keveredés...”10!

A korabban felvazolt szerepek ezuttal is valtozni latszanak, hiszen itt a képlet mar inkabb
szerelem = isten és forditva, a né azonban, mint hid vagy kapocs, mint a vagyak forrésa,
gerjesztdje €s irdnya — megmarad. A zarlat azonban az istennel vald kapcsolatrol mond ki
sulyos, kovetkezményekkel jar6 dolgokat:

,,€s rank néz és

¢s figyel és —

¢és nem felel.”
Azaz éppen valami olyan vész el, ami a Fény cimll versben még megvolt: barmi, ami

valaszként, feleletként foghato fel.

A no = isten azonositdsnak egy magasabb foka mutatkozik meg A huszonhatodik év
verseiben, ahol a képlet sokkal inkabb igy fest: Erzsike = isten / isten kozvetitdje. Ez az isten
pedig nem egyszeriien egy transzcendens létez0, hanem egy személyes isten, maga a Titok. Erre

”or

az azonositasra példa a Nincs értelme? ciml koltemény, amelynek kommentéarjdban a kolto igy

ir: ,,Erzsikét itt neveztem el6szor (?) istennek, a verszard Te hasznalataval”19?

— vagyis itt teljes
azonositas jelenik meg, akarcsak A baj cimii vers feliitésében: ,,Hogy nincs Isten, veled is az a
baj”.1% Ez utébbi idézetbdl kovetkezik a szereté és az isten kolcsonods eltiinése, halala, ami

értelmezhetd ugy is, hogy a szeretett n6 halala altal valt istenhez hasonlova, tehat ,,nem-1évove”.

101 S7ABO L., Isten zenekara = [Osszes versei I, I. m.], 220-221.
102.97ABO L., Vers és... L m., 253.
103 87ABO L., 4 baj = [Osszes versei II., 1. m.], 280.
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Azonban forditott jelentés is tulajdonithatd neki, azaz a szeretd nem léte azt bizonyitja, hogy
isten sincs, hianyuk pedig hasonléan nagy ,,baj”. Az életmiiben ezen a ponton alaktalanna,
megszolithatatlannd valik az isten, akire mar ebben a kotetben is leginkabb ugy talalunk,
ahogyan Erzsikére, azaz emlékként, egykor 1étez6 és megszolithatd, de mar elveszett istenként,

aki a testében tObbé nem szerethetd nore valdé emlékezésben Tirokként all elo.

4.3. TITOK — A KERESZTENY HAGYOMANY OROKSEGE ES A TRANSZCENDENCIA
MEGSEJTESE

Kutatdsom harmadik kulcsmotivuma a fifok, mely fogalom Szabd Ldérinc esetében ezuttal is
Adytol eredeztethetd, akinek lirdjaban szamtalanszor talalkozunk a nagybetiis Titokkal hasonld
értelmezési lehetéségekkel .l Szabo Lérinc Adyhoz hasonldan tdbb versében is nagy
kezddbetlivel hasznalja a titok szot, példaul a Tiicsékzene A visszatért Tulvilag cimi

kolteményében is:

A Tulvilag, melyet hessenteni
igyekeztem, atvilagitani,

hogy szétrebbenjen, leleplezni, hogy
csak kép és arny, foszlott, ingadozott

s eltlint, az Els6 Mythologia,

a papi, s én majdnem rdsteltem a
tulgyors diadalt, hogy az Isten oly
konnyen meghatralt. Eszszerti, komoly
vilag vett koril. Eleinte csak

mi laktuk, ketten, En és az Anyag;

de az Anyag Tulajdonséagai

¢s a lélektan istennélkiili

nevek alatt éppoly hamar megint
visszahoztak mindent, s lett Gjra Kint,
lett ujra Bent, lett metafizika

¢s térdhajtas, — csakhogy most rogtén a
boéromon tul kezdddott, igen, ott
kezdédott mar Tualvilag és Titok. 1%

A vers arrol a fordulatrél szol, melyet Szabo Lorinc a Tiicsokzene verseiben tar elénk: azt, hogy

gyermekkori, 6rokolt hitét hogyan tagadta meg, majd a ,legy6zott” transzcendencia (vagy

1% V6. Ady Endre: 4 Minden-Titkok versei.
105 97ABO L., A4 visszatért Tulvilag = [Osszes versei IL, I. m.], 129.
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Szabd Lorinc hivoszavaval élve: ,, Talvilag”) hogyan talalt mégis utat hozza, illetve 6 maga
hogyan mert ahhoz kozeledni. A bdér emlitése itt is a testen til megmutatkozd
transzcendencidrdl arulkodik. Raba Gyorgy irja: ,,a fiatal Szabd Lorinc panteizmusa nem mas,

”106 _ ez mutatkozik meg a verskozepi

mint a kiilvilagra iranyuld, egyetemes erotika
fordulatban. Ekkorra arat diadalt a koltd a gyermekként még hitt vallasossagon a racionalités
és a modernség gondolkodasa altal: ,Eszszerti, komoly / vilag vett koriil”. Ezutan azonban az
,»Anyag Tulajdonsagai” és a ,,I¢lektan” , istennélkiili / nevek alatt”, azaz a vallasossdghoz nem
kapcsolddo dolgokban ,,hoztak vissza™ a transzcendenciat olyan vallasossaghoz k6t6do gesztust
is beleértve, mint a katolikus liturgidbol ismert ,térhajtast”. A Tualvildg és a Titok, azaz

transzcendencia az, ami a vers tanusaga szerint Kintre és Bentre tagolja a vildgot, amely

oppoziciokat teremt, de épp ezek altal szélesiti ki azt.

A Tiicsokzene irasakor maga Szabd Lorinc is reflektal arra, milyen erds ezen szovegek
transzcendencia-igénye, mikor feleségének azt irja, ,,[e]zek tilnyomorészt nehezebb témak |...]
nagyon sok elképesztoen meglepd lesz, s oly fokon viszi a spiritualizmust a lirdban, mint
ameddig én eddig sose tudtam.”'%” Nem véletlen, hogy ebben a kotetben talalhaté a legtobb
kereszténységgel, reformatus hittel foglalkozé vers. Ezek a kdltemények lehetdséget nyujtanak
kiilonféle zsoltarutalasok szovegbe rejtésére 1s, ahogyan az Az erds isten cimill szOvegben is
megmutatkozik:

,,»Aru kankaru netsi sOre za:«
dordiilt meg batyam vidam basszusa,
a nagybacsimé, aki szeretett
(»kedvelt hiviink s 6csénk«, igy nevezett);
de ahogy a dallam kunkorodott,
reformatus fiil mar sejthette, hogy
a dérgedelmes titok mi lehet.”1%8
A forditva leirt elsé sor megfejtését a koltd a cimbe is belerejti, de a verset is ezzel, a reformatus

énekeskonyv szerinti 6tvenedik zsoltarbol atemelt sorral zarja: ,,Az erds Isten uraknak ura!” A

dorgedelmes titok itt tehat nem més, mint a dallambol megsejthetd zsoltarrészlet, mely a

106 RABA, Szabé Lérine, 1. m., 22.

197 Harminchat év: Szabo Lorinc és felesége levelezése — Pdrhuzamosok. (1945-1957), s. a. 1., bevezette és a
jegyzeteket irta KABDEBO Loérant, Magvetd, Budapest, 1993; DIA-PIM, Budapest, 2011:
https://reader.dia.hu/document/Szabo LorincHarminchat ev 1945 1957 -199 [letoltés: 2021. 11. 25.]., 34., 42—
43.

108 S7ABO L., Az erds Isten = [Osszes versei II, I. m.], 75.
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keresztény Istent Urnak fogadja el. A gyermek, ahogy a versbél is kitetszik, nem feltétleniil a
szavakat hallja tisztan, hanem 6rokségébdl adéddan érez rd, mit kell értenie, mi a titok. Ez a
gyermeki latdsmod pedig ekkor még hittel parosul, ahogyan azt a Balassagyarmat cimii versben
is olvashatjuk: ,,Orvény volt nekem a vilag s titok. / Hogy hittem még!”'% Ezek a gyermekkort
1déz6, az Orokolt vallasossdg bizonyossagarol tantiskodd versek mutatjadk be a koltd

transzcendencia-keresésének kezdOpontjat.

A gyermekkori hit hidba valik megtagadotta, a titok kiilonféle médokon tjra és ujra
megjelenik Szabd Lorinc koltészetében, végiil a Tiicsékzene ad teret a koltdé szamara, hogy
explicitebb modon vessen szamot elutasitott keresztény Orokségével és szlinni nem akaro
transzcendencia, vagy mondhatnank: titfokkeresésével. A kotet talan legismertebb bibliai téméju
verse Az Arny keze, melyben az evangéliumokboél ismert emmauszi tanitvanyok torténete is
visszakdszon egy szovegbe beemelt prédikaciobol. A lirai alany gondolatait olvassuk, amikor
egy 0j hang suttogasat ,,hallani”, egy Arnyét, ki akar ,,lehetne Buddha is”,*'° de akinek fejét
,tovis / korondzza”, mely jelzi: Jézust jeleniti meg a versbeszEélo képzelete, aki ,,latja, tudja,
hogy / szivem szakad, oly egyediil vagyok, / s kell a hit, a kozdsség, szeretet. / S kezét nyujtja.
Mert beesteledett.” Ezaltal pedig a vers énje hasonlova valik a Jézussal feltamadasa utan
talalkoz6 emmauszi tanitvanyokhoz, akik fajdalmukban nem képesek felismerni, hogy éppen 6
all eldttiik, csak miutan beesteledik, 0k pedig behivjak magukhoz, és 1atjdk, hogyan tori meg a
kenyeret. Ez az Arny a titok motivumhoz kozelitd kép, annak talan egyetlen szinte formava
szilardul6 megmutatkozasa. A szovegben felfedezhetd személyes istenre valod vagyra Kabdebo
Lorant is felhivja a figyelmet, mikor felfedezi, hogy a koltd atalakitja a bibliai passzust ,,a
tobbes szamu fogalmazasbol személyre szold (»maradj veliink« helyett: »maradj velem«)

transzponalasaval”. !

Ez a személy-szertii istenre valo vagy mas szovegekben is megmutatkozik, még pedig

azaltal, hogy a koltd megszemélyesiti a titkot. Erre a véltozatra a Tiicsokzenét megel6z0

109 §7ABO L., Balassagyarmat = [Osszes versei II., I. m.], 25.

110 Szabo Lorincre nem csupén a keresztény kultura 6roksége hatott. Raba Gyorgy Schopenhauerhez kéti a koltd
keleti kultarak felé fordulasat (RABA, Szabo Lérine, 1. m., 96.), a buddhizmus és a hasonlo iranyultsagti versek
koltészetében valdé megjelenését. Bar ez az ut sem elhanyagolhaté Szabd Lorinc transzcendencia-keresésében,
jelen dolgozat terjedelmi keretei kozott mar nem volt mdd a keresztény hagyomanyt fokuszba allité vizsgalatok
mellé ezt a részt is beemelni, ugyanakkor a kutatas késobbi kibovitésében mindenképp érdemes lesz az ide kdthetd
verseket is megvizsgalni.

11 KABDEBO, Ars poetica vs. teolégia Szabé Lérine palydjan. II. rész, I. m., 87.

34



kotetekben taldlni példat. Ilyen példaul a Kaliban! kotet Szél hozott, szél visz el ciml verse,
melynek negyedik versszakaban a koltd azt irja: ,,szeretdm: a titok, / 6 se tudja, ki vagyok”.1*2
Ujabb példaként emlithetd a Te meg a vildg kotet Tovabb cimii kolteménye, melynek zarlata igy
szol:

,» Lestembe, jovOmbe

visszavonulok;

virrassz te folottem,

Orizz te, titok!

Hernyodban a lepkét

igy szovi a bab;

formalj, ha megéri,

formalj te tovabb!”113

Az idézett részletekben a lirai én a titokr6l mint személyrdl beszél, akihez az utobbi szovegben

olyan modon fordul, mint egyfajta 6rzd, felsébbrendii hatalomhoz, transzcendens 1étez6hoz.

A jelen fejezetben elsOként idézett koltemény az egykor elvetett, legydzott, a testen
tulrol mégis visszatérd Tulvilagrol és Titokrol beszEl, azaz olvasatomban a transzcendenciardl,
melynek legérzékibb megtapasztaldsa a mar emlegetett nagy szerelemben valosul meg,
amelynek A huszonhatodik év cimii kotet allit emléket. Erdemes megfigyelni, hogy mig a
legtobb kotet szerelmi lirdja, akarcsak a korabban idézett versek, még tobb, kiilonb6zd néhoz
szOl, vagy akar kollektivan a n6khoz, esetleg személyteleniil pusztan a néi testhez; addig késébb
Erzsike egyetlenként 1ép minden szeretd elé, és veszi at az isten kdzvetitdjének, a szent ndi test
birtokosanak szerepét. Ez a sok kozott egyetlen, legnagyobb szerelem pedig a
transzcendencidhoz valo odaforduldsban is valtozast hoz, hiszen talan megallapithato, hogy az
Erzsikéhez ko6todo versek, elsdsorban 4 huszonhatodik év cimii kotet relevans alkotasai mar
sokszor egy személyes isten képét korvonalazzak, hidnyai és vagyai egy személlyé formalddo

titokra mutatnak.

Az elsé ilyen koltemény, a Vezeték cimii, melyben azonban a szerelem nem csupan
Erzsikét teszi meg isten kozvetitdjének, hanem magat a versbesz€l6t is, mivel az onmegszolito
versben azt lathatjuk, hogy a lirai alany maga is képes ,,valami vilagkozi hatalom” és kedvese

kozott ,,vezetékké” valni:

12 §7ABO L., Szél hozott, szél visz el = [Osszes versei I, I. m.], 48—49.
118 S7ABO L., Tovibb = [Osszes versei I, I. m.], 295-296.
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,»Nem te csokolsz, ha csokolsz: ne rajongj,
ne héskddj, ne isteniilj oly nagyon;
valami vilagkozi hatalom

vezetéke vagy, eszkoze 1

A szonett zarlata a testiségben atélt harmas kapcsolodasra mutat: L0, a Titok, O / it at rajtad

',’

magaba: kedvesedbe!” A leirds tehat kétlépcsOs hierarchiat jelent, melynek tetején a
transzcendens 7Titok, a vallasos hagyomanytol eltavolitott isten all, tole viszonyitva a két szeretd
egyenld tavolsagra van, egyediill azonban egyikilk sem képes az isten kozelébe jutni.
Bérmelyikiik hidnya megszakitja a férfi és a nd, illetve az én és isten kozti kapcsolatot.

»Isten békéje!” — mondtak valaha

a boldog szerelem almaira,

ezt a békét nem érzem mar soha:

soha a Legfobbet, bar te se hittél,

a Titkot! Azt, kit, mig voltal-szerettél,

Kedves, legjobban Te kozvetitetté]”
A ,bar te se hittél” részlet ezuttal is a valldsossag elutasitasara, az egyhazi hagyomannyal vald
szembeforduldsra utal, itt mégsem azonosithato a transzcendencia elvetésével. Némileg mas
formaban, de az Egészség és a Ki-mi voltal? cimli versekben is ugyancsak a szeretett nd
0sszekotd, kapcsolatteremtd szerepét emeli ki a lirai én: ,,az a Titok / nyilt altalad, melytdl nevet
kapott / egykor valami vilidgnagy Egészség.”1; | tiint titok vagy, csillaghiis képlete / valami
Legfobb Jonak: te, te, Te!”'!’. Az idézett példdkban Szabd Lérinc kovetkezetesen alkalmazza a
titok = isten (ha nem is beszélhetiink egyértelmiien valamiféle vallashoz kothetd istenrdl)
azonositast. Fontos lehet megjegyezni, amire mar kordbban is utalast tettem, hogy A4
huszonhatodik  év  spiritudlis  konzekvencidgja az  isten  megszolithatatlansaga,
megkozelithetetlensége, és a Titok végsé megfejthetetlensége, mivel Erzsike halalaval

megsziinik az esély a személyes kapcsolodésra a transzcendenciaval, hiszen az csupan a mésik

€10 testével vald egyestilés altal volt lehetséges.

114 S7ABO L., Vezeték = [Osszes versei II., 1. m.], 228.

15 S7ABO L., ,, Isten békéje!” = [Osszes versei II., I. m.], 244.
116 S7ABO L., Egészség = [Osszes versei IL., I. m.], 246.

17 S7ABO L., Ki-mi voltal? = [Osszes versei II., I. m.], 260.
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5. OSSZEGZES

2118 _ glyassuk Szabo Lérinc

Az Ur visz, a szellem, a titok, a fény, / O ragyog eléttem az éjben
Alarc mégiil cimii versében. Ez a két sor ravilagit arra a moho transzcendenciavagyra, mely
olyan versek megirasara inspiralja a koltt, melyekbdl Kovacs-Gombos Géabor szavaival élve
,»a vilagba vetett ember transzcendens utdni sovargasat érezziik [...]. Kisérletet arra, hogy a
muvészet eszkozeivel megidézzék azt, amit a tételes vallas formdjdban maguktol
elutasitottak”.!*® Ez a sovargas és elutasitas végig kiséri Szabd Lorinc életmiivét, és bar
dolgozatombol kiolvashatd keresésének egyfajta ive, az ellentmondasossag olyan foku a
kiilonb6z6 szovegekben, hogy a kdtetekben akar egymas kozelébe helyezett versek esetében is
felfedezhetd a totalis oppozicio. Mégis pusztdn a motivumokat vizsgalva is kijelenthetd, hogy
megfigyelhetd egyfajta valtozas, ahogy a koltd elsé két kotetében még csupan egy
személytelen, panteisztikus transzcendencia irdnti vagy, a szentség kiviilrél érkezo érzékelése
(fény) mutatkozik meg, majd a Fény, fény, fény kotettdl kezdddden egy szemléletvaltas
kovetkeztében kezd egyre fontosabba valni az erotikéban, a testben, a ndk irdnti szerelemben,
az érzékek altal megtapasztalhato transzcendencia (vagy). A Te meg a vilag vilagfelfogasat Raba
gy irja le: ,,metafizikus, annak is pesszimista, individualista és értékrendje relativista.”*?° A
mar itt feltind szkepszis a Kiilonbékében tovabb fokozodik, ekkor azonban feltiinnek a keleti
hatasok, melyek tovabbra is a személytelenség felé mutatnak. Szabo Lorinc életmiivét azonban
atszovi egy lappangd misztikus gondolkodas,?! mely nem éri be azzal, ami kiilsé, személytelen
marad, igy a Harc az iinnepért kotetben mar tobbszor talalunk az linnep Ohajtasan at egy
személyes istenvagy megfogalmazéasara. A Tiicsokzene gyermekkorra visszatekintd részei
lehetdséget teremtenek a gyermeki, elvesztett hit folidézésére, majd a transzcendencidhoz vald
viszonyulds reflektalasara, ezzel egyiitt pedig a titok motivum tudatos hasznalatara is. 4
huszonhatodik év versei végiil egyszerre mutatnak ra a meglelt, de csak utolag tudatositott
személyes transzcendencia-viszonyra, mely a szeretett nd, Korzati Erzsébet szerelmén keresztiil
valt elérhetdvé — az Egyetlennel az egyetlen ndn at —, am ez az Gt a szeretd halalaval véglegesen

elzarult.

18 S7ABO L., Alarc mégiil = [Osszes versei I, I. m.], 109.

119 K oVACS-GOMBOS, Transzcendencia a miivészetben... I. m., 12.

120 RABA, Szabé Lérine, 1. m., 68.

121 nem kovetkezetlenség vagy ordogi eltévelyedés, ha az ember egyszerre szkeptikus és misztikus”
(KOLAKOWSKI, Ha nincsen isten..., I. m., 211.)
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Szabd Lorinc keresztény neveltetésével ¢és vallalt ateizmusaval kortarsainak talan
legtobb fesziiltségét magdban hordozd transzcendenciaszemléletével kereste a fényben, a
szerelemben ¢és minden transzcendenssé vald tapasztalatban a titkot, mikdzben a huszadik
szazad koltdjeként kortarsaihoz hasonloan igyekezett a fellelt nyomokat szekularizalt vilagaba

atmententi.
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