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1. Bevezeto

Az irodalom szoros kapcsolatban 4ll az identitdssal és annak formalasaval. A mivek
gyakran tiikrokként szolgalnak az olvasoik szamdéra, melyben sajat magukat lathatjak
kiilonbozd szereplokon keresztiil. Ez a taldlkozas hozzédjarul az 6nazonossag, Onismeret
kialakulasahoz, azaltal, hogy a befogado tobb nézdponttal szembesiilhet.! Csaktigy, ahogy a
felnétt olvasoknal, a gyerekek esetében is megjelenik ez az identitasképz6 folyamat a mesék,
meseregények és minden gyerekirodalmi alkotas segitségével. Epp ezért nem véletlen, hogy
akarcsak a népmesékben, a kortars mimesékben is megtaldlhatoak az archaikus mesei
funkcidk, ugyanis kozponti kérdésként tematizaljadk az identitasteremtést, a beavatast, az
utkeresést. Emellett a mesék a kiilonbozo krizishelyzetekben is segitséget nytjthatnak, utba
igazithatjdk az olvasokat: nem csak a szakirodalomban, hanem az atlagos befogadoi tudatban
is ugy jelenik meg ez a miifaj, hogy benne egyetemes igazsadgok, élettapasztalatok jelennek
meg. Ezt a kijelentést érdemes azonban fenntartasokkal kezelni, ugyanis ha ebbdl a
szempontbol kiemeljiik a népmeséket, akkor ezzel a miimeséket leértékeljiik, s nem vesziink
tudomast arr6l, hogy a népmesék sem adhatnak valaszt minden kérdésre, illetve bizonyos
dolgokat nagyon egysikian jelenitenck meg.? Ennek ellenére szoros Osszefiiggés figyelhetd
meg az irodalmi mese és a népmese kdzott, ami nem véletlen, mert, ahogy Keszeg Vilmos is
kiemeli a népmesék kapcsan, a mesemondds és -olvasds bizonyos perspektivaban nem
ellentétesek. Eppen ellenkezdleg: kiilonbségeik ellenére mindkét regiszter ugyanazt az élményt
kinalja a befogadoik szdmara,® ugyanis mindkét kategoridban kiemelkedd szerepe van annak,
hogy kiilonbozé metaforakkal és allegoridkkal jelenitenek meg bizonyos szitudciokat,
¢lethelyzeteket, eseményeket.

A meseregények elemzésének fontos szempontja tehat, hogy a szovegek gazdag képiségét
milyen mddon értelmezhetjiik. Annak ellenére, hogy igen megosztd megkozelités, érdemes az
irodalompszichologia kérdésfelvetése fel6l megvizsgdlni e problémat. Az emberben
megtalalhat6 archaikus szorongés tanulményozasa, feltérképezése az irodalmon keresztiil is

lehetséges, ugyanis minden széveg rendelkezik bizonyos I¢lektani tudassal, lelki folyamatokat

! Mustafa ALTUN, Literature and Identity: Examine the Role of Literature in Shaping Individual and Cultural
Identities, International Journal of Social Sciences and Educational Studies, 2023 janius, 384.

2 GULYAS Judit, Népmese és gyerekirodalom: Frankovics Gyorgy: A biivés puska: Népmesék a romadkrdl, Herbszt
LaszIo illusztracioival, Bp., Mora 2015 = ,,...kézifékes fordulast is tud: Tanulmanyok a legujabb magyar
gyerekirodalomrél, szerk. HANSAGI Agnes, HERMANN Zoltan, MESZAROS Marton, SZEKERES Nikoletta,
Balatonfiired, Tempevoélgy konyvek 29., 2018, 104.

3 KESZEG Vilmos, A4 népmese eléaddsinak modja és kontextusa = K. V., A térténetmondds antropoldgidja,
Kolozsvar, Kriza Janos néprajzi tarsasag, 2011, 101.



abrazol, s elemzésiik szinte lehetetlen a lelki aspektusokra torténd utalas nélkiil.* Ezt leginkabb
az teszi lehetdvé, hogy az irodalmi miivek ugy képesek szamos egzisztencialis, lelki problémat
megjeleniteni, hogy az olvas6 dnmagatdl tavolsagot tartva, egy szereplon keresztiil juthat el a
megoldashoz, 6nmaga feltérképezéséhez. Nem véletlen, hogy egyre népszeriibb az irodalom
terapids alkalmazésa. A gyerekirodalomban kiilondsen fontos, hogy bizonyos kérdések nem
direkt mdodon keriilnek bele a torténetekbe, hanem szimbdolumokon keresztill, ez egyrészt
feldolgozhatdva teszi a fiatalabb korosztaly szamara is a problematikusabb témakat, masrészt
lehetdséget ad a gyerekirodalom didaktikus jellegének megujitasara is.

Az irodalompszichologiat esetiinkben leginkdbb a szdvegcentrikus és befogadas elvii
megkozelitések feldl érdemes beépiteni Kiss Judit Agnes meseregényeinek elemzésébe. Az
elobbi esetében a szovegben megjelenitett 1élektani folyamatok csak abban az esetben
értelmezhetdek, amennyiben ez a szoveg megalkotottsdgdnak kontextusaban torténik. A
befogadas elvii olvasasmod kozéppontjdban pedig az irodalmi miivekben rejlé tudattalan
tartalmak keriilnek az el6térbe és az értelmezdi keretbe,” s igy végsé soron ,,az irodalmi miivek
megértésekor dSnmagunkat szimbolizaljuk”.® Az, hogy dnmagunkat, reakcidinkat egy masik
nézOpontbdl figyelhetjiik meg, hozzajarul ahhoz, hogy konnyebben megértsilk 6nmagunkat.
Ilyen értelemben az alom-Onismeret-irodalom kapcsolata kiemelkedd kérdés, ugyanis az
almok koztudottan a tudatalatti megjelenésének és a rejtett vagyak realizaciojanak tekinthetok.
Az irodalom és pszichologia kapcsolataban Bényei Péter tanulmanya kiemeli tovabba, hogy
»|a]mennyiben egy irodalmi szoveg latoterébe enged pszichés problémakat, akkor lehetdséget
ad olvasdinak az elmélyiiltebb, tudatosabb onszemléletre.”’ S habar nem konkrétan pszichés
problémakrol szélnak Kiss Judit Agnes meseregényei, a koényvek tematikdjuknak
koszonhetden — mely Zsalya és Aldo herceg lelki vilaganak, félelmeiknek, nehézségeiknek
feltérképezést takarja — bizonyos értelemben az olvaso onismeretéhez jarulnak hozza, legyen
sz0 akar gyerekekrol, akar felndttekrol.

Dolgozatom soran a mesékben fellelhetd narrativ elemek és toposzok vizsgéalatan keresztiil
szeretném bemutatni azt, hogy Kiss Judit Agnes a Zsdlya hercegnd és az éregnek hitt herceg,
illetve a Zsdlya és a mélyvélgyi utazas cimli meseregényeiben milyen uton és probak altal
juthatnak el a szerepldk az identitdsuk megerdsddéséhez, az dnismerethez, mely a masodik

kotetben egyuttal a gyodgyulast is jelenti. Fontos szerepet jatszik tovabba az, hogy a

4 BENYEI Péter, Az irodalompszichologiai olvasds a Jokai-értés kontextusdaban, Alfold, 2014, 57.
> Uo., 62.
6 Uo., 64.
7 Uo., 66.



tabutémdkat milyen modon lehet feldolgozhatéva és elfogadhatova tenni, melyek a

meseregények szimbolikus nyelve éltal valnak befogadhatova a fiatalabb korosztaly szdmara.

2. Narrativ elemek mint az (6n)megismerés eszkozei

Ha a narrativ elemeket szeretnénk vizsgalni egy mesében, akkor Propp meghataroz6 munkajat,
nyoman sziiletett Galuska Laszlo6 Pal tanulmanyt is, 6 ugyanis a Campbell—Vogler-féle
karaktertipologidval veti 6ssze a proppi felvetéseket. A vizsgalt meséink szempontjabol ez a
nézOpont hasznosabb, mert tagabb értelmezési lehetdséget biztosit. Fontos kiemelni, hogy a két
mese lényegesen kiilonbozik a narrativ elemek vizsgalatdnak szempontjabol, azonban a
szovegeket olvasva vildgossd valik, hogy a jol ismert mesei elemek a karakterek
személyiségfejlodésének, onmegismerésének eszkdzeivé valnak.

Kiss Judit Agnes két meseregényének karaktereit megvizsgalva megéllapithatjuk, hogy a
Galuska-tanulmanyban emlitett szerepldéi tipusok parhuzamba allithatok a mesében
megtalalhatokkal. A hds szerepében mindkét mesekonyvben Zsalyat lathatjuk, koré épiil a
torténet. Vogler és Propp is megkiilonbozteti a passziv, nem-cselekvd €s az aktiv, cselekvd
hést,® Zsalyat az utdbbi kategoridba sorolhatjuk, hiszen a masodik térténet sordn nagyon aktiv
szerepet kap, mivel gyogyulasanak utjat egyediil kell végig jarnia, illetve aktiv szerepe azért is
fontos, mert nem-cselekvé hdsként nem ismerhetné meg Onmagat a kiilonféle probakon
keresztiil. Passziv szerepet csak a torténet elején tolt be: betegen a korhdzban ,,nehezére esett
beszéIni™ is, azonban a cselekmény elérehaladtdval ez mar nem jellemzd ra. Az eposzokbdl is
jol ismert hdsértelmezés atirddik, hiszen Zsalya nem a kozosségért kiizd, hanem sajat
megmentésére torekszik, célja ugyanis a gydgyulas virdganak megtalalasa. A Zsdlya hercegno
és az oregnek hitt hercegben viszont a lany nem onmagaért indul utnak, hanem épp a
kozosségért, hiszen Aldo herceg megmentése a kirdlysag biztonsagat is jelenti egyuttal, annak
ellenére, hogy a lany szdmara mégiscsak a fit segitése az elsddleges cél. Az, hogy a lany anélkiil
is utnak indul, hogy ismerné a herceget, nagy jelentdséget kap, mert ez is eldrevetiti Zsalya
személyiségét, mely a probaknak kdszonhetden bontakozik majd ki.

Fontos kiemelni, hogy mig a masodik mese sordn nem taldlkozunk konkrétan a

,»gonosz” karakterével, vagy a szakirodalom altal emlitett ,,Arnyék” vagy ,,Ellenség”'? funkciét

8GALUSKA Laszl6 Pal, 4 hés utjai: Mesei és mitoszi karakterologidk és tipologidk Propp utdn, Gradus, 2017, 1.8z,
S1.

9 Kiss Judit Agnes, Zsdlya és a mélyvélgyi utazds, Bp., Pagony, 2022, 6.

1OGALUSKA, i.m., 52.



betoltd szerepldvel, hiszen ez a lany betegségben realizalodik, addig az elsé kotetben
egyértelmiien kirajzolodik ez a karakter a kirdly személyében, ugyanis vilagossa valik, hogy az
apa visszaforditja az 1d6 kerekét azért, hogy fiatal maradhasson, €s tovabbra is élvezhesse
hatalméat, ami viszont azt eredményezi, hogy fia megoregedik. Tobb ponton is utal r4 a herceg,
hogy bantalmazza 6t az apja, aki — a blinhddés jol ismert mesei fordulatat kovetve — megkapja
méltd bilintetését: torténet sordn varjuva valtozik. A népmesei formuldkkal ellentétben a
kiralynak nincsen lehetdsége az emberi forma visszanyerésére, ami abbol fakadhat, hogy
semmiféle megbanas nem tapasztalhat6 részérdl. A torténetben azonban nemcsak az ¢ karaktere
érdemes a vizsgalatra, mert — csakligy, mint a masodik mesében — itt is megjelennek olyan
szerepldk, akik ellenségnek tlinnek, azonban késébb ennek pont az ellentéte igazolodik be.
Erdemes ilyen szempontbél az Idésarkany és az erdei keresztit boszorkany karaktereit
alaposabban szemiigyre venni, hiszen mindketten ilyen mddon jelennek meg a mesében.

Az Idésarkannyal valod taldlkozds az elsé mesekonyv egyik f6 probatétele, hiszen
egyedill 0 az, aki visszaallithatja az id6 kerekének helyes forgasat. A sarkany kiilseje egyszerre
félelemkeltd €s a hagyomanyos reprezentaciotol eltérd is. A sarkanyok alapvetden a legtobb 6si
kultaréban is fellelhetéek, igy a magyar népmesékben sem véletlen, hogy nagyon gyakran
talalkozhatunk ezzel a mitikus lénnyel, amely minden mesében mdas-mas format olthet:
leggyakrabban egy kigyohoz hasonlitjak, bar ez nagyon eltéré lehet a kiillonbozé kulturdk
szerint.!! A mesében megjelend sarkany kiilseje megfelel a mesei miifaj elvarasainak, egyediil
az szokatlan, hogy a tojasai buborékok. Erdekes metaforikus kapcsolat fedezhet6 fel a sarkany
mesei szerepkore és a tojasok anyagi megjelenése kozott: a szappanbuborék mind a
képzémiivészetben, mind az irodalomban fontos szerepet tolt be az elmulds és az i1d6
megjelenitésében. Elsésorban a vanitas-képekhez kapcsolddva jelenik meg a buborék ilyen
értelemben, hiszen ott nem az Onfeledt szorakozas, gyermeki jaték megtestesitsje.'? Ilyen
szempontbol yjraértelmezddik a szerepldk sajat idejét szimbolizald buborék is, ugyanis ezaltal
nemcsak az id6 visszadllitdsara utal, hanem a gyermekek életére is. Ez a kérdés az elsd
konyvben Aldo herceg szempontjabol fontos, mert az idé kerekének visszaallitdsa nélkiil
tovabb oregedett volna, a mésodik konyvet eldrevetitve pedig Zsalya betegsége miatt lesz
érdekes. Tovabba az, hogy a sarkdny tojasa kiilonleges illékony anyagbdl van, csokkenti a

félelmetességét, s egyuttal egészen torékennyé is valtoztatja 6t. Rdaddsul a hagyomanyos

"WARGYAS  Lajos,  Folkior ~ 1..  Magyar  népkéltészet, letéltés  datuma: 2024.11.26.
https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/MagyarNeprajz-magyar-neprajz-2/v-magyar-nepkolteszet-
63D6/a-mese-es-hiedelemvilag-kapcsolata-6785/mitikus-lenyek-679F/sarkany-67A2/

12SZIRMAI ~ Panni, A szappanbuborékok  kulturtérténete, letoltés datuma: 2024.11.26.
https://ligetmuhely.com/liget/a-szappanbuborek-kulturtortenete/
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félelemkeltd sarkanyabrazolashoz kapcsolhatod elem is az id6 metaforikus Iényeként jeleniti
meg: a szornyallat fogai ugyanis vasbol vannak, megidézve a mindent elemésztd id6 vasfogait.
A préba kiéllasa utan a sarkany a gyermekek segitdjeként kap szerepet, s pont ez a kettOsség
mutatkozik meg a kinézetében is: a félelmet keltd kiilsd ellenére nem célja, hogy bantsa a
szereploket.

A Zsalya és a mélyvolgyi utazasban kizarolag ideiglenesen jelennek meg ellenségként
bizonyos szerepldk, példaul a boszorkany vagy pedig az arnyékallat. S talan itt a cim Gjabb
értelmezési lehetdségét vehetjiik észre: a mélyvolgy immar nem foldrajzi értelemben vett volgy,
hanem a I¢élek és a tudat mélyét jelképezd helyszin. ElImondhatjuk, hogy a boszorkany eleinte
félelmetesnek tiinik, am ez a torténet soran megvaltozik. Ez a meseirodalomban nem egyediili
példa, hiszen, ahogy Petres Csizmadia Gabriella is kiemeli, a j6 boszorkany a hagyomanyos
értelmezéshez képest eltér a negativ abrdzolastol, s mintegy hdsként (vagy segitdként) 1¢ép fel.
Ez a boszorkdnytipus meg6rzi, de a rossz boszorkannyal szemben jo célokra hasznélja
varéazserejét, izolalt helyen él, illetve kiilleme nagyon véltozatos az egyes mesékben.'® Kiss
Judit Agnes mar a Zsdlya és a mélyvélgyi utazdst megeléz6 torténetben is rendhagyoan jeleniti
meg a boszorkanyokat, hiszen, ahogy Zsalya ravilagit: ,,talalkozott 6 mar boszorkannyal [...]
Téle is mennyire félt eleinte, aztdn a vénséges vén, rat Ayuca végiil segitséget nyujtott neki”!'.
Azonban ez a kordbbi tapasztalat sem csokkenti a félelmét, s a boszorkény kinézetétdl valo
megrettenés szorosan kapcsolodik a népmesékben altalaban fellelhetd kiils6 megjelenés €s a
bels6 tulajdonsagok kozotti szoros Osszefliggésre. A miimesékre ez a latasmod mar kevésbé
jellemzd, ezt mutatja az is, hogy az ijesztd kiils6 ellenére Zsalya hamar rdjon, hogy a legutdbbi
kalandjdhoz hasonloan itt is segit6i lesznek majd a boszorkanyok, ugyanis kideriil, hogy az
ellenségnek hitt id6s holgyek valdjaban az dsei. Mindkét mesében a boszorkanyok éltal adott
feladatok teljesitésével keriilnek dnmaguk megismeréséhez egyre kozelebb a szereplok.

A masik ellenségnek hitt szerepld a masodik kdnyvben megjelend arnyékallat. Itt mér a
neve is utal az irodalompszichologiai kutatdsokhoz kapcsolédd szakirodalom emlitett
kategoriara: a karaktertipologidban megtalalhatd drnyék szereplé Osszekapcsolhaté a
pszichologiaban hasznélatos kifejezéssel, ugyanis ott az ,arnyék” az ,¢én szamara
elfogadhatatlan impulzusok és tulajdonsagok™!® megtestesitdje, az én 6sztonds, tudat alatti,

akdr sotét részét szimbolizalja, s annak ellenére, hogy elvalaszthatatlanok, az arnyékkal

13 PETRES CSIZMADIA Gabriella, 4 boszorkanytoposz (ujra)értelmezése az irodalomban = A mese és kontextusat,
szerk. RAFFAI Judit, Szabadka, Ujvidéki Egyetem, Magyar Tannyelvii Tanitoképzo Kar, 2014, 30-31.
14 K188, Zsdlya és a mélyvolgyi..., i.m., 43.
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szerk. GYONGYOSINE Kiss Enikd, OLAH Attila, Bp., UMK, 2007, 167.



szemben all az Ego'®. A mesékben ugyanez a kapcsolat figyelhetd meg, ugyanis ,,a hds (az ego),
[...] csak ugy érheti el teljes potencidljat, csak akkor lehet jo vége a torténetnek, €s nyerheti el

17 Kiss Judit Agnes torténetében az drnyék(allat)

jutalmat, ha legy6zi a sarkanyt (az arnyékot)
két ragadozo keveréke: ,[nJem tigris vagy farkas volt, hanem a kettd egyiitt”!®. Ugyanazt
figyelhetjiik meg az arnyékallattal valo talalkozés sordn is, mint az dsanyak esetében, hiszen
ellenségnek csak ldatszanak, azonban Zsalya fejlédéséhez mindketten sziikségesek, egy-egy
probatételnek felelnek meg. Fagris Tirkas ellenségbdl segitdvé valdsa tobb szempontbol is
vizsgalatra érdemes, mivel a keverék-allat a lany érzéseit szimbolizalja, az allat megszeliditése
akdr az onmagaval vagy a betegségével valdo megbékélést is jelentheti, s ez az elfogadas az, ami
végiil a gyogyulashoz vezeti fOhdsiinket. A szokdsos mesei fordulattdl eltéréen a gonosz tehat
nem egy kiilsé szerepldben testesiil meg, hanem Zsalydban egyesiil a mar emlitett ego (mint
hés) €s arnyék (mint gonosz). Ha a pszichologiai arnyék fogalma fel6l gondoljuk tovabb ezt az
allatot, akkor is hasonl6 kovetkeztetésekre juthatunk, ugyanis az a&rnyék — mint az én s6tét része
— a lany félelmeit, szorongasat jelképezi, s ennek elengedése, még pontosabban az érzelmek
felismerése, s ezaltal azok elfogadasa jelenti a megmenekiilést, s biztositja azt, hogy Zsalya
tovabbjuthasson az utjan. Annak ellenére, hogy a gyerekek jellemzésére altalaban nem
ragadozokat valasztunk, Zsalya 6nmagéért kidllo, harcos, bator személyisége miatt konnyii
Fagris Tirkassal azonositani, s igy az drnyék(allat) nem negativ szinben tiinik fel, hanem pont
azzé az erdvé és kitartassa valik, melyre a lanynak a probak kiallasdhoz és a gyogyulashoz vald
eljutashoz sziiksége van.

Mindaddig ellenségként jelenik meg Fagris Tirkas, illetve a boszorkdnyok is, amig a
kislany szembe nem néz félelmével, ez nem véletlen, hiszen ahogy Galuska P4l megemliti,
hogy ,,az Ellenség, szorongésaink, félelmeink, rejtett agresszionk, gytildletiink kivetiilése,

»19 " azonban amint Zsalya lekiizdi ezeket az érzéseket, az ellenségnek hitt

manifesztuma
karakter mar nem tudja betdlteni funkciojat. Felfigyelhetiink arra is, hogy mikor szembeszall
az arnylénnyel, egy zsdlyacsokrot hasznal segitségiil. Ez azért emlitésre méltd, hiszen a kislany
sajat névado gyogyndvényét hivja segitségiil az onmagaval valé megkiizdés soran. A tigris a
félelmek megtestesitdjeként mas alkotasokban is eldkeriil, Bendl Vera Matyi tigrissel almodik

cimli meséjében az allat ugyanezt a funkciot tolti be, ahol a torténetben szerepld tigris

16 BUDAI Agota, Archetipusok titvesztéjében: tiindérmesék jungidnusi értelmezése, letoltés datuma: 2025.01.13.
https://igyic.hu/esszektanulmanyok/archetipusok-utvesztojeben-tundermesek-jungianusi-ertelmezese.html.
"BUDAL, im. https://igyic.hu/esszektanulmanyok/archetipusok-utvesztojeben-tundermesek-jungianusi-
ertelmezese.html

8 KISS, Zsdlya és a mélyvélgyi..., i.m., 91.

19 GALUSKA, i.m., 52.
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segitségével gy6zi le a félelmét a fin.2’ Mindkét mesében hangstlyos elem a ragadozé bundaja,
amelynek puhasaga és melegsége inkabb az allat 6vo, biztonsagot ado jellegét emeli ki.

Ebben a jelenetben is jol megfigyelhetd, hogy a ml fontos sajatossaga a mitopoétikus
formuldk Gjrairasa. A Frazer éaltal megfogalmazott prelogikus gondolkodasi formakra jellemzd
magikus szemlélet Iényeges eleme az érintéses vagy atviteli magia, mely szerint ,,azt a hatast,
amelyet [a varazslo] cselekedeteivel egy targyon eldidéz, el6 tudja idézni azon a személyen is,
akivel ez a targy egyszer — akar mint testrésze, akar masként — kapcsolatban allt. A hasonlosag
torvényén alapuld varazslatot homeopatikus vagy utanzé magianak is nevezhetjiik, a kapcsolat
vagy az atvitel torvényén alapuld varazslatot pedig atviteli magianak.” 2! A helyettesité targy,
ez esetben az a novény, amely a fohdssel a nyelven keresztiil all kapcsolatban, az archaikus
atviteli magia modern értelmezésének tekinthetd. A név kiemelkedd szerepét nemcsak az
archaikus gondolkodasmddban, igy a népmesékben érhetjiik tetten, hanem az ezekre épiild
irodalmi mesékben is fellelhetjiik, csakiigy mint Kiss Judit Agnes meseregényeiben. Ahogy a
személy az arcan keresztiil nyeri el identitasat a fizikai valdsdgban, azaz az arc a kiilsé
szemlélok altali azonositasképp értelmezhetd, ugy a nyelvben ez a kapcsolat a néven keresztiil
valosul meg. Igy valdjaban a zsdlya novény és a Zsdlya név sszecsengése utalds arra, hogy
onmagunk megismerése csak a nyelven keresztiil lehetséges, illetve a nyelv segitségével, a
megnevezes erejével gydzhetjiik le félelmeinket. Ez azért is lehet, hiszen a zsalya — latin nevén
salvia — meggyogyulast, megmentést vagy pedig megvaltast jelent. Ez mindkét torténet
szempontjabol 1ényeges, ugyanis a lany az elsé regényben a herceget és a birodalmat menti
meg, a masodik kotetben pedig Utja a sajat gydgyuldsat eredményezi, tehat a kisldnyhoz
kapcsoldddan nagyon sokoldaluan jelenik meg a megmentés vagy megvaltas kérdése. Emellett
elmondhatjuk, hogy a zsalyat meggyujtva vagy pedig fiistoloként hasznalva a rossz szellemek
eltizésére alkalmaztak, azonban a torténet soran ez a hagyomany atalakul, annak ellenére, hogy
a felhasznalds helyszine, azaz az arnyak erdeje utalhatna artd szellemekre is, a csokor
alkalmazéasa nem tudatos, illetve nem az eredeti funkcioja keriil a kdzéppontba. Egyrészt a
virdgok véletleniil kapnak langra, ez azt eredményezi, hogy a lany intuitiven hasznalja 6mama
ajandékat, ahogy a konyvben is szerepel: ,,Varatlanul kellemes illat csapta meg az orrat. A
szaraz csokor, amit 6mamatol kapott, szikrat fogott, [...] flistolni kezdett. Zsélya felkapta a

viragot, a fiist illata még erésebb lett.”?? Masrészt pedig a csokor fiistje a ,,szellemeket” nem

20 BENDL Vera, Matyi tigrissel dlmodik, Bp., Pagony, 2021, 5.
21James George FRAZER, Az Aranydg, ford. BODROGI Tibor, BONIS Gyorgy, Bp., Szazadvég, 1994, 25.
2 KISS, Zsdlya és a mélyvélgyi..., i.m., 71.



csak elriasztja, hanem megmutatja: ,,A fehér fiist fényénél egy masik ismerds arny lebbent,
aztan szertefoszlott.”*

A nevek jelentése és a névadas kiemelkedd szerepe nemcsak Zsélya esetében érhetd
tetten, hanem mas karaktereknél is. A Zsalya hercegné és az éregnek hitt hercegben Efirfira
megszeliditéséhez elengedhetetlen nevének kimondasa, a megnevezés: ,,Ha nem te [Zsalya]
vagy az elsd, akit meglat, amikor kibujik a tojasbol, soha nem enged fel a hatara.”?* A név
kimondasa altal szerzett hatalom 6si hagyomdanya a tiindérmesékben jol tiikr6zédik, mert a hds
gyakran a természetfeletti 1ény nevének kideritésével és annak kimondasaval kerekedik feliil a
teremtményen és szeliditi meg azt.>> Szorosan kapcsolddik ehhez a névmagia gondolata is,
mely szerint ,,a név a legteljesebben hozzatartozik viseldjéhez, [...] senki se tudhatja meg, mert

ezaltal hatalmaba keritheti a név visel6jét”°

, ez torténik tulajdonképpen Efirfira esetében is.
Tovabba nagyon hasonld ehhez a Fagris Tirkashoz val6 viszonyuldsa is Zsalyanak, hiszen mig
a keverék allat névteleniil koveti, a lany azt iild6zésnek érzi, azonban az elnevezés gesztusaval
a ragadozobol kisallat lesz:

»— Jol van, leszek a gazdad! — olelte magahoz.

De hat akkor nevet kell neki adni. Egyszerre tigris €s farkas. [...] Legyen ez a neve! A

kettd egyiitt.

— Fagris Tirkas! — szolitotta meg Zsalya.

Az 4rnyékallat abban a pillanatban felugrott [...], és Zsalya megértette, hogy 6t hivja.”?’
Ezen a ponton vildgossa valik, hogy a megnevezés elengedhetetlen az allat megszeliditéséhez,
ismerdssé valasahoz mind Efirfira esetében, mind pedig Fagris Tirkas esetében. Nem véletlen
azonban, hogy a névadas aktusdhoz kothetd a félelem legydzése, hiszen ,,[a] megismerés,
elismerés majd névadas altal az addig megfoghatatlan, szorongast kelté 1ény alakja mintegy
atvaltozik, s a tudatba emelés és ralatas hatasara megsziinik a féhds személyiségét at meg atjaro
szorongas és félelem.”?® Mig Fagris Tirkasnal az elnevezés jelenik meg, addig Efirfiranal pedig
a megnevezésé. A kiilonbség abban rejlik, hogy az elnevezés altal Zsalya birtokolja az allatot,

gazdajava valik Fagris Tirkasnak, a megnevezés altal pedig egy magikus kapcsolat alakul ki

Zsalya és Efirfira kozott, s mivel tudjuk, hogy az arnylény valdjaban magat a lanyt

B KISS, Zsdlya és a mélyvélgyi..., i.m., 73.

24 K1ss Judit Agnes, Zsdalya hercegnd és az éregnek hitt herceg, Bp., Pagony, 2020, 14.

25 Dee L. ASHLIMAN, Folk and Fairy Tales: a Handbook. Greenwood, Westport, 2004, 15.

20RTUTAY  Gyula, Magyar  néprajzi  lexikon:  névmdgia, letdltés  datuma:  2025.01.12.
https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-magyar-neprajzi-lexikon-71DCC/n-
734DB/nevmagia-735A9/

2TKISS, Zsdlya és a mélyvélgyi..., i.m., 95.

28 ANTALFAI Marta, A sdrkdny a mesében és az életiinkben, Forduldpont, 2014, 16.sz, 11.
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reprezentalja, igy végsd soron az elnevezés erejével a lany a sajat érzésein és félelmein lesz
urra.

Megallapithatjuk tehat, hogy egyik mesében sem tud az ,Ellenség” karaktere
érvényesiilni és kiteljesedni, mivel Zsélya vagy egyediil, vagy Aldo herceggel kozosen gy6zi le
a gonosz vagy annak tlind szereploket, s nem hagyjak, hogy félelmeik, vagy a fiu tiirannikus
apja feliilkerekedjenek rajtuk. A 1ények neveinek kimondasaval Zsalya megszeliditi 6ket, s igy
hii segitdivé valnak a probak soran, tehat a gonosz szereplok megjelenése ily modon is
ellehetetlenedik, mert azok a szerepldk vagy események, amiktdl a lanynak tartania kéne vagy
nehézséget okozhatnak uralhatok a kimondott szavak altal.

Az ellenségbdl segitokké vald szereplok mellett megfigyelhetéek olyan karakterek is,
akik mar a torténet kezdetétdl segitOkként funkciondlnak, ilyen példaul Fényilonca, a
lepketiindér is. O az, aki mind az olvasot, mind pedig Zsalyat bevezeti a varazslatos vilagba,
ismerteti vele a szabdlyait, szokasokat. Ez tobbek kozt abban jelenik, meg hogy ¢ az, aki
elmagyarazza, ismerteti a varazslatos birodalom lényeinek tulajdonsagait, jellemzdit, példaul a
szOrszarnyuakat. A lepketiindér a gyermeki ¢és a felndtt vilaglatast, illetve a vilagok kozti
kiilonbségeket tiikrozve bukkan fel a fejezetekben, hiszen mig a meseregények elején lepke
alakjaban keriil a torténetbe, addig a kislanynak nagyon hamar nyilvanvalova valik, hogy tobb
annal. Fényilonca attribiitumai koz¢ tartozik az emberi és a varazsvilag idejével valo jaték, ami
azért fontos, hiszen a varazslatos kiralysagba tett utazas soran alapvetden egyfajta idétlenség
uralkodik, nem a nappalok mulasédn van a hangsuly, hanem magukon az eseményeken, ennek
ellenére az vildgosan kidertil, hogy az emberi vilagban csak egy éjszakanak tliné utazdsok tobb
napot dlelnek fel. Fényilonca képessége igy jelenik meg a meseregényben:

»— A sziileim... Mit fognak szo6lni, ha reggel nem taldlnak? — aggodalmaskodott Zsalya.

— Nem lennék tiindér, ha ezen nem tudnék segiteni — huzta fel az orrat Fényilonca.”?
Ez a képesség biztositja azt, hogy Zsdlya zavartalanul utazhasson Aevus Kirdlysagaban.
Emellett az ut soran tobb alkalommal a lepketiindértdl érkeznek kiilonb6zd utasitasok,
javaslatok mindkét gyerek részére, hiszen 0 az, aki tudja, hogy a mélyvolgyi utazasnak milyen
szabalyai vannak, példaul igy szol Aldo herceghez: ,,a mélyvolgyi utazas gyalogos, nem iilhetsz
a lovad hétara! El sem kisérheted Zsalyat!”3°

Elmondhatjuk tehat, hogy tobb szempontbdl is ellatja a tliindér a segitok feladatait, s
iranyt ad a ldnynak mind a mélyvolgyi utazas soran, mind pedig az Idésarkdnyhoz tett Ut

alkalmaval. Azonban csakugy, mint a boszorkanyok, a tiindérek sem teljesen a népmesékbol

Y KISS, Zsdlya hercegnd..., i.m., 30.
O KISS, Zsdlya és a mélyvélgyi..., i.m., 33.
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ismert szerepkoriiknek megfeleléen jelennek meg, ami megkiilonbdzteti a tlizpillét a legtobb
segit6tol az a karakter jellemében rejlik, ugyanis a lepketiindért leginkdbb emberi
tulajdonsagokkal jellemezhetjiik, hiszen gyakran lathatjuk a szovegben, hogy tiirelmetlen,
morcos, panaszkodik. Illetve az is megkiilonbdzteti 6t a tobbi segitotol, hogy a Zsalya hercegno
és az oregnek hitt hercegben tobb ponton is Ugy viszonyul Zsalydhoz, mintha ismerné Aevus
Kirdlysaganak mukodését, annak szabalyait: ,,Zsdlya megsértédott. Ez a kis lepketiindér
elvarja, hogy jartas legyen mindenféle ismeretlen dologban a tlizpillak tajékozodasatol kezdve
az unikorniskeltésig.”*' Ugy gondolom, hogy ez a hozzaallds motivélja a lanyt az 6nallosagra,
hiszen végso soron bizonyos szabalyokra magétol kell rajonnie, ez pedig sziikséges ahhoz, hogy
Zsalya a lehetd legkevesebb utmutatassal tudja teljesiteni a probakat, ez leginkabb a Zsdlya és
a melyvolgyi utazas sordn lesz kiemelkedd szempont.

Az utmutatod szerepét bizonyos karaktereken keresztiil targyak és probatételek is betoltik
a meseregényekben, s ezeknek altaldban nemcsak az ut soran sziikséges irdnyadas a céljuk,
hanem az, hogy a fOszereplok tudatosabba valjanak, megismerjék Onmagukat. A Zsdlya
hercegnd és az oregnek hitt hercegben két probatétel és a hozzajuk kapcsolodd személy kertil a
kozéppontba ilyen szempontbodl, egyrészt Ayuca, az erdei keresztut boszorkanyanak a probdja,
masrészt az erdei remete probatétele. Ayuca pont arra hivja fel a figyelmet, hogy a szerepldk
identitasa nem fejezhetd ki pusztan a neviikkel, ez a gondolat visszakapcsolhato az elnevezés
¢s megnevezés erejéhez, azonban ra is vilagit, hogy ez nem elegendd, mintha a név csak a kiilsd
szemlélok szempontjabdl jelenitené meg a személy identitasat:

,— En vagyok Ayuca, az erdei keresztiit boszorkanya. Ti kik vagytok?

— Aldo vagyok.

— Aldo? Az csak egy név — torkolta le a boszorkany. — De ki vagy?”>?
A feltett kérdésre Zséalya sem tudja a valaszt egészen a proba végeztéig, amely soran egy
onmagukat szimbolizal6 targyat kell taldlniuk az erdében. Zsédlya valasztdsa inkabb a jovot
reprezentalja, ugyanis a lany joslata igy szol: ,,Pici termés vagy, de ha megérsz, a szél ezerfelé
viszi a magjaidat.”** Aldo hercegé pedig a jelenre is vonatkozik, hiszen az & megfejtése igy
hangzik az erdei keresztut boszorkanyanak szajabol: ,,Azt latod, hogy lehullottal a farol, hogy
félig megrohadtal, és heversz a f6ldon. [..] ebben a félig rohadt szilvdban ott a mag [...], és

kihajt beldle egy egész szilvafa!”3* Ez az utols6 mondat magéaban foglalja az it sikerességét is.

3UKISS, Zsdlya hercegnd.. ., i.m., 15.
32 Uo., 69.
3 Uo., 74.
3 KISS, Zsdlya hercegnd..., i.m., 73.
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Ezzel szemben a hegyi remete nem azt teszi kozponti kérdéssé, hogy kik a gyerekek, csak azt,
hogy milyenek a szdndékaik, s a proba soran ez is dnreflexiohoz vezet Zsalya részérdl: ,,— Sose
gondoltam volna, hogy ide hozol — mondta a tiikorképének. — Unikornisokon repiilok,
lidércektdl menekiildk [...]. Otthon, a fiirdszobatiikdrbe nézve ezt sosem gondoltam volna.”
Ebben a pillanatban megfigyelhetd a varazslatos és az emberi vildg kiilonbsége: mig Zsalya
otthon a fiirdészobai tiikorben lathatja magat, addig Aevus birodalmaban lehetdsége nyilik
belepillantani a jovObe, hiszen iddskori arcat lathatja viszont egy varazstiikor altal. A Zsalya és
a mélyvaolgyi utazasban megjelend Gtmutatok pedig inkdbb Zsalya utjat segitik, Aldo nem vesz
részt benniik. Ilyen a proba sordn fénylabirintussa alakulé kilenckorii kélabirintus is, ahova a
lany csak egyediil 1éphet be. Amikor a lany kiviilrdl latja onmagat, ismét az onreflexionak ad
helyet, s ez az, ami lehetdséget biztosit a tovabbjutashoz is, hiszen a labirintus a lany érzéseit
kozvetiti, annak az irdnyat mutatja meg, s ez a felismerés eredményezi a labirintusbol vald
kijutast is: ,,A szivarvanyszinli fénylabirintusban egy apr6 porszemet vett észre, ami hol futva
kanyargott, hol megallt, aztan elindult megint. [...] Zsalya szivébe villamcsapasként vagott a
felismerés, hogy 6 maga az, csak feliilnézetben.”*°. A labirintus a torténet kicsinyitd tiikreként
értelmezhetd, ugyanis anyagbeli atalakuldsa — azaz a bizonytalansdgot és az eltévedést
szimbolizal6 kdlabirintus utmutato fénylabirintussé valtozasa — Zséalya gydgyulasat vetiti eldre.

A két meseregény szerkezete a keretezés technikdjanak koszonhetéen nagyon hasonlo,
ugyanis mindkettd az emberi vilagban kezdddik és fejezddik be, a cselekmény nagy része
azonban a varazsvilag vidékén torténd utazasokkal telik. A vilagok kozti atjarashoz mindkét
esetben az éjszaka, az alvds és az dlom kapcsolodik, igy tehat az Onismeretet, a félelmek
legy6zését az almain keresztiil éri el. Azonban a felndttvilag szemszogébdl a lany alma
lazalomként realizalodik, ugyanis az it mindkét meseregényben a betegséghez kapcsolodik.
Ezt lathatjuk akkor is, mikor az elsé kotetben Zsalya a sziileit megprobalja beavatni az atélt
kalandjaiba:

»— Nem alom volt — tiltakozott Zséalya. — Tényleg elutaztam. Unikornison. [...]

Anya felsohajtott, és Zsalya homlokara tette a kezét.

— Nagyon lazas voltal — allapitotta meg. — Mar aggodtunk érted.”>’
fgy tehat a valosagbol kiindulo torténetek soraba veheté Kiss Judit Agnes mindkét
meseregénye, viszont a torténetek ravilagitanak arra a modern felfogéasra, hogy a varazsvilag

sem lehet tokéletes, itt is ugyanugy kdzponti szerepet kap a halal, bantalmazas, giinyolodas stb.

3 Uo., 89.
36 KISS, Zsdlya és a mélyvélgyi..., i.m., 23.
STKISS, Zsdlya hercegnd..., i.m., 109.
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Vilagossa valik az is, hogy a csodéas birodalmakra vonatkozd sztereotipidk ennek ellenére
képesek érvényesiilni is, ugyanis mig Zsalya vilaganak szabdalyai szigoruak, racionalisak, addig
ez Aldo vilagéban kevéssé érvényesiil, akar az 1d6 kerekének megforditasara is lehetdség nyilik,
aminek hatasara ,,Aevus birodalmaban mas iranyba folyik az id6. Felcserélddtek az ¢jszakak és
a nappalok is.”?®

Az atlépésre csak a lany képes az emberek koziil, a tobbi gyerekszerepld hitetlensége
nem teszi szamukra lehetOvé az utazast, ezaltal Zsalya lesz az, aki a koteléket biztositja a két
vilag kozott. A mesében, varazslatban vald hit a masodik kétetben hangstlyos szerepet kap,
hiszen Aevus birodalmaba azért jut el lassan a lany betegségének hire, mivel mar nem gondol
az Aldo herceggel tett kozos utjara, sét a felndttekhez hasonléan 6 maga is lazdlomnak véli a
talalkozast. Ezen tul elengedhetetlen szempont, hogy a két f6szerepld, Zsalya ¢€s Aldo herceg
szliletésnapja ugyanabban az idOpontban van, tehat ez a valodi oka annak, hogy a lany lesz a
kivélasztott az elsé meseregényben, ahol ezt olvashatjuk: ,,A herceg a segitségedet kéri, mert
nagy bajban van, és rajta keresztiil az egész birodalom! Te vagy az egyetlen, aki ennek a
vilagnak lakéjaként ugyan, de vele egyazon honapban, napon, draban és percben sziilettél.”*

Azonban az 4dlom szerepe nemcsak a vilagok kozti utazas és az 6nmagunk megértése
kapcsan jelentds, ugyanis a Zsalya és a mélyvélgyi utazasban Aldo egy almon keresztiil érti
meg mégjobban Zsdalya kiildetését. Ami érdekes ebben az esetben az az, hogy az dlomhoz
kapcsolhatdé negativ képzetek is szerepet kapnak, ugyanis ezt olvashatjuk: ,— Létezik egy
novény...— kezdett bele 6vatosan Fényilonca. — Sokan csak alomméregnek nevezik, ¢és ugy
tudjak, halalos. De van egy maésik neve is: messzinézd.”** Az alom tehat kettés értelmet kap,
egyrészt az emberi vilagtol valo eltadvolodasra ad lehetdséget Zsalyanak, Aldonak pedig a
tisztan latast biztositja, azt, hogy til tudjon tekinteni a sajat akaratan — igaz, az dlomméreg

kifejezés pedig épp a veszélyekre hivja fel a figyelmet.

3. Szimbolumok és toposzok a személyiség vizsgalatanak jegyében

A kiilonboz6é miialkotasok, tehat az irodalmi mesék is, olyan kollektiv, mitikus dstorténetekkel
tartanak kapcsolatot, melyek minden ember életében nagy jelentdséggel birnak. Az alaptorténet
annak ellenére, hogy ,,felszin” sokszor valtozik, a mélyben rejld ,,gyokerét” megdrzi. A mesék,
meseregények tehat a kollektiv tudattalanra épiilnek, s ezek az Osidok oOta folyamatosan

megjelend tapasztalatok, ¢érzések egyrészt az el6zO fejezetben targyalt szereplokben

B KIS, Zsdlya hercegnd..., i.m., 38.
» Uo., 8.
YW KISs, Zsdlya és a mélyvélgyi..., i.m., 41.
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realizdlodhatnak — mint példaul a boszorkédny, a sarkany, melyek a félelmek és a szorongés
megtestesitdi vagy a pozitiv érzelmeket reprezentald tiindérek, allatok kképében— masrészt a
torténetben fellelhetd szimbolumok, toposzok 4ltal érhetdek tetten.*!

Mindkét meseregény esetében kiemelkedd szerepet kap az utazas, illetve az Utkeresés,
ahogy ezt a masodik mese cime is sugallja. Mint tudjuk, az utazasnak régre visszanyuld
hagyomanya van az irodalomban, tobbek kozott Balajthy Agnes is ravilagit arra, hogy mar az
0si1, nagy kultarak elso fentmaradt szovegeiben is ez a tematika k0szon vissza, s kap kiillonb6zo
értelmezési lehetdségeket, hiszen ,,[a]z 6szOvetségben a pusztai vandorlds, illetve a babiloni
fogsag epizodjaival jon 1étre az utazas mint szadmiizetés toposza, a Gilgames-eposz fohdsének
az Alvilagig tartd vandorlasa a spiritudlis, bels utazas szimbélumanak tekinthetd.”*> Ahogy
sokszor elvalaszthatatlan a kiilsé €s a bels utazas, ugy a Zsalya és a mélyvolgyi utazasban is
ez figyelhetd meg, hiszen egy varazslatos, belsd utazasrol olvasunk, gyakorlatilag a gydgyulas
utja jelenik meg az olvasok eldtt, ugyanis a torténet kezdetén megjelend sulyos betegségben
szenvedd lany az Aevus birodalmaban tett utazds végén a gydgyulas hirét kapja, s ehhez
kapcsolhaté a mindkét vilagban megjelend hangaszal, a gyogyulés virdga. Az meseregény soran
a lanyban lezajlo 1¢lektani folyamatok a probakon keresztiil keriilnek megjelenitésre: tobbek
kozott a bizonytalansadg, harag, 6rom, felismerés. Tehat a lany érzéseit és azok valtozasait
gyakran maguk a helyszinek is modellaljak, amikor a mélyvolgyi utazds sikerességével
kapcsolatos bizonytalansag a fénylabirintusban, a reménytelenség €s kétségbeesés az arnyak
erdejében, a gydgyulas pedig Szovo és Mondo kertjében tiikkrozddik. Az Gtrakelés mdodja mar a
fentebb emlitett miivekben is meghatarozo szerepet tolt be, hiszen az, hogy a hds tarsakkal vagy
onalléan, biztos céllal vagy anélkiil indul Gtnak, jelentésteremtd funkcidval bir.** Ezért fontos
kiemelniink, hogy ez egy olyan ut, melyet egyediil kell megtennie a kisldnynak. Ez azért
jelentds, mert csakis egyediil képes megkiizdeni félelmeivel, tudja megismerni 6nmagat €s
érzéseit. Ez azonban nem konnyt feladat, mert ,,[a]z igazi utazas mindig olyan, hogy az utat is
keresned kell”**. A célelvii utazastoposz atalakul és bizonytalanna valik: ,,megint tgy indulunk
utnak, hogy csak azt nem tudjuk, mit keresiink, és csak azt nem, hogy hol?”* Ez nem
szokvanyos, ugyanis a legtobb ember az utazas motivumahoz automatikusan kapcsol egy uticélt

¢s egy Utvonalat is, azonban ebben a mesében mindkettd hidnyzik, s késdbb is csak a célja, tehat

*I ANTALFAL Személyiség és..., i.m., 170.

42 BALAJTHY Agnes, ~Egy eredendé mashol”: Az utazas miivészete a kézelmult magyar irodalmaban, Debrecen,
Debreceni Egyetemi Kiado, 2019, 8.
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a gyogyulas viraganak megszerzése az, ami egyértelmiivé valik. Ezzel szemben a Zsdlya
hercegnd és az oregnek hitt hercegben az Idésarkanyhoz tett utazasnak a konkrét célja vilagos,
¢s annak ellenére, hogy vannak bizonyos probatételek, melynek a célja az 6nismeret €s a sajat
értékek feltérképezését szolgaljak (mint példdul az erdei keresztit boszorkanya altal adott
feladat), nem feltétlentil ez az egész ut célja. Tovabba mig a Zsdlya és a mélyvolgyi utazads egy
0nallo utat mutat be, annak ellenére, hogy bizonyos pontokon 0sszeér Aldo herceg és Zsalya
utja, addig a Zsdlya hercegno és az oregnek hitt herceg kdzéppontjaban a kozosen megtett ut
kap szerepet, amely soran nem vélnak el egymastol.

A Zsdlya és a mélyvolgyi utazdas tobb hagyomanyhoz kapcsolddik, ugyanis
megkozelithetd a mesék, a gérog mitologia, vagy éppen a bibliai torténetek feldl is. Kiss Judit
Agnes alkalmazza, illetve atalakitja az archaikus toposzokat, szimbélumokat a mai modern
vildgunkra vonatkoztatva Oket. A sokrétli kapcsolodédsi héald biztositja a meseregény
Osszetettségét, s pont a komplexitdsa miatt nem lehet csak egy részt kiemelni, ahol a
hagyoményokhoz kapcsolddik a torténet. A regényben fellelhetd képzeletbeli 1ények kapcsan
esziinkbe juthatnak tobbek kozott a mesefilmek (Fényilonca, a lepketiindér), a mitoszvilag
Parkaival parhuzamba allithat6 a sors halojat szovo Faind, azonban mddosul a szerepiik, hiszen
nem jelenik meg a harmadik Parka funkcigjat (az ¢élet fonalanak elvagasa) betoltd szerepld.
Sz6v6 és Mondo kapesan a sz6 vagy a torténetmondas teremtdereje érhetd tetten, ugyanis Faind
(azaz Szovo) a Milon (azaz Mondd) altal elmondott élettorténeteket szovi meg. A mese és a
mesélés orokérvényliségét fejezheti ki az, hogy Mondo6 fonix madar képében jelenik meg, aki
meg-megujulva ugyan, de folytatja a torténetmondast. A sz6 hatalma azonban nemcsak ebben
az esetben jelentds, hanem Zsélya ttja soran is, ugyanis a lany varadzséneket dudolva képes tiizet
gyujtani az arnyak erdejében.

A meseregény végén megjelend kert a Bibliat idézi, ahol a gy6gyulas viraga talalhato.
Emellett a teremtés utani allapotot juttathatja az olvasok eszébe az, hogy a kislanynak eszébe

746 emiatt azonnal a biinbeesés el6tti

sem jutott, hogy ,,szégyenkezzen a meztelensége miatt
¢deni allapotra asszocialhatunk. Ez ellentétben all azzal, hogy a megbetegedést, betegséget
egyfajta biintetésként, csapasként értelmezziik, viszont Zsalya esetében a hangsuly a lany
tisztasadgan, artatlansagan van, hiszen a bilinbeesés elotti allapotot idéz6 részletek nem utalnak
arra, hogy a lany betegsége biintetésként értelmezhetd.

A folyo alatti folyo fejezetben a lany hajanak novekedése Sadmson torténetével allithatd

parhuzamba, ugyanis Zsalya egy darabig maga is ebbdl a hosszl hajkoronabol merit erdt. A haj

4 Uo., 36.
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levagasa azonban nem az erejének elveszitését eredményezi, éppen ellenkezdleg, Zsalya
esetében a hosszu haj, amellett, hogy er6t ad neki, lehtizza és mozgasképtelené teszi Ot.

A kereszténységhez kapcsolhatd tovabba az unikornis is, hiszen az ikonografidban az
allat Krisztusra utal, a tisztasagot és az erényeket jeleniti meg. A mesekdnyv szempontjabol
kiemelked6 aspektus, hogy a 17. szdzadban az unikornist az orvosldshoz kapcsoljak, mind a
testi, mind a szellemi egészséghez.*’ Nem véletlen tehat, hogy Efirfira nagy szerepet kap a lany
utazasa soran, legfoképp Zsalya ttjanak kezdetén és végén. Az unikornis kiemelkedd szerepet
kap az elsd kotetben is, hiszen az elsd két proba Efirfirdhoz kothetd. Az unikornis csikd a
varazslatos vilag egyik olyan Iénye, amely képes a vilagok kozotti utazasra, amiben az is kdzre
jatszhat, hogy maga a lany szeliditi meg az allatot.

A magyar hagyomanyhoz szorosan kapcsolhatdé samanisztikus elemek is kiemelkedd
szerepet kapnak a regényben, hiszen egy egész fejezet szdl az égig érd fat megidézd 6sok
fajarol, ami az eredeti motivum innovativ parafrazisaként a kislany hajabol n6 ki. A magyar
népi hagyomanyban kiilondsen fontos szerepe van a hossz hajnak, ugyanis ugy tartotta a
magyar hagyomany, hogy ,,nem szabad megcsonkitani, mert abban maganak az egyénnek a
megsértését latjak”*¥, a mesében szereplé haj levagasat tobbféle modon is lehet értelmezi.
Egyrészt a hagyomanyok kiforditdsaként gondolhatunk rd, hiszen ezzel Zsalya személye nem
»séril”, hanem pont ellenkezdleg, ezaltal ,,menekiil meg”, illetve a tovabbhaladdsanak
lehetdségét biztositja. Masrészt az, hogy a lany hajabol nd ki a fa, megmutatja, milyen fontosak
a rokonsagi kapcsolatok, az, hogy tartozunk valahova: ,,— Ez itt az 6sok faja — magyarazta
6mama. — Te magad is benne gyokerezel.”* Erdekes, hogy a lanyt a haja koti 6ssze felmendivel,
ami megerdsiti a haj népi hagyoméanyokban szerepldé vardzserejét, s az 6mamaval vald
talalkozas a hagyomanyokon és a kozdsségen keresztiil jarul hozza a lany identitasdhoz, annak
ellenére, hogy el is tavolodik azoktol. A ,,foldbe gyokerezett haj” a generaciokrol generaciokra
szallo traumadkat is felidézheti, s igy az 6sokhoz vald kapcsolodéds hatraltatd tényezdként
értelmezhetd. Zsalya azonban ,,nem teketoéridzott sokat, nyiszalni kezdte a hajat korben, mig
egyenként le nem metélte magardl az dsszes gyodkeret.”>® Ez a mozzanat az 6s6ktdl vald
elszakadast erdsiti, amely a késdbbiekben is eldkeriil, mikor a kislany az 6mamatol kapott

hatizsakbol csak a legsziikségesebb targyakat valogatja ki. Az, hogy Zsalya nem hagyja, hogy

47 Allatszimbolumtar A-Z, szerk. ViGH Eva, Bp., Balassi Kiado, 2019, 81-82.

“BALASSA  Ivan, ORTUTAY Gyula, Magyar néprajz, letoltés datuma: 2023.05.13,
https://mek.oszk.hu/02700/02789/htm1/99.html.

Y KISS, Zsdlya és a mélyvélgyi..., i.m., 59.

SOKISS, Zsdlya és a mélyvélgyi..., i.m., 46.

17


https://mek.oszk.hu/02700/02789/html/99.html

a mult megakadalyozza vagy lassitsa utjat, bizonyitja, hogy mennyire céltudatos a nehézségek
ellenére is.

Erdemes megvizsgalni a labirintus-szimbolumot, ugyanis ez nem a szokvanyos
értelemben jelenik meg a miiben. A kilenckdrii kdlabirintus Zsélya els6 megmérettetése, ami
nem is igazdn mondhatd probatételnek, hiszen: ,,— Ez nem utvesztd labirintus — magyarazta
Fényilonca —, hanem utjelz6.”>! Ez azért fontos, mert a labirintusok legfébb tulajdonsaga az,
hogy el lehet benniik tévedni, itt azonban ez is atformalodik. Megtfigyelhetjiik, hogy az
,»utvesztd” maga is tobbszor valtozik, hiszen mig a fejezet cimében kélabirintust olvashatunk,
a probatétel végén mar ,,szivarvanyszinii fénylabirintus” szerepel.** Ez az atalakulds az egész
mesekonyv strukturdjara emlékeztethet benniinket, hiszen a mese is egy realis ¢élethelyzetbdl
kiindulva vélik Zsalya varazslatos bels6 utazasava. Epp ugy, ahogy a kébél fény lesz, 6 is egy
hétkoznapi kislanybdl véltozik mesebeli hercegnéveé.

A labirintus kapcsolhatd tovabba a 1élek kifiirkészhetetlenségéhez is, amely a mar
korabban megemlitett Onreflexiobol vilagossa valik, hiszen a labirintus alakuldsa valoban a lany
érzéseit tiikkrozik. Az elsé kalandhoz kapcsolddik még az Gitmutatd ,,arany langi mécses”>
motivuma. A vilagitd mécses mind mesei, mind kultikus jelképként is értelmezhetd. A
mesékben gyakran eléforduld varazserejii mécses segiti a féhdst, hogy teljesiiljon kivansaga,
felfedezze az elrejtett kincset, a vallasi kultuszokban pedig a sotétségben is jelenlévd fény a
halal legydzését, a halhatatlansagot és az drokéletet jelképezi.”* Lejellegzetesebb példdja a
templomokban taldlhatd 6rokmécses, s ahogy a vilagitd fény Jézus jelenlétére utal, és egyfajta
utmutatdst biztosit a hivoknek, ugy Zsalyat is a mécses vezette gydgyulasa felé. A fény tovabba
a remény szimbdluma is, mely helytall6 a meseregényben is, ugyanis ezt kdvetve szeretne
Zsalya kijutni a labirintusbol. A fény a betegségbdl és reménytelenségbdl valo kiutat mutatja
meg a lanynak. Mivel a mécses értelmezhetd a ,,s6tétség elleni harc jelképe>-ként is, a mécses
Zsélya e probatétele soran tobbek kozott a betegség elleni kitarto harca jelképeként jelenik meg.

Az allatok nagy szerepet jatszanak mindkét mese torténetében. Az els6 mesében fontos
allomas a gérongyvarangyokkal valé talalkozas. A varangyok a legtobb allatmesében altalaban
ellenséges karakterek, s a gyavasagot, gégosséget jelképezik, a népmesékben pedig a baj

megtestesitéi.*® Kiss Judit Agnes miivében is hasonloan jelennek meg az allatok, hiszen ,,[o]tt
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jonnek vilagra, ahol valami gonosz dolog tortént. [...] Abbdl a rengeteg haragbol és fajdalombol
taplalkoznak.”>’

Tobb toposz pedig a hagyomanyoknak megfeleléen értelmezhetd, nem modosulnak
Iényegesen, csak alkalmazkodnak a szoveg vildgahoz. Mar a torténet elején kapcsolodast
lathatunk az irodalmi hagyomanyokhoz az &sz toposzanak megjelenitésével. Erdemes
megemliteni, hogy ez az évszaktoposz is kettds jelentésii. Egyrészt utalhat a sziireti boldogsagra
¢s a szinek kavalkadjara, masrészt magaban hordozza az elmulés, a halal képzetét is. A Zsdlya
és a mélyvolgyi utazdsban az utobbi értelmezési lehetdség meriil fel. A kislany allapota
majdnem az évszakok valtozasaval parhuzamosan romlik, ugyanis ahogy ,,[6]sz lett, hlivs
nappalok és hideg ¢jszakak koszontottek be, még mindig a korhézban voltak, és Zsalya megint
lazas lett.”>® Ez az idézet is mutatja, hogy ebben a mesében az emberi vilagban az 8szhéz nem
kapcsolhaté mindkét ismert aspektus, csak az, amelyhez az elmulds és halal jelentését tudjuk
tarsitani, ez egyuttal azt is jelenti, hogy az évszakok a lany lelki allapotat reprezentaljak, nem
véletlen, hogy az iddjaras ellenére az apuka megleli az emberi vilagban is a Zsalya altal
megszerzett gyogyulés virdgat

A természeti képek kiemelt szerepet kapnak: a kertben fellelheté gydgyulés viraganak
prébaja mellett majdnem az Osszes probatétel valamilyen természeti kornyezetben jatszodik.
Ez ellentétben all a korhaz vilagaval, a mesterséges fényt, fehér folyosokat felvaltja a
fénylabirintus, a foly6 alatti folyo, az arnyak erdeje, illetve Fono és Szovo kertje.

A természet, annak ellenére, hogy a gyogyulast hozza, nincs idealizalva. Az drnyak
erdeje cimil fejezetben kifejezetten ellenséges, nyomasztd koérnyezetként jelenik meg az erdo.
Bruno Bettelheim ravilagit, hogy az erdd a tudatalatti rejtett, vilagat szimbolizalja, s legtobbszor
akkor értelmezhetd igy, mikor valamilyen bizonytalan helyzet kdvetkezik be az ember élete
soran.> Ezt fejezi ki az is, hogy: ,,Sehol semmi szin. Mintha egy régi, fekete-fehér fényképbe
keriilt volna. Es ami a legijesztdbb volt, ahogy lenézett a kezére, a ruhdjara, mindene fekete-
fehér volt. [...] még a vér is sziirke volt.”*" A szinekt6] valé6 megfosztottsag ismét parhuzamban
all a korhaz steril fehérségével, amely a mese kezdetén jelenik meg. Ha pedig az utazast mint
allegoriat vezetjiik végig a meseregényen, akkor ez a szintelenség azt mutathatja meg, hogy

ezen a ponton vesziti el a reményt Zsalya a leginkdbb, nem véletlen, hogy az egyetlen szinfolt
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a fekete-fehér vildgban Fagris Tirkas szeme lesz, mely el6szor fenyegetd, azonban miutan

Zsalya szembenéz vele, a keverék-allat lesz az, aki kivezeti 6t ebbdl a szintelen vilagbol.

4. A kimondhatatlan abrazolasa

Atabu jelenségének abrazolasa egyre népszeriibb a kortars irodalomban, s a gyerekirodalomban
is hasonl6 tandenciat figyelhetiink meg. Olyan témak keriilhetnek bele igy a diskurzusba,
melyeket korabban erds tarsadalmi elditélet vett koriil. Az, hogy az irok mar batran nytlnak
problematikus kérdésekhez, egyfajta felszabadulast eredményez, mely lehetdvé teszi, hogy épp
az irodalom révén kozelitsiik meg 0j szempontbol negativ tapasztalatainkat, s ez hozzéjarul a
traumak feldolgozasahoz.

A Zsalya hercegné és az oregnek hitt herceg esetében két téma emelkedik ki, egyrészt a
verbalis bantalmazas, glinyolodéas, masrészt pedig a zsarnokoskodd, bantalmazd apa alakja
jelenik meg. Az elébbi mind az emberi, mind a varazslatos vildgban megfigyelhetd, am
leginkdbb az emberekében, hiszen Zsdlyat tobb alkalommal ginyoljak ki a bardtndi és
osztalytarsai az Aevus Birodalmaba val6 utazés megemlitése miatt:

»— Most nem viccelek — halkitotta le a hangjat Zsalya. — Nem mondtam el senkinek,
de... azt hiszem, meg kell mentenem a herceget.
Violetta hangos nevetésben tort ki: — Majd pont te!
— Neked elmentek otthonrol! — csévélta a fejét Gabi.”®!
A varazslatos vilag tokéletlenségét pedig az mutatja, hogy Fényilonca tobbszor is hangoztatja,
hogy 6 maga is tapasztalja a giinyolddast: ,,nem akarom, hogy nevessenek rajtam”%2. Fontos
azonban, hogy nem ezen van a hangsuly, hanem inkdbb az apa-fiu kapcsolaton, aminek a
milyensége mar a szoveg elején kidertil, hiszen a mi 6 konfliktusa abbdl fakad, hogy ,,Erigon
kiraly nem akarta atadni a hatalmat fidnak. Nem akart megoregedni [...]. Elhatarozta, hogy
visszafiatalodik, és megérzi erejét, akar fia elvesztése 4ran is.”®> Emellett tobb utalas is
vonatkozik arra, hogy a kiraly bantalmazta fiat. Igy tehat a Zsdlya hercegnd és az éregnek hitt
herceg is a gyogyulas utjaként értelmezhetd, ugyanis a fiu Zsalya segitségének kdszonhetden
birkézik meg az Erigon kiraly altal okozott testi-lelki traumdkkal, s a fia megfiatalodasa a
gyermeki 1€t visszanyerését is szimbolizalhatja. A kiildetés sikeres végrehajtasa is az abuziv,
bantalmazo oldalat erdsiti a kiralynak, aki elallatiasitott viselkedéssel jelenik meg, mikor azt

olvashatjuk, hogy az apa ,,egyetlen mozdulattal vetette rd magat [t. i. a hercegre], hogy elvegye
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a szivarvanyszinli gdmbot.”%* Ezzel ellentétben allnak Zsalya sziilei, akik mindent megadnak a
kislanynak, nagy szeretetben nevelik 6t. Maga a lany is hangsulyozza, hogy 6k nem tudnanak
artani Zsalyanak, s6t az apa kifejezetten gondoskodd a masodik torténetben, ezzel is
kapcsolodva a kortars gyerekirodalom valtozo apa-abrdzolasdhoz, melyben az édesanya-
¢desapa kettdse kezd feloldddni, s a hagyoményos csaladi struktara felbomlik, ezaltal a sziilok
sztereotipikus feladatai is atértékelédnek.®

A Zsalya és a mélyvolgyi utazas esetében mar a mese kezdetén a kdzéppontba keriil a
betegség toposza, amelyrdl beszélni, igaz, hogy nem ,tiltott”, de sokak szdmara nehézséget
jelent. A torténetben szerepld csalad is pont ugyanezt ¢li at. A kisldny pedig, hogy a sziilei
kedvére tegyen, nem beszél, tigy tesz, mintha minden rendben lenne, ezért mondhato6 az, hogy
a mesében a tabuk a kimondhatatlansag bemutatasdval tematizalédnak. Ez mar az elso
fejezetben is nagy hangsulyt kap, hiszen vildgos, hogy Zsalya tisztdban van a helyzetével,
kilatasaival, de nincsen olyan személy, akivel ezeket meg tudné beszélni. Az ,,err6l nem lehetett
beszélni”® kijelentés vagy a beszéd lehetetlenségére tett utalds nem egyszer hangzik el az
emberi vilagban mas-maés szavakkal leirva (péld4ul ,,errél sem lehetett beszélni”®’ vagy ,,jo lett
volna egyszer valakinek Oszintén beszélni arrol, amit érez”%®). A sziildk elétti titkolozas a
torténet soran végig megmarad, 6k felndttekként nincsenek beavatva ebbe a varazslatos vilagba,
s emiatt ismét visszatér az, hogy vannak dolgok, amelyekrdél nem lehet beszélni, hiszen ,,anya
megrémiilne, azt hinné, az agyat timadta meg igy a betegség”®. A tdrténet végére azonban
maganak a betegségnek a kimondhatatlansdga megsziinik, ennek a feltétele azonban csakis a
gyogyulas lehet, és igy mar jogosan hangozhat el az idealizalé ,,most mar minden j6 lesz”"°
kijelentés. Azonban ezt a tiindérmesékbe i1l idilli gondolatot maga Zsalya oldja fel, hiszen a
lepketiindér szavait idézve emlékezteti sziileit, hogy ,,[h]at minden azért sosem leszjo [...] Csak
elég sok minden. Sokszor elég az is.”’! Felmeriil a kérdés azonban, hogy a tabu valoban
feloldasara kertil-e, hiszen a betegség kimondasa a kislany gydgyulasaval valosulhat meg, tehat
csak az fiiggeszti fel az elhallgatast, hogy a halal lehetdsége megsziinik. Igy valéjaban csak a

gyogyulasban, mar a tabuizalt betegségen tullépve lehet szembesiilni a kimondhatatlannal.

84 KISS, Zsdlya hercegné..., i.m., 102.
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A kislany érzelmeinek megjelenitését, s ezaltal a Zsalydban végbemend Iélektani
folyamatokat is tabuk korébe sorolhatjuk, ugyanis a mese soran leginkabb Zsalya félelmeire,
csalddottsagara és sokszor haragjara helyezddik a hangsuly. Ez azért lehet igy, mert pontosan
az a lényege a mélyvolgyi utazasnak, hogy a kislany ezekkel a negativ érzésekkel meg tudjon
birkozni. S amennyiben az &rnyékallatot az elfojtott, meg nem ¢élhetd gondolatok
szimbolumaként értelmezziik, tigy a lany az emberiség olyan tabuizalt érzéseivel kiizd meg,
mint a halaltol valo félelem, a kiilonboz6 betegségek megélése €s a sziilokkel vald kapcsolat.
Zsalya egészen felndttnek hat az érzelmeihez valé viszonyuldsaban: megprobalja megérteni
magat, érzéseit, azonban a gyermeki dac és harciassag is fellelhetd még benne: ,,Zsélya diihos
lett. Ekteleniil diihds. Vele ne szorakozzon ez a tigrisfarkas. [...] — Na, gyere, te szemét! —
orditotta a sotétségbe. — Gyere, és csinalj velem, amit akarsz.””> Azt figyelhetjiik meg, hogy az
eddig mindent magéban tartd kislany végiil szembenéz félelmeivel. A bizonytalansdgat azonban
erdsiti a folyton valtozd kdrnyezete, ahogy ezt az atalakuld 8sok faja is megjeleniti: ,,A zold
levelek helyét egyre inkabb szaraz, tiiskés adgak foglaltdk el [...] Elbizonytalanodott. Folfelé
mér nem tudott kapaszkodni, a vékony 4gak nem tartottak volna meg.”’® Ez a bizonytalansag
legtobbszor haragba ¢€s diihbe fordul at, talan azért, mert a kényszerii hallgatas soran ezeket az
érzéseit nem tudta megélni. Ha gy értelmezziik a torténetet, hogy Zsalya korhdzban atélt
traumait dolgozza fel az utazidsa kozben, akkor példaul a tliszurasoktol valo félelem
visszakOszon a probatételek soran is a tovises bozdtban: ,,[n]em egy tovis Zsalya bore ald
furodott. A kislany sziszegett, nem sirt, nem kialtott fel, arra gondolt, szurkaltak 6ssze 6t mar
jobban is.”’* Azonban a mélyvolgyi utazis a gyogyulas allegoridjaként is értelmezhetd, ebben
az esetben a tovisek a tliszarasok metaforikus megjelenitésére szolgalnak.

A halallal a kislany nemcsak a vald életben, hanem a vardzslatos utazasa soran is
szembesiil. Figyelemre mélto, hogy a halal csak az emberi vilagban kimondhatatlan, ugyanis a
felndttek nem beszélnek rdla, de Zsalya ,tudta, hogy az egyik szobatarsa, aki az intenziv
osztalyra keriilt, miért nem jon tobbet vissza.””> Ezzel szemben a mélyvolgyi utazas sordn nem
rejtik el Zsalya eldl Servil halalanak hirét, annak ellenére sem, hogy Zsélya ,,[n]em szeretett a
halalrél hallani.”’® Ezek alapjan megallapithatd, hogy a varazslatos vildgban nincsen

kimondhatatlan, s az az egyetlen hely, ahol a lany szembesiilhet és szembe is nézhet bizonyos
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nehézségekkel, az emberi vilag ehhez képest sokkal gatlasosabb, ahol a titkol6zés nagy szerepet
kap, és csak akkor szabad beszélni, amikor mar megsziinik a titkoldzas targya, azaz a betegség.

A két meseregény szembedllithatd egymassal, ha Zsalya sziileit és kapcsolatukat
vizsgaljuk meg. Mig az elsd mesében a sziilok, ahogy a kislany is, kifejezetten boldognak és
gondtalannak tlinnek, addig a masodik regényben mar egy roml6 hadzassag és anyagi problémak
emelkednek ki, ami a kislany szamara teljesen vildgos, hiszen tobb pontjan is olvashatjuk a
minek, hogy ,,Zsalyanak nemcsak az tiint fel, hogy borostas [t. 1. az édesapja], hogy karikas a
szeme, hanem azt is, hogy alig néz anyara. [...] Zsalya gy tett, mintha elhinné, hogy minden
rendben van.”’’ A mesében tehat nem naiv szerepléként jelennek meg a gyerekek, legfoképpen
a kislany, hiszen tisztdban van a sziilei aldozataval és azzal, hogy a betegsége milyen
kovetkezményekkel jarhat és jar is a csaladjara és onmagara nézve. Ezzel ellentétben all
azonban az, hogy a meseregény altal festett gyerekkép kifejezetten naiv, a széveg mindent
megmagyaraz, példdul d6mama probatételének sikeressége is hosszan, részletesen kifejtésre
kertil: ,,[de] te visszajottél hozzam, visszaadtad mindazt, amire nincs sziikséged, és magaddal
vitted, amit akartal.””® Ennek ellenére azonban egy inkabb felnéttes, érett vilaglatasa hés tarul
elénk a regényt olvasva, ezt a probak soran hozott dontései is remekiil reprezentaljak, mint
példaul az imént emlitett példa, mikor a lany visszaadja a felesleges targyakat 6Gmamanak, s
ezzel eltavolodik a generdciokrdl generdciora szalld nehézségektdl, illetve talan pont a

megprobaltatasok €s a nehézségek formaljak Zsalya személyiségét.

5. Osszegzés
Osszegzésképpen elmondhatjuk, hogy a Zsdlya hercegnd és az éregnek hitt herceg, valamint a
Zsalya és a mélyvolgyi utazas nagyon sokrétiien kapcsolddik az irodalmi hagyomanyokhoz és
egyuttal kapcsolddik a kortars gyerekirodalomban megfigyelhetd tendenciakhoz: a hagyomany
atir6 megujitdsahoz, a nyelv kérdésének taglaldsdhoz, a narrativ struktarak reflektiv
alkalmazaséhoz, valamint a tabuk beemelésé¢hez. A meseregényekben feldolgozott kérdések,
¢lethelyzetek lehetdvé teszik, hogy a szereplok dnismereti utjaként értelmezziik a torténeteket.
A Zsalya és a mélyvolgyi utazasban mar a karaktereknél is jelentkezik a
hagyomanyokhoz valé viszonyulds kiilonlegessége, hiszen a legdsibb hdsi kiildetés, ami a
kozosség megdvasa, a sajat életének megmentésébe fordul at, az ellenség pedig a kislany sajat
félelmeinek képében bontakozik ki, nem pedig egy kiilso, folyton negativ szinben feltiind

szerepld alakjaban. Amint Zsalya megbirkozik érzéseivel, félelmeivel, diihével, ellenségei
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segitdkké alakulnak at, erre tobbek kozott a Fagris Tirkassal valo taldlkozasa vilagit ra. Ez is
azt bizonyitja, hogy csakis akkor ismerhetjiilk meg 6nmagunkat, ha elfogadjuk az érzéseinket,
akkor is, ha azok az én ,,s6tét”, félelmekkel teli oldalat mutatjak meg. Ezzel szemben a Zsalya
hercegnd és az oregnek hitt herceg karaktereit tekintve nem tér el olyan nagy mértékben a
szokasos abrazolastol, mint a masodik kotet, hiszen a gonosz szerepld itt testet olt a kiraly
alakjaban, illetve a kiraly biintetése is a hagyomanyos mesei formulakat idézi.

Emellett az irodalombdl jol ismert toposzok is kétféle modon jelennek meg a miivekben.
Egyfeldl az sz az évszaktoposznak megfeleld interpretacios lehetdséget biztosit, s a kettdssége
tiikrozodik a meseregényekben. Mig az elsd kotetben Aevus birodalméban az évszak szépsége
all a kdzéppontban, addig a kislany betegsége kapcsan az elmulast és a komorsagot emeli ki a
masodik mese. A labirintus-szimbdlumot vizsgalva pedig azonnal nyilvanvalova valhat, hogy
ennek archaikus funkcioja teljesen atirodik, mert nem lehet benne eltévedni, illetve
anyagszeriisége atalakul azaltal, hogy fénylabirintussa valik a probatétel soran, s igy a
labirintusbdl valo kijutds onmagunk elfogadasaként értelmezhetd.

A valosagbol kiinduld, majd fantasztikussa valoé vilag abrazoldsa a varazslatos és az
emberi vilag kiilonbségét €s egytttal a kapcsolatat teszi kozponti kérdésse, s a vilagok kozotti
uthoz szorosan kapcsolodik az éjszaka, az 4lom, igy az Aevus Kirdlysdgaban tett utazas a
tudatalatti kivetiiléseként, a gyermeki kreativitds megjelenitéseként is értelmezhetd.

A masodik meseregényben a magikus vilag természetbe agyazottsaga ellentétben all a
kislany korhdzban toltott hétkoznapjaival, a lampa fényét, a tliszarasokat, a folyosok fehérségét
a szivarvany szineiben tiindokld fénylabirintus, Szovd és Mondo kertje és az dsok faja valtja
fel, ezért mondhat6, hogy a mélyvolgyi utazas a gyogyulas allegoridjaként értelmezhetd. A halal
motivuma megjelenik mindkét vildgban, de Aevus Kirdlysagaban a kimondhatatlan is
kimondhatéva valik, ezzel is megerdsitve a meseregény gyogyitd erejét, hiszen a sokaig
¢érinthetetlen témak nyilt feldolgozasa egyuttal a transzgeneracidés traumdkkal valo
szembenézést is jelenti, csakugy, mint dmama probdja.

Mindenképpen érdemes hangstlyozni, hogy mindkét mese nagyon fontos, tabuként
kezelt témakat dolgoz fel, s ezeket nagy érzékenységgel mutatja be, gondoljunk akar a lany
betegségére vagy a bantalmazo apa alakjara. A kimondhatatlannak a kimondésaval csatlakozik
Kiss Judit Agnes a kortars gyerekirodalom tobb miivéhez is, ugyanis jol megfigyelhetd, hogy
egyre tobb szerzd tlizte ki ezt feladataul, s hangstlyt kap a tabuizalt kérdéseken keresztiil
onmagunk elfogadasa ¢és a félelmekkel valo szembenézés.

Végezetiil pedig megallapithatjuk, hogy a Zsalya-meseregények olyan tapasztalatokat
dolgoznak fel, melyek egyrészt kollektiv alaptorténetekhez kapcsolodnak, s olyan
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archetipusokat jelenitenek meg, mint a testi-lelki gyogyulas, haléllal valo szembesiilés, és az
0sztonok kivetiilése, melyek gyakran szereplokként realizalodnak a torténetek soran. Masrészt
egy-egy személyes (¢élet)utat vazolnak fel azaltal, hogy a gyogyulas utja csakis 6nalloan jarhato,
s a félelmeit, érzéseit Zsalya kizarolag egyediil dolgozhatja fel.” Az teszi lehetévé tehat a
torténetek irodalompszichologiai megkozelitését ¢és ily moda értelmezését, hogy a
meseregények 6si alapokig nytlnak vissza, amely nagy ,,hatassal van az olvaséra, mivel mély,

belsd, archaikus hiirokat szoélaltat meg a lelkében”®.

Lezaras datuma: 2025. 01. 13.
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