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1. Bevezetés

Dolgozatunkban egy olyan kérdéssel foglalkozunk, amelynek kiilonlegessége abban rejlik,
hogy egyszerre foglalkoztatta évezredeken keresztiil az allamot, az egyhdzat, a kiillonb6zo

gondolkododkat, hatalmas hatassal volt azonban a mindennapi emberek életére is.

Munkénk soran azt vizsgaljuk, hogy az egyhéz és allam kapcsolata hogyan valtozott és milyen
alkotmanyos szabalyozas alakult ki az elmult évszazadok alatt, kiilonosen Magyarorszag €s az
Egyesiilt Allamok esetében, ennek milyen okai vannak, minek készonhetdek a kiilonbozo
modellek kozotti kiilonbségek, valamint az ujkorban milyen kihivasokkal szembesiil a
l1étrehozott rendszer. A kutatds végso megallapitéasa €s tétele pedig a hires német alkotmanybird
— Ernst-Wolfgang Bockenforde — altal megfogalmazott Bockenforde-paradoxon feloldasara
iranyul, amely legfontosabb eredménye kutatdsunknak, az elsddleges levéltari anyagok

feldolgozasan és dsszehasonlitod elemzésen tul.

A téma iddszerlisége jelentds, hiszen bar a kialakult rendszerek mogott komoly jogbdlcseleti,
torténeti, bolcseleti és politikai okok huzdédnak meg, mégis az egyéni és kozosségi
vallasossagon kiviil olyan gyakorlati kérdéseket is érint a kérdéskor, mint az oktatas,

egészségligy vagy éppen az idésgondozas.

Dolgozatunkban elsdsorban az Amerikai Egyesiilt Allamok és Magyarorszig egyhazhoz
fliz6d6 viszonyat fogjuk feltarni, a kutatas alapvetden négy pilléren nyugszik, amelyek koziil
az elsd pillérben a kutatas lefolytatdsdhoz sziikséges legfontosabb meghatarozasi kérdéseket
valaszoljuk meg, valamint rogzitjiik a kutatasi kérdéseinkhez kapcsolodo vizsgalodasi teriiletet,

illetve az egyhéaz és allam kapcsolatanak lehetséges formait

A masodik pillér a hazai és nemzetkodzi szakirodalom, valamint a Columbia University, Yale
University és Library of Congress vonatkozo levéltari anyaganak felhasznéalasaval egy torténeti
¢€s jogtorténeti rész, amelyben azt vizsgaljuk, hogy mire adott valaszt egykoron az egyhdz és
allam szétvalasztasa, milyen alkotmanyos szabalyozasa alakult ki, és a kiilonb6zdségek minek

kdszonhetdek ugyanazon a civilizacio beliil.

A harmadik pillér egy 6sszehasonlitd allambdlcseleti €s jogbdlcseleti rész, melyben az Egyesiilt
Allamok és Eurépa legfobb gondolkododinak elméleteit vetjiik dssze, egyeztetve az éppen akkor

fennall6 rendszerrel, tovabba kitériink az egyes gondolkodok hatéstorténeti vizsgéalatara is..



A negyedik pillérben a torténeti, bolcselettorténeti és jogbdlcseleti elemzést és kutatast
kovetden eljutunk egy olyan kérdéshez, amelynek feltérképezésével a nemzetkdzi és hazai
szakirodalom is keveset foglalkozott. E pillér fogalmazza meg napjaink legnagyobb, az egyhaz
¢s allam kapcsolatat érinté kételyeit, mégpedig, hogy a kialakult alkotmanyos rend milyen
kihivasokkal néz szembe az Ujkorban, valamint ellenallo-e a hagyomanyos szétvalasztas a

kortars szekularis vallasokra.

II. Modszertan
A kutatas els6sorban 6sszehasonlitd mddszertanra és levéltari kutatasra épiil az allambdlcselet,
jogbolcselet és jogtorténet terén. A politikaelméleti, valamint az allam- és jogbolcseleti
tudomany részét is képezd jogdsszehasonlitas €s allambolcseleti 6sszehasonlitas a jellegében
nagyban kiilonbozik a napjaink hagyoméanyos tudoményelméleti modszertanaitol, hiszen

rendkivil Osszetett.

A kutatds moddszertana alapjdul az un. Zweigert-Kotz 6sszehasonlitdé moédszertant fogjuk

alkalmazni. A kutatds modszertana harom f6 pillérre épiil.

Ezek koziil az elsd a torténeti kutatas, amely elsdsorban levéltari kutatason alapul, a vonatkozo
szakirodalom feldolgozasa mellett, hiszen csak a két orszag torténeti fejlddésén keresztiil
érthetéek meg napjaink jogrendszerei, €s az abbol kovetkezd kiilonbozdségek, valamint az,
hogy az egykori szabalyozas milyen nehézségekkel néz szembe az Ujkori szekularis vallasok
koraban. A szakirodalom feldolgozasa mellett elsddleges forrasokat is felhasznalunk a torténeti
és jogtorténeti vizsgalodasunk soran, ez az anyag elsésorban a Yale és Quinnipiac University,

valamint a Library of Congress vonatkozo levéltari anyagét tartalmazza.'

A kutatds masodik pillérét a jogtorténeti kutatas adja, amely az alkotményjogi, a jogszabalyi és
a szabalyozoi kornyezet alakuldsat tekinti at. A kutatasnak ez a része a torténeti vizsgalodassal
parhuzamosan magyarazatot ad az alkotmanyos és politikai bolcseleti iranyzatokban fellelhetd

kiilonbségek okaira.

Az Osszetett modszertan harmadik pillérét egy jogdsszehasonlitd modszer adja, amellyel
egyarant 0sszevetem az egykori és a mostani alkotmanyjogi szabalyozast Magyarorszag és az
Egyesiilt Allamok vonatkozasiban. A joggyakorlat legfontosabb részleteit illetben pedig az

alkotmanyossag gyakorlati kovetkezményeit is elemezziik.

! Ennek alapjat az egyik szerz, az Egyesiilt Allamokban egy kutatéi 6sztondij keretében tolttt szemesztere
soran 0sszegyujtott anyag adja, a kutatasat 2023-24-ben a Qunnipiac és Yale University-n végezte.



III.  Allam, egyhaz és szekularis vallasok: a kutatds mozgastere

A vizsgélodas legelején az allam fogalméat érdemes meghatarozni, és bar természetesen az allam
fogalmat illetéen is vannak vitdk, mégis ez mutatkozik konnyebbnek az egyhaz, vallas,
szekularis vallds fogalmainak korében. Ez elsdsorban annak készonhetd, hogy az 1933-ban
megkotott Montevideoi Egyezmény? allamfogalma olyan nagy hatasu és elterjedt, hogy ezt
kozos alapnak lehet tekinteni a jogtudomanyok, a tarsadalomelmélet és a politikatudomanyok
terén is. Az egyezmény az allammal mint a nemzetkozi jog alanyaval szemben négy feltételt
hataroz meg, amelyek az allandod népesség, a meghatarozott teriilet, a kormanyzat és a képesség

arra, hogy mas allamokkal kapcsolatba 1épjen.

A vallas és az egyhaz fogalma bar kétségkiviil szorosan kapcsolodnak egymashoz, mégis fontos
kiilon foglalkozni veliik, és egyértelmiien a kiillonbozd jogforrasok is tesznek kiillonbséget a
kettd kozott. Mindkét fogalom esetében joval nehezebb dolgunk van, mint az allam esetében,
sOt a fogalmi és gyakorlati elhatdrolas adja részben a kutatdsunk jogbdlcseleti és alkotmanyjogi
kérdésének alapjat. A vallas fogalmanak meghatarozisira tobben vallalkoztak® mar és kdzos
pontként mindenképpen azt lathatjuk, hogy minden esetben valamiféle hitrendszer koré épiild,
idével pedig sajatos intézményrendszert kiépitd valosdgrol van szo. Mar Oonmagéban a
kereszténységen beliil is szamos kérdést vet fel e fogalmaknak a hasznélata, hiszen nem
feltétlentil magatol értet6dd, hogy a kereszténységen beliili eltérések kiillonbozd vallasokat is
jelolnének-e, vagy nem. Hagyomanyosan a ,,vallas” kifejezést a vilagvallasok kapcsan szoktuk
hasznalni, igy mi szamos mas szerzdvel egyiitt arra az allaspontra helyezkedniink, hogy a vallas
egy tagabb fogalom, amely magaban foglalhat kiilonbozé felekezeteket.* Az egyhaz esetében
ugyanakkor sziikségesnek tartom a szakirodalom egy jelentds részével a vitdt, ugyanis a
févonalu érvelés szerint az egyhaz a vallashoz igen hasonld fogalom, amely a nagy egységet
jelképezi. A gyakorlatban, a jogalkotas és a joggyakorlat terén is a vallds leginkabb a
hitrendszert, mig az egyhaz annak intézményesitett formajat jeldli.®> Ebbol fakaddan, mivel akar
a kereszténységen, akar az iszlamon beliil a kiilonb6z6 felekezetek kiilon intézményi rendszer
szerint miitkodnek, igy a koznyelv €s jogi szaknyelv szerint az egyhdz sokkal inkabb a

felekezettel mutat hasonlatossagot, semmint a vallassal.

2A Montevidedi Egyezmény, amely az dllamok jogait és kitelezettségeit szabéalyozza, 1933. december 26-4n
keriilt alairasra az amerikai allamok hetedik nemzetkozi konferencidja (Seventh International Conference of
American States) soran.

% Nagypal 2012, 159-169.

4 Nagypal 2012, 159-169.

® Nagypal 2012, 159-169.



A vallas fogalmat sokszor maguk a vallasok és egyhazak is megfogalmazzak, igy tett a Romai
Katolikus Egyhdz is, amikor a tudomanyos igényességli gondolatmenetét a Nostra Atate
nyilatkozatban fejtette ki a II. Vatikani Zsinaton. A szoveg hét kérdéssel a behato foglalkozést
teszi a vallas feltételévé. Ezek pedig az Isten, az ember, az €let értelme, a jO és rossz, a

szenvedés, a boldogsag, és a halal kérdéskorei.®

A kutatas egyik {6 célja azon til, hogy feltérképezze az egyhaz és allam kapcsolatat, és valaszt
adjon a jogbolcseleti alkotmanyjogi kiilonbozdségekre, vizsgalja a kérdést az ujkorban is, ahol
az un. szekularis vallasok teljesen 1j teriiletet hoztak 1étre az egyhaz és az allam kapcsolataban.
Balogh Laszl6 Levente A politikai teologia és politikai vallasok c. munkajaban értekezik
ugyanerrél a jelenségrél.” Nyirkos Tamds Secular Religions c. munkajaban ir arrél, hogy 6
milyen szekularis valldsokat azonosit napjainkban, mindezeknek a jogbdlcseleti ¢és
alkotmanyjogi vizsgalata azonban, ¢és az egyhdz és allam szétvélasztisanak hagyomanyos
szemiivegén kutatasa teljesen 0j lehetdségeket kinal. Mindkét miivet alapmiinek tekintettem

munkam soran.

Az egész jelenség gyokerei egyértelmiien az elvallastalanodas hajnalan keresenddek, amikor a
hagyomanyos egyhazak kiszoritasa s a vallasossag térvesztése a kifelé 0j, de hasonl6 lendiiletii
jelenségek feler6sodéséhez vezetett, amelyeket a szakirodalom sokféle jelzdvel illett, de mi a

Nyirkos 4ltal is hasznalt szekularis vallas kifejezésnél maradnank.®

Szekularis vallasnak elsdsorban a dolgozatunkban azt tekintjiik, ami a vallashoz hasonld
jellegzetességet mutat annak ellenére, hogy elsére egy szekuldris eszmerendszernek, tarsadalmi
vagy kulturalis beidegzédésnek tiinik.® A szekuldris vallasok megjelenése egyértelmiien annak
koszonhetd, hogy a vallast megkiséreltiik a mindennapi életen és az allamon kiviil helyezni, a
légiires szellemi térben azonban olyan jelenségek {itottek fel a fejiiket, amelyek bar hivatalosan
nem tekinthetéek hagyomanyos vallasnak, mégis ugyanazokat a beavatasokat, misztériumot,
hitet, ,,papi” réteget vonultatjadk fel a létezésiikk sordn, modernizalt véltozatban, mint a
hagyomanyos vallasok. Fontos megjegyezni, hogy a szekularis vallas meghatarozéasa korantsem
olyan egyszerii, mint ahogy latszik, hiszen a fenti paradox jelenséget mar maga a név is

magaban foglalja: egymas mellett egy dolog leirasara hasznaljuk a szekularist és a vallast, holott

6 A 11. Vatikani Zsinat NOSTRA £TATE kezdetii nyilatkozata az Egyh4z és a nem keresztény vallasok
kapcsolatarol szol.

" Balogh, 2019. 103-119.

8 Nyirkos 2025, 1.

® Balogh, 2019. 103-119.



hagyomanyosan ezek — mégha kis leegyszerlisitést is alkalmazva — de egymas ellentétei

voltak.1©

IV. Az allam és egyhaz kapcsolatanak fajtai

Mieldtt az Egyesiilt Allamokban és Magyarorszagon vizsgalnank a kérdést, érdemes egy
vonatkoztatasi rendszerben elrendezniink a szétvalasztast modjat és felvillantani a tobbi fajtat
is. E fajtak a teljes Osszefonddastol a teljes szétvalasig terjednek. Ha nagyon egyszerlien
szeretnénk eldszor szétvalasztani az alcsoportokat, akkor azt kell megfigyelniink, hogy az allam
és az egyhaz egységet alkot-e az adott orszagban vagy sem.'!Amde, — bar ez nem tartozik
szliken a kutatasi t¢émahoz —, az egyhdz és az allam kapcsolata igazan csak a keresztény, avagy
nyugati civilizdcioban jelent megvalaszolando kérdést. Nem véletlen, hogy az ezzel
kisérletezgetés is elsdsorban Eurdépaban alakult ki, és ahol hasonl6 alkotméanyos berendezkedés

joOtt 1étre, ott is elsOsorban europai kdzvetitéssel alakult ki.

1. Az allam és az egyhaz teljes osszefonddasa

Torténeti értelemben két ilyen modell alakult ki a vilagon, amely az egyhdz és az allam teljes
osszefonodasan alapult. Ezek koziil az egyik a teokracia, a masik pedig a cezaropapizmus.'?
Ezek kozott a 6 kiilonbséget az jelenti, hogy a hatalmat inkabb az allam, vagy inkébb az egyhaz

képviseli.

A teokracia lényege abban rejlik, hogy az allam a vallds szabdlyai szerint miikodik, igy ez
minden jogagban €s annak szerkezeti berendezkedésében is megjelenik. Ez az iszlam esetén ma
sem ritka, bar minden esetben nehéz pontosan megallapitani, hogy az egyhaz vagy inkabb az
allam telepedik ra a masikra.® Az egyik legszembeotldbb példa az eurdpai civilizaciobol
kétségkiviil a Papai Allam, ahol annak természetébél fakaddan az allami hatalom az egyhazibol
ered. Erdekes felvetés Schanda Balazs és Erdé Péter részérdl, hogy az ateista ideologiaval
intézményileg 6sszekdtott allam is hasonlo szerkezetnek tekinthetd, hiszen itt gyakorlatilag az

istentagadds 1ép a vallas helyére.*

A cezaropapizmus lényege, hogy az egyhédzat végso szinten az allam uralja. Ez a gyakorlatban

azt jelenti, hogy az allam kiadhat szabalyozést az egyhaz erkolcsi és belsé szervezeti életét

10 Nyirkos 2025, 2-3.

1 Erdd — Schanda 1993, 17-18.

12 Erdd — Schanda 1993, 17-18.

13 Csink — Schanda 2017, 407-422.
14 Erdé — Schanda 1993, 17-18.



illetéen is. A legjobb példa erre az egyhaz—allam kozotti kapcsolati szerkezetre a Bizanci
Birodalom volt. Bizancban a csaszar teologiai értelemben is lényeges szerepet tolttt be az
egyhazban, mint Isten felkent uralkoddja, igy gyakorlatilag egyfajta torvényhozoi hatalma volt

az egyhazon beliil is.™®

2. Az egyhaz és az allam szétvalasztasara épiilo rendszerek

1716 _ ezt olvashatjuk a

,, Adjatok meg a csdaszarnak, ami a csaszare, és Istennek, ami az Istené
Szentirasban, ami akar az egyhdz és az éallam szétvalasztasardl is szolhat. Erdekes azonban
megfigyelni, hogy az alapvetdéen keresztény gyokerekkel rendelkezd elvalasztasi formak

mennyire kiilonb6z6 utakat jarta be az elmult évszazadok soran.

Az allam ¢és az egyhaz szétvalasztasara épililé rendszerek harom vagy négy modja
kiilonboztethetd meg a kapcsolatokat illetéen. Munkdnk sordn arra jutottunk, hogy a négy

rendszer koziil kettd valdjdban ugyanaz, ezt a késdbbiekben fejtjiik ki.

A. Allami fennhatésag alatt 1évé egyhaz

Az els6 az Gn. dllami fennhatosag alatt 1év6 egyhaz modellje, melynek 1ényege, hogy torténeti,
kulturdlis és vallasi okok miatt az allam és az egyhaz részleges egységet képvisel. Gyakran
eléfordul, hogy van egy latszdlagos elkiilonités az allam és az egyhaz kozott, de sem a
gyakorlat, sem a kozgondolkodas nem tekint rajuk 6nallo létezokként. Fontos azonban
megjegyezni, hogy ez esetben ezt el kell valasztani az allamegyhazisag modelljétdl, hiszen
abban az esetben nem igazan teljesiil a lelkiismereti és a vallasszabadsig.'” Eurdpaban ez
egyaltalan nem figyelheté meg, és csaknem minden allam megfelel az Emberi Jogok Eurodpai

Egyezménye 9. cikkének az EJEB joggyakorlata alapjan is.'®

A fajtara ugyancsak jellemzd lehet, hogy az egyhdz pénziigyi tdmogatasa a kdzponti
koltségvetésbdl torténik, sok esetben az egyhazi allasok betdltéséhez is sziikséges a végrehajtd
vagy €ppen a torvényhozo hatalom jovahagyésa, ezenkiviil az egyhaz gyakran képviselteti

magat a hatalmi 4gak egyikében is, ami rendszerint a térvényhozés szokott lenni.'®

Az allamegyhdz Europaban tobb allamban is megvalosul, igy példaul Gordgorszagban, ahol az
ortodox kereszténység tolti be e szerepet. Ennek oka abban keresendd, hogy a tobb évszazados

oszman uralom alatt az ortodoxia segitett megdrizni a gorogok kulturalis, nemzeti és szellemi

15 Erdé — Schanda 1993, 17-18.
16 Mt 22, 21

7 Vincent 1999.

18 Lapossy 2018, 33-37.

19 Schanda 2019, 815-816.



egységét.’? Ugyancsak allamegyhazrol beszélhetiink az Egyesiilt Kiralysagban is, ahol

olyannyira erds az dsszefonddas, hogy az angol uralkodo egyben az anglikan egyhaz feje is.?

B. A kapcsolodo fajta

A kapcsolodo fajta a masodik, ahogy haladunk a skalan a teljes 6sszekapcsolddastol a teljes
szétvalasztasig. E modell leginkdbb a korabban erdteljes német hatds alatt allt teriileteken
terjedt el, igy hazankra is ez jellemzd. Ennek 1ényege, hogy bar kifejezetten nincs dllamegyhaz

9922

(ezt a német Alaptorvény ki is mondja:,,Es besteht keine Staatskirche* a torténelmi vallasok

sokszinlisége miatt, mégis egy rendkiviil erds, tamogatd egyiittmiikodés figyelhetd meg.?®

E modell kialakuldsanak ugyancsak torténeti okai vannak, a Német-Romai Csaszarsagban
ugyanis az egyhazujitast kovetden egyszerre volt jelen nagy felekezetként a romai katolikus, a
reformatus és az evangélikus vallas. Eppen ezért, mivel nem egy vallas volt az uralkodd, nem
is volt nagy a népegyhdzak szdma, egy er0s szovetség kialakitdsa tlint célszeriinek ezen
orszagokban. Az egyhdzak ez esetben sajatos jogallassal rendelkeznek, igy nem egyeznek meg

1.24

a tarsadalmi szervezetekkel.”® Ugyanakkor a modellek kozeledése ellenére is a jogvitak

folyamatosak az Eurépai Unién beliil is az EJEB el6tt.®

C. Egyiittmiikodés és elvalasztas

A szakirodalom alapjan a skalan a kovetkezo fajta az egylittmiikodés és elvalasztas modellje,
amely azon orszagokban jellemzd, ahol bar egy vallas az uralkodo, mégsem beszélhetiink teljes

0sszefonodasrol.

Kutatasaink inkabb azt mutatjak, hogy ez a modell is a kapcsolddo fajta része, hiszen csak az
kiilonbozteti meg attol, hogy az adott allamban pusztan egy uralkodé vallas van, de azzal

ugyanugy egylittmiikddé viszonyban van az allam.

Ide tartozik tobbek kozott Olaszorszag és Spanyolorszadg, ahol a romai katolikus egyhéz

rendkiviil fontos szerepet jatszik a tdrsadalom mindennapi életében is az oktatdson, a tarsadalmi

1.8

ellatorendszeren és a beteggondozason keresztiil.”® Fenti allitdsunkat az is alatdmasztja, hogy

az olasz alkotmdny a rémai katolikus egyhdz kiemelésén tll kinyilvanitja a polgarok térvény

20 Adridnyi, 1975. 129.

21 Krajnyak 2020, 59-65.

22 Weimari alkotmany, 137.§ (1)
23 Schanda 2018, 3-4.

24 Schanda, 2022. 23.

25 McCrudden, 2018, 3—19.

% Schanda, 2022, 22.



elotti egyenldségét, valamint a tovabbi vallasi csoportoknak is megadja a jogot a szervezddésre.
Ez nagyon hasonldé a magyar szabdlyozashoz, csak Olaszorszagban, mivel torténelmileg a
kereszténységet a romai katolicizmus jelenti, azt emelik ki, és nem éltalanositanak tobb vallasra

vonatkozdan, hiszen a lakossag dont6 tobbsége romai katolikus.

D. A radikalis elvalasztas

Az egyhaz és allam kapcsolatanak negyedig fajtaja a radikalis elvalasztas modellje, amelynek
hazaja kétségkiviil az Amerikai Egyesiilt Allamok. Ez egyrészrol megkivéanja az allam teljes
semlegességét, masrészt az allam teljes szétvalasztasat az egyhazaktol.?” Ez 6sszességében azt
jelenti, hogy az allam nem avatkozhatik semmilyen vallasi kérdésbe bele, valamint nem is
tamogathat vallasi tevékenységet, ami azonban azt eredményezi, hogy az egyhazi fenntartasu
intézmények sem kapnak semmilyen tamogatist. Erdekes modon e rendszert vette at

Franciaorszag is.?®

Eredendden ez a felfogas nem a vallasellenességet jelentette, hanem pont azt, hogy az allam
tiszteletben tart minden vallast és az egyéni lelkiismereti szabadsagat, igy ezért tartdzkodik
egyes vallasok eldnyben részesitésétol. Hogy, a vallasellenesség nem lehetett az alkotméanyozok
¢s nem lehet napjaink térvényhozoinak akarata sem, mi sem biztositja jobban, mint hogy az
amerikai lakosok a 18. szdzadban és napjainkban is messze az egyik legvalldsosabbak,

kiilondsen eurdpai dsszevetésben.?®

27 Halmai — Téth 2003, 563-565.
28 Francia alkotmany, 1.§
29 Pew Research Center, 2022.



V. Kiilonbozoségek

az

jogrendszerei kozott

Amerikai

Egyesiilt Allamok

és Magyarorszag

Az alabbi tablazat az Amerikai Egyesiilt Allamok és Eurdpa jogrendszereinek kutatdsunk
szempontjabol legfontosabb kiilonbségeit és hasonlosagait mutatja be, kiilonds tekintettel a
jogforrasokra, a hatalommegosztasra, az alapjogok védelmére, valamint az allam és a vallas
viszonyara. Fontos megjegyezni, hogy a kontinentalis Europaban az allamok jogrendszerei
jelentds kiilonbségeket mutatnak, igy az eurdpai atlag csak egy altalanos képet ad.

A kutatasunk szempontjabdl meghatarozo e kiilonbségek atfogd vizsgalata, hiszen az atfogd

értelmezés megadja az elméleti

alapjat a dolgozatunk megallapitdsainak,

amelyek

alatdmasztjak, hogy az allam ¢és a vallas szétvalasztasainak magasfoku eltérései nem csupan
allambolcseleti, de szokasbéli, tarsadalmi felépitésbéli eltéréseknek is koszonhetéek Europa és
az Egyesiilt Allamok esetében.

Amerikai Egyesiilt | Europa Magyarazat
Allamok
Jogforrasok Az Egyesiilt Allamok | Kontinentalis jog, a | Az Egyesiilt
elsédleges jogforrasa | torvények uralkodnak, | Allamokban a bir6i
a common law (a birdi | az Egyesiilt | dontéseknek
precedens), irott | Allamokhoz hasonléan | nagyobb
(kartalis) alkotmanya | jellemzéek az irott | jelentdésége  van,
van. alkotmanyok, mig Eurépaban a
megjelennek az EU-s | torvényeknek. Az
jogszabalyok, amelyek | eurdpai jog
az  Eurdépai  Unio | els6bbséget ¢élvez
tagorszagai  szdmara | az unios
kotelezok. tagallamok
jogszabalyaival
szemben.
Hatalommegosztas | A hatalommegosztds | Europaban is jelen van | Az USA-ban a
alapja a haromhatalmi | a hdromhatalmi elv, de | hatalmi agak
elv (a torvényhozas, a | az  Eurdpai  Uni6 | szigoribban
végrehajtds, ¢és az | intézményrendszere elkiiloniilnek, mint
igazsagszolgaltatas), | Osszetettebb, az | Europaban.
szigorl elvalasztassal. | allamok ¢és az Unid
kozotti
hatalommegosztas
jellemzd.
Alapjogok Az emberi jogokat az | A védelem alapja az | Az USA-ban az
védelme alkotmanyban Eurdpai Unid Alapjogi | alapjogok
rogzitik, erds birdi | Chartdja, és a nemzeti | értelmezése iddvel
védelemben alkotmanyok, ezért az | véltozott,
részesiilnek. Uni6t erds nemzetkdzi | Europaban az
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emberi jogi védelem | emberi jogok
jellemzi. védelme
egységesebb.
Allam és vallas | Szigora allam—vallas | Valtozo, egyes | Europaban az allam
viszonya szétvalasztas, a | orszagokban ¢s a vallas viszonya
vallasszabadsag szigorubb, masokban | az egyes
kinyilvanitott ¢és | lazabb a szétvalasztas, | tagallamok
alkotmanyjogi a vallasszabadsag | hagyomanyaitol
védelemben kinyilvanitott és | figg.
részesitett alapelv. alkotmanyjogi
védelemben részesitett
alapelv.
Jogalkalmazas A jogalkalmazas a | Jellemzd a|Az USA-ban a
precedensjog  elvére | torvénykdzpontl biréknak nagyobb
¢épiil, fontos a birdi | jogalkalmazds, és a | szereplik van a
aktivizmus. birdi visszafogottsag. | jogfejlesztésben,
mint Eurépaban.
Jogkultira A jogkulturat jellemzi | Az Egyesiilt | Az USA-ban az
az egyénelviiség | Allamokkal szemben a | egyénelviiség és a
(individualizmus) és a | jogkultira alapja a | jogi pozitivizmus
jogi pozitivizmus. kozosségelviiség erdsebb, mig
(kollektivizmus), a | Europaban a
legtobb orszagban | kozosségi
meghataroz6 szerepet | szemlélet és a
tolt be a természetes | természetes  jogi
jogi hagyomanyok | hagyomanyok.

Orzése.

11




VI.  Allambélcseleti és jogbolcseleti kiilonbségek az USA és Eurépa kozott

Az Egyesiilt Allamok és Eurépa allambélcseleti és jogbolceseleti alapjai jelentésen eltérnek, ami

torténelmi, kulturélis és bolcseleti gyokerekre vezethetd vissza.®

Ilyen kérdés példaul az allam eredete és igazolasa (legitimitdsa). Az USA-ban a tarsadalmi
szerz0dés elmélete az uralkodd, mely szerint az dllamot az emberek hoztdk létre a sajat
védelmiik érdekében.®! Eurdpaban, kiilonosen a kontinentélis jogrendszerekben, az allamnak
gyakran hosszabb torténelmi gyokerei vannak, €s az igazolasa gyakran a hagyomanyokon és a

torténelmi fejlédésen alapul.®?

Lényegesek tovabba az allam feladatai és az allam feladatinak a
felosztasa. Az amerikai allam elsGsorban a negativ szabadsagok védelmére dsszpontosit, vagyis
arra, hogy korlatozza az allam beavatkozasat az egyén életébe.®® Europaban az allamnak
altalaban szélesebb korti feladatai vannak, beleértve a tdrsadalmi jolét biztositdsat és a

gazdasagi élet szabdlyozasat.>*

Eltérdek a jogforrasok is, hiszen az USA-ban a bir6i precedensnek kiemelt szerepe van, mig
Eurdopéban a torvények és a jogbdlcseletek lényegesebb szerepet jatszanak. Az amerikai
alkotmany egy részletes és merev szoveg, amely az dllamhatalom korlatozasanak az elsédleges
eszkdze.®® Az eurdpai alkotmanyok 4ltaldban rugalmasabbak és kevésbé részletesek.®
Lényeges kitérni tovabba Magyarorszag jogrendszerére, amely a kontinentdlis eurdpai
jogrendszerekhez tartozik, de az elmult évtizedekben jelentds atalakuldsokon ment keresztiil. A
rendszervaltds utan az orszag az eurdpai egységesiilés felé fordult, és atvett szdmos eurdpai
uniés jogszabalyt3 A magyar alkotmanyjogban ugyanakkor megfigyelhetdk olyan
sajatossagok is, amelyek eltérnek a nyugat-eurdpai orszagok gyakorlatatol, példaul a hatalmi

agak kozotti eréviszonyok vagy az alapjogok érvényesiilésének modja tekintetében,

30 Habermas, 2005.

31 Locke, 1689. Chapter 4.

%2 Habermas,2006, 6-7, 14(1), 1-25.
33 Berlin, 1969, 123-125.

Locke, 1689, 92-94.

34 Habermas, 2006, 88-90.

Roland, 2000, 213-215.

35 Currie, 1997, 58-60.

% Lijphart, 1999, 84-86.

87 Fodor, 2003, 65-67.

38 Magyarorszag Alaptorvénye, 2011, TV. cikk, V1. cikk.
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Az éllam ¢és a vallas viszonya az egyik legvitatottabb kérdés a politikai bolcseletben és a
jogbolcseletben, mert alapvetden €rinti a hatalom igazolasat, az egyéni szabadsagjogokat és a
tarsadalmi rend fenntartasat. A politikai bolcseletben John Locke a Levél a vallasi tiirelemrol
cimli mivében a valldsszabadsagot és az allam semlegességét hangsulyozta, mig Hobbes
szerint az allamnak ellendriznie kell a vallast a tarsadalmi rend érdekében. A jogbdlcseletben
Hans Kelsen a jog 6nallosagat (autondmiajat) vallasi hatdsoktol fiiggetleniil képzelte el, Carl
Schmitt a politikai teologidval a folségjog (szuverenitds) teoldgiai gyodkereire hivta fel a
figyelmet. Torténelmileg az allam és egyhdz 6sszefonodasa szamos 0Osszeiitkozést szilt (pl.
egyhazhjitas, harmincéves haboru), mig az elvallastalanodas (szekularizacio) és vallési
sokszinliség (pluralizmus) kortars vitai (pl. Rawls, Taylor) a demokratikus allamok egyik

kdzponti kihivasava tették a kérdést.

amerikai alkotmény els6 moddositasa szavatolja a valldsszabadsagot, valamint az
alkotmanykiegészités zaradékai, amelyek az ,,amerikai nép egészének” nézetét tlikrozik,
miszerint a torvényhozasuknak ,,nem szabad olyan torvényt alkotnia, amely vallast alapit, vagy
megtiltja annak szabad gyakorlasat,” ezaltal egy falat emelve az egyhdz és az dllam kozé. E
wall of separation elv azonban nem jelenti a vallas teljes kizarasat a kozéletbdl, viszont éles
elvalasztast alakit ki allam és egyhaz kozott. Ezzel pontosan meghatarozva azok hataskoreit, a
vallasi kérdéseket kivonja az allami torvényhozas alol, nem sziilethetik olyan torvény, amely
megsziintet, korlatoz vagy befolyasol bizonyos vallasi nézeteket vagy allamvallast vezet be.
Eurdpéban az allam és a vallds viszonya sokkal valtozatosabb. Egyes orszagokban az dllam és
az egyhdz szoros kapcsolatban all, mig masokban az allam ¢s a vallas szétvalasztasa jellemz0.
Magyarorszagon az allam ¢€s a romai katolikus egyhdz hagyomanyosan szoros kapcsolatban
4l1t.3® A rendszervaltas utdn az allam és az egyhdz szétvalasztasanak elve keriilt az alkotményba,
de a gyakorlatban az egyhéz jelentds befolyassal rendelkezik a tdrsadalomra és a politikara.
Ezen meghatarozo6 jelentdségli kapcsolat Magyarorszag Alaptorvényének preambulumaban, a
Nemzeti Hitvallasban is megjelenik, ahol kifejezésre kertiil a keresztény allam és a keresztény

vallas torténelmi jelentdsége, a magyar nemzeti 6nazonossag alkotmanyos része.

A kérdéskor vizsgalatakor jelentdsek a jogbolcseleti gondolkodok, mert az Aaltaluk
megfogalmazott elméletek és alapelvek lehetévé teszik, hogy mélyebb jogi €s bolcseleti szinten
értsilk meg e két intézmény viszonyéat, valamint azt, hogyan hatnak egymasra a jogrend és a

vallasi szabalyok. A jogbdlcselet az 4llam jogi szuverenitasanak és a valldsszabadsag erkdlcsi

39Szakacs, 2006. 34-36.
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alapjainak vizsgalatdval kulcsfontossagti elméleti keretet ad a szétvalasztas igazolasdhoz, igy
segitenek megérteni, hogy a szétvalasztas milyen torténelmi, kulturalis és bolcseleti alapokon
nyugszik, illetve hogyan tarthatd fenn a valldsszabadsag és az allami semlegesség kozotti
kényes egyensuly. Eurdpa vonatkozasdban mindezt Immanuel Kant vizsgélata, aki az allamot

erkolcsi kozosségként fogta fel, amelynek feladata az egyéni szabadsag védelme.*°

E gondolatokkal ellentétesen Hans Kelsen a jogot egy el6ird (normativ) rendszerként
értelmezte, amelyben az allam szerepe a jogalkotds és a jog érvényesitése.*! Hans Kelsen
normativ jogelmélete és a magyar allam €s egyhaz viszonydnak elemzése kozotti kapcsolat
megvilagithatja a szétvalasztas elvi és gyakorlati nehézségeit. Kelsen a jogrendet 6nallo, vallasi
¢s erkolcsi szempontoktol fiiggetlen szabalyrendszerként fogta fel, amelyben az allam szerepe
a torvények megalkotdsa és érvényesitése, nem pedig az erkdlesi vagy vallasi igazsdgok

érvényesitése.

Ez az elmélet jol illeszkedik a vilagi 4llamok modelljéhez, ahol az egyh4dz nem avatkozik bele
az allam miikddésébe, hiszen Magyarorszdgon a vallasnak, kiilondsen a romai katolikus
egyhaznak jelentds befolyasa van a politikara, habar Magyarorszagon is ki van nyilvanitva a
vallasszabadsag mint alapjog. Ezek alapjan megallapithatd, hogy a keresztény vallasban
gyokerezd gondolatok és erkodlesi szabalyok nagy szerepet jatszanak a mai magyar
alkotmanyban is. Ez részben abbdl fakad, hogy Magyarorszag torténelmileg keresztény
kulturdlis alapokon nyugszik, és az allam és egyhaz nem teljesen elvalasztott, példaul az

egyhazak kozszolgaltatasi szerepvallalasa vagy allami tdimogatasa miatt.

A Kelsen altal hangsulyozott vilagi normativizmus szerint e helyzet lehetséges viszalyforras
lehet, mert az allam jogrendjét befolyasolhatjak vallasi szempontok, amelyek eltérhetnek az
allam szigortan jogi szerepének kelseni felfogasatol. Ezért Magyarorszagon a vallasi befolyéas
politikai jelenléte és a formalis jogi szétvalasztas kozott huzodo fesziiltségek ravilagitanak arra,
hogy Kelsen elvei a szétvalasztas egyértelmiibb és 9sszefiiggdbb modelljét javasoljak, mint ami
a magyar gyakorlatban megvaldsul. Hiszen, ahogy mar koradbban is emlitettiik, Alaptorvénytlink
preambulumaban, a Nemzeti Hitvalldsban is részletesen taglaljak a keresztény allam és a
keresztény vallas torténelmi jelentOségét, és ez napjainkra az alkotmanyos magyar nemzeti
Onazonossag részévé nodtte ki magat. Ez meghatarozd jelentdségli a mai magyar jogalkotas

szempontjabdl is, hiszen a torvények értelmezésekor a mogottes jelentéstartalom nagyrészt

9K ant, 2012. 112-114.
4 Kelsen, 1945. 7-10, 56-59.
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Magyarorszag torténelmi felfogasara épiil, a vallasbol szarmaztatott alapelvek és alapvetd
gondolatok minden esetben jelentdsek (pl. a felebarati szeretet, az artatlanok védelme, a

konyoriiletesség).

Az Amerikai Egyesiilt Allamok vonatkozasaban jelentds a kutatasi kérdésiink szempontjabol
Thomas Jefferson amerikai elndk, aki a valldsszabadsag, illetve az allam és a vallas
szétvalasztasanak egyik legjelentdsebb gondolkoddja volt a foldrészen, kiilondsen az Amerikai
Egyesiilt Allamok jogi és politikai kulturdjaban. Az 1802-es hires levelében a Danbury
Baptistakhoz Jefferson egy ,,fal” emelésérol besz¢lt az allam és az egyhaz k6zott, ez volt a mar
korabban is targyalt wall of separation, amely metafora az Egyesiilt Allamokban a
vallasszabadsag és az allami semlegesség rokon értelmii kifejezésévé valt. E gondolat az Els
Alkotmanykiegészitésben megfogalmazott elvekre épiil, miszerint ,,a Kongresszus nem hozhat
olyan torvényt, amely vallds alapitdsira vonatkoznék, vagy megtiltand annak szabad
gyakorlasat”. Jefferson hangstlyozta, hogy az allam nem avatkozhatik a vallési iigyekbe, és

viszont, ezaltal megalapozva a modern vilagi allameszményt.

Az elméleteik alapvetd fontossaguak az 6sszehasonlitd jogi elemzésekhez, mivel szamos olyan
fogalmat és elvet hataroztak meg, amelyeket a mai napig hasznalunk a jogi rendszerek
elemzésében, mert az altaluk meghatarozott fogalmak és alapelvek a mai napig jelentdsek. Az
allam és a vallas szétvéalasztasanak kérdése kiilondsen 1ényeges a kiilonb6z6 jogi rendszerek
Osszehasonlitdsaban, mivel e viszony rendezése alapvetden befolyasolja az alkotmanyos
berendezkedés és a tarsadalmi szerkezetek jellegét. Jefferson elmélete €s a gydkeres elvalasztas
példaul alapjaul szolgalt szamos mas orszag vilagi alkotméanyos modelljéhez, beleértve
Franciaorszagot, ahol megjelenik a Jefferson alapelveire épiilé szigoruan vilagi elvalasztasa.
Tehat az allam és az egyhdz viszonya szigortan elvalasztott, amit 1905-ben térvénybe foglaltak,

kimondva az egyhaz és az allam szétvalasztasat (/aicité).

Ez az elv a francia koztarsasag egyik alappillére, amely biztositja az allam vallasi
semlegességét, a vallasszabadsagot, valamint azt, hogy az allam ne tdmogasson vagy
részesitsen eldnyben egyetlen vallast sem. Az allam nem avatkozik be az egyhdzak belsd
ligyeibe, €s viszont, ugyanakkor a /aicité nem csupan a vallds kizarésat jelenti a kdzéletbol,
hanem a vallasi sokszinliség védelmét is. Az oktatds, a kozintézmények és az allami linnepek
tekintetében a semlegesség elve hangsulyos, bar a gyakorlatban idénként vitdk bontakoznak ki,
kiilondsen a vallasi jelképek, példaul a muszlim fejkendd viselésének kérdésében, amelyet a

laicité keretében korlatoznak a kozintézményekben. Ezen elvek segitségével vizsgalhatok a
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kiilonbozo allamok eltéré megkozelitései a vallasszabadsag, az allami semlegesség, valamint

az egyhaz kozszereplése kapcsan.

Elsdsorban fontos megemliteni John Locke Mdsodik értekezés a polgdri kormanyzatrél* cimi
miivét, amelynek a természetes jogokrol, a tarsadalmi szerzddésr6l és a kormanyzat
korlatozasarodl szolo elmélete alapvetd fontossdgu az amerikai alkotmanyossag megértéséhez,
mert eszméi kozvetleniil befolyasoltak az Egyesiilt Allamok alapité atyainak gondolkodasat és
az alkotmany alapelveit. A miiben az egyéni jogokat, a természetjogot, a tarsadalmi szerzodést
¢s a kormanyzat korlatozott szerepét hangsulyozta, amelyek kézponti elemei lettek az amerikai
politikai rendszernek. Locke allitdsa szerint minden ember természetes jogokkal, példaul az
¢lethez, a szabadsadghoz és a tulajdonhoz fiiz6d6 jogokkal rendelkezik, amelyeket a
kormanyzatnak védenie kell, nem megsértenie. Ez az elv tikr6zédik a Fiiggetlenségi
Nyilatkozatban, amely kimondja az ,,elidegenithetetlen jogokat”, és az amerikai alkotmanyban,
amely az egyéni szabadsagjogok biztositasara és a hatalmi agak szétvalasztasara €piil. Tovabba
Locke tarsadalmi szerzddés-elmélete, amely szerint a kormanyzat igazoltsiga a nép
beleegyezésén alapul, az amerikai demokracia egyik alapkdvévé valt. Locke gondolatai tehat
nemcsak az amerikai alkotmény szellemi alapjat adjak, hanem maig meghatarozzék az amerikai

politikai kultara és jogrend alapveto értékeit.

Fontos tovabba Jean-Jacques Rousseau, akinek a Tdrsadalmi szerzédés* cimii miivében a
kozOsség €s az egyén viszonyardl, valamint a tarsadalmi szerzddés jelentdségérdl szolo
elmélete szamos eurdpai alkotmanyra hatassal volt, példdul az 1791-es és 1793-as francia
alkotméanyra. Rousseau eszméi kiilondsen jelentdsek voltak a francia forradalom idején. Az
1791-es alkotmany és az 1793-as jakobinus alkotmany is tiikrozte a kozjora és a népfelség
elvére vonatkozd gondolatait. Rousseau allitasa, hogy a folségjog kizardlag a népé, és hogy a
torvényeket a kozakaratnak kell meghataroznia, kulcsfontossagu volt a francia alkotmanyos
gondolkodéasban. Bar az 1793-as alkotmany sosem Iépett teljesen hatalyba, Rousseau hatasa
nyilvanval6 volt az abban foglalt gydkeres népuralmi elvekben. Ide sorolhatjuk az 1791-es
majusi lengyel alkotményt, amely a nemzeti folségjogot és a koziigyek demokratikus
rendezésének fontossagat hangstlyozta, ami Rousseau népfelség-elvének megjelenését
tikkrozte. Illetve az 1848-as svajci alkotmanyt. A svajci allam Ujkori alakjanak kialakitasa soran

Rousseau eszméi a kantonok népuralmi dnrendelkezésében és a népszavazas intézményében

42 Locke, 1999.
43 Rousseau, 1947.
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tikkrozodtek. A kozvetlen népuralom svéjci modellje jelentds részben Rousseau népfelség-

elvére épiilt.

Rousseau tarsadalmi szerzodését elemezve nem szabad elmenniink Immanuel Kant mellett sem,
a foltétlen folszolitasrél (kategorikus imperativusz) szold elve és a jog és az erkdles*
kapcsolataval foglalkoz6 gondolatai alapvetéek a jogbdlcseletben. Ezzel szemben — Hans
Kelsen: Tiszta jogtana® a jogot egy el8ird rendszerként értelmezte. Jeremy Bentham a jog
sokrétii értelmezését alapul véve megalkotta a haszonelviiség (utilitarizmus)*® elméletét, amely

a jog hasznossagat hangsulyozta.

Az allam ¢és az egyhdz viszonyanak vizsgdlatakor lényeges kitérni Ernst von Hippel
gondalataira. Hippel a hatalmat a rend elidegenitésnek nevezte.!’ Az édllam és a vallas
kapcsolatara semlegesség kell, hogy jellemzd legyen. A vallas nem tartozik az allamra, a
maganszféra része. E gondolatok a kutatdsunk alapjan elméleti szinten helytalloak ugyan, de a
gyakorlatban nehézségekbe iitkznek, mert az dllamnak van egy sajat folségjogi (szuverenitasi)
igénye, amely részben jogi, részben pedig jog feletti hatalmi igény. Ezen igény alapja az
elképzelés, hogy az értelem és a tapasztalat, €s az erre timaszkodé hatalom elegendé az emberi
¢let elrendezésére. E jog feletti igény készteti az allamot, hogy olyan teriiletre 1épjen be,
amelyre nincsen rahatdsa. Megtagadja az ember erkdlcsi természetét, és hogy az emberek a
halalon tali 1étezésben hisznek (ez a lélek tagaddsa). Ez részben értelmezhetd a tételesjogi
elmélet biralataképpen is, amely jogbdlcseleti szempontbol a szabélyokat az értéktartalmuk
nélkiil vizsgalja, és nem veszi figyelembe a tarsadalmi és ala-folérendletségi tényezoket,

amelyek az egyhaz és az allam tekintetében meghatarozoak.

Amennyiben elfogadjuk a semlegességet, az tulajdonképpen egy vilagnézeti allasfoglalas lenne
az anyagelvli (materialis) vilagkép mellett. Szoros értelemben a tételesjogi allam sem lehet
semleges, hiszen a semlegesség nem tarthatd, enyhébb fokozaton a tiirelem kivanalma valthatja
ki. A semlegesség mellett fontos a tiirelem, mert a vallasi sokszinliség és a kiilonbozo
vilagnézetek békés egyiittélése csak akkor valosulhat meg, ha az allam nem csupan semleges
marad a vallasi kérdésekben, hanem tevékenyen tdmogatja a tiirelmet. A semlegesség biztositja,
hogy az allam ne részesitse elényben egyik vallast vagy vilagnézetet sem, de ez dnmagéaban

nem elegendd a tarsadalmi 6sszhang fenntartasahoz. A tiirelem arra 6sztonzi az egyéneket és

4 Infranca, 1998.

45K elsen, 1988.

46 Bentham, 2000.

a7 Hippel,1794. 112-115, 132.
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egyarant a vilagi és vallasi kozdsségeket, hogy tisztelettel forduljanak mas valladsok és nézetek
felé, és elfogadjak, hogy masok eltérd hitet vallhatnak. Ez kiilondsen fontos az ujkori
tarsadalmakban, amelyek gyakran valldsilag és kulturdlisan sokszinlieck. A vallasi
tiirelmetlenség viszalyokat és hatranyos megkiilonboztetést sziilhet, ami alaashatja a tdrsadalmi
szilardsagot és az alapvetd jogok érvényesiilését. Am a semlegességnek és a tiirelemnek a
gyakorlatban élesen elhatarolt korlatai vannak. Az allamok nem tlirhetik a kezdetleges vallasi
kultuszokat (pl. ember- és dallatdldozatokat). A politikai korlatja alapjan az allam nem
tamogathat olyasmit, ami 6t akarja megddnteni (pl. marxizmus). Itt meghataroz6 a Hippel altal
kidolgozott europai Osszefiiggésrendszer, amely az eurdpai allamok egységesiilésérdl
elmélkedik, rogziti az allamok kozotti kapcsolatokat. Az allam és a vallas elhatarolasaban tehat

a vallds nem maganiigy, a Iényegi szerepe a kozosségek 0sszefogasa.

Aquindi Szent Tamdas gondolataira utalva a jog egyik legfobb alapelve, az igazsadgossag

folytonos torekvés: csak akkor tudjuk gyakorolni, ha a szeretet parancsidhoz igazodunk.*®

Hippel szerint az allamnak el kell ismerni a vallas és a vallasbol szarmaztatott erkdlcsi
szabalyok (példaul a szeretet és konyordletesség) szerepét, Europaban mar az allamot is atitatja
a vallas. Végiil az isteni torvényre dsszpontosit, illetve az abbdl levezethetd ellenallési jogra.
Az isteni torvény az eurdpai allamélet szdmara két 1ényeges eldirast tartalmaz: a békére
torekvést, illetve, hogy szeretettel forduljunk a masik ember felé. A habortt és az erdszakot
elveti, a blindsoket és a tarsadalomra veszélyes egyéneket feleldsségre kell vonni. Erkdlesi
szempontbol az dllamban a habort és erdszak elvetése, valamint a blinosok €s tarsadalomra
veszélyes egyének felelosségre vonéasa azért fontos, mert az alapelvek az igazsagossag, az
emberi méltosag €és a tarsadalmi rend fenntartdsdnak alapkovei. Az allam erkolesi kotelessége,
hogy elémozditsa a békét, védje a polgarok életét és szabadsagat, valamint biztositsa a kozdsség
biztonsagat ¢és igazsdgos miikodését. Ez az emberi €let szentségeén alapuld erkolcsi elv, amely
elismeri, hogy az erdszak a legvégsd eszkoz lehet, de soha nem lehet dncélu vagy indokolatlan.
Az éllam altal gyakorolt erészak igazsdgossaganak kérdése — példaul a rendfenntartasban vagy
a védekezésben — csak akkor elfogadhat6, ha az emberi jogok védelmében és a sziikségesség
hatarain beliil torténik. A béke melletti elkdtelezddés a kdzdsség hosszatava fennmaradasanak
€s Osszhangjadnak zaloga. Ugyanakkor az erkdlcsos allam feleldssége a biindsok és a
tarsadalomra veszélyes egyének feleldsségre vondsa, mivel az igazsagszolgaltatas révén

biztositja a kdzosség tagjai kdzotti bizalmat és egyensulyt. A blintetdjogi rendszernek erkdlesi

48 St. Thomas Aquinas, 1988, 1I-1I, q. 58, art. 1, p. 147, II-11, q. 23, art. 7, p. 95.
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alapja van: nemcsak a megtorlasra, hanem a blin6z6 tarsadalomba visszaillesztésére és a
kozosség védelmére is iranyul. Ezaltal az allam a jogrend érvényesitésével hozzéjarul az
erkolesi szabalyok fenntartdsdhoz, és biztositja, hogy a tarsadalmi egylittélés alapelvei ne
sériiljenek tartosan. Tehat az allam békés és igazsagos mitkodése nemcsak jogi, hanem mélyen
erkolcsi kérdés is, amely az emberi méltosag tiszteletén, a kozdsség biztonsagan ¢€s az

igazsagossag eszméjén alapul.

Az igazsagossagra torekvés masik fontos alapillére az ellenéllasi jog, amely azon elgondolason
alapul, hogy az embereknek inkabb Istennek kell engedelmeskednie, mint a tobbi embernek.
Az istenkép a kortars allamban természetesen megoszlik, és a valldsszabadsag jegyében

sokszina.

Lényeges megemliteni viszont, hogy Hippel gondolatai allambdlcseleti szempontbdl talan tal
altalanosak, bar jelentdsek lehetnek az allambdlcselet bizonyos vonatkozdsaira nézve —
hianyozhatnak az olyan ismérvek, amelyek az allam miikodésének mélyebb, rendszerszintii
elemzéséhez sziikségesek. Az allambolcselet célja nem csupan az allam éltalanos fogalmanak
meghatdrozasa, hanem az allam kiilonb6oz6é fajtainak, szerepeinek és igazolasi alapjainak
részletes vizsgalata. A megallapitasai inkabb el6ird vagy bolcseleti keretként értelmezhetdk,
amely nem veszik kell6en figyelembe a torténelmi, a tdrsadalmi és a gazdaséagi koriilményeket,
amelyek az allam adott mlikodését meghatarozzak. Példaul az allam igazolasi forrasainak —
legyen az folségjog, néphatalom vagy jogi eldirasok — a részletezése nélkiil az elmélet nehezen
alkalmazhat6 adott politikai helyzetekre Az allambolcseletben tovabbi jelentds gondolkodok,
mint példdul Hobbes, Locke vagy Rousseau, nemcsak altalanos elveket fogalmaztak meg,
hanem részletesen kifejtették az allam és az egyén kapcsolatanak természetét, az allam szerepét
a tarsadalmi szerzOdésben, €s a hatalom forrasait és korlatait. Az adllambdlcselet érvényessége
¢s hasznossaga gyakran e részletek kidolgozottsagan és az adott kérdések megvalaszolasanak
képességén mulik. Hippel gondolatai altaldnossdgaval azt kockdztatja, hogy nem képes
megfeleld valaszt adni az olyan kérdésekre, mint példaul a hatalom kézpontositasanak mérteke,
az allam és a tarsadalom viszonyanak adott formai, vagy az allami dontéshozatal erkdlcsi és
gyakorlati korlatai. fgy allambolcseleti szempontbol az altalanossag hasznos lehet ugyan az
alapvet6 elvek megfogalmazéasaban, 6nmagdban azonban nem elegendd az allam miitkodésének

Osszetett €s részletes megértéséhez.
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VII. Az egyhaz és allam kapcsolatanak torténete Magyarorszagon

1. Az allamalapitas kora

Magyarorszagon az allamalapitassal egyidében vette kezdetét a mai értelemben vett egyhaz—
allami kapcsolat kialakitasa. A honfoglalast kovetd idészakban bar a magyarsag szdmara nem
volt ismeretlen a keresztény tanitas, allami szinten mégsem volt megfigyelhetd erds szabalyozas
az allam és az egyhaz tekintetében, hiszen az hagyomanyosan szokasjogi uton 6rokloédott a
torzsi keretek kozott.*® Géza fejedelem (972-997) és Szent Istvan (997-1038) felismerte, hogy
az orszag fennmaradéasanak kulcskérdése a csatlakozas a kereszténységhez . Géza esetében ez
egy politikai dontés volt, amelyet életérl fennmaradt forrasaink is alatdmasztanak,”® Szent
Istvan azonban nemcsak politikai és jogi kérdésként tekintett a kereszténységre, hanem belso

meggy6z3désbol is a kereszténység mellé allt.>

Szent Istvant 1000-ben felszentelt kirallya koronaztak, igy a ,,rex” cimmel egyszerre valt vilagi
¢s egyhazi vezet6vé is. Szent Istvan évtizedei az utolsok voltak, amelyek viszonylagos
kolcsonds egymasrautaltsagot jelentettek az egyhaz és az allam kozott. Altalanos volt az
europai orszagok korében, hogy az az uralkodd, aki az 4llamalapitast véghez vitte, az egyhaz
megszervezdje is volt orszagaban.? Ez abbol is latszik, hogy az esztergomi érsekség
megalapitdsakor Szent Istvan gyakorlatilag szabad kezet kapott a piispokségek
megszervezésére. Magyarorszag elso kiralya tiz pilispokséget alapitott, ezzel parhuzamosan
azonban egy olyan jogi szabalyozast is létrehozott, amely napjainkig nagy hatassal van az allam
és az egyhaz kapcsolatara, hiszen Istvan gyakorlatilag allami feladattd tette az egyhazak
fenntartasat a tized egyhdznak adasaval, valamint a hatalmas foldadomanyokkal. Ugyancsak
torvényekben rogzitették a templomok latogatasanak kotelezettségét, valamint azok épitését
is.53

E kezdeti torténések gyakorlatilag a 21. szdzadig kihatnak a magyar allam viszonyuladséara az
egyhazhoz, megalapozatlannak tlinnék azonban e rendszert Osszehasonlitani mas, késObb
1étrejott allamok megsziiletésének idejével, hiszen amennyiben hatalmas idébeli és vilagnézeti
kiilonbség van a két korszak kozott, akkor annak atlatasa sokkal inkdbb a mai kiillonbozdségek

megértésére teremt remek lehetdséget.

49 Vasary, 1996/7.

%0 Font, 2013.

51 Markus 2017, 13-19.
52 Katus 2021, 433-447.
%3 Adrianyi 1975, 92.
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2. Az egyhaz és allam kapcsolatanak alakitasa a kozépkorban

Erdekes szinfolt az egyhaz és az 4llam kapcsolatanak alakuldsaban Szent Laszlo uralkodésa,
hiszen Szent L4szl6 idejében mar komoly nemzetkdzi vita bontakozott ki az invesztiturajog
gyakorlasanak kérdésében.”* A mélyen valldsos Szent Laszl6 az egyhaz és az allam viszonyat a
szentté avatasok politikajaval ohajtotta rogziteni.”® Ekkor avattdk szentté Magyarorszag
allamalapito kirdlyat, a szentté avatas kapcsan tobb legenda is sziiletett. Ilyen volt Szent Istvan
nagyobbik legendéja, amelybe bekeriilt — valdsziniileg Szent Lasz16 erds timogatasaval —, hogy
Szent Istvan az ¢lete végén felajanlotta az orszagot Szliz Mdarianak, igy ezaltal az orszag ,,Maria
orszaga”, nem pedig Szent Péteré. Ezzel gyakorlatilag Laszlo rogzitette, hogy elismeri a
papasagot, ugyanakkor a Magyar Kirdlysag fiiggetlen attol. Ennek jelentdsége az
invesztitirahdbortik soran abban rejlett, hogy mivel az orszag kinyilvanitottan nem Szent
Péteré, igy annak utddja, azaz a papa is csak korlatozott hatalmi jogositvanyokkal

rendelkezhetik az orszagban.*

Fontos megemliteni — ezaltal jol lathatjuk a vilagi és egyhazi hatalom egymasba folyasat —,
hogy Szent Laszl6 végezte el az egyhaz atszervezését a Magyar Kirdlysagban. Ez a
gyakorlatban azt jelentette, hogy clunyi reformokat kdvetve elterjesztette a ndtlenséget ¢€s

t.°” Ekkorra az allam

szamos esperességet alapitott, valamint kiépitette a kdptalanok rendszeré
szdmos — allaminak mondhato — feladatot megosztott az egyhézzal, amelynek tobbek kozott az
volt az oka, hogy az egyhaz kotelékében nagy volt a tanult emberek szama, igy célszerli volt
bizonyos szerepeket ide telepiteni. Ezek koziil a legfontosabbak a hiteleshelyek voltak, amelyek
gyakorlatilag a mai kozjegyz6i funkciokat lattdk el. De a kaptalanokhoz példaul

igazsagszolgaltatasi és bizonyitasi foladatokat is telepitett Szent Lasz16.%®

Konyves Kélman idején az egyhdaz és az allam viszonya tovabb alakult, hiszen a korszak egyik
legmiiveltebb uralkododja igen jo viszonyt apolt a papasdggal, és mégha az invesztitirajog
gyakorlasanak teljes atadésat eleinte nem is akarta meglépni, végiil megfeleld ellentételezés

fejében erre mégis sor keriilt.*

Az Arpad-haz uralkodasa soran az egyhaz és az allam szoros egyiittmiikodésében az

elkovetkezd évszazadokban rendszerszintli valtozasok nem kovetkeztek be, mégha

54 Karacsony, 1896. 75.

%5 https://rubicon.hu/cikkek/szent-istvan-es-kora?rovat=rubicon-rendezvenyek letdltve: 2024. 12. 20.
% https://rubicon.hu/cikkek/szent-laszlo-elete-es-orszaglasa letdltve: 2024. 12. 29.

57 Adrianyi 1975, 92-93.

58 Katus 2021, 444-445.

%9 A papa cserébe elismerte Kényves Kdlman dalmat hoditésait.
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természetesen kiilonbozo vitak ki is alakultak.®’ Az egyhaz vagyona folyamatosan novekedett
az egyes foldadomanyozéasoknak és alapitdsoknak kdszonhetden, valamint fontos kiilonbség
volt a nemesi foldadomanyokkal szemben, hogy ezen adoményokat ,,holt kéz’-nek hivtak,
hiszen gyakorlatilag torvényes Gton az nem szallhatott vissza az uralkodora, az egyhdz nem
halhatott ki.%! Kisebb torés volt megfigyelhetd II. Andras (1205-1235) uralkodasa soran, hiszen
az egyhazat is rosszul érintették az uralkodoé tervei, melyeknek elméleti alapjat az uradalmi
(domanialis) jovedelmekrdl a kiralyi jogi (regalé) jovedelmekre atallas jelentette. Az 1222-ben
kiadott Aranybullaban éppen ezért megerdsitették az egyhdz adomentességét is a III. cikkely 2
szakaszaban: ,,Az egyhaz népére sem vetiink teljességgel semmi adot.” (elbeszélésben ne
véltogasd a jelen és a mult idot) Osszességében azonban az Aranybulla nem érintette j6l az
egyhazat, hiszen azt gyakorlatilag kiiktatta a sokereskedelembdl, valamint a tized beszedését is
természetben kellett beszedniiik. E sérelmeket azutan orvosoltdk 1231-ben, az Aranybulla
feliilvizsgalasa soran. Az egyhaz és a nemesség kérdése is azonban alapvetden az volt, hogy bar
az uralkod¢ elfogadta az Aranybullat és annak megujitasat is, azok valds joghatast nem valtottak

ki, mert az uralkod6 nem tartotta magat hozza.5?

Ekkor azonban Roébert esztergomi érsek egyhdzi tilalom ald vonta Magyarorszagot, igy az
orszagban nem voltak szentmisék és temetések sem, igy sikeriilt kikényszeriteni 1233-ban a

beregi egyezményt, amely az egyhazat ért sérelmeket orvosolta.®®

A Magyar Kiralysag viszonyulasat az egyhdzhoz nagyban megvaltoztatta IV. Laszlo (1272—
1290) tronra keriilése, hiszen a kun édesanyatol szarmazoé kiraly gyakorlatilag hadat tizent az
egyhaznak. Ennek alapjat a még pogany kunok nomad életmodja és gyakori rombolésa,
valamint a tobbek kozott ebbdl kialakuld polgarhaborus helyzet teremtette meg. Ezen
nagymértékben a III. Miklos altal kiildott Fiilop piispdk sem tudott érdemi valtozast elérni. A
folyamatos tulkapasok hatasara az esztergomi érsek kikozositette IV. Lasz16t, akinek valasza a
kovetkezd volt: ,.ezt az egész fajzatot tatar kardokkal fogom kiirtani mind egész Romaig”.5
Ugyanakkor e rendszerszintli tdmadads az allami feladatok ellatdsat és a kozigazgatdst is

ellehetetlenitette, hiszen az egyhaz allami szerepvéllaldsat a korszakban nehezen lehet

talbecstlni.

80 Ezek elsésorban a hatalomgyakorlasi kérdések mentén alakultak.

61 Mezey, 2004. 85.

62 Katus 2021, 447-454.

83 https://rubicon.hu/cikkek/beregi-egyezmeny letdltve: 2024. 10. 11.

64 Lodomér esztergomi érsek levele IV. Miklés papahoz (1288. majus 8.), Forras: Makkai Laszl6 - Mezey LaszIo
(1960): Arpad-kori és Anjou-kori levelek XI-XIV. szazad. 106. sz. levél, Gondolat Kiadd, Budapest, 200-210. p.
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Az Arpad-haz 1301-es kihalasat kovetéen az egyhaz és az allam kapcsolata kifejezetten jonak
volt mondhatd, mégha szerkezeti atrendez6dés nem is volt megfigyelheté a kapcsolatban.
Ennek egyik oka az volt, hogy a tronra keriilé 1. Karoly, azaz Kéaroly Robert (1308—1342) a
napolyi szarmazasa okan igen j6 kapcsolatot apolt a papaval, aki a tronra keriilését is tamogatta.
E j6 kapcsolat Nagy Lajos (1342—-1382) uralkodasanak idejére is 6roklodott. Ez nem volt felétel
nélkiil elmondhaté Luxemburgi Zsigmond (1387-1437) uralkoddsénak idejére, aki ugy
gondolta, hogy atrendezi az egyhézi jogosultsagok rendszerét. Eppen ezért 1404-t61 Zsigmond
a beleegyezésétdl tette fliggdveé a papai bullak kihirdetését. Ez volt az un. placetum regium,
azaz a tetszvényjog.®® Az uralkodasa masodik felében a konstanzi zsinaton sikeriilt
megszereznie a fokegyuri jogot, igy lehetdséget kapott arra, hogy az egyhazi méltésagokra
jeldlteket allitson.®® Ezen kiviil a cselekvd kiilpolitika okozta dllami hianyt az egyhazi bevételek

allami célra forditasaval igyekezett javitani.

Az elkovetkezo évtizedekben egy érdekes egymasrautaltsdgnak lehetlink szemtani, hiszen az
egyhaz raeszmélt, hogy az oszman hoditasok milyen hatalmas veszéllyel fenyegetnek. Ebbol
adododan az oszménokkal hadakozas és Europa védelme fejében az egyhaz tdimogatta a magyar
uralkodok tobbségét, sét elnézte az egyhazi jovedelmek megesapolasat és egyes nemzetkdzi
tulkapasokat is. Ez mar érzékelhetd volt 1. Ulaszl6 alatt, aki Hunyadi Janossal inditott tamadast
a torokok ellen, I'V. Jend papa kifejezett timogatasaval. Ezen 6sszefogdsnak lett az eredménye
a hosszl hadjarat, amely példatlan eredményeket hozott a magyarok szdmara, mégha ezeket a
béke felragéasa és a varnai csata elvesztése miatt nem is sikeriilt megszilarditani. E gyakorlatias
egyhazi tdimogatas a késObbiekben is megfigyelhetd volt, igy III. Callixtus tdmogatta Hunyadi
Janos hadjaratait, amelyeket 1456-ban a nandorfehérvari diadal korondzott meg. Ugyancsak
segitette Hunyadi Matyas hatalmanak megszilarditasat és a II1. Frigyessel kotendd bécsujhelyi
megallapodast a papai kovet, annak reményében, hogy Matyas az apja orokségét folytatva
igyekszik kiszoritani a torokoket. E viszonyban akkor latunk valtozast, amikor Matyas
realpolitikai érzékkel felismerte, hogy a torok kiszoritasa csak széleskorli Osszefogassal
lehetséges, amelyhez a Magyar Kiradlysdg ereje nem elégséges, igy igyekezett hatalmat

kiterjeszteni a régidban, és elnyerni a német-romai csaszari cimet.

8 Horvath, 2014. 144-158.
8 Horvath, 2014. 77.
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3. Az egyhazijitas hatasa a kapcsolatokra

Az egyhaz és az allam kapcsolatat illetden a legnagyobb valtozast az egyhazujitas idoszaka
hozta meg, amely gyakorlatilag kozvetetten nehezen feliilbecsiilhet6 hatast gyakorolt a késobbi
amerikai folyamatokra is. A kordbban is egyre inkabb megfigyelhetd eurdpai decentralizacid az
egyhazujitdssal még inkabb felgyorsult, hiszen az allamok és azok vezetdi elOszeretettel
hasznaltdk fel a vallast arra, hogy politikai torekvéseiket becsomagoljak.®” Az egyhazujitas
Magyarorszagon igen érdekes tarsadalmi €s allambolcseleti torténésekhez vezetett. A Magyar
Kiralysag teriiletén az egyhazujitas iranyzatai koziil elsdésorban a reformatus, az evangélikus és

az unitarius felekezetek terjedtek el.%®

Az egyhazujitas gyorsan terjedt el Magyarorszagon,
amelynek okai igen sokrétiiek voltak, igy szerepet jatszott a mohacsi csatat kovetden a romai
katolikus fOpapsag veszteségei, a romai katolikus Habsburgokkal szembenallas kinyilvanitasa,
valamint a nem magyar nyelvet beszélok korében a nemzeti nyelv rendkiviili eldretorése.
Kezdetben az allam igyekezett visszaszoritani a tanokat, igy azok terjesztdit fej- ¢€s
joszagvesztéssel sujtottdk, de minden ellenére a szdzad masodik felére az orszag tilnyomd
tobbsége protestanssa valt, amely lényegében csak Pazmény Péter idejében véltozott meg
gyoOkeresen. A fonemesség egy része kifejezetten tamogatoan allt hozza a protestantizmushoz.
Mindez azonban nem jelentette, hogy az allam ¢és az egyhaz kapcsolata lényegesen
megvaltozott volna, hiszen az elkovetkez6 ¢évszdzadok folyamatos csatdrozésai a

protestantizmus jogositvanyainak terjesztéséért folytak, mindez azonban mégsem jelentette azt,

hogy az allam vezetésében megvaltozott volna a Romai Katolikus Egyhaz szerepe.

Mindekozben a Magyar Kiralysag folyamatosan kiizdott az oszmanokkal, a 16. szdzadban
azonban mar nem volt képes a hatarait megvédeni, igy hamarosan két, majd 1541-ben — Buda
bevételével — hadrom részre szakadt az orszag. Ez fontos folyamatokat inditott el az egyhaz és
az allam kapcsolatait illetden is, hiszen a késobb kialakuld Erdélyi Fejedelemségben,
Eurdpaban egyediilalloé mddon, vallési tiirelmet hirdettek, igy 1568-ban az erdélyi orszaggytilés
rogzitette a négy bevett vallds, azaz a romai katolikus, a reformatus, az evangélikus és az

unitarius felekezet szabad gyakorlasat.®®

Ez a tarsadalom legnagyobb részét lefedte, (és az
ortodoxok?) mégsem beszelhetlink azonban szigoruan vett vallasszabadsagrol, de a korszakban

igy sem volt hasonl6 szabadsagot megengedd szabalyozas egész Europaban.

57 Nemes 1999, 74-78.
8 Markus 2017, 27-35.
% Horvath, 2014. 269-277.

24



A 17. szdzadban minden, a Magyar Kirdlysag ¢s Erdélyi Fejedelemség kozotti 0sszetlizés utan
igyekeztek a protestantizmus helyzetét megerésiteni.’”® Elséként a 15 éves haboru lezarasaként
a bécsi békében rogzitették a protestans vallds gyakorlasdnak szabadsagat. De hasonlo
rendelkezéseket tartalmazott az 1622-es nikolsburgi és az 1645-6s linzi béke is, amelyeket
Bethlen Géabor és 1. Rakoczi Gyorgy kotottek. Mindez a szazad masodik felében wjabb
valtozasnak indult, hiszen I. Lip6t az abszolutista hatalomgyakorlds mellett kovetkezetes
tdmogatoja volt a romai katolikus egyhdznak is. Ezen romai katolikus megujulast tiamogato
intézkedések lehetové tették a korabban katolikus templomok visszafoglalasat, valamint volt
példa a protestans lelkészek tildozésére is. Ugyanakkor az erdszakos intézkedések nem vezettek
valés eredményre, s6t a Habsburg-udvarnak sikeriilt igen széles tomegeket maga ellen
forditania, amelynek késébbi kdvetkezménye lett a Thokoly-féle felkelés.”r A sikertelenség
felismerésében ¢és Esterhazy Pal nador kozvetitésének kdszonhetden torvényesitették bizonyos
korlatokkal a szabad vallasgyakorlatot. Az orszag torok aloli felszabaditasat kdvetden 0jbol
igyekeztek abszolutista modon kormanyozni a Habsburgok, amely végiil a Rakodczi-
szabadsagharcot eredményezte.”? A kolcsondsen elényds szatmari békét kdvetden
nyugvopontra érkezett az 4llam viszonya is az egyhazakhoz, hiszen III. Karoly 1731-ben a
Carolina Resolutiéban szabalyozta a kérdést. Osszességében a maganlelkigyakorlat barhol
lehetséges volt a protestansok szdmara, a nyilvanos azonban még igy korlatozva volt. Ezenkiviil
igyekezett a protestantizmus esetleges terjedését megakadalyozni azzal, hogy a romai katolikus

hitrdl a protestansra attérést blincselekménynek mindsitette.

4. A modernizalodo allam

Az allam egyhdzakhoz fliz6d6 szerepe jelentdsen csak II. Jozsef felvilagosult abszolutista
uralma alatt kovetkezett be. II. Jozsef, bar egyértelmli lépéseket tett a protestdnsokkal
megbékélés felé, mindekdzben rendkiviili ellentétet sikeriilt szitania a romai katolikus

egyhazzal.”®

Ennek nyitdnya volt az 1781-es cenzlrarendelet, amellyel kivette az egyhaz
kezEébdl a sajtdcenzirat, €s egy allami szerv kezébe adta. Ugyancsak ezen évnek volt az
eredménye a rendkiviil nagy hatast tiirelmi rendelete, amelynek lényege az volt, hogy az
allampolgari jogok gyakorlasat fiiggetlenitette a felekezettdl. Innentdl kezdve az allampolgéarok
kozotti kiillonbséget a tarsadalmi hasznossag jelentette. Lényeges megjegyezni, hogy a rendelet

nem terjedt ki az Osszes felekezetre, hanem csak a romai katolikus, a protestans és az ortodox

0 Horvath, 2014. 121-122.
1 Kardos, 2016/4.

2 Horvath, 2014. 46-49.

73 Horvath, 2014. 269-277.
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felekezetre. (a protestins nem felekezet, hanem a nyugati kereszténység egyik daga.
reformatusokra és evangélikusokra egyarant kiterjedt?) A rendelet lehet6vé tette, hogy szaz

csalad templomot vagy iskolat épitsen.

Egyértelmii nemtetszését valtotta ki a Romai Katolikus Egyhaznak, hogy feltjitotta a kiralyi
tetszvényjogot, €s a papai bullak kihirdetését kiralyi engedélyhez kototte, valamint Réma
befolyésat is igyekezett csOkkenteni. Ezenkiviil fontos 1épése volt az egyhazi tinnepek egy
részének betiltdsa is. Mindezekkel szemben azonban allami szeminariumot allitott €s segitette

a papképzést.

A Romai Katolikus Egyhdz érdekeit legsulyosabban érintd 1€épése az volt, amikor az altala
haszontalannak vélt szerzetesrendeket feloszlatta. Ez a gyakorlatban azt jelentette, hogy azon
rendek, amelyek nem oktattak, vagy lattak el beteggondozast, egész egyszerlien nem
milkodhettek tovabb. E rendelet mogott azért szerepet jatszhatott az is, hogy a feloszlatas
mellett egyben szekularizalta is a vagyonukat, azaz gyakorlatilag kisajatitotta. Ez az indok igen
gyakran hizdédott meg az uralkodok protestantizmus melletti kiallasa mogott is. 1. Jozsef
dontése azonban mar tul messzire ment, €s az egyhdz ezt mar nem nézhette tétleniil, igy VL
Piusz Bécsbe utazott, amely latogatas ,,forditott Canossa-jarasként™ hiresiilt el, hiszen a papa
ment a csaszarhoz kérni, ellentétben az eredeti Canossa-jardssal, ahol a csaszar esdekelt
bilinbocsanatért. A papa latogatdsat azonban nem igazan koronazta siker, és a helyzet csak II.

Jozsef halalat kovetéen szilardult meg.™

A 1I. Jozsefet kovetd II. Lipot elvetette a testvére végletesen kdzpontositd torekvéseit, igy
engedményeket tett a romai katolikusok és protestansok felé is. Az 1790-1791. évi
orszaggylilés 26. cikke rogzitette a protestansok kozjogi helyzetét, igy lehetdve valt a szabad
vallasgyakorlds, a templomépités, a nyilvanos istentisztelet, €s nem lehetett senkit kotelezni
arra sem, hogy mas vallasi kozosség istentiszteletén részt vegyen. Rogzitette a protestans
egyhazak onrendelkezési jogat, valamint Gjfent megerdsitette, hogy minden hivatal nyitva all a
protestansok el6tt is. Ez utobbi a gyakorlatban azt is jelentette, hogy a protestans
hivatalnokoknak nem kellett elmondani az eskiiforma Sziiz Maéridra utald részét, amely

ellentmondott volna hitiiknek.

Mindemellett azonban a romai katolikus egyhaz szamos eldnyt élvezett tovabbra is, igy

tovabbra is a katolicizmus volt a religio preedominans.” Ez kozjogi értelemben azt jelentette,

4 https://rubiconintezet.hu/2022/08/22/ontorvenyuen-a-nep-szolgalataban/ letdltve: 2024. 02. 18.
5 Uralkodé vallas.
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hogy bar a protestantizmus el volt ismerve, a romai katolicizmus azonban mégis rendelkezett
eléjogokkal a tobbi vallashoz képest. Ez példaul abban nyilvanult meg a kozjogi
szabalyozasban, hogy amennyiben az apa rémai katolikus volt, akkor minden gyermeknek az
¢desapa felekezetét kellett kovetnie, protestdns édesanya esetén is, amennyiben azonban az
¢desapa protestans volt és az édesanya romai katolikus, akkor a leanygyermekek a romai

katolikus vallast kellett, hogy kdvessék.”

Ezt kovetden a reformkor idején (1830—1848) idején szamtalanszor felmeriilt az egyhaz és az

allam viszonyanak kérdése.

5. A magyar dllami egyhazjog torténete

A magyar sajatossag egyik legfontosabb jellemzdje, hogy amint Magyarorszdg az elmult
¢vszazadig nem rendelkezett egy kartélis alkotméannyal, ugyaniigy nem rendelkezett egy olyan
konkordatummal sem, amely egy jogforrdsban rendezte volna a viszonyéit a Szentszékkel,”’

illetve mas protestans egyhazakkal.”®

A torténeti értelemben vett egyhazjog évszazadokon keresztiil fejlodott szervesen,’® igy a 20.
szazadban, amikor a magyar allam szerette volna rendszerezni a hatalyos jogszabalyokat, azzal
kellett szembesiilnie, hogy még a Werbdczy Istvan-féle Harmaskonyv elétti idokbol is vannak
hatalyos vallasiigyi szabalyozasok. Az egységes jogszabaly hidnya tobb oknak is lehet a
kovetkezménye, amelyek koziil az egyik az, hogy az ujkorig a kisebb-nagyobb ellentétek
ellenére jonak volt mondhato a Magyar Kirdlysag kapcsolata a Szentszékkel.®° Magyarorszag
a kozépkor nemzetkozi Osszelitkdzései soran is legtobbszor a papa mellé allt, és a
protestantizmus elterjedését kovetden sem szenvedett el a tobbi orszaghoz hasonldan anyagi €s
politikai kart, annak ellenére sem, hogy volt olyan id6szak a 16. szdzad soran, amikor a
protestansok a tilnyomo tobbségét jelentették a kirdlysagnak. A Habsburgok késdbb
kovetkezetesen ragaszkodtak a romai katolikus felekezethez. Kétségtelen azonban, hogy II.
Jozsef tronra léptével jelentdsen romlott a Szentszékhez fliz6d6 kapcsolat, amelyben minden

bizonnyal a legnagyobb szerepet a ,,haszontalannak™ bélyegzett szerzetesrendek feloszlatasa, a

"Shttps://kozepkoreskoraujkorklub.blog.hu/2021/03/17/_a_politikai_reformokat_a_vallasszabadsagi_reformnak _
megelozni_kelletik letoltve: 2024. 12. 01.

" Erds, 1996, 220-222

78 Addm 2000, 540-541.

9 Szathmary, 2006. —349.

80 Schanda2020, http:/ijoten.hu/szocikk/llami-egyhzjog
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papai bullak kihirdetésének az uralkodoi engedélyhez kotése és szamos intézménynek az

egyhéz aloli kiszervezése okozta. 8!

A vallasszabadsag 1895-ben valt az allami jog részévé, naivitas lenne azonban azt allitani, hogy
ez egyenldséget hozott volna az egyhdzak kozott. Egyrészt, kiillonbség volt a bevett és az
elismert felekezetek kozott, az el6bbiek kozé tartozott a rémai katolikus, a reformatus, az

evangglikus, az ortodox, az unitarius €s az izraelita vallas.

Ugyanakkor, a bevett felekezetek helyzete sem volt ugyanolyannak mondhato, hiszen a legtobb
korabbi szabalyozas érvényben maradt, igy példaul a romai katolikus egyhdz komoly szerepet
kapott a kétkamaras térvényhozasban is. Ezt amugy a rdmai katolikus egyhaz részérdl sokszor

élték meg inkabb teherként, semmint elényként.®2

A magyar helyzet a 19. és 20. szdzadban egy nagyon izgalmas latlelete volt annak, hogy egy
allamegyhdzi szerkezet hogyan alakul 4t lassan a valldsszabadsag eszméjének és jogi

befogadasanak kdszonhetden.

A kommunista hatalomatvétel a korabbi szerves fejlédést gyakorlatilag derékba vagta, hiszen a
korszakban valdjaban nem is létezett allami egyhdzjog. Ennek egyik oka, hogy a marxista-
leninista tanok politikai teoldgiai értelemben valdjdban megkiséreltek az egyhazak helyébe

1épve erkélcsi, ideoldgiai vallassa valni.®®
6. A rendszervaltast kovetoen kialakult egyiittmiikod6é modell Magyarorszagon

A kommunista elnyomatas évtizedei utan Magyarorszag kozjogi berendezkedése nagyban

valtozott, és ez igaz volt az egyhaz és az allam kapcsolatara is.

A korabbi egyhazellenesség megsziint, és a magyar szabalyozas a német mintdhoz kezdett
kozeledni, igy rogzitették, hogy az egyhdzak tobb esetben allami feladatot vallalnak at, amiért
az allam pénziigyi tdmogatast nyujt az egyhdzak szamara. Az egyhaz szerepvallalasa ujfent

nagy jelentdségiivé valt az oktatas, beteggondozas és az idésgondozas terén.®*

Az egyhazak helyzete ¢és jogéllasa kozott természetesen tovabbra is megfigyelhetiink
kiilonbségeket, hiszen a torténeti egyhazak szamos esetben eldnyt élveznek, ugyanakkor az

allami tdmogatas lehetdséggé valt minden egyhaz szamara. Az Alaptérvény hatalyosulasaval az

81 Schanda 2020, http://ijoten.hu/szocikk/llami-egyhzjog
82 Schanda 2020, http://ijoten.hu/szocikk/llami-egyhzjog
83 Schanda 2020, http://ijoten.hu/szocikk/llami-egyhzjog
8 Schanda 2020, http://ijoten.hu/szocikk/llami-egyhzjog
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értelmezési keretet kiegészito ((R) cikk (3) szakasz alapjan) Nemzeti Hitvallas is utal az egyhaz
¢s az allam kapcsolatara: ,,Elismerjiik a kereszténység nemzetmegtartd szerepét. Becsiiljiik
orszagunk kiilonbozé vallasi hagyomanyait.”®® Mindez természetesen nem tori 4t a VII. cikk
(1) szakaszanak lényegét, amely szerint mindenkinek joga van a gondolat, a lelkiismeret és a

vallas szabadsagéhoz.

VIII. Az egyhaz és az allam kapcsolata az Egyesiilt Allamokban: radikalis

szétvalasztas

Az egyhaz és az allam szétvalasztasanak torténete az Egyesiilt Allamokban a vallasszabadsag

eszméjének fejlodéséhez és az orszag alapitdinak politikai elveihez szorosan kotddik.

Az Egyesiilt Allamok az elsd olyan nemzetek kozé tartozik, amelyek alkotmanyosan rogzitették
az egyhaz és az allam szétvalasztasanak elvét.® Ez az elv az tjkori amerikai népuralom egyik
alapkove, amely a valldsi sokszinliség és a valldsi semlegesség biztositasat célozza. Az
alabbiakban bemutatjuk e térténelmi folyamatnak a kulcsfontossagli dllomésait, és hatasat az

Egyesiilt Allamok politikai és tarsadalmi rendszerére.

1. A gyarmati idészak és az egyhaz uralmi helyzete

A 17. szdzadban az elsé telepesek kiilonbozé eurdpai orszagokbol érkeztek Eszak-Amerikaba,
gyakran azért, hogy a vallasi tildoztetés el6] menekiiljenek. Puritdnok példaul Angliabol azért
vandoroltak ki els@sorban, mert nem tudtak gyakorolni a hitiiket az anglikan egyhaz uralmi

t.87

helyzete mellett.®” Béar az Ujvilag sokak szaméra a vallisszabadsig reményét jelentette, az

egyes gyarmatokon gyakran mégis szigort vallasi szabalyokat vezettek be.

Massachusetts példaul a puritan vallasi torvények alapjan miikodott, mig Maryland a romai
katolikusok szamara biztositott menedéket.®® Ez a fajta vallasi uralmi helyzet azonban egyuttal
kizarta azokat, akik mas hitet vallottak, és ijabb 0sszeiitkdzések forrasava valt. Ebbdl lathatjuk,
hogy ezek a korai telepek gyakran maguk is vallasi tlirelmetlenséget tanusitottak, ami

ravilagitott a vallasi soksziniiség és a szabadsag kozotti természetszerii fesziiltségekre. %

8 Alaptdrvény, Nemzeti Hitvallas

8 Hamburger 2002,

87 Kosman — Lachman 1993,

8 McGarvie — Mensch, 2008.324-333.
8 McGarvie — Mensch, 2008.324-333.
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A 18. szazadra azonban a felvilagosodas eszméi az Ujvilagban is elterjedtek. Az ésszerliség és
az egyéni szabadsdg hangsulyozasa az amerikai telepesek korében is egyre népszeriibbé valt.
Ennek eredményeként a vallasi sokszinliség elfogadasa kezdett gyokeret verni, kiilondsen az
olyan teriileteken, mint Pennsylvania, ahol William Penn kvéker alapitéi biztositottak a vallasi

tiirelem gyakorlati megvaldsitasat.

2. Az Alkotmany és az Els6 Alkotmanykiegészités

A 18. szazad végén az amerikai forradalom idején jelentOs valtozas kovetkezett be. Az 1776-0s
Fiiggetlenségi Nyilatkozat, amely kimondta, hogy minden ember ,,elidegenithetetlen jogokkal”

t.90

rendelkezik, megalapozta ezt a gondolatot.”™ E bdlcseleti alapvetés késébb meghatarozé

szerepet jatszott az egyhaz és az allam szétvalasztasaban.

Az Egyesiilt Allamok fiiggetlenségének kikidltasa utin az alapitd atyak egyik legnagyobb
kihivasa az volt, hogy olyan politikai rendszert hozzanak 1étre, amely egyszerre biztositja a
szabadsagjogokat és akadalyozza meg az egyhazi €s a vilagi hatalom 6sszefonddasat. Az 1787-
ben elfogadott amerikai alkotmany egyetlen helyen sem emlit egy adott vallast, ezzel is
hangsulyozva a szekularis allam megteremtésének céljat.®t A valldsszabadsig elvének
megerdsitésében azonban az 1791-es Elsé Alkotmanykiegészités valt dontd jelentdségiivé.® Ez
kimondta, hogy ,,a Kongresszus nem hozhat olyan torvényt, amely valamely vallas hivatalossa

tételét célozza, vagy megtiltana annak szabad gyakorlasat” %

E két zarad€k, az Un. establishment clause €s az Un. free exercise clause, az egyhaz és az allam
szétvalasztasanak alapjat képezi. Az establishment clause megakadalyozza, hogy a szovetségi
kormanyzat allamvallast hozzon létre, mig a free exercise clause biztositja, hogy minden
allampolgar szabadon gyakorolhassa hitét. E kettds biztositék adja az alkotményos alapot a

vallasszabadsagnak és az egyhaz és az allam szétvalasztasanak.

3. Thomas Jefferson és a ,,valaszfal” metafora

Thomas Jefferson, az Egyesiilt Allamok harmadik elndke, kulcsszerepet jatszott az egyhaz és
az allam szétvalasztdsa elvének megalkotasdban és népszeriisitésében. Egy 1802-ben irt

levelében, amelyet a Danbury-i baptista egyhdzkozosségnek cimzett,’ Jefferson azt irta, hogy

9 Declaration of Independence: http://www.yale.edu/lawweb/avalon/declare.htm

%1 United States Constitution: http://www.constitutioncenter.org/explore/Welcome/index.shtml

92 Bill of Rights: http://www.yale.edu/lawweb/avalon/rights1.htm

9 First Amendment, 1791.

% Thomas Jefferson to Danbury, Connecticut, (1802) Baptist Association, January 1, with Copy. -01-01.
[Manuscript/Mixed Material] Retrieved from the Library of Congress
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az Elsé Alkotmanykiegészités ,,valaszfalat huz egyhaz és allam koz¢”.% E metafora azota az
amerikai jogi €s politikai gondolkodas meghatarozo részévé valt, €s szamos késdbbi birdsagi

dontés alapjat képezte.®

Az Egyesiilt Allamok esetében az egyhazak szama kiemelkedden magas a mai napig a vilag

tobbi részéhez viszonyitva.®’

Fontos megjegyezni ugyanakkor, hogy a hangzatos elvek ellenére az allamvallas 1étrehozasanak
tilalma csak a Kongresszust kototte, a tagadllamokat nem, valamint szdmos vallési kisebbség
tovabbra is hatranyt szenvedett még egy évszazadon keresztiil, igy példaul elsdsorban a romai
katolikusok ¢és a zsidok. Ennek ellenére a kiilonb6zd protestdns egyhdzak a korban a
szokasosnal jelentésen nagyobb szabadsagot élveztek,® igy sorra alakultak is a kiilonbozo

egyhazak.®®

4. A Legfelsébb Birosag szerepe

A 19. és 20. szazadban az Egyesiilt Allamok Legfelsébb Birdsaga kulcsszerepet jatszott az
egyhaz és az dllam szétvalasztdsanak a gyakorlati érvényesitésében. Az 1947-es Everson kontra
Board of Education ligyben a birésag kimondta, hogy az allam nem tamogathat vallési
tevékenységeket, még kozvetett médon sem. A dontés hangsulyozta, hogy az establishment
clause nemcsak az allami vallas 1étrehozasat tiltja, hanem azt is, hogy az 4llam barmilyen vallast

elényben részesitsen.

Egy masik fontos eset az 1962-es Engel kontra Vitale iigy volt,'®

amelyben a birosag
megtiltotta az allami iskoldkban a hivatalos imadsdgok elmondasat. E dontés Gjabb mérfoldkd
volt az egyhaz és allam szétvalasztasanak torténetében, mivel megerdsitette, hogy az allami

intézményeknek semlegesen kell viszonyulniuk a vallashoz.

5. Kortars vitak és kihivasok

Az egyhdz és az dllam szétvalasztdsanak az elve a 21. szdzadban is vitak kereszttiizében all. Az
olyan kérdések, mint a vallasi jelképek elhelyezése a koztereken, a vallasi alapu iskolak allami

"o

tamogatasa, vagy a vallasi meggy6zddésre alapozott kivételek biztositasa egyes jogszabalyok

% Bartrum 2009, 619.

% McCollum v. Board of Education, Reynolds v. United States,

9 Columbia University Library: United States Geological Survey. Environmental Systems Research Institute
(Redlands, Calif.). United States Churches, 2012.

% New England Church Records (RG 48), Special Collections, Yale Divinity School Library.

9 Congregational Church Records (RG 56), Special Collections, Yale Divinity School Library.

100 Black, H. L. & Supreme Court Of The United States. (1961) U.S. Reports: Engel v. Vitale, 370 U.S. 421.
Library of Congress
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alol (példaul a magzatelhajtas kérdése vagy az azonos nemiiek hazassaga esetében), tovabbra
is megosztjak az amerikai tarsadalmat. Egyes csoportok szerint e kivételek sértik az allam
semlegességét, mig masok ugy vélik, hogy az egyéni valldsszabadsag védelme érdekében

sziikségesek. 10t

Az egyhéz és az allam szétvalasztasanak elve az Egyesiilt Allamok politikai rendszerének egyik
legfontosabb alappillére. Bar az alapit6 atyak szdndéka szerint ezen elv a valldsszabadsag ¢és a
politikai semlegesség biztositasat szolgalja, a gyakorlati alkalmazasa folyamatos kihivasokkal
jar. Az amerikai torténelem soran az elv értelmezése és alkalmazdsa mindig is az adott
tarsadalmi és politikai kornyezet fliggvénye volt. Az egyhdz és az allam szétvalasztdsa nem
csupan jogi kérdés, hanem egy olyan eszme, amely a koztudatban az amerikai népuralom

alapveto értékeit tiikrozi.

IX. A Bockenforde-paradoxon feloldasa: szekularis vallasok és a hamis dilemma

1. A Bockenforde-paradoxon és a szekularis vallasok kapcsolata

A munkank f0 tétele a torténeti, jogtorténeti és bolcseleti hattér kibontdsa utan valik
értelmezhetdévé, hiszen tudomanyos munkank végsd megallapitdisa a Bockenforde altal
megfogalmazott paradoxon feloldasa. A hires alkotméanybir6 kimondja, hogy ,,a szekuldris,

szabadelvii allam a létezésének eldfeltételeit nem tudja maga biztositani”. 102

Ez azt jelenti, hogy a jogallam és a népuralom miikodéséhez elengedhetetlen bizonyos
kulturalis, erkolcsi €s tarsadalmi értékek megléte — példaul a kozosségi Osszetartozas érzése, a
kolcsonds bizalom vagy az erkodlesi feleldsségtudat —, de ezen értékek nem kényszerithetok ki

allami eszkdzokkel, és nem az allam teremti meg ket. %

A paradoxon arra utal, hogy a szabadsagon alapulo tarsadalmak alapvetéen fiiggenek az
erkolcsi szabalyoktol és kozosségi szokasoktol, amelyeket a tarsadalom oOnalldan, az allami
beavatkozastdl fiiggetleniil kell, hogy fenntartson. Ha az alapok meggyengiilnek — példaul az

egyénelviiség (individualizmus), a kozony vagy a tarsadalmi széthiizds miatt —, az allam

101 Schanda, 214. 153-168.
102 Bckenforde, 1967. 75-94.
103 Balogh, 2022. 87-105.
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ingatagga valhatik, mert nem képes az értékeket ujrateremteni anélkiil, hogy Onmaga

szabadsagellenes és tekintélyelvii rendszerré ne valnék.1%

A Bockenforde-paradoxon igy a kortars népuralmak sériilékenységére hivja fel a figyelmet,
hiszen az allam csak akkor maradhat szabad és sokszinii,'®® ha a polgarok kozdsségi
szellemben, onként vallaljak és apoljak az értékeket, amelyek biztositjdk a népuralom

fennmaradésat. 1

Bockenforde e tételét arra alapozta elsdsorban, hogy mivel a vallast szamiztik az allam
tertiletérdl, ezért megsziint az alap, amely megteremthetné az igazolasat a szabadelvii

népuralomnak.

E ponton viszont a kutatdsunk minden szala 0sszeér, hiszen bemutattuk, hogy az allam és az
egyhaz kapcsolatanak valamilyen foku szétvalasztason alapuld rendezése milyen kérdésekre
adott valaszt, és az alkotmanyos szabalyozas milyen nehézségekre jelenthetett gyogyirt. Milyen
gondolkoddok milyen nehézségeket lattak és milyen megoldasi javaslatokkal szolgaltak. Az
egyhaz ¢és az allam szétvalasztdsanak a rendszere — barmely modellre is tekintsiink —
egyértelmiien a hagyomanyos vallasokra lett kitaldlva, az ujkorban azonban teljesen mas

szabalyozasi kérdések meriiltek fel.*%’

De a hagyomanyos vallasok eltiinése igazoloelvként elinditott egy olyan folyamatot, amelynek
keretében olyan jelenségek toltottek fel az elvallastalanodds okozta tirességet, amelyek csak
latszolag kiilonboztek a hagyomanyos vallasoktol. A helyiikre a szekularis vallasok léptek,
amelyek ugyanolyan hiten alapuld rendszert képeznek, akar a kereszténység, csak a kortars

kontosnek koszonhetden a jog latoterén kiviil esnek.

A szekularis vallasok koziil a legfontosabbak azok, amelyek az tUjkorban az allam

igazoloelvekeént léptek fel: a népuralom és az alkotmanyossag.

2. Az alkotmanyossag, mint szekularis vallas

Elséként talan érdemes is az alkotmanyossaggal foglalkozni. Az alkotmanyossagnak
mindenképpen kitlintetett szerepe van a szekuldris vallasok korében, és a kutatasunk esetében
pedig jelentds szerepe lesz a Bockenforde-paradoxon feloldasaban is. Az alkotméanyossagrol

mar a francia forradalom idején is megfigyelték, hogy vallasi jegyeket tartalmaz. S6t az allam

104 Jancso, 2021. 32-39.

105 Balogh, 2022. 87-105.

106 palfy — Jancsé, 2020. 33-51.
07 Nyirkos 2025, 48-52.

33



a mar meglévo vallasi hagyomany tudatos felhasznéalasat célozta meg a politikai hatalom
igazoldsa ¢és a tarsadalmi Osszetartds megteremtése érdekében, hiszen észlelte azt, hogy 6k
maguk Olték meg ezek alapjat. Condorcet 1791-ben ugy tlint, mintha szekularis dologra
hivatkoznék, de sok tekintetben mar a felszinen is megnyilvanulo valldsos jelleget mutatott a

kezdetekor is az alkotmanyossag.'%

Franciaorszag a hitoktatast egy vilagi oraval cserélte fel az iskolakban a nyilvanval6 céllal,
hogy a sajat igazoltsagat megteremtse. Ez az egyik legelsé megnyilvanulasa annak, hogy az
allam sajat maga is latta, hogy a vallasossag igazoldelvként kiszoritasa nehézségeket vet fel
szamos rogzitett alapelv esetében. Sokatmondé az is, hogy az oktatasban a hitoktatas helyére
szerette volna a honatydk jelentds része az alkotmanyrol sz6ld ismeretek bovitését
beilleszteni.'® Bar ez akar a véletlen miive is lehetne, de a tantdrgy valoban hiten alapuld
eszmét szeretett volna atadni a didkoknak. Ezen ellentmondéast maga Condorcet is felismerte és
kijelentette, hogy az alkotményossagba vetett hit, és annak szent €s sérthetetlen mivolta pont

ugyanolyan jellegzetességeket vesz fel, mint a vallasok.!?

Kevesebb, mint egy évszazaddal késobb Lincoln is n. ,,politikai vallasként” hivatkozik az
alkotmanyossagra. A politikai vallas jelen esetben egyértelmlien a szekularis vallasnak
feleltethetd meg. Lincoln ki is jelenti, hogy az Alkotmany tdmogatdsa kell, hogy legyen a

nemzet politikai vallasa.''! David Ray Papke igy fogalmaz:

Az Egyesiilt Allamok alkotmanya egy olyan ikonna valt, amelyen keresztiil az
emberek a jogban hihetnek. A birdsag kulcsfontossagi intézménnyé valt, és a
birosagi targyalds — akar személyesen megfigyelve, akar ujsagokban és
szépirodalomban (Ujrajatszva — fontos szekuldris szertartasként szolgalt.
Legfoképpen pedig a jog uralmaba vetett hit az amerikai elkotelez6dés kozponti

elemévé valt.”112

Vilagosan latszik tehat, hogy mar korabban is felfedezték az alkotmanyossag vallasi jellegét.
Az alkotmanyossdg ugyanazon szertartdsokat, a valldsos hit igényét, a tévedhetetlen

tanitohivatalt vonultatja fel, mint a hagyomanyos vallasok. Kiilon érdemes kiemelni az

108 Nyirkos 2025, 48-52.
109 Nyirkos 2025, 48-52.
110 Condorcet 1989, 68.
11 Lincoln, 1838, 112.
112 papke 1998, 3.
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alkotmanybirosag szerepét, amelyet a szekuldris vallas ,tévedhetetlen” tanitohivatalaként

tarthatunk szamon.

3. A népuralom mint szekularis vallas

A masik rendkiviil fontos szekuldris vallas, amely egyértelmiien a segitségiinkre lesz a
Bockenforde-paradoxon kapcsan, a népuralom. A népuralom elvének vallasi jellege a népfolség
megkérddjelezhetetlenségében rejlik elsdésorban. Minderre Alexis de Tocqueville is ravilagit
mar, és dogmaként tartja szamon.!'® A népuralmat a legtobb esetben azonositjuk a nép
akarataval, amely f0ltétlen, mindenek felett allo és mindig jo, azt jelentds mértékben
misztifikalva, holott — ahogy Tocqueville is felhivja ra a figyelmet —, az legfljebb a tobbség
akarata lehet. Erre Nyikolaj Bergyajev!'* is egyértelmiien felhivja a figyelmet, aki szerint a nép

nem létezik, mint targyilagos valosag.11®

A népuralom szekularis vallassd valadsanak egyértelmii bizonyitéka, ahogy Nyirkos Tamas is
megallapitja, hogy l1étének birdlata vagy a népuralmi eszme észellenesnek nevezése
kozfelhaborodast kelt, mintha csak egykoron egy biztosként szdmon tartott hitigazsagot
vontunk volna kétségbe.'® Erik von Kuehnelt-Leddihn egyenesen felallitott egy listat is a
népuralom un. dogmairdl, amelyek minden tudomanyos megalapozottsagot nélkiiloznek, a
vallasi hitelvekhez hasonléan. Onmagaban a népuralom magan hordoz szdmos vallashoz
hasonl¢ szertartdsos jelet, akar a sok orszagban szokésos elsd valasztok koszontését, a beavatas
szertartasi jellegét, valamint a tényt, hogy az emberiség reményeként nem tartjuk

elképzelhetdnek igazolhatd masfajta lehetdség 1étezését.

A fentiekben bemutatott két szekuldris vallas az, amely elsOsorban a szabadelvii allam
igazoloelvéve 1ép eld, és pont azért képes az allam igazolasat megteremteni és elofeltételeit

megképezni, mert ugyanugy viselkednek, mint a hagyomanyos vallasok.8

A Bockenforde-paradoxonban  megfogalmazott  rendkiviil  iddszeri és  az

tllg k120

allamberendezkedés az alapjaiban érintd nehézség feloldhaté a szekularis valldso

fentiekben vazolt létével. Lényeges ugyanakkor kiemelni, hogy az éallam és az egyhaz

113 Tocqueville 1835, 97.
114 Berdyaev 1906, 36-37.
115 Nyirkos 2025, 56.

116 Nyirkos 2025, 57.

117 Nyirkos 2025, 59.

118 Nyirkos 2025, 56.

119 Balogh, 2022. 87-105.
120 Balogh, 2019. 103-119.
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szétvalasztasa napjainkban nem jelent védelmet a szekuléris vallasként miikodo jelenségekkel
szemben, hiszen annak alapjai az egyhazujitast és felvilagosodast kovetéen kialakult
nehézségekre jelentettek megfeleld szabalyozéast. Mivel azonban a szekularis valldsok nem
lettek szamiizve az allambodl, éppen ezért betdltik az igazolési trt, amelyet évszdzadokon és
évezredeken keresztlil a vallasok toltottek be az allam esetében. Ez 6dnmagaban jellemzo
minden szétvalasztadson alapul6 rendszerre, igy Magyarorszagon az 6sszekapcsolodd modell és
az Egyesiilt Allamokban a radikalis elvalasztdson alapulé modell sem képes a jelenlegi
allapotaban a szekularis, de ugyanolyan hiten és ésszertitlen meggy6zddésen alapul6 vallasokat

a mukodésének alapjaitol tavoltartani.
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