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Bevezetés

A 10. szazadi Elba mente — a korabeli és azt kovetd elbeszEl6 forrasok alapjan megalkotott kép
szerint — a német uralkodok, valamint a szaszok és az tn. elbai szlavok {itk6z6zonaja volt. Ezen
régio torténetét a 10. szazad elsé felében Corveyi Widukind Res gestae Saxonicae cimii miive
mutatja be, amelyet a mai napig el8szeretettel hasznal a torténelemtudomany.’ Az 4ltala
megfestett kép egy 4daz ¢€s soha véget nem €r6 harcokkal sujtott hatarvidéket mutat, amelynek
¢kes példdja a harmadik konyv 55. fejezetében bemutatott csata, melynek kovetkeztében
hétszaz katonat lefejeztek és a torzsfo fejét karoba huztak.? A gyakran megismétlédé csatdkon
tul dicsdséges hadjaratok, lazadasok és tijabb pusztitod Osszeiitkdzések sorozatarol olvashatunk,
melynek végsé eredménye a kiillonbozd szlav torzsek adofizetésre kényszeritése. Az
armanykodas is szerepet jatszott a kialakul6 hatarérgrofsagok torténetében, mint példaul Gero
Orgrof nevezetes vérbankettje, amely soran az ellene merényletet tervezd szlav hercegeket
magéahoz hivta lakomazni, végiil pedig a lerészegedett hercegeket megélette.® Ezek és hasonld
torténetek azt a benyomast kelthetik, hogy a régioban a két fél élet-halal harca sohasem
csillapodott kivaltképp Madarasz Henrik uralkodéasatol kezdve, I. Otté uralkodasanak kezdeti

éveit bezarolag.

Az elmult szdzad soran egyre boviild szakirodalom a téméaval kapcsolatban ennél egy enyhébb
képet vazol fel. Mig a szazad elején elfogadott volt, hogy ezek a megismétlodé hadjaratok
teriiletfoglalas céljabol torténtek, addigra a szdzad végén mar inkdbb az adofizetés
kikényszeritését jelolték meg f6 motivald tényezéként. Ezen til nagy fordulatot jelentett az
1960-as évektdl kezd6do kutatds, mely inkdbb az egymas mellett élésre fokuszalt az Elba
mentén. Mig a Drang nach Osten alapjara épiil6 historiografia erejét vesztette, hatasa ugyanugy
megérzodik a késobbi szakirodalmi munkakban is, elsdsoron azokban, mely 1. Ottd csaszar

keleti politikajat célozzak bemutatni.*

! Widukind munkajanak altalam felhasznalt latin kiad4sa: Widukindi Res Gestae Saxonicae : Ex Recensione
Waitzii. Szerk. Georg Heinrich Pertz. Hannover 1839.; angol nyelvii forditasa: Widukind of Corvey.: Deeds of the
Saxons. Transl. Bernard S. Bachrach — David S. Bachrach. Washington D.C. 2014. (tovabbiakban: Widukind—
Bachrach, 2014); magyar nyelvii forditasa: A szasz torténet harom konyve. ford. Magyar Laszl6 Andras. Budapest,
2009.

2 Widukind—Bachrach, 2014. 134-135.

8 Widukind—Bachrach, 2014. 81

4 Gerd Althoff: Saxony and the Elbe Slavs in the tenth century. In: The New Cambridge Medieval History III. Ed.
Timothy Reuter. Cambridge 2008. 278-279.



Ottonak mar uralkodasanak elsé évében egy szlavok elleni hadjaratra kellett vonulnia, amely
utan lefektette a teriilet feletti uralmanak alappilléreit: 1étrehozta az 6rgrofsagokat és ezekkel
egyiitt a burgwardokat, a birodalmi egyhazszervezetet és a magdeburgi piispokség — majd 967-
t6l érsekség — székesegyhazi iskolajat. Ezek az intézmények és infrastruktira kisebb-nagyobb
fennakaddsokkal megtartottdk a csdszari hatalmat a térségben, egészen a 983 nagy szlav

felkelésig.

Az elébbiekben felvazolt felfogast a kozelmult évtizedeiben irt tanulmanyok cafolni kezdték és
ramutattak, hogy milyen ellentmondasokat orokitettek tovabb és bevontak a régészeti adatokat
is a kutatasba. Ebben az ujabb paradigmavaltasban nagy szerepet vallalt Gerd Althoff és
Christian Liibke, akik hangsulyoztak hadjaratok adobehajto szerepét, az eddig felvazolt hatalmi
struktira tokéletlenségét és az uralkoddi célok inkonzisztenciajat.® Viszont tovabbra is
fennmaradt a 983. évi lazadas térésvonal szerepe, mely utan a térség integracidja tobb mint egy
évszazadra megszakadt.” Gyakran a tanulmanyok ezt jelslik meg, mint kutatasuk Snkényes
hatarat, amely miatt III. Otté hozzajarulasa az Elba menti régi6 torténetében alulreprezentalt.
Emiatt ezen tanulmany célja a 983. évi lazadas okainak, lefolyasanak és kovetkezményeinek
vizsgalata a jelenleg is megujuld historiografia lencséjén keresztiil, valamint a III. Otto
uralkoddsa folyaman lezajlott hadjaratokkal kapcsolatos legfontosabb informaciok

Osszegyljtése.
A 983. évi felkelés torténete az elbeszélé forrasok szemszogébol

A német torténetirasban nagy nyomot hagy6 Gn. Slawenaufstand torténete az ezredforduld
német nyelvteriileten irddott elbeszeéld forrasaiban csak kevés helyen szerepel részletes
leirassal. Az évkonyvirodalomban eldszor a hildesheimi évkonyvben taldlkozhatunk egy
altalanos hangnemi feljegyzéssel, mely egyediil arrdl tesz megjegyzést, hogy a szlavok

fellazadtak.® Ezen tal semmilyen mas konkrétumot nem emlit, koztiik a felkelés helyszinét sem,

S Pésdn Ldszlé: Németorszag a kdzépkorban. Debrecen 2003. 30-31., 36-38.

® Gerd Althoff: Saxony and the Elbe Slavs in the tenth century. In: The New Cambridge Medieval History III. Ed.
Timothy Reuter. Cambridge 2008.; Gerd Althoff: Otto I11. Transl. Phyllis G. Jestice. State College 2003.; Christian
Liibke: Before Colonization: Christendom at the Slav Frontier and Pagan Resistance. In: The Germans and the
East. Ed. Charles Ingrao—Franz A. J. Szabo. West Lafayette 2008.

" Alexis Peter Vlasto: The entry of the Slavs into Christendom. An introduction to the medieval history of the Slavs.
Cambridge 1970. 148.

8 983: ,et eodem anno Sclavi rebbelles effecti sunt” Georg Waitz: Annales Hildesheimenses (Monumenta
Germaniae Historica.) Hannover 1878. 24.



amely bizonytalann4 teszi, hogy ez a feljegyzés bizonyosan a nagy szlav lazaddshoz kothetd.®
A tovabbi évkonyvekben, amelyekben emlitést tesznek egy 983. évi szlav felkelésrdl, mint
ahogy a niederaltaich-i évkonyvben is, azokrol bizonyitotta az eddigi forraskritikai kutatas,

hogy a hildesheimi évkényv szoveghagyomanyat folytattak tovabb.

Emiatt érdemes részletesebben megvizsgalni a hildesheimi évkonyv hitelességét, mely alapjan
megitélhetjiik az el6bbi feljegyzés relevanciajat. A jelenlegi szakirodalom konszenzusa alapjan
az ezredfordulotol kezdve, de még inkabb II. Konrdd uralkodasatol hiteles informaciokat k6zol,
amely a mara elveszett Annales Hildesheimenses minores évkonyvben volt megtalalhato.
Ennek parja a szintén elveszett Annales Hidesheimenses maiores, amelyet feltételezhetéen nem
sokkal 983 utan kezdték el vezetni, ezaltal ez a legkdzelebbi kortars forrasa az eseményeknek.
Sajnos ennek a kozvetlen athagyomanyozodasa bizonytalan, és ugyanugy figyelembe kell
venniink azt is, hogy a rank maradt legrégebbi kézirat, melyet csak 1022-t61 kezdtek el irni,
tartalmazhat atvételeket a késobbi kronikakbol, ezesetben Thietmartdl. Ezenttl arra is érdemes
gondolni, hogy az Annales Hildesheimenses maiores alapjat a szintigy elveszett hersfeldi
évkonyv masolata adta, amelyet a késdbbiekben visszakdszond quedlinburgi évkonyv is
felhasznalt. Ezéltal az sem zarhato ki, hogy nem a hildesheimi évkonyv egyik szerzdjének sajat

hozzafizése volt a szlavok 1azadasarol szol6 mondat. 't

Ezzel a keveset mondo és rovid bejegyzéssel ellentétben, a felkelésrdl vald jelenlegi tudasunk
nagy része két forrasbol szarmazik: az egyik Merseburgi Thietmar kronikéja, a masik Brémai
Adam Gesta Hammaburgensis Ecclesiae Pontificum cimii munkéja. Ezeken kiviil még tovabbi,
késobb szerkesztett évkonyvek és kronikdk — mint példaul a gyakran hasznalt Chronicon
Slavorum Helmold von Bosautdl — is beszamolnak az eseményekr6l, de legtobbjiik ezen két
munka szovegébdl indul ki vagy masolja azt, ezért a kutatisomban csak ezzel a két

forrasszoveggel foglalkoztam behatobban.'? A két mii megirasa kozti majd 6tven év bizonyos

9 Az évkényv altalam hasznalt latin kiaddsa: Georg Waitz: Annales Hildesheimenses (Monumenta Germaniae
Historica.) Hannover 1878. (tovabbiakban: Waitz G.: Annales Hildesheimenses (MGH)); és angol nyelvi forditasa:
Bethany Hope Allen: The Annals of Hildesheim. New Hampshire 2005.

10 Graeme Dunphy: Annales Altehenses. Annals of Niederaltaich. In: The Encyclopedia of the Medieval Chronicle
I. Ed. U6. Leiden 2010. 53.

1 Thomas Schauerte: Annales Hildesheimenses. In: The Encyclopedia of the Medieval Chronicle I. Ed. Graeme
Dumphy. Leiden 2010. 68.; Max Manitius: Geschichte der lateinischen Literatur des Mittelalters. Miinchen 1923.
283-284.

12 Lisa Wolverton—Jonathan Lyon—Chris Halsted: The Medieval Elbe. Slavs and Germans on the Frontier. H. é. n.
(URL: https://themedievalelbe.uoregon.edu/events-983 — a letdltés ideje 2024. 09. 20.)



aggalyokat kelthet a munkak egymadsra vald hatasaval kapcsolatban, de a torténelemtudomany

jelenleg két egymastol fiiggetleniil megirt forrasnak tartja éket.™

a) Merseburgi Thietmar: Chronicon

Az iddérendi sorrendre vald tekintettel elészor Thietmar kronikajat szeretném bemutatni,
roviden kitérve az iré személyére is.2* A szerzé a korszak egyik kiemelkedéen miivelt egyhazi
személye volt, aki a quedlinburgi kolostori és magdeburgi székesegyhazi iskolakban szerzett
tudasat is felhasznalta fomivében. Egyhazi palyafutasa csucspontjat 1009-ben érte el, amikor
II. Henrik cséaszar kinevezte a nem sokkal kordbban ujraalapitott merseburgi egyhazmegye
plispokévé.® Elete majdnem egészében erre torekedett, ennélfogva II. Henrik elnyerte a piispok

orok halajat, aki itt Merseburgban kezdte el megirni krénikajat.8

A kronika végigkoveti az Ottd-dinasztia uralkodoit Madarasz Henrikt6l kezdve I1. Henrikig. A
korai idoszak eseményeit féleg Corveyi Widukind munkajabol kiindulva vazolta fel, de III.
Ott6 uralkoddsarol mér sajat gondolatait és feljegyzéseit irta le.!” Megitélése az uralkodérol
viszont nem pozitiv. Egyenes vadaskodast nem lathatunk III. Ott6 keleti politikdjaval
kapcsolatban, viszont lengyelorszagi tetteit elitélve szemléli. Véleménye szerint hiba volt a
megbizhatatlan Vitéz Boleszlav szerepének erdsitése a I11. Otto altal Gniezndban tett gesztusok

altal *®

Tovabba II. Henrik irant taplalt mérhetetlen elismerése és tisztelete is befolyasolhatta
ezt az elitélést. A III. Ottot kdvetd uralkodo keleti politikdja teljes mértékben eltért elddjétdl —
Vitéz Boleszlav ellen hosszadalmas haborut vezetett — amely sokkal inkabb Thietmar
elképzeléséhez igazodott. A Henrikhez fiiz6d6 odaadasa pedig abbol is adodik, hogy a 981-ben
megszilintetett merseburgi pilispokséget Ujjaszervezte 1004-ben, amelynek székét 1009-ben
Thietmar foglalta el. Szamara a piispokség kozponti szerepet jatszott, annak megsziintetése

okozta a 983. évi lazadassal kicsticsosodo, egymast kovetd kriziseket és felélesztése hozta

13 Grzegorz Bartusik—-Radostaw Biskup—Jakub Morawiec: Introduction. In: Adam of Bremen's Gesta
Hammaburgensis ecclesiae pontifcum. Origins, reception and signifcance. Ed. Grzegorz Bartusik — Radostaw
Biskup — Jakub Morawiec (Studies in medieval history and culture.) New York 2022. 3.

14A kronika latin nyelvii kiadasa: Robert Holtzmann: Thietmari Merseburgensis Chronicon (Monumenta
Germaniae Historica.) Berlin 1935. (tovabbiakban: Robert H.: Thietmari Chronicon (MGH))

1 David A. Warner: Thietmar of Merseburg. In: The Encyclopedia of the Medieval Chronicle 1. Ed. Graeme
Dumphy. Leiden 2010. 1424-1425.

¥ David A. Warner: Ottonian Germany. The Chronicon of Thietmar of Merseburg. Manchaster 2001. 17-18.
(tovabbiakban: Warner D.: The Chronicon of Thietmar)

1" Warner D.: The Chronicon of Thietmar. 62.

8 Warner D.: The Chronicon of Thietmar. 21.



vissza a vilagbol elveszett rendet. Ezt a meggydz0dését a harmadik konyv eldszavaban

vilagosan kimondta.*®

Thietmar kronikajanak negyedik konyvében, annak tizedik fejezetében leirja, hogy 6 szerinte
III. Ottd6 miképp allt Merseburg kérdéséhez, mely uralkodasanak évei soran ujbol és jbol
felmertilt. Szerinte a csaszar lelkében buzgosag lapult a piispokség jjdalapitasara, amelyet még
¢desanyja Theophanu iiltetett el benne. A régens csaszarnd almaban latomas soran kotelezte el
magat a piispokség mellett, és fiat arra kotelezte, hogy apjanak II. Ottonak lelki tidvossége

érdekében allitsa helyre Merseburgot.°

Annak ellenére, hogy ezt nem sikertilt sajat életében
elérni, mégis a térség egyhazi ligyeibe vald beavatkozasai alapjan arra kdvetkeztethetiink, hogy

kozvetett szerepet vallalt az tjjaszervezés egyhazi kereteken beliili megvalésitasaban.?

Ezzel ellentétben a szlavokrol formalt itélete markansan karhoztatd, amely egyaltalan nem
meglepd ismerve a korszak jellemzdit és Thietmar multjat, mégis érdemes kitérni erre a Brémai
Adam hozzaallasaval valo 6sszehasonlitas érdekében. Démoni kultuszként mutatja be a nem
keresztény szlavok valldsossagat, akiknek az elpusztitdsa érdeke az Osszes szasz szabad
embernek. Mégis 6 hagyta rank az elbai szlav tarsadalom és a szlav 6svallas legrészletesebb

leirasat.??

Miivében gyakran fordul eld, hogy bizonyos tetteket csodas jelenetekkel bovit ki, amelyek vagy
enyhitik a szorny1 tett stilyossagat vagy az isteni igazsagossagot bizonyitjak.?® Az egyik ilyen,
amikor a szlavok elérték Hamburg piispoki varosat és a fosztogatas kdzepette megjelent egy
arany kéz az égbdl, amely az égd varoshoz ért. Thietmar kovetkeztetése ebbdl, hogy Isten
avatkozott be a varosban Orzott ereklyék érdekében, hogy megmentse azokat a barbar

szlavoktol.2

Legnagyobb valoszinliséggel ez a torténet Thietmar sajat alkotdsa és nem egy
helyi legenda parafrazisa, abbdl itélve, hogy maga a hamburg-brémai egyhdzmegye
torténetiroja, Brémai Adam se szamol be hasonld csodatettrél, annak ellenére, hogy az 6

munk4jabol sem hianyoznak a csodas elemek.

19 Christopher Stauter Halsted: A Rebellion Invented by Thietmar of Merseburg. H. é. n. [2020]. 10.

20 Robert H.: Thietmari Chronicon (MGH) 143.

2L A merseburgi egyhazmegye kérdésérél bdvebben: Gerd Althoff: Otto I11. Transl. Phyllis G. Jestice. State College
2003. 62-65.

22 Warner D.: The Chronicon of Thietmar. 41.

2 Warner D.: The Chronicon of Thietmar. 4.

% Warner D.: The Chronicon of Thietmar. 142.



Thietmar beszamoloja a 983. évi felkelés torténetérdl a harmadik konyv 17-19. fejezetében
bontakozik ki, egy a 24. fejezetben leirt, a quedlinburgi évkonyvbdl atvett visszautalassal
kibovitve. A lazadas okdnak Dietrich 6rgrof arroganciajat jeloli meg egyediili inditékként. Az
emlitett Srgrofot a jelenlegi kutatds Dietrich von Haldensleben személyével koti ossze.?
Thietmar a lazadas kezdépontjanak jalius 29-t jeldli ki, amikor Havelberg székesegyhazanak
Orzoit megolték, és elpusztitottak a templomot. Innen tovabballva harom nap mulva a
brandenburgi pilispokség ottmaradt egyhazi személyeit lemészaroltdk ¢és kiraboltak a
székesegyhazat. Thietmar undorral irja le, hogy a sirrabléstdl sem rettentek vissza a szlav
tamadok. A kovetkezd fejezetben az abodritdk és fejedelmiik Mistui altal kdvetett itvonalat
részletezi. Elsé tettiik a kalbei monostor elpusztitiasa volt, ami utan Hamburg felé vették az
iranyt. Hamburg felgyujtasakor €s kifosztasakor emliti azt a csodas jelenetet, amit mar ezelott

részleteztem. A pusztitas mértékét a kovetkezd fejezetben ecseteli, miszerint a Tanger folyo

vonalaig elpusztitottak minden burgot és vérost.

Thietmar az egyediili, aki szdmot ad a lazadas utan kovetkezd ellencsapasrol. Errél onnan
értesiilhetett, hogy allitasa szerint apja is részt vett a szlavok elleni iitkdzetben. Rajta kiviil a
csataban harcolt még az elmenekiilt Dietrich 6rgrof, Giselher magdeburgi piispok, Hildeward
halberstadti piispok, Rikdag meisseni 6rgrof, Hodo, lausitzi 6rgrof, Binizo, merseburgi grof €s
Frigyes palotagrof, valamint Dudo, akinek kiléte ismeretlen. Thietmar elsoprd sikernek
abrazolja a csatat, amelyben egyediili hiba a korai tdborbontas volt, aminek a kovetkeztében a

t1lél6 szlavok elmenekiiltek.?®
b) Brémai Adam: Gesta Hammaburgensis Ecclesiae Pontifcum

A kovetkez6 elbeszél6 forras, mely a felkelés egy masik részletérdl ad részletesebb beszamolot,
Brémai Adam munkéja a hamburg-brémai egyhazmegye torténetérél.?’ Az 1070-es években
megirt mi a szerzo sajat elmondasa alapjan nagy mértékben II. Svend dan kiraly elbeszéléseibdl

és udvarabol merit, akinek nevét az altalam vizsgalt részletben is megemliti.?® A mii nagyrészt

% Benjamin Arnold: Medieval Germany 500-1300: A Political Interpretation. Toronto 1997. 46.

% Warner D.: The Chronicon of Thietmar i. m. 141-143., 146.

2TA geszta latin nyelvii kiadasa: Bernhard Schmeidler: Magistri Adam Bremensis Gesta Hammaburgensis
Ecclesiae Pontificum (Monumenta Germaniae Historica.) Hannover—Leipzig 1917. (tovabbiakban: Bernhard S.:
Gesta Hammaburgensis (MGH))

28 Bivebben II. Svend szerepérél Brémai Addém munkéjaban: Jakub Morawiec: Sven Estridsen as Adam’s
informant. In: Adam of Bremen's Gesta Hammaburgensis ecclesiae pontifcum. Origins, reception and signifcance.
Ed. Grzegorz Bartusik — Radostaw Biskup — Jakub Morawiec (Studies in medieval history and culture.) New York
2022. 61-80



inkabb a Skandinav-félsziget kozépkori torténelmével foglalkozik, de a masodik konyvben

szamunkra relevans informaciok is talalhatok.??

Brémai Adam beszamoldja a lazadas lefolyasarol a masodik konyv, 40-45. kozotti fejezetekben
bontakozik ki, amelyekhez tovabbi relevans scholiak csatlakoznak. A Thietmarnal nem
szerepld részletek koziil megemliti Oldenburg vérosanak kifosztdsat ¢és lakosainak
lemészarlasat. A sok keresztény lakos koziil csak 60 papot hagytak életben a giny kedvéért,
akik végiil keserves és brutalis kinzdsok kozott martirhalalt haltak. A szldvok barbar
viselkedését tobb helyen is hangsulyozza. Végezetiil ugy értékeli az eseményeket, hogy az
Elbatol keletre fekvd teriiletek végleg leszakadtak a keresztény egyhaz testérél.>°
Meglepd, hogy Thietmarral ellentétben a szlavokrol alkotott képe sokkal inkdbb szelid és
megértd, annak ellenére, hogy a szoban forgd egyhdzmegye szintugy veszitett hatalmabodl a
lazadas folyaman. Megitélése szerint a tilsdgosan elnyomott szlavoknak nem volt mas
lehetdségiik, mintsem hogy felldzadjanak. Tobbszor emliti Dietrich Orgrof gonoszsagat, sot
haldlarol is ugy ir, mint amit megérdemelt volna biineiért.®? Megfogalmazisa nem arra
emlékezteti az olvasét, hogy ez egy jogtalan zendiilés lenne a csészar vagy a tartomanyur ellen,
hanem egy jogos felszabadulas tobb évnyi elnyomas utan.*? Ez az elnyomas feltételezhetden
eltulzott ad6 formdjaban nyilvanult meg, de a vérlazitdo banasmodot egy torténeten keresztiil is
bemutatja. Egy szlav herceg meg akarta kérni Bernhard herceg unokahtugéanak a kezét. Cserébe
katondkat kellett neki adnia az italiai hadjaratahoz, amit teljesitett. Viszont a lednykérést
Dietrich 6rgrof meghiusitotta és a szlav herceget meggyaldzta ezekkel a szavakkal: a herceg

nérokona nem adhato egy kutyanak.>®
Az agresszivitas ujraértelmezése

Mint ahogy a bevezetdben is emlitettem, a 19. szazadi német torténetiras az eldbb targyalt
elbesz¢ld forrasok altal rajzolt képet minimdlis fenntartdsokkal elfogadta és a keleti

terjeszkedés kultarpolitikai elképzeléséhez hozzaigazitotta. Ennek ellenére a témakor a kutatas

2 Rasma Lazda: Adam of Bremen. In: The Encyclopedia of the Medieval Chronicle I. Ed. Graeme Dumphy.
Leiden 2010. 68.; Max Manitius: Geschichte der lateinischen Literatur des Mittelalters. Miinchen 1923. 12.

30 Bernhard S.: Gesta Hammaburgensis (MGH) 101-106

31 Schol. 31.: ,,Theodoricus marchio, depulsus ab honore et ab omni hereditate sua, prebendarius apud Magdeburg
vitam finivit mala morte, ut dignus fuit.” in Bernhard S.: Gesta Hammaburgensis. (MGH) 104.

32 Tunc vero et Sclavi a christianis iudicibus plus iusto compressi excusso...” in Bernhard S.: Gesta
Hammaburgensis. (MGH) 102.

33 Schol. 27.: ,,Sermo est ducem Sclavanicum petisse filio suo neptem ducis Bernardi eumque promisisse. Tunc
princeps Winulorum misit filium suum cum duce in Ytaliam cum mille equitibus, qui fere omnes ibi sunt interfecti.
Cumgque filius ducis Sclavanici pollicitam mulierem expeteret, Theodoricus marchio intercepit consilium,
consanguineam ducis proclamans non dandam esse cani.” in Bernhard S.: Gesta Hammaburgensis. (MGH) 102.



periféridjan maradt, ugyanis egy sikertelen eldzményének tekintették a 12. szdzadban lezajlott

balti keresztes hadjaratoknak és az tin. Ostsiedlungnak.

A masodik vilaghaborut kovetd historiografia viszont egyértelmii okokbdl elvetette ezt az
elképzelést és ujragondoltdk a balti térség dinamikajat és a német jelenlétet a 12. szdzadot
megeldzden. Az els6 atfogd munkat Wolfgang Briiske alkotta meg 1955-ben, aki mar eldtte is
hangstilyozta a téma elhanyagoltsagat és a kutatdsban valé elmaradottsagat.3* Viszont itt még
csak elkezdddott az a paradigmavaltds, amit majd Christian Liibke és Gerd Althoff munkai
fémjeleztek a szazad végére. Ennek kezdetét az a regesztagyiijtemény jelezte, amit az 1980-as
é¢vekben allitott O6ssze Liibke, melyben 900-t6l kezdddden, egészen a 1050-es évekig
megtaldlhatok voltak a témdval kapcsolatos forrasok.®® A jelenleg is aktiv kutats a
forrasgylijtésen kiviil szdmos tudomanyos cikket publikalt az elbai szlavok torténelmével

kapcsolatban, legtijabban pedig Brémai Adam elbai szlavokrol valo megitélését boncolgatta.

Viszont a szaszok kozépkori torténetének legmeghatarozobb szakértdje Gerd Althoff, aki 111,
Ottd csaszarrol életrajzot irt, amely a munkam kiindulépontjava valt.®” The New Cambridge
Medieval History harmadik kotetében megjelent cikke alaposan Gsszefoglalja, hogy az 1j
nézoépontja miket kifogasol az eddigi munkakban. Elsésoron céafolta az eddig fennallo
koncepcidt Madarasz Henrik és 1. Ottd hadjaratair6l, miszerint céljuk a térség integralasa és
megtéritése volt. Szerinte a legerdsebb indok, amely ezt mutatja, hogy az Ottonidnus allam és
annak adminisztracioja képtelen volt teljesiteni azt a teriileti integraciot, amelyet a sz6 jelenlegi
értelmezése takar. Az itinerans modon uralkodd Ottok nem lettek volna képesek a teljes
birodalmi intézményrendszert atruhdzni az Gjonnan meghdditott teriiletekre. Ezen t0l azt is
megkérddjelezi, hogy egyaltalan birodalmi, illetve csdszari ambicid volt-e a teriiletre vezetett
hadjaratok sokasaga. Abbol it¢lve, hogy az Elba vidékén csak szasz csapatokbol allé haderdt
vezettek a cséaszarok, ellentétben az itdliai expediciokkal, melyben a Birodalom teljes
seregkapacitasa felvonult, ez erésen kérdéses. Mint Thietmar is feljegyezte, egy csak szasz

nemesekbdl allo kontingens allitotta meg a szlavok betdrését. Ezen kiviil Widukind gesztajat

34 Wolfgang Briiske: Untersuchungen zur Geschichte des Lutizenbundes, deutsch-wendische Beziehungen des 10.-
12. Jahrhunderts. Miinster 1955.; a miirél altalanossagban tovabba: Christian Liibke: Zwischen Polen und dem
Reich. Elbslawen und Gentilreligion. in: Polen und Deutschland vor 1000 Jahren. Hg. Michael Borgolte. Berlin
2002.

3 Az 4ltalam hasznalt 2018-ban digitalizalt verzio: Christian Liibke: Regesten zur Geschichte der Slaven an Elbe
und Oder (vom Jahr 900 an). Leipzig 2018.

3 UJ6: Adam of Bremen's View at the Polabian Slavs. In: Authorship, Worldview, and Identity in Medieval Europe.
Ed. Christian Raffensperger. New York 2022. 201-218.

37 Gerd Althoff: Otto 111 Transl. Phyllis G. Jestice. State College 2003.



olvasva is inkabb arra kovetkeztethetiink, hogy a csdszarok végsd célja uralmuk elismertetése
volt az Elba és Odera kozt €16 torzsek felett. A hadjaratok jellege is utalhat arra, hogy itt nem
hosszantart6 katonai jelenlét volt a cél, ugyanis a szasz csapatok legkésobb a hadaszati szezon
végén visszatértek hazajukba. Ennek az eldnye kétszeres adofizetésben nyilvanult volna meg,
ugyanis a csaszar féségének elismerésével vilagi, a birodalmi egyhazszervezet elfogadasaval

egyhazi adot voltak kotelesek fizetni.

A korédbban felvazolt 6rgrofsagi rendszer sem egyértelmii bizonyitéka annak, hogy legalabb kis
mértékben a csaszarok tervében volt egy katonai jellegli kozigazgatas felallitasa. Mig abban
biztosak vagyunk, hogy 6rgrofsagok 1éteztek egészen a 983. évi nagy szlav felkelésig, ezeknek
iranyitasarol és az Orgrofok pontos hataskorérdl, annal kevésbé. Az elsd két keleti drgrofot,
Herman Billungot és Gerot, 936-ban és 937-ben tortént kinevezésiikkér még nem nevezték
marchionak, hanem a princeps militiae kifejezést, valamint Gero esetében a legatus szot
hasznaljak, amely jelenlegi felfogasunk szerint hatarvidéken alkalmazott katonai vezetot
jelenthetett. Ez az értelmezés mar nem vonja magaval azt, hogy ez valamilyen adminisztrativ
feladattal jart volna, amelyre kétségkiviil sziikség lett volna a klasszikus elképzelés szerinti

burgwardok fenntartdsahoz.%®

Ha kitekintiink a szasz politikai berendezkedésre az Ottok csaszarsidga alatt, szintigy
ellentmondasokba litkéziink. A szasz nemesség altal gyakorolt autondmia szdges ellentétet
mutat azzal, hogy a keleti politika egy elére megfontolt, kozponti iranyitasu terv lett volna.
Foleg a keleti hatarvidék kornyékén €16 nemesek — akiket leginkabb érintettek az jbol és tjbol
megtorténd hatarvillongasok — gyakran mindennemt kiralyi engedély nélkiil vagy tiltas
ellenére is, sajat erejikbdl tamadtak rd a kornyezd szlav torzsekre, sét akar a Lengyel
Fejedelemségre is, mint azt tette Hermann Billung. A sziil6f61djiiktdl tavollevé Liudolfingok,
kik 911-et megelézden szasz hercegek voltak, a sajat tartomanyukban gyakorolt hatalmukat
nem hivatalos keretek kozott, de atruhdztdk a helyi nemességre. Koziilik a mar emlitett
Hermann ¢és fia Bernard voltak azok, akik de facto helyettesitették a csaszart szasz hercegi
krizishelyzeteknél lathatjuk, hogy a szasz hercegi funkcidban allo6 személy Osszehivott egy

nemesi gyllést, amelyben kifejezték az altaluk preferdlt tronorokds irdnti hiiségiiket és

38 Gerd Althoff: Saxony and the Elbe Slavs in the tenth century. In: The New Cambridge Medieval History III. Ed.
Timothy Reuter. Cambridge 2008. 278-288.



tdmogatasukat. Viszont nincs arra utald jel, hogy ez egy éves szintii gyiilés lett volna, amely

lehetéséget nyujtott volna a legkisebb foldbirtokosoknak is a politikai megnyilvanulasra. *°

Ezeken a megfigyeléseken kiviil a térséget érintd kutatasnak egy 0j hullama tiinik kibontakozni
a University of Oregon szervezésében, amelynek nyilvanosan elérheté weboldala nagy
segitséget nyujtott a kutatas elkezdésében és elvégzésében.®® Céljuk, hogy apré 1épésekben
Osszegyljtsék az elbai szlavok torténelmének forrasait és ezeket tovabbi segédanyagokkal
kibévitve kozzétegyék. Ambar oldaluk eléggé szegényes még, de egyik munkatéarsuk,

Christopher Stauter Halsted kutatdsai 0 fényt vetnek a kutatas jelenlegi allaspontjara.

Szakdolgozataban az eddig kialakult szakvéleményhez megprobalta a régota jelenlévo, de
eddig hattérbe szorul6 régészeti leletek eredményeivel kibdviteni a jelenlegi koncepcionkat. A
burgwardok kiépitési rendszere alapjan megallapitotta, hogy a Havel folyotol északra esd
teriileten kiilonds modon hidnyoznak ezek az erdditmények, viszont ez a tény az 6 allitasa
szerint sem jelenti egyértelmiien a szasz uralom teljes hianyat. A szasz épitésii eréditmények
helyett proto-varosias telepiilések talalhatok a Balti-tenger vizgyiijté medencéjébe torkolld
folyok mentén, amelyek régészeti leletanyaga ¢élénk és nagy tavolsagokat lefedd
kereskedelemre utal. A nagy mennyiségben megtalalt eziist dirhamok még a korszakban
uralkodo rabszolgakereskedelem jelenlétét is igazolhatjék, bar ezesetben mas problémakat is
érdemes figyelembe venni. Ezek a varosiasodo telepiilések és azoknak feldolgozo miihelyei
képesek voltak olyan mennyiségli vagyont felhalmozni, hogy erdditményekkel tudtak

megvédeni magukat, ezaltal megakadalyozva a szész terjeszkedést.

Ezzel ellentétben a Haveltdl délre a szaszokat megeléz6en csak kisméretii gylrtierodokkel
uraltdk kdzvetlen kornyezetiiket a szlavok, amelyeket konnyedén elnyomtak az Gijonnan épitett
burgwardok, igy kialakitva egy szasz hegemoniat a helyi szlav urak felett. Tovabb4 itt mar nem
talalkozunk az elébb emlitett gazdag telepiilésekkel, jelezve, hogy a Baltikum

vizgyljtoteriiletén kiviil mar nem rendelkeztek azzal a vagyonnal, mint kereskedo tarsaik.

A térségben ismert okleveles adomanyokbol Halsted megallapitotta, hogy a folyé szintigy
dont6 hatarvonalat jatszott ebben a szerepben is. Mig tdle délre birtokadomanyok voltak a

jellemzdek, északra inkabb jovedelemadomanyok és abbol is sokkal kevesebb. Ez is igazolhatja

39 Us: Saxony and the Elbe Slavs in the tenth century. In: The New Cambridge Medieval History II1. Ed. Timothy
Reuter. Cambridge 2008. 268-277.

0 Lisa Wolverton—Jonathan Lyon—Chris Halsted: The Medieval Elbe. Slavs and Germans on the Frontier. H. é. n.
(URL: https://themedievalelbe.uoregon.edu/ — a letdltés ideje 2024. 09. 20.)



a mar elfogadott allaspontot, hogy az elbai szlav torzsek nagyrésze csak adofizetésre volt
kotelezve. Es ezt a jovedelmi forrast, amely a csaszar elsésoron a kolostorok és egyhazak
fenntartasara hasznalt fel, konnyliszerrel meg tudta zavarni akar csak az egyik torzs
egyiittmiikddésének a hidnya, mint az tortént a Redarii torzs esetében is. Osszeségében a
fennallo adofizetdi rendszer tulsdgosan torékeny volt ahhoz, hogy teljeskorli uralomnak

nevezhessiik a torzsek felett.*!

Szintigy Halsted leglijabb munkéassagahoz kothetd a 983. évi események megkérddjelezése,
azon beliil pedig Thietmar narrativdja. Mig a legfontosabb események — Brandenburg és
Havelberg piispoki székhelyének lerombolasa — legnagyobb valdszintiséggel erre az idépontra
datalhatoak, addig a felkelés tovabbi elemei problémakat és anakronizmust vetnek fel. Zeitz
kifosztasa a Dedi altal vezetett csehek altal kétségteleniil anakronizmus két okbdl: Dedinek egy
korabbi lazadasarol mas forrasokbol értestiliink 976-bol, és a szerinte a tamadas miatt menekiilo
zeitzi pispok, Hugd mar 979-ben életét vesztette. De tovabbi foldrajzi alapozottsagu
problémakba {itkoziink a kalbei monostor kifosztasanak torténeténél. Kalbe a szlav csapatok
kiinduldsatol tekintve az Elban tal helyezkedik el, Havelbergtdl déli irdnyban, ahonnan a
Tanger folyo fel¢ haladtak tovabb. Ezen tutvonalat kovetve el kellett menniiik Magdeburg
mellett, amely gazdag kdzpontként biztos, hogy a szlav felkeldk egyik célpontja lett volna. A
legegyszertibb feltételezés ezen probléma megvalaszoldsara, hogy Thietmar egy ismeretlen
datumu, de nem ekkori eseményt belehelyezett a torténet kozepébe. Végezetiil Hamburg
kifosztasa az abodrita herceg Mstivoj altal is megkérddjelezheté. Halsted szerint Thietmar azért
allithatta 6ssze igy ezeket az egymastol eltérd €s kiilonbozo idéponta szovegelemeket, hogy a
felkelés emlékét még szornyebbé tegye, és igy igazolhatja elképzelését, miszerint az isteni

gondviselés elhagyta a birodalmat a merseburgi piispokség felbomlasztisival.*?

I1I. Ottoé hadjaratai

A 983. évi lazadast kdvetd azonnali ellencsapas Thietmar leirasaban lesziikitette a fosztogatas
kiterjedését, viszont az okozottkarokat, nem tudtak meg nem torténtté tenni. Az Elbatol keletre
esd tertilet felett az drgrofoknak mindennemii hatalma, legyen az addztatas vagy csak nominalis

elismerése foségének elveszett, amelynek visszaszerzésére par évvel késébb mar torténtek

41 Christopher Stauter Halsted: How Saxon was the Saxon March in the Tenth Century?. H. n. [Charlottesville]
2017. 13-24.
42 U§: A Rebellion Invented by Thietmar of Merseburg. H. é. n. [2020]



probalkozasok. III. Otté uralkodéasa idején (983-1002) tobb hadjarat indult az elbai szlav

teriiletek felé, amelyeken maga a kiraly is részt vett egyes esetekben.

A lazadast kovetd évek hadjaratairol Thietmar és Brémai Adam is csak elvétve ejtenek szot, és
azokat is kronoldgiai bizonytalansagok dvezik. Nagyobb segitséget nyujt ebben a kérdésben a
korabeli évkonyvirodalom, kdztiik a mér emlitett hildesheimi és a quedlinburgi évkényv.*® Mig
az elobbirdl mar beszéltem részletesebben a tanulmany elején, most szeretném bemutatni az
utobbit és a ketté kozti Osszefliggéseket. Az Annales Quedlinburgenses az ezredforduléra
vonatkozoan a szlav teriiletek torténetének egyik legfontosabb forrasa. A feltételezhetéen 1008-
ban elkezdett mi, iddbelileg nem all tavol a vizsgélt idészaktol, viszont az ezredfordulot
megel6zd éveknél gyakran mas forrdsokbol indul ki, mint példaul hersfeldi évkonyv és az
elveszett Annales Hildesheimenses maiores. Ez a III. Ott6 korabeli elbai szlav hadjaratokat
bemutatd bejegyzések kozott is észrevehetd, ugyanis a 985-987 kozti hadjaratokrol a
hildesheimi évkonyvvel megegyez6 modon ir. Viszont a 994-t61 997-ig terjedd bekezdések mar
fiiggetlen irds jelét mutatjak, ezaltal tovabbi informacidkat és keresztellendrzési lehetdséget

adnak.*

Ezen két évkonyvben talalt informaciok alapjan tablazatba gytjtottem a III. Otté uralkodasa
alatt lezajlott hadjaratokat a térségben. A megkiilonboztetés érdekében kiilonvalasztottam a
szasz hadjaratokat és a szlavok altal kezdeményezett timadasokat, amelyeket barna és kék szinti

cellakkal jeloltem.

Ev | Hildesheim | Quedlinburg

989
990

43 Az altalam felhasznalt latin kiadas: Martina Giese: Die Annales Quedlinburgenses. (Monumenta Germaniae
Historica 72.) Hannover 2004. (tovabbiakban Giese M.: Die Annales Quedlinburgenses (MGH))

4 Michal Tomaszek: Annales Quedlinburgenses. In: The Encyclopedia of the Medieval Chronicle I. Ed. Graeme
Dumphy. Leiden 2010. 80-81.
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1. tablazat: Elbamenti hadjaratok 983-1002 kézott

Mielott a tablazat alapjan értékelném az ativeld tendenciajat ezeknek a hadjaratoknak, elészor
par kivalasztott év leirasan keresztiil szeretném bemutatni a hadviselés mikéntjét.*> Gyakran
visszatérd frazis az elsé Ot év eseményeire, hogy az egész teriiletet tlizzel és mészarlassal

elpusztitottak, azonban ez a kifejezés mindinkabb csak toposz jellegii.*®

Ambéar mindkét esetre vonatkozoan is taldlhatunk egy-egy ellenpéldat is a hildesheimi
évkonyvben. A 990. évnél egy csatarol tesz emlitést, amely elmondésa szerint a szaszok elsdprd
sikerével zarult az abodritdk ellen. SOt az évkonyv szerint legelOkelébbek koziil sokan
meghaltak a csataban, avagy ez azt jelentené, hogy az abodrita térzsszovetség vezetd rétege
erdsen megcsappant és meggyengiilt.*’ 991-t61 kezdédéen pedig Brandenburg varanak hosszu
és kalandos ostromarol ad részletes beszamolot, amelynek kdzponti figuraja volt Kizo vitéz.*®
A var harom ¢év folyaman tobbszor valtott mas-mas kézre keriilt, el6szor ostrom, aztan atadas,

végiil arulas folyaméan. Az ostromok nagysagrendjérdl kevés informécio all rendelkezéstinkre.

Eddig a kiindul6 nagy szlav felkelés kivételével egy egyoldalil hdbortskodas jeleit olvashatjuk,

viszont 993-t6] kezd6déen mar a szlav ellenvalaszra is lathatunk utalasokat: megjelennek a

45 A TI1. Ottét megeldzd Ottonidnus hadviselésrdl részletesebben: David S. Bachrach: Warfare in Tenth-Century
Germany. Woodbridge 2002.

46 985: ,,...qui totam terram illam incendiis et caedibus multis devastaverunt.” Waitz G.: Annales Hildesheimenses.
(MGH). 24.

47990: ,,Hoc anno Saxones Abotritos bis grandi irruptione vastabant; multi quoque illorum et penitus nominatissimi
interempti sunt, alii in flumine necati.” Waitz G.: Annales Hildesheimenses. (MGH). 25.

48 Kizo miles torténetérdl tobbet olvashatnak: Warner D.: The Chronicon of Thietmar.



szasz kezdeményezésii hadjaratok mellett a szlavok altal kezdeményezett portyak is.*® Az
elkovetkezendd években pedig jbol olvashatunk hasonlordl, mint példaul 997-ben is, viszont

mindig csak egy szasz gy6zelem mellett szamolnak be rola.

A 990-es évek harcai koziil mégis a legkiemelkeddbb a 995. évi Osszecsapds. Kiilonleges
szerepét mar csak nagysdgrendje is meghatarozza, mivel a szasz nemesek csapatain tul,
megjelent a lengyel és a cseh fejedelem, st az utobbival rivalis Slavnik dinasztia seregei is. A
hildesheimi évkonyv szerint az abodritak ellen vonult fel ez a koalicios sereg, és a quedlinburgi
évkonyv is csak annyival boviti ki ezt az allitast, hogy utana a wlotabiakat is megtamadta, akiket
nagy valoszinliséggel a lutizi torzsszovetséggel azonosithatunk. Viszont Jiirgen Petersohn
2003-ban megjelent cikkében felteszi a kérdést, hogy I11. Ottdé miért akart volna megtamadni
egy szomszédos, keresztény uralkodot, aki segédkezett a birodalmi egyhazszervezet
kiterjesztésében az elbai szldvok felett. Megallapitasa szerint a Nakonid-hazbdl szarmazé
obodrita hercegek tdmogattdk Reinbert walbecki prépostot, akit 991-ben nevezett ki III. Otto
Oldenburg piispokének. Egy évvel késébb a halberstadti székesegyhaz alapitasakor keletkezett
iratokban ugyanez a személy mar mecklenburgi plispokként kdszon vissza, amely arra utalhat,
hogy a Nakonid-haz kozpontjaként szolgald Mecklenburg lehetett a Reinherd kezében 1évé
plspokség tényleges kozpontja. Ebbol kiindulva logikatlan és kontraproduktiv lenne egy
Nakonid ellenes hadjarat, még annak tudatdban is, hogy uralkoddsa kezdetén kitort
polgarhaborus helyzetben Civakod6 Henriket timogatta. Igaz, hogy a sereg el6szor az abodritdk
teriiletére vonult, de sokkal valoszinlibb, hogy az ottani herceg politikai helyzetének
megerdsitése céljabol, mintsem az ¢ eltavolitasa érdekében. III. Ott6 jelenlétét egy oklevél is
igazolja, amelynek kiadasi helyeként Michelenburg volt megjeldlve.”® Osszességében az
abodrita hercegek mindinkabb szovetségesei lehettek III. Ottonak, akiket a kozos lutizi
probléma kovécsolt 6ssze. A kimondatlan érdekszdvetség a csdszar és az abodrita herceg kozott
jol illett egy ennél nagyobb politikai koncepcidba, miszerint a keresztény szlav allamok
gyurtijével képesek lennének a lutiziek 1azadasat elfojtani. Viszont a kérdés sikertelen kezelése
miatt ez a koncepci6é hamar szertefoszlott, ambar ennek ujraértelmezését lathatjuk Gniezndban
az 1000. évben, ahol a birodalom ,,baratjanak és szovetségesének™ allitja be Vitéz Boleszlavot

a csaszar.!

49.993: , Et eo anno Saxones tribus vicibus expeditionem paraverunt in Sclavos et nihil profecerunt; econtra Sclavi
crebris latrociniis Saxoniam fatigabant” Waitz G.: Annales Hildesheimenses. (MGH). 26.

°dMGH: DD O 11. / DD O II1. 583.

S Jiirgen Petersohn: Konig Otto IIL. und die Slawen an Ostsee, Oder und Elbe um das Jahr 995. Mecklenburgzug
- Slavnikidenmassaker — Meifenprivileg. Frithmitteralterliche Studien 37. (2003) 99-139.



A grandiozus hadi vallalkozas utdn mar csak egyetlen hadjaratrdl adnak hirt az évkonyvek,
pontosabban csak a quedlinburgi. Az el6z6 évek bejegyzéseihez képest terjedelmes leiras
szerint a szlavok betorésére valaszolva, III. Ottd seregével végigdulta Stodorania teriiletét. A
csészar hadjarata kozben egy masik szlav sereg (a forrasban veletabiként emlitik Oket, akiket
szintugy legnagyobb valosziniiséggel a lutiziekkel lehet azonositani) atkelt az Elban és Nordgau
kornyékén fosztogattak, azonban ennek kiteljesedését megakadalyoztak az Gvezet védelmére

kivezényelt vesztfaliai seregek.>?

Végezetiil a tablazat egészének értékelésénél észrevehetiink par szembetliing jelenséget. A
legkézenfekvobb a hadjaratok gyakori megismétlddése. Csak kizarolag ebbdl a ténybdl
kiindulva két dologra kovetkeztethetiink. Az elsé, amelyikb6l kiindultam kutatasom elején,
hogy ezek a hadi vallalkozasok sikertelenek voltak és ezért volt sziikség tjabb €s ujabb
probalkozasra. De az évkonyvek feljegyzései nem erre vilagitanak ra, legtobbszor sikerre utald
szavakat olvashatunk. Viszont tudvan, hogy a hadjaratok célja nem a teriileti visszafoglalas
lehetett, hanem az addbehajtas kikényszeritése, €és ismervén ennek a rendszernek a

torékenységét, evidens, hogy ezek a hadjaratok rendszeresen megismétlddtek.

Tovéabba a tdblazatban harom helyen hézagot lathatunk a hadi vallalkozasok kozott. Az elsd
kozvetleniil a nagy szlav felkelés utan talalhato, amelyet azzal magyarazhatunk, hogy III. Otto
oroklésénél kialakult polgarhaborus helyzet elterelte a birodalom Gsszes erejének a figyelmét a
keleti hatarvég veszélyeit6l.>® A masodik 988-989 kozotti idészak, amelyre az el6zd év
bejegyzése adhat magyarazatot. A hildesheimi évkonyvben a subdo ige ragozott formajat
olvashatjuk, amelybdl arra kdvetkeztethetiink, hogy hacsak rovid iddre is de sikeriilt a csészar

hatalmat elismertetni a teriiletek felett.>* A harmadikra pedig a hosszabban targyalt 995. évi

Az idézett szovegrész Gallus Anonymus kronikajabol szarmazik: ,,et populi Romani amicum et socium appellavit”
in Janos M. Bak—Urszula Borkowska—Giles Constable et alii.: Gesta Principum Polonorum. The deeds of the
princes of the Poles. Budapest—New York 2003. 36.

52 997 ,.Sclavi innata sibi perfidia tacti pacis fregerunt pactum terminosque Saxonicos latrociniis corroserunt
furtivis. Quos contra commotus imperator Ztodoraniem, quam vulgo Heneldum vocant egregiam inter Sclavanicas
terram, magno invasit exercitu, vicit, praedavit, victorque in Magdeburch, praeccipuam Saxoniae urbem, gloriose
subintravit. Interim autem, dum imperator augustus, tertius videlicet Otto, Hevaldum devastando percurrit,
congregati Wlotabi Berdango provinciam improvisi rapinis multis aggressi sunt et incendiis. Quod videntes
Westfali, quos praefatus imperator in expeditionem pergens ad custodiendam reliquerat provinciam, celeriter
Luticos fortiterque excipiunt ipsique, cum pauci essent, innumeram paganorum multitudinem tanta caede
prosternunt tantamque ab iis pracdam diripiunt, it nec caedis illius nec praedaec numerus ullo modo humano possit
explicari sermone.” Giese M.: Die Annales Quedlinburgenses (MGH). 492-493.

53 Civakod6 Henrik tronkdvetelésérél részletesebben: Gerd Althoff: Otto III. Transl. Phyllis G. Jestice. State
College 2003. 30-38.

54987 ,,...unde illi compulsi, regis ditioni se subdunt...” Waitz G.: Annales Hildesheimenses. (MGH). 24.



koalicids tamadas utan keriil sor, amely magyarazhaté a hadi események elsoprd sikerével,

viszont itt nincs semmi, amivel ezt biztosan alatamaszthatnank.

Legvégiil 998-t61 kezdddden a hadjaratok sorozata megszakad. Ennek egy lehetséges
magyarazata, hogy II1. Ott6 személyes politikaja megvaltozott ekkor, amely a renovatio imperii
elképzelésében nyilvanult meg. 997-ben székhelyét is athelyezte Romaba, ahonnan lehetdsége
sem nyilt volna arra, hogy a keleti hatdr védelmét iranyitsa, illetve a hadjaratokat vezesse.>
Viszont ez nem jelenti azt, hogy személyes igényét feladta volna a régio felett, csak ez a
birodalmi ambicidja szempontjaval dsszevetve kisebb fontossagot élvezett Italidval szemben.>®
Valamint Petersohn megkozelitése is aldtdmasztja ezt, miszerint keleti kiilpolitikajat

ujragondolta a 995. évi hadjarat fényében.
A hadjaratokban részt vevé uralkodok

Kutatasom végén még egy rovid kitekintést tennék I11. Ottd személyes jelenlétérdl, valamint az
Ot segitd cseh €s lengyel fejedelmek részvételérdl. Az évkonyvek alapjan sszeallitott tdblazat
segitségével szeretném ezt bemutatni, amelyekben a zold szin jelenti, hogy részt vett, a piros

szin pedig azt, hogy nem vett részt az adott uralkodd vagy orszaganak serege a hadjaratokban.

7
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5 Eckhard Miiller-Mertens: The Ottonians as kings and emperors. In: The New Cambridge Medieval History I11.
Ed. Timothy Reuter. Cambridge 2008. 257.

% A személyes igényének miivészettorténeti megnyilvanulasat lathatjuk III. Ottd zsoltiros konyvének
kezddoldalan talalhato elhiresiilt abrazolason, amelyen Roma, Gallia és Germania utan fejet hajt a dics6séges
csaszar elott Sclavinia is. Ennek miivészettorténeti jelentdségérél bovebben: Henry Mayr-Harting: Ottonian Book
Illumination: an Historical Study. London 1999. 159-162.
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Mint lathatjuk III. Ott6t tobbszor is emlitik személyesen az évkonyvek, viszont ez a kezdeti
¢vekben még nem jelentette azt, hogy a csapatok élén 6 allt. Figyelembe kell venniink azt is,
hogy kiskorisdga miatt, uralkodasanak elején két régens vette at a birodalom kormanyzasat.
Mig a személyes jelenlétet kétség nélkiil feltételezhetjiik a forrasok alapjan, a hadjaratok
tényleges iranyitdsa kordbban Theophanu, késébb pedig Adelheid kezében volt, amelyet
delegalhatott az 6rgrofoknak vagy barmilyen méas megbizott katonai vezetének. A két régens
szerepe a hadjaratokban jelenleg még tisztazatlan és tovabbi kutatast igényel, viszont Thietmar
kronikaja alapjan Theophanunak nagyobb szerepe lehetett, mint azt elsére gondolnank. A
negyedik konyv 11. fejezetétol 14. fejezetéig kiterjedd részlet elmeséli 1. Mieszko lengyel
fejedelem és II. Boleszlav kozti haborut, amelyben a cseh fejedelem a liutizieket hivta
segitségiil, a lengyel fél pedig a Birodalomtdl kért katonakat. A korabeli udvart jol ismer6
szerz6 szerint, Theophanu bocsajtotta Mieszko szolgalataba azt a hader6t, amelyben ott volt
Thietmar apja is. Ezen kiviil érdekes lehet az is, hogy Theophanu a hadakozas kitorésekor
Magdeburgban tartozkodott, amely utalhat arra is, hogy komolyan véve a keleti hatar védelmét,
kozel tartozkodott a veszélyzonahoz, hogy minél hamarabb kézbe tudja venni a sereg
iranyitasat.>’

A régens id6szak végpontja a mai napig vitatott, viszont szamunkra bizonyos, hogy a 995. évi

hadjérat volt az els6, amelyben Ott6 mar teljesen fiiggetleniil vett részt.

5 Warner D.: The Chronicon of Thietmar. 158-160.



Osszesitve az eredményeket, azt lathatjuk, hogy Ott6 viszonylag gyakran vett részt ezeken a
hadi vallalkozasokon személyesen is, és a legtobb esetben valamelyik keresztény, szlav
szovetségesével egylitt. Azok az évek, amikor nem latjuk egyik uralkodonak sem a részvételét,
azt is jelentheti, hogy az a szasz nemesek egy maganakcidja lehetett a kiraly tudta vagy

beleegyezése nélkiil.

Magyarazatra szorul még, hogy a cseh és lengyel fejedelmek miért is vettek részt ezekben a
tamadasokban. Mieszko helyzete konnyebben megérthetd, ugyanis fejedelemsége nyugatrol
hatdros volt a lazadast szitd lutiziekkel, ezaltal 6k is az allandosult fosztogatdsok zonajaba
keriilhettek. Emiatt érdekében allt részt venni ezeken a hadjaratokon, s6t 992-ben bekovetkezett
haldla utan, fia Vitéz Boleszlav is folytatta ezt. Ezen tal a tény, hogy Mieszko III. Otténak
szovetségese volt, tovabbi bizonyiték az egyiittmiikodés sziikségességére. A cseh fejedelem, II.
Boleszlav esetében viszont nem ezt tapasztaljuk, csak két hadjaratban vett részt, azt is a késobbi
idészakban. Ennek egyszerli magyardzata, hogy Boleszlav és Mieszko kozotti rivalizalas és
habortskodas kizarta még annak lehetdségét is, hogy egymas mellett harcoljanak. De mint
lathattuk Thietmarnak a 990. évi haborujukrol valo elbeszélését, a csehek ha nem is tényleges
szovetségben voltak a lutiziekkel, de segitségiiket tudtak kérni a lengyelek ellen. Ellenben mint
Petersohn cikkében is lathattuk 995-ben nekik is érdekiik lehetett a lutizi kérdés mihamarabbi
megoldasa, ezért mint a csaszar alattvalgja, kelletleniil, de részt vett a hadi eseményekben.
Tovabba a cseh felségteriilet nem volt olyan mértékii veszélynek kitéve mint a lengyel tertiletek.
Az Elba és a cseh Erchegység kozott megmaradt a Szorb Orgrofsag, amely hathatds és

tobbszoros védelmet nyujtott volna egy potencialis elbai szlav betorés ellen.®
Osszefoglalas

Az elbai régié torténetének historiografidja az elmult szdzad sordn tobbszor is radikalisan
megvaltozott €s jelenleg is egy ujabb ujraértelmezésen megy keresztiil. A nacionalista
ideoldgian alapuld elképzelés, miszerint az Ottok dinasztidjaba tartozo uralkoddknak
generaciokon keresztiil ativeld vagya volt, hogy keleti hatarukat kitoljak az Elban talra és az
elfoglalt teriileteket megtéritsék és beleolvasszak a birodalmi keretrendszerbe, megddlt. Ezt
kutatdsom eredményei is igazoljak. A hildesheimi és quedlinburgi évkonyvek feljegyzései,
kivaltképp azoknak megfogalmazasa alatamasztjak, hogy a hadjaratok célja mindinkabb az

adoszedésre valo jog kikényszeritése volt a szlav torzsek felett, mintsem azoknak elpusztitasa.

8 A Szorb Orgrofsagban megtalalhato burgwardok térképe: David S. Bachrach: Warfare in Tenth-Century
Germany. Woodbridge 2002. xiii.



A birodalmi egyhazszervezet kiterjesztésével nem csak vilagi, hanem egyhazi adoét is tudtak
kovetelni, a - régészeti adatok alapjan kifejezetten fejlett kereskedelemmel, igy jelentds
vagyonnal rendelkezd - régiotol. Viszont ennek a rendszernek a torékenysége, gyakran
megismétlédo hadjaratokat kovetelt, amely érdekében allt a kornyék egyhézi és vilagi féurainak
is. Kivaltképp a szasz nemesség mutatkozott a folyamatos hadviselésre leginkabb hajlandénak,
s6t — Thietmar kronikaja szerint — 6k voltak az elsok, akik reagaltak a 983. évi nagy szlav
felkelésre. A késdbbi hadjaratok is arrdl taniskodnak, hogy gyakran vettek részt a kiraly vezette
hadjaratokban, de akar 6k maguk maganportyakat is végrehajtottak a szlavok foldjén. Mig
regionalis szinten a keleti politika kimagaslo elonyt élvezett, a teljes Birodalmat nem mozgatta
meg. A csaszarsagon kiviil azonban nagy segitségre lelt III. Ott6 (és rajta keresztiil a szasz
nemesség) a Lengyel Fejedelemség formajaban. A kozos veszélyre épiild szovetség Mieszko
¢s Otto kozott a kozos hadviselésben nyilvanult meg, amely még igy sem mutatkozott
elegenddnek a lutizi kérdés megoldasara. A Német-Romai Csaszarsag tartomanyaibol a szasz
hercegségén kiviil III. Ott6 nem vezetett csapatokat elbai portydira, és az 6 személyes jelenléte
is inkdbb a szasz nemesek akaratanak kielégitésére szolgalt. Természetesen lathatjuk nyomait
II1. Ottonak a keleti kiilpolitikara vonatkozo személyes terveinek is, de ennek sikertelenségét
mutatja a 995 utani ujratervezes. Ha kitekintlink uralkodasanak idékeretébdl, szintugy lathatjuk,
hogy terve - miszerint a keresztény, szlav hatalmak 6sszekovacsolasaval izolalni tudja a lutizi
torzsszovetséget, €s kozosen vissza tudja allitani a 983-at megel6z6 adofizetdi allapotat — nem
fogja foganatositani az 6t kovetd II. Henrik sem. S6t ennek szoges ellentétét teszi, amikor 1003 -

ban szovetséget kotott a lutiziekkel a lengyel uralkodo Vitéz Boleszlav ellen
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