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1. Bevezeto

A gOrdg-romai mitologidban gyakran feltinnek magikus képességekkel bird szereplok. Az
egyik legismertebb koziiliik minden bizonnyal Medea,! a colchisi kiralylany, a varazslond,
a gyerekgyilkos. Torténetét és tetteit a gorog €s romai irodalomban Pindarostol Senecéig
sokan feldolgoztik,” és az Okoron til is megmaradt a népszeriisége.® Szdmtalan alakban
jelenik meg, és miivenként valtozik, hogy a szerelmes lany képe, a nagytudasu varazslond
vagy az elvetemiilt bosszuallo keriil inkabb elétérbe. Medea allanddan valtozod karaktere
Osszefiiggésben allhat azzal is, hogy a varazslondk altalanos képe is jelentds valtozason ment
at az Odysseia Kirkéjétsl Apuleius Meroéjaig.*

Dolgozatomban abbol a szempontbol vizsgdlom Medea alakjat, hogy magikus
vonasainak irodalmi dbrézolasaban megtigyelhetd-e a gordg és romai hagyomany eltérése.
Elemzésem fokuszaban a Metamorphoses Medesja 4ll,> mellette pedig Apollonios Rhodios
Argonautikajanak és Seneca Mededjanak részleteit hasznadlom fel. Apollonios Rhodios eposza
ugyan nem az egyetlen gérog nyelvii mii, amely rank maradt a colchisi kiralylanyrdl, azonban
az egyetlen, ahol kiemelt figyelmet és fontossagot kap varazslondi mivolta.® A latin irodalmi
hagyomanyban pedig leghangsulyosabban a Metamorphoses és Seneca tragédiaja helyezi a
kozéppontba Medednak ezt az aspektusat. A harom szoveg ilyen moda Gsszeolvasdsa révén
izgalmas parbeszéd alakul ki kozottiik, hiszen a kronoldgiai egymasutanisag mellett, a miivek
tartalmaban is kirajzoloédik egyfajta szekvencia, amely kiilonés modon rezonal Medea
karakterének atvaltozasara. Az Argonautika még Colchisban, vagyis sziil6f6ldjén abrazolja a
hdsndt, Seneca dramdja pedig Medea és lason kapcsolatanak tragikus végkifejletét viszi
szinre. A Metamorphoses pedig jollehet Medea egész életttjat végigkoveti, dolgozatomban
azonban csak Aeson megfiatalitdsanak jelenetét’ vizsgilom, amely az aranygyapju

megszerzését kovetden jatszodik Iolcosban.

! Munkamban a gérdg és latin formdaban is el6fordulé neveknek a latin alakjat hasznalom.

2 Ezzel aranyosan boséges szakirodalom is rendelkezésre all Medea alakjahoz. A teljesség igénye nélkiil:
Bodi — D. Téth (szerk.) 2017; Clauss — Johnston (szerk.) 1997; Binroth-Bank 1994; Walsh 2014.

3 Darab (2017) 85.

4 Az itt kijelolt végpontokat és a tovabbi példakat is Spaeth gytijtése és elemzése alapjan from: Spaeth, 2014,

® Ovidius t6bb alkalommal is hosszasan irt Mededarol: a Heroidesben egy levelet & cimez lasonnak, egy masiknak
6 a targya, a Metamorphoses 7. konyvének nagyobbik részét neki szentelte a kolts, és irt réla és a corinthusi
eseményekrol egy tragédiat is, amely szdmunkra elveszett.

6 Bar Euripidés Médeiajanak is fontos eleme a magia, elvégre Medea egy méregbe aztatott kdpeny altal végez
Tason 10j mennyasszonyaval, ott azonban nem ez keriil el6térbe, lényegesen nagyobb hangsulyt kap a
gyerekgyilkossag.

7 Ovidius a Metamorphosesben Medea tettei koziil ennek szanta a legtobb figyelmet, noha elStte keveset
foglalkoztak vele, kiilondsen a masik iolcosi epizodhoz, Pelias meggyilkolasahoz képest. (Bomer, 1976, 242.)
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A harom mi Medea-abrazolasat tobb, a szakirodalomban eddig kevesebb figyelmet
kap6 szempontbol is dsszevetem. Eldszor Medea Hecatéval valo viszonyat vizsgdlom meg: az
istennd allando szerepldje Medea irodalmi hagyomanyanak, az azonban valtoz6, hogy az
adott miitben milyen jellegli és mélységii kozottiik a kapcsolat. Ezutin Medea varazslonéi
aspektusat helyezem fokuszba: végigkdvetve a miivekben megjelend képességeit, valamint a
leirt magikus ritusok céljat, menetét és a hozzajuk felhasznalt alapanyagokat. Végiil Medea
fizikai megjelenését is Osszehasonlitom: azt vizsgéalva, hogy a kiilonb6zd leirasok, hogyan
hangsulyozzak (emelik ki vagy épp rejtik el) karakterének egyes aspektusait.

Reményeim szerint a harom szdveg 0sszevetése Uj perspektivabol vilagitja meg, hogy
abrazolasaik hasonlosaga ellenére milyen hangstlyos kiilonbségek rajzolodnak ki Medea

portréjan.

1.1. Varazslondk a gorog és a romai hagyomanyban

A fent kiemelt szovegrészek részletes elemzése eldtt, érdemes roviden attekinteni a
varazslond-abrazolas eltérd hagyomdanyait. A gordg-romai irodalomban jellemzéen noi
karakterek birnak mégikus képességekkel® és ezek az alakok igen gyakran valamilyen
szerelmi magiat probalnak véghez vinni (sokszor sikerteleniil).® Jellemzd rajuk tovabba a
természethez vald kozelség: szinte mind valamilyen pharmakont, azaz varazserejii fiivet
hasznalnak,’® sokan a természetben élnek,!* vagy ott végzik varazslataikat, és gyakran
ruhdzzék fel Oket (kiilondosen a romai irodalom boszorkanyait) viselkedésiikben vagy
kinézetiikben 4llatias tulajdonsagokkal.!?

Ezeken az alapvetd hasonléosdgokon kiviil azonban szdmos kiilonbség van a két
hagyomany kozott. A gordg szerzok vardzslondit gyakran irjak le szépként vagy fiatalként:
Circe széphaju (edmAoxapog Hom.0d.10.136), Simaitha, Theokritos 2. idilljének f6szerepldje
sz&pborii (kodov ypda Theokr.1d.110). Tobbségiik a mitologiai torténetek idejének szerepldje,

nem kapcsolodnak az elbeszélés jelenéhez,'® és idonként isteni rokonsaguk is van,

8 Munkimban nem térek ki ra, figyelemre méltd azonban, hogy béar az irodalomban a magikus képességekkel
rendelkez6 szereplok jellemzden ndk, a régészeti anyag alapjan a férfiak kozott legaldbb annyira keresettek
voltak a szerelmi blibajok (Watson, 2019, 190). Hogy mi a kapcsolat az irodalomban a néi nem és a magia
kozott, bdvebben lasd példaul Spaeth, 2014.

® Watson (2019) 167.

10 Az altalam vizsgalt szovegekben a pharmakon elsésorban varazsfii vagy varazsszer jelentéssel bir, mas
kontextusban jelenthet azonban mérget vagy akar egyszerlien gyogyszert is. Medea egyik jelzdje az
Argonautikaban a polypharmakon, sok fiivet ismerd, ugyanigy utal azonban az Odysszia Circére is (10.276) és az
Ilias az orvosokra is (16.28)

1 Circe példaul egy erdds szigeten ¢él, tdvol az emberektdl.

12 Spaeth (2014) 43, 47.

13 Watson (2019) 176.



ez kiilondsen Circe €és Medea esetében igaz (akik a kiilonboz6 mitikus genealdgidk verzidiban
akar rokonok is lehetnek'®). Tetteik motivacioja valtozé: van, hogy éartanak vagy artani
probalnak a hésnek (pl. Circe disznova valtoztatja Odysseus tarsait), de gyakran segitenek is
(pl. Circe részletesen utbaigazitja Odysseust, amikor hazafel¢ indul), vagy érthetd, emberi
érzelmektdl indittatva cselekszenek (pl. Simaitha megprobalja magiaval visszaszerezni
a szerelmét, aki elhagyta).

Ezzel szemben a romai varazslondket kortars figurakként vagy torténeti alakokként
abrazoltak, ezaltal sokkal kozelebb hozva dket a befogadok szamara.™® Jellemzéen iddsebb
nok, akik fizikailag taszitoak, sosincs isteni kapcsolatuk (kivéve a gorogoktol atvett alakokat),
¢és sokszor gunyoljak Oket azzal, hogy nincs magikus hatalmuk, vagy hogy sikertelen
varazslatokat végeznek,'® mindekdzben azonban tobb képességet tulajdonitanak nekik, mint
amennyi a gorog alakokra jellemz6.!” AlapvetSen 6nzd lények, akiket csak a sajat céljuk haijt,
tekintet nélkiil masokra vagy a moralis szabalyokra (Canidia tobb tarsaval halalra éheztet egy
gyereket, hogy a majabol szerelmi bgjitalt fézzon Hor.Ep.5), akadnak koztiik gyakran
kifejezetten rémisztd alakok (Erichtonak inkabb elsore engedelmeskednek az istenek, nehogy
masodszor is megszolitsa 6ket Luc.Phars.6.527-528).

A két hagyomany eltérései kozott egyedi alesetet képviselnek a gorog alakok romai
interpretacioi, kiilondsen Circe és Medea. Ok a latin szovegekben is megérzik szépségiiket és
isteni rokonsagukat, ¢és korabbi, joindulatu cselekedeteik sem tlinnek el, még ha az adott
koltéi miiben nem is feltétleniil ezekre keriil az abrazolas fokusza. Mas szempontokat tekintve
viszont ,.elromaisodnak™: a korabbi dabrazolasokhoz képest sokkal nagyobb hatalmat
tulajdonitanak nekik,'® és altalaban lényegesen negativabb képet festenek roluk, még ha nem
is annyira sotétet, mint azokrol a varazslonékrél, akik csak a latin irodalomban szerepelnek.t®
A gorog, illetve latin szovegekben vald abrazolasuk jol illusztralja a két hagyomany
kiilonbségeit és valtozasait. Ennek a jelenségnek szdmos eleme megfigyelhetd a kivalasztott
szovegekben is, és tobbek kozott ez lehet az egyik oka, hogy Medea rendkiviil eltérd alakban

szerepel benniik.

14 Diod.Sik. 1V.45.

15 Spaeth (2014) 51.
16 Watson (2019) 176.
17 Watson (2019) 192.
18 Watson (2019) 176.
19 Spaeth (2014) 46.



2. Hecate és Medea
2.1. Hecate

Hecate a koztudatban és az altalam vizsgalt szovegekben is a magia partfogo istenndjeként
jelenik meg, azonban a gordog-romai hagyomanyban ennél sokoldalubb, valtozékony alakként
jelenik meg. Eredetileg feltehetden kis-azsiai istenné lehetett,?® de hamar beépiilt a gorog
pantheonba, mar Hésiodos is a titdnok soraba helyezi, Persés és Asterié gyermekeként
(Hes.Theog.409-411). Itt még rendkiviil széleskorii hatalommal és égen-foldon-tengeren vald
tisztelettel bir, és nem jelennek meg expliciten a késObb hangsulyossa valé aspektusai:
alvilagi istenné mivolta és a magiaval vald kapcsolata. Kozvetetten, Hecate csaladtagjain
keresztiil viszont ezekre is van utalas: unokatestvére Artemis, a Holdistennd, nagynénje Léto,
aki ,fekete-fatyli” és ,mézédes”, ami jellemzSen az alvilagi istenek jelzdje,? tulajdon
¢desanyja, Asterié, akinek neve ,,csillagos” vagy ,,csillagos ég” jelentéssel bir.

Az alvilaggal és éjszakaval valo asszociacid Hecate egyik allandd és alapvetd
attributuma. Mig Hésiodosnal csak kozvetetten vannak jelen, a klasszikus kortdl egészen
a romai korig Hecate a keresztutak Orzdjeként és chthonikus istenndként jelenik meg.
Gyakran szerepel hatarhelyzetekben, tisztelt¢ék az utak, a bejaratok, valamint a harmasutak
Orzdjeként, és hataskorébe tartoztak az dtmeneti helyzetek atvitt értelemben is: védte a sziild
anyakat és idénként hazassagkotésekhez is tantinak hivtik.?? Hataskorébe foként a tisztatalan
dolgok ¢és a halottak vilaga esett, feltehetden ebbdl alakult ki a magidhoz val6 szoros viszonya
is.23

Hecate esetében a magia a klasszikus korban kezdett gyakori asszocidciova valni,?*
és ebben az alakjaban népszerii maradt egészen a korai keresztény korig.?® Gyakran hivtak
segitségiil a magikus eljardsokhoz, mind a régészeti anyag atoktdblain, mind az irodalomban
tevékenykedd varazslondk. Hecate alakjat az évszazadok sordn tobb kiilonbozo istenndvel is
gyakran Osszevontak, alvilagi hatalomként azonositottdk Persephonéval, Holdistennéként
Artemisszel vagy Selenével, esetleg ugyanannak a hatalomnak harom aspektusaként tartottak
oket szamon.

Hecatét, mint a varazslondk gyakran segitségiil hivott partfogojat, mar a kezdetektol

Osszekapcsoltdk a rank maradt miivekben Medea alakjaval, a gorog-romai hagyomany egyik

20 Kulin (2013) 670.

21 Kulin (2013) 670.

22 Kulin (2013) 672.

23 Kulin (2011) 25.

24 Marquardt (1981) 252.
25 Kulin (2013) 682.



legtobbet abrazolt varazslondjével. Medea mar Euripidésnél is segitéjénck valasztja az
istenndt (Euvepyov eidounv Eur.Med.396.), és kettejilk kapcsolata a késébbi miivekben is
mindig megjelenik, bar ennek mélysége és milyensége valtozo a kiilonb6zo szovegekben: mig
Euripidésnél egyszeriien segitoként jelenik meg, Apollonios Rhodiosnal Medea Hecate egyik

papndje (ApRhod.Arg.3.252), egyes forrasok szerint pedig kozeli rokonok voltak.?

2.2. Apollonios Rhodiosnal

Apollonios Rhodios Argonautikajdban Hecate szerepe €s fontossaga tobbszor is emlitésre
keriil. Medea tobbszor is igénybe veszi az istennd segitségét, mialatt lasont segiti kiildetése
teljesitésében, Hecate a 3. konyvben még meg is jelenik, ezaltal részletes képet alkothatunk
kettejiik viszonyardl és az istennd abrazolasarol. A hellénisztikus eposz Mededja Gsszetett,
idénként ellentmondasos karakter: a 3. kdnyvben egyszerre naiv fiatal lany és nagyhatalmu
varazslond,?” aki mindemellett Hecate egyik papndje, mig a 4. konyvben Medea Karaktere
a korabbi dbrazolasahoz képest jelentds véltozason és moralis hanyatlason megy keresztiil, 3
és itt elvégzett, dontden rovidebb leirasu ritualéiban Hecate is kisebb szerepet jatszik.
Dolgozatom f6 fokusza a 3. konyv Medeaja és magikus cselekedetei: a prométheion
elkészitése, az Gitmutatdja lason szamara, majd annak késobbi teljesitése.

Medeanak az Argonautikaban egyértelmiien kozeli kapcsolata van Hecatéval. Toéle
tanulta magikus képességeit (v ‘Exdtn mepiadlo Ogd dde teyvnoacOar / ¢dapupoy’
3.529-530),%° és papnéi soraba tartozik (énei pa Oedic adT méLEY dpnTepa 252). A szdvegbdl
megtudjuk, hogy Medea gyakran iddzik az istennd erdei szentélyében (‘Exdng 0¢& mavnuepog
apgemoveito / vnov 251-252), feltehetéen ezért ismeri olyan jol mind a magikus modszereket,
mind a Hecaténak jaro, 6t megidézd aldozatok elemeit. Ezt bizonyitja a prométheion, azaz
a lasonnak adott varazsszer, aminek elkészitéséhez és felhasznalashoz is az istennd segitsége
szlikséges.

Hecatérol Medea utasitasai és lason aldozata alatt alkothatunk képet. Medea ¢és Iason
talalkozasara Hecate szent ligetében keriil sor, itt két szerelmi vallomas és késdbb megtort
igéret kozott Medea a férfi lelkére koti, mit csindljon. A hdsnek éjszaka (vikta 1029), egyediil
(Gvevd’ aAlov 1031), sotét kopenybe burkoldodzva (évi papeot kvavéowsty 1031) kell godor
folott allataldozatot (1032-1034), majd mézzel kevert italaldozatot bemutatnia (Aeifwv

% Diodéros Sikeliotés példaul egyenesen Hecate lanyénak tartja Medeat. Diod.Sik. 1V.45., Kulin (2013), 674.
27 Buxton (2010) 26.

28 Solymosi (2016) 36.

2 Az Argonautika részleteit Hunter kiaddsabol idézem (Hunter, 1998)
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30 Jason hiven koveti

uericoewv 1036), amely az alvilagi istenek ¢és a halottak jussa.
az utasitasokat,®! és ennek eredményeképpen az istennd eljon az Aaldozatért. Hecate
megjelenését kutyaugatds (0&ein VAokf ... woveg €90B&yyovto 1217), mérgeskigyok
(opepdoréor dpaxovteg 1215), villodzo faklyafény (otpdmte & dmelpéciov daidwv cEAOG
1216) és nimfak sikoltozasa (1218-1220) kiséri.

A szoveg rémisztd istenségként hivatkozik Hecatéra (dewvr) 0g0g 1212), mivel azonban
Medea a papndje, és lasonnal is az istennd szent ligetében taldlkoznak, a vallasi keretek
tompitjak ennek hatdsat. Ezt emelik ki az aldozat szokvanyos elemei is. Hecate ugyan az
Argonautikaban hangsulyosan alvilagi istennd, de a kultusz jelenléte sotét, mégis

megkozelithetd erévé teszik. Hecate alvilagi aspektusa kiemeli viszont Medea hatalmat ¢és

képességeit is, arnyalva ezzel a hdsnd szerelmes sziizként valo abrazolasat.

2.3. Ovidiusnal

A Metamorphosesben megjelend Hecate-abrazolas szamos vonasaban kiilonbozik
az Argonautikdétdl. Medea tobbszor is emliti vagy hivatkozik ra (7.170, 194-195), az istennd
viszont tavol marad, nem Iép bele az események sodraba. Nem tudunk réla, hogy Medea itt is
az istennd papndje lenne, de egyértelmiien szoros kapcsolat van kozottiik. Mig Apollonios
Rhodiosnal Hecate hangstlyosan alviladgi istenndként jelenik meg, itt, bar van ré utalds,
mégsem kertil fokuszba.

A Metamorphosesben Ovidius Medea teljes mitikus életutjat elénk tarja, és ennek
kiilonboz6 allomasai a szovegben is jol elkiilonithetdek. Hecate ezekbdl az a szakaszokbol
minddssze egyben jatszik szerepet: Aeson megfiatalitdsa soran. A szoveg colchisi szakaszaban
IS van utalas az istenndre: Medea és lason az Argonautikdahoz hasonléan Hecate oltaranal
talalkozik (7.74—75). Az eposszal ellentétben azonban itt nem kertil fokuszba, hogy Medeanak
koze lenne Hecatéhoz, valamint az sem, miért pont azon a helyen talalkoznak.*? Apollonios
Rhodios olvasoi szamara ismerdssé valik a jelenet, és a parhuzamot tovabb erdsit, hogy

Ovidius a Hecates Perseidos névvel illeti az istenndt, ugyanazzal a jelzével és a gorog

ragozasi mintaval, ahogy az eposzban szerepel. A szakirodalom egy része felveti,® hogy a

30 Hunter (1998) 212-213.

31 Kivéve egy apro valtoztatast: bar Medea nem mondja, lason tejet kever aldozatédhoz. Hunter szerint az ehhez
hasonlo apro eltérések jelzik, hogy Apolloénios Rhodios probalta elkeriilni a homerikus eposzok nyelvezetére
jellemz6 formularis ismétléseket. (Hunter, 1998, 229.)

32 Williams szerint még akar az is felmeriilhet, hogy csak a véletlennek kdszonheté a talalkozasuk. (Williams,
2012, 51.)

33 p¢ldaul Barchiesi 2024, 43., valamint Newlands (1997) 184.
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Perseis jelzé annak a jele is lehet, hogy Ovidius arra a hagyomanyra utal, miszerint Hecate
Aeetes batyjanak, Persesnek a lanya, és ezéltal Medea kdzeli rokona, ami szorosabbd és
személyesebbé tehetné kettejiik kapcsolatat.>* Az olvasat mindenképpen lehetséges, de egyéb
utalas nincs a szovegben Hecate csaladfajara.

A szOveg tObbi szakaszaval ellentétben Aeson megfiatalitdsa soran Medea tobb
alkalommal is utal Hecatéra vagy kozvetleniil megszolitja 6t. Ennek elsé példaja rogton a
szakasz elején, lason kérésénél olvashatd. A héros arra kéri hitvesét, hogy hatralévo életének
egy részEét hadd adja at apjanak. Medea Hecatéra hivatkozik, mondvan, hogy az istenné nem
enged ilyesmit (nec sinat hoc Hecate 174),% ehelyett felajanlja, hogy Aesont magat fiatalitja
meg, és még ezt is Hecate jovahagyasahoz koti (modo diva triformis / adiuvet 7.177-178).

Késobb Medeanak 6ssze kell gylijtenie a varazslat hozzavaloit, és ezért imat és kérést
intéz Hecatéhoz ¢és a természeti istenekhez. Ez alapjan Hecate ismeri és segiti Medea terveit
(tuque, triceps Hecate, quae coeptis conscia nostris / adiutrixque venis cantusque artisque
magorum 7.194-195). Ez feltételez valamiféle szoros viszonyt, Hecate a ritusok
lebonyolitasaban biztosan segédkezik, de az idézet alapjan az is felmeriil, hogy mar
elvégzésiik eldtt is ismeri Medea terveit és szandékait. Erre nyomat taldljuk az iméban is.
Medea vildgosan megmondja, mire van sziiksége, mire késziil, még mieldtt nekilatna a
varazslatnak: egy olyan varazsszert kér, amivel visszahozhatja egy ember ifjusagat (215-217).

Végiil Aeson megfiatalitasa alatt Medea még egyszer Hecatéhoz fordul. Mieldtt
belefogna vardzslataba, oltart emel (7.240-241) annak a két istenndnek, akikre leginkabb
szliksége van: partfogodjanak, Hecaténak, és Iuventasnak, a megszemélyesitett fiatalsdgnak.
Ezutan aldozatot mutat be Hecaténak ¢€s az alvilag isteneinek, Persephonénak ¢s Hadésnak:
godor folott levag egy birkat (243-245), és a tetejébe mézet és tejet ont (246-247), ez az
Argonautikahoz hasonléan halotti aldozat. Ezek utdn kezdhet bele Aeson tényleges
megfiatalitdsaba: faklyaval és kénnel megtisztitja az 1d6s feérfit.
A faklya 6nmagdban is gyakran része tisztitd szertartasoknak,® mindemellett azonban
Hecaténak is fontos attribituma.®’

A Metamorphoses soran minddssze ennyi utalast kapunk Hecatéra, jollehet Medearol

mint varazslonérél tovabbi hosszabb-rovidebb leirast is olvashatunk. Igy példaul a Pelias

3 Mig a Metamorphosesben csupén felmeriil egy Mededhoz hasonld képességekkel bird nérokon szereplése, az
Argonautikaban minden kétséget kizdréan megtorténik: Apollonios Rhodiosnal (valamint a hésiodosi genealogia
szerint) Kirké Medea nagynénje, akit az eposz negyedik kdnyvében fel is keresnek lasonnal, hogy megtisztitsa
Oket Apsyrtos meggyilkolasatol.

35 A Metamorphoses részleteit Anderson kiadasabol idézem (Anderson, 1972.)

36 Bomer (1976) 270.

37 Kulin (2013) 676.



meggyilkolasat elmeséld részbdl, amely logikailag is épit Aeson megfiatalitasara, teljesen
hianyzik Hecate.

Voltaképpen nem is csak Medea patrondja nincs jelen, Ovidius szinte Medea teljes
torténetébdl kihagyja az isteni befolyast. Kiilonosen feltiin ez az Argonautika ismeretében,
ahol tobb istennd is kozvetlenlil beleavatkozik az aranygyapji megszerzésébe, mig a
Metamorphoses colchisi szakaszaban csak a Pietas és a Pudor, az apaszeretet és
a szemérem allegorikus alakja jelenik meg, amikor Medea Iason és a csaladja kozott
vivodik (72). Aeson megfiatalitasa alatt Hecatén kiviil Medea tobb isten segitéségét is kéri
imajaban, 6k azonban mind vagy alvilagi istenek, vagy Gjabb megszemélyesitett alakok, a
természeti er0k és luventas, az ifjisdg maga — és azon tul, hogy a h6sné aposztrofalja oket,
nem jelennek meg.*® Kiilondsen feltiind az istenek tdvolmaradisa Medea erejének
ismeretében: Aeson megfiatalitisa meghaladja az emberek képességét (propositum instruxit
mortali barbara maius 276), és miutan Medea sikeresen véghez vitte, Bacchus megkéri, hogy
az 0 dajkain is végezze el a szertartast, techat Medea hatalma egészen az isteni erdkkel
vetekszik.*

A Metamorphoses Hecate-képe kevésbé részletes ¢és hangsulyos, mint az
Argonautikaé. Itt az istennd nem jelenik meg személyesen, de Aeson sikeres megfiatalitasat
lehet ugy értelmezni, hogy bar tavol marad, de figyeli a torténéseket és jovahagyasat adja
(elvégre Medea épp ezt a pozicidt tulajdonitotta neki). Az egyértelmiien kideriil a szovegbdl,
hogy az istennd jol ismeri Medea tetteit és terveit, arrdl azonban nincs tudomasunk, hogy
milyen jellegli a kapcsolat kozottiik: Medea Hecate papndje, esetleg csaladtagja lenne? Nem
tudjuk.

Amit megtudunk rola, az is nagyban eltér az Argonautika abrazolasatol. Annyiban
megegyezik a két kép, hogy mindkét szovegben fontos Hecate alvilagi aspektusa: Medea
eleve egy olyan ritushoz kéri a segitségét, melynek soran Medea el6szo6r megdli az apdsat
(stricto Medea recludit / ense senis iugulum 285-286), csak utana éleszti fel ujbol, és ezért
a bemutatott dldozat nem csak Hecaténak és Tuventasnak szol, hanem Hadés és Persephoné is
részesiil beldle. Ez az alvilagi aspektus azonban sokkal ¢élesebben kirajzolodik
az Argonautikaban, ahol Hecate megjelenésének részletei is erdsitik ezt a képet. Ovidius

a magia nagy hatalmu partfogojat festi le nekiink, nem egy démoni alakot. Azonos azonban

38 Az egyetlen valodi kivétel Bacchus, akit annyira lenyligdz Aeson megfiatalitasa, hogy megkéri Medeat, tegye
meg ugyanezt dajkaival is. Az epizddrdl és értelmezésérdl bévebben lasd Gildenhard — Zissos (2012) 110.

39 Ez az els6 alkalom a Metamorphosesben, hogy egy olymposi isten beavatkozik Medea tetteibe, azonban ez is
varatlan médon zajlik: a Medea torténetét és az Argonautikat ismerd olvasdé nem Bacchus megjelenésére szamit,
és az isten nem is hasznalja isteni hatalmat Medea ellen — ellentétben az Argonautika szamos isteni
beavatkozasaval.



a két miben, hogy Hecate mindkét esetben kothetd valamiféle szabalyrendszerhez: mig ez
Apolloénios Rhodiosndl Medea papné mivoltdban jelenik meg, Ovidiusnal a Hecaténak

tulajdonitott hatalom jelzi.

2.4. Senecanal

crer

¢és ennek érdekében elvégez egy hosszu aldozatbemutatast vagy varazslatot — mint Reif
megjegyzi, nem egyértelmii, hol huzédnak a hatarok.° Mikozben Hecate segitségével
elkésziti a mérget, amibe beaztatja az Ij mennyasszony ruhdjat, tobbszor is egyenesen
az istenn6hoz besz¢El, és ekozben részletes, rémisztd képet alkot rola.

Ovidiushoz hasonléan Senecanal sem deriil ki, pontosan milyen jellegli a kapcsolat
Medea ¢és Hecate kozott, vagy hogy honnan ered. Az éltalam vizsgalt szakasz eldtt kétszer
hangzik el Hecate neve, eldszor, amikor Medea a drama elsé monologjaban segitdtarsanak
nevezi (tacitisque praebens conscium sacris iubar / Hecate triformis 6-7)*, majd masodszor,
amikor mar gyilkos szertartasra késziil (vocetur Hecate, sacra letifica appara 577).
Medea egyértelmiien jol ismeri a sziikséges ritusokat, és mar korabban is kérte az istennd
segitségét. Felsorolja képességeit (753—770), és ezt azzal vezeti be, hogy bejarta az istennd
titkos ligeteit 6si modra megoldott hajjal, mezitlab végezve a varazslatot (tibi more gentis
vinculo solvens comam / secreta nudo nemora lustravi pede 752-753). A kettejiik kozotti
kozeli kapcsolatra utal tovabba az is, hogy Medea elmondésa szerint mindig Iason az oka,
ha gyakran kéri a segitségét (causa vocandi, Persei, tuos / saepius arcus una atque
eadem est / semper, lason 814-816), ¢és az ok személyes volta még kozelebbi kapcsolatot
sugall.

Senecanal egyértelmiien kifejez6dik Hecate holdistennd aspektusa. Medea egyenesen
Phoebének (770) és Dictynnanak is nevezi (795), ami Diana egyik gyakori mellékneve.*?
Hecate megjelenését is a Hold eldbukkanésa jelzi,*® és ezzel az aspektusaval fiigg Ossze
a leirasa is: Medea felveti, hogy az istenndnek van fényes, baratsagos arca is (pleno lucida
vultu / pernox agitat 788-789), 6 azonban nem igy idézi meg Hecatét, hanem a gyaszossal
(sed quos facie / lurida maesta 789—790), és miel6tt még a részletekre ratérne, kiilon megkéri

az istenndt, hogy rémissze meg Corinthus lakoit (horrore novo terre populos 794).

% Reif (2016) 292.

4L A Medea részleteit Costa kiad4sabol idézem (Costa, 1989).
42 Costa (1989) 144.

% Reif (2016) 286.



Kifejezetten hangsulyos Hecate alvilaghoz tartozasa is. Miel6tt 6t magat idézné meg
Medea, az alvilagban szenvedd nagy mitoldgiai blindsoket is hivja: Ixiont (744), Tantalust
(745), Sisyphust (747) és a Danaidakat (749), akiknek biineiknek egy része Medea terveire €s
késbbbi tetteire is utal mar (Tantalus példaul szintén megolte a sajat gyermekét), emellett
viszont Hecate alakjahoz is kapcsolodnak, elvégre Medea mindannyiukat tantul hivja
a tetteihez. Ezenkiviil az istennének bemutatott aldozat elemei is sotét képet alkotnak: Medea
tobbek kozott a sajat vérét csorgatja az oltarra (797—798; 808-810), sirbdl elrabolt faklyat
gyujt (799-800), és temetési fejéket visel (801-802).

Osszességében Hecate megjelenése Seneca Mededjaban sotétebb képet mutat a masik
két szoveghez képest. Nem Onmagaban az istennd alvilagi istennd mivolta miatt, inkdbb a
normakon kiviili viselkedésen és aldozati elemeken. A szovegbdl kideriil, hogy Hecaténak van
baratsagos alakja is, Medea azonban nem ezt idézi meg, nem arra az arcdra van sziiksége

mostani céljahoz.

2.5. Osszességében

A harom vizsgalt szovegben Hecate valtozatos modokon jelenik meg: az Argonautikaban
valoban megjelenik lason aldozatbemutatasanal, a Metamorphosesben csak néma
jovahagyasat adja Medea tetteire, mig a Mededban az ¢&jszakai Hold elébukkanasa
szimbolikusan jelzi a jelenlétét.

Ko6z6s jellemzé a miivekben, hogy Hecate mindenhol Medea partfogojaként és
a varazslatok istenndjeként jelenik meg, olyannyira, hogy a Metamorphosesben Medea
Hecate jovahagyasahoz koti Aeson megfiatalitasat, de mind az Argonautikdban, mind
a Mededban kozds elem, hogy az istennd segitségét kéri a sikeres varazslathoz, részletes
aldozatokkal kisérve. Ezek természete azonban eltér: az Argonautikdban lason és a
Metamorphoseshen Medea aldozata az alvilag isteneinek jard elemekbdl all, mig Senecanal
Medea kifejezetten sotét ajandékokat ad az istenndnek, illden az istennd gyaszos, rémisztd
alakjahoz (és Medea majdani cselekedetéhez).

A harom szoveg Hecate-képe eltér. Apollonios Rhodiosnal és Senecanal ijesztd képet
mutat. Mig azonban az Argonautika esetében ez a sotétebb aspektus is a kultusz keretein beliil
jelenik meg, Senecdnal nincsenek ilyen hatarok. Ovidiusnal Hecate tdvol marad:
bar sziikséges a jovahagyasa, de a szakasz fokusza nem ra, hanem csakis Medeara esik.

A hdsn6 és az istennd kapcsolata is véltoz6. Mindharom vizsgalt esetben kdzeli, azonban
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ennek formaja csak az Argonautikdban egyértelmi, Ovidiusnal és Senecanal nem tudjuk meg,

hogy szorosabb-e a kapcsolatuk annal, hogy Hecatét a magiaval tarsitottak.
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3. Medea mint varazslono

3.1. Apollonios Rhodiosnal

Medeanak mindharom vizsgalt szovegben hangsulyt kap a varazslondi szerepe, valtoznak
viszont magikus tetteinek céljai és eszkozei is. Mindharom szévegben szerepel Medea
képességeinek listdja is, és ezek kdzott szamos hasonlosag van. A masik két szerzohdz képest
Apollénios Rhodios révidebb felsoroldst ad: Medea képes lenyugtatni a tiizet (dxapdrolo
TpoOg petkiooet’ dotpn 531), ¢és a haborgo folyot (motapovg iomov Gpap kedadeva pEovtag
532), s6t még a hold és a csillagok jarasdba is be tud avatkozni (&otpa e Koi punvng ieptig
gnédnoe kerevBovg 533). Ez a felsorolas nyilvanvaldan egy részleges lista, elvégre az eposzon
beliil mas képességeit is latba veti, és laddjaban is készen tart gyogyitd és mérgezd fiiveket.
Az Argonautikaban f6ként pharmakonnal végez ritusokat, azonban tobb kisebb alkalommal
varazséneket is hasznal: a negyedik konyv elején, amikor menekiil Aeetes palotdjabol,
dalara nyilik az ajté (4.41-42), maga a Hold is elpanaszolja, hogy szamtalanszor kellett
énekére lenyugodnia (4.59), és a kigy¢ elaltatdsanak is része egy varazsdal (4.150).

Az Argonautika 3. kdnyvében két hosszabb leirast kapunk Medea ritusairol. Az els6
a prométheion elkészitése, amit lasonnak ad a bikék ellen, a masik pedig annak az 4ldozatnak
a leirasa (és késobb lason altal végrehajtasa), ami a kendcs felhasznaldsdhoz sziikséges.
A prométheion alapanyaga egy novény, amely a megkinzott Prometheus foldre hulld vérébdl
nétt ki (3.851-853). Miutan begylijtotte, Medea kagyloban fogta fo6l a ndvény levét
(858-859), és Hecatét segitségiil hivva vizben hétszer megmosta (860-861). A kendcs
alapanyagai a természetbdl szarmaznak, és felhasznalasuk nem igényel bonyolult 1épéseket,
aitiologidja viszont megerdsitésiil szolgadl Medea jellemzésére, miszerint az Gsszes biivszert
ismeri, amit a foly6 és szarazfold csak adhat (66 fmepdg e POl kKai vipyvTov Vowp 530).
A Hecaténak sz616 dldozatot nem maga Medea mutatja be, ¢ csak leirja a sziikséges 1épéseket
lasonnak. Az aldozat elemei szokvanyosak. Az aldozat célja Hecate megnyerése a varazsfozet
hatékonysagahoz, és ezutan a kendcs alkalmazasa ezutan mar az elkészitéshez hasonldan
egyszerl: lasonnak fiirdés utan a testét és fegyvereit is be kell kennie vele.

Ezek a ritusok alapvetden egyszerii 1épésekbdl allnak, és a magikus gyakorlat mellett
a kultusz vilagdhoz is kapcsolddnak. Alapanyagaik is részben természetbdl gytiijtott
varazsfiivek, részben bevett aldozati elemek, igy bar hangstulyos Medea varazslonéi szerepe,

de nem csak ez keriil az elbeszélés kdzéppontjaba.
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3.2. Ovidiusnal

A Metamorphoses Aeson megfiatalitasat leird szakaszanak kozponti témaja Medea
varazslondi mivolta, és Ovidius a varazslat tobb szakaszat is részletesen leirja. Medea az
imaja soran leirast ad sajat képességeirdl, részletesebb és hosszabb formaban, mint amit
az Argonautikdban olvashattunk. Ez alapjan a hatalma Kkiterjed a vizekre (7.199-200),
viharokra és felhokre (201-202), foldre (204), erdokre és hegyekre (205), halottakra (206)
és az égitestek jarasara is (207-209) — voltaképpen az egész természetre.** A lista Medea
imajaban hangzik el, amikor a megszemélyesitett természeti erdk segitségét kéri,
¢s a klasszikus imaszerkezet részeként sorolja fel, mi mindent tett mar meg korabban
az istenségek segitségével. A formula hasznélata itt is felidézi a kultusz vilagat, hasonldan
az Argonautikahoz, mivel azonban nem tudunk réla, hogy Medea a Metamorphosesben is
papnd lenne, a kapcsolat kevésbé erdteljes.

Ovidius szamtalan példat ad Medea ritusaira. Mar Iason kérésében is elhangzik,
hogy Medea dalait (és valosziniileg altalaban a hatalmat) barmire képesnek tartja (quid enim
non carmina possunt? 167), amire a colchisi kalandok utan minden alapja megvan. Medeatol
tudjuk meg, hogy Hecate tobbek kozott varazsdalait megsegiteni szokott jonni (adiutrixque
venis cantusque artisque magorum 195). A szoveg nagyobbik részében viszont Medea
pharmakont illeté tudasanak lehetiink tantii, elvégre Aeson megfiatalitasanak legfobb eszkoze
egy varazsfézet, Medea ehhez gylijti mar eldtte is hosszasan a hozzavalokat.
A Metamorphosesben tehat Medea hasonld képességekkel bir, mint az Argonautikaban,
viszont részletesebben ismerjiikk meg Oket és az altala elvégzett ritusok is nagyobb hangstlyt
kapnak, Ovidius ezt helyezi a szakasz fokuszéaba.

Medea varazslon6i mivoltat tobb rovidebb szakaszbol ismerjilk meg. Ide tartozik
a mar emlitett ima, a hozzavalok begylijtése és a megfiatalitdshoz sziikséges varazsfozet
elkészitése. Az ima végén Medea felszall sarkanyszekerére, hogy kilenc éjszaka és nappal
alatt begytiijtse a sziikséges alapanyagokat. Ehhez foként Thessalia teriiletét jarja be, amit az
okorban a varazslondk és altalaban a magikus gyakorlatok legfébb forrasanak tartottak.*®
Ovidius azt itt nem részletezi, hogy Medea mit gyiijt be, csak fiiveknek nevezi 6ket (herba
224, gramen 228, 232), a hangsuly a bejart helyszinekre esik. Anndl részletesebben ismerjiik
meg a hozzavaldkat a ritus soran, amikor Ovidius részletesen leirja, mit hasznal fel Medea

(264-275). Egy résziik hasonloan az Argonautika szakaszahoz, egyszeriien ndvényi

4 A listiban megtalalhato a négy természeti elem koziil harom is (viz, fold, levegd), egyediil a tiizet nem emliti
Medea — amely viszont tobbszor is szerepet kapott a szoveg colchisi szakaszdban, hogy Medea szerelmét és
vagyat kifejezze.

4 Gildenhard-Zissos (2012) 104.
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hozzavald: gyogyfii (medicamen 262), gyokerek (radices 264), magok (semina 265)
és viragok (flores 265). A fozet két eleme ijfent Medea utazasanak foldrajzi kiterjedésére utal:
napkeletrél szedett koveket és Oceanus homokjat is felhasznalja (266—267). Nagyobb
hangsulyt kapnak azonban az allati eredetli alapanyagok, melyek vagy hossza életi,
vagy atvaltozassal asszocialt allatoktdl szarmaznak,*® és ezaltal segitik Aeson életének
megujulasat és meghosszabbodasat: rosszhirti bagoly husat és szarnyat (269), farkassa valtozo
férfi belséségeit (270-271), vizi kigyo pikkelyes tagjait (272), oreg szarvas majat (273)
¢s kilenc évszazadot megélt holld csorét €s fejét (274).

A vardzsfézet hozzévaldiban megfigyelhetd a gordég ¢és a romai hagyomény
talalkozasa: mig a gordg varazslondk jellemzden természetbdl gyljtott novényekkel
dolgoznak,*” a rémai alakok 4llati, vagy akar emberi alapanyagokat is felhasznalnak.*®
Ovidius Medeaja a két hagyomany taldlkozdsanal all: fézete kozel azonos mennyiségben
tartalmaz hozzavalokat mindkét kategériabdl (bar az allati alapanyagok leirdsa nagyobb

terjedelmit).

3.3. Senecanal

Medea Senecéanal is szamot ad sajat képességeirdl (754—770), amikor Hecatét hivja segitségiil,
¢és sajat magat is elhelyezi a szokdsok kozott: 0 az, aki Osszekuszalja ég és fold torvényeit
(pariterque mundus lege confusa aetheris 757). A foldi erék folotti hatalma kozil a vizek
(példaul egique ad imum maria 755; violenta Phasis vertit in fontem vada 762) és az évszakok
folotti (coacta messem vidit hibernam Ceres 761) uralmat emeli ki leginkabb, és hosszasan
részletezi, hanyféleképpen kényszeritette ra akaratat a kiilonboz6 égitestekre (példaul vetitum
mare / tetigistis, ursae 758-759; die relicto Phoebus in medio stetit 768).
Reif gy véli tovabba, hogy a mitikus blinds6k megidézése és biintetésiik pillanatnyi
sziinetelése azt jelzi, hogy Medednak még az alvildg és a holtak folott is hatalma van,*
kiegészitve ezzel a képességeirdl adott listat. Medea a masik két szovegben is vitathatatlanul
nagy hatalommal birt, mig azonban Ovidiusnal figyelembe veszi, hogy mit engedélyez Hecate

és mit nem (174), Senecandl nincsenek ilyen aggalyai, és tobb istenség folotti hatalmat is

fitogtatja.

46 Gildenhard-Zissos (2012) 105.
47 Watson (2019) 176.

“8 Spaeth (2014) 43.

%9 Reif (2016) 307.
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Ezt a szabalyon kiviiliséget hangsulyozzak Medea aldozatanak elemei is. A szakaszban
két lista is van az altala hasznalt alapanyagokrdl, az egyik a Hecaténak felajanlott tételek,
a masik a Creusa elpusztitdsara szant méreg hozzavaloi. Miutan Medea kordbban mar tantul
hivta a mitologiai blindsoket, az alapanyagok egy része is mitikus alakoktol és szornyektol
szarmazik. Az oltarra helyez egy véres, kigyokbol font koszorut (771-772), Typhon testének
egy darabjat, aki az Olympos ¢és az istenek uralma ellen tort (773—774), Nessus vérét, aki
Heraclés ¢és Deianira hazassagaba avatkozott be erdszakkal (775-778), Althaea faklyajanak
csonkjat, amivel fia, Meleagrus ¢€letének vetett véget (779-780), egy harpya tollat, akiket épp
az argonautak tUztek el (781-782) és egy stymphalosi madar tollat (783-784).
Hasonléan a mitikus biindsok katalogusahoz ezek az alapanyagok is vagy a meglévd, isteni
rendszer ellen lazadtak, vagy Medea multjara és késébbi tetteire utalnak, ezaltal Medea
személyét is bevonva az erdszakos, tdrsadalmi berendezkedés ellen cselekvd karakterek
soraba.

Hasonld, bar talan kevésbé hangsulyos elemekbdl all 6ssze a Creusanak szant méreg
is. Az alapanyagok egy része voltaképpen nem is méreg, hanem valamiféle tiiz vagy lang,
¢és a késziild méreg altal nem csak Creusa fog tlizhalalt hatni, hanem Corinthust is tlizvész
sijtja. Ennek a tliznek tobb eleme is isteni er6kt6l szarmazik: Prometheustol (820-824),
Vulcanustol (824-825) és Phaethon altal a Naptol (826-827). Medea belekeveri még
Chimaira tiizcsovait is (828-829), és Medusa epéjét is (830-831), ez a mérgezd, langold
keverék fog végezni Creusaval és Creonnal. Prometheus emlitése felidézi a prométheion
felhasznalasat,® mig azonban az Argonautikdiban Medea arra hasznalta fol a ndvényt,
hogy lasont megmentse, itt ¢&pp ellenkezbleg, pusztitisanak eszkozeként szolgal

a Prometheustol kapott lang.

3.4. Osszességében

Medea mindhdrom szovegben széleskorli hatalmat birtokol, és az elvégzett ritusok
bizonysagul is szolgalnak. Az Argonautikdban a legrovidebb ezeknek részletezése, de elemei
(vizek és égitestek folotti uralom) megjelennek a masik két szovegben is. Ovidius és Seneca
részletesebben irnak Medea képességeirdl, ami nem csak a természet erdire terjed ki,
hanem til is megy azon: a Metamorphosesben képes megidézni a holtakat (manesque exire
sepulcris 206), Senecanal pedig égi és foldi torvényeket is képes athagni (757),

és szintén felmeriil, hogy a holtak f6l6tt is képes uralkodni. Az Argonautikaban hangsulyos,

50 Reif (2016) 321.
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hogy Medea Hecate papndje ¢és ezaltal a kultusz hatarain beliil mozog, ¢és ez utalasszeriien
a Metamorphosesben is megjelenik Medea imaja soran. Senecanal viszont Medea hatalma
egyes istenekét is feliilmulja: Ceres akarata ellenére kénytelen télen is termést hozni (761), és
a Apollo is megallt napi utja kdzepén (768). Ennek a lehetdsége voltaképpen mar Ovidiusnal
is felmertilt, elvégre Bacchus nem maga fiatalitotta meg a dajkait, hanem Medea segitségét
kérte. Ahogy azonban az elvégzett vardzslat motivaciojanal, tgy itt is jelentds kiilonbség,
hogy Senecandl Medea miatt Ceres és Apollo akaratuk ellen cselekedtek, mig Ovidiusnal
Medea szivességet tett Bacchusnak, és teljesitette a kérését.

Hasonlé tendencia érezheté a felhasznalt hozzavalokban is. Az Argonautikdban a
lasonnak adott kendcs egyetlen novénybdl all, amit minddssze vizzel kevert 6ssze Medea,
¢s a sziikséges aldozat elemei is szokvanyosak. A Metamorphoses alapanyagai részben
a természetb6l szarmazd novények, azonban mas, allati hozzavalok mar a Senecanal
megjelend, nehezen beszerezhetd, mitikus elemeket idézik. Mindazonaltal fontos kiilonbség,
hogy mig Ovidiusnal az alapanyagok tulajdonsiagai Aeson megfiatalodasat hivatottak
elosegiteni, addig Senecanal olyan torténetekhez kotddnek, amik a fennalld isteni rend ellen
tornek, vagy Medea sajat tetteire utalnak. Osszességében tehat mind Medea képességeinél,
mind a ritusokhoz felhasznalt alapanyagokndl érezhetd annak véltozasa, hogy iddvel egyre
részletesebb ¢és sotétebb képet festenek roluk a szerzok. Medea varazslonéi mivolta Hecate-
papnébdl szokasokon kiviil allo bosszuallova valtozik, és ez a folyamat a magikus

gyakorlataban is tetten érhetd.
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4. Medea fizikai megjelenése
4.1. Apollonios Rhodiosnal

Medea megjelenése eltér a harom szovegben: a szerzok kiilonbozo helyzetekben irjak le
a kinézetét, és ezaltal egészen mast emelnek ki nem csak Medea Oltdzetébol, hanem
karakterébdl is. Ovidius és Seneca leirasanak sok eleme megegyezik ugyan, de a két kép igy
sem illeszthetd egymasba, mig Apollénios Rhodios abrazolasa egészen eltéré format mutat.
Az Argonautikaban a koltd hosszas leirast szan annak, ahogy Medea feloltézik Iasonnal valo
talalkozojara.®! Ennek soran Medea elrendezi szOke hajat (EavOdc pév dviyoto yepoiv
€0eipag 829), arcat nektaros krémmel atkeni (avotaréag o’ Eynoe mapnidag 831), szép ruhaba
oltozik (ddve 6¢ mémhov / kahov 832-833) és arca elé fehér fatylat enged (apPpooip 6
gpUmepbe kapnatt Parke kodlomtpny / dpyveénv 834-835). Miutan Medea egész éjszaka
gyotrédott dontése folott, ez a késziilddés azt az elhatarozasat jelzi, hogy megmenti a joképii
idegent, hiaba gyotrik tovabbra is kétségek tervével kapcsolatban. Felhivja viszont a figyelmet
Medea pozicidjara is: ugyan a szocialis normak szerint 6ltdzik fel, ahogy fiatal lanyhoz illik,
ez viszont ¢les ellentétben all tervével, hogy feliigyelet nélkiil taldlkozzon egy idegen férfival.

Amikor végiil elérkezik a talalkozd, Medea az isteni tervnek megfelelden mar fiilig
szerelmes: szive hevesen verni kezd (962), azonnal elpirul (Oeppov 8¢ mapnidag silev Epsvdog
963),°2 és meg sem bir mozdulni (964-965), ahogy megpillantja lasont. A hés szerint Medea
egész kiilseje csak arra utalhat, hogy kedves és joindulati is (§ yop &owog / &k popofig
dyavijowy  €mmreinot kekbobar 1006-1007),%% és késébb, Medea utasitasai utan azt is
megtudjuk, hogy a lany arca pedig isteni szépségii (Osonéoiov mapnido 1064). Medea ugyan
szerelmes, és ezzel lason is tisztaban van (yv® 6¢ pv Aicoviong dtn évumentnoiay / Osopopin
973-974), de ennek ellenére is Osszeszedett: fizikailag is rendbe hozta magat,
¢s magabiztosan irja elé az aldozat lépéseit. Egyszerre all Iason el6tt a fiatal lany és a

varazslond is, szerelmesen, de hatarozottan.

51 A jelenet egyik epikus modellje az Ilias egyik jelenete, amikor Héra késziilédik a Zeusszal val taldlkozojara,
és ezaltal amikor Medea és Iason szemben all egymassal, Medeat nem csak Aphrodité ereje, hanem Héra
tamogatasa is segiti. Hunter, 1998, 186.

52 £5 ez mar nem is az els6 alkalom: ugyanigy elpirult a szerelembe esés pillanataban is (297—298).

53 Bar természetesen felmeriil a kérdés, mennyire megbizhatd forras Iason, aki épp barmit megtenne, hogy
Medea segitségét megnyerje, és ennek érdekében hizelgden beszél a lanyhoz (vnoccaivav edto pdbov 974).
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4.2. Ovidiusnal

Mig az Argonautikaban hangstlyos volt, hogy Medea legalabb kiils6ségekben koveti
a hétkoznapi szokasokat, Ovidiusnal egészen mas keriil fokuszba. A Metamorphoses
jelenetének kontextusa is mas, elvégre Ovidius egészen mas helyzetben abrazolja Medeat:
ritus kozben. Még Medea imaja €s a hozzavalok 0Osszegylijtése elott a hosnd mezitlab,
megoldott ruhaval indul az erdébe (vestes induta recinctas, / nuda pedem, nudos umeris
infusa capillos 7.182—183). Anderson szerint az Ovnélkiili, 16g6 ruha a romai vallasi
szertartasok kotelezd eleme, és a leengedett haj és meztelen 14b is a ritualéhoz tartozik,> mig

55 az

Bomer olvasatdban a megoldott ruha specifikusan a magikus ritudlé miatt sziikséges,
azonban kétségtelen, hogy valami nem hétkoznapi van Medea megjelenésében. Ez a jelenet
kiilonosen éles kontrasztot alkot az Argonautika elébb vizsgalt jelenetével, ugyanis a két
Medea Iépései éppen ellentétesek: Apollonios Rhodiosndl Medea rendbe hozza hajat,
ruhazatat, mieldtt szolgaldlednyaival elindul 6kdrfogatan, mig a Ovidiusnal épp ellenkezdleg:
Osszezilalja kiilsejét, majd egyediil 1€p az erddbe, és késdbb sarkanyok huzta szekerére szall.
Ezaltal a Metamorphosesben éppen Medea varazslondi szerepe keriil a kozéppontba.
Késobbi imajanak és varazslatanak sikeressége érdekében kilép a hétkoznapi térbdl,
¢s oltozékeével is jelzi, hogy a magikus-vallasi tettek birodalmaba 1ép.

Ezt a megjelenést és az ehhez tarsuld viselkedést is kiemeli Iasonnal vald
kapcsolata — Tason ugyanis szinte teljesen hianyzik a szakaszbol. Aeson megfiatalitasanak
lason kérése a kiindulasi alapja, ¢és Medea meg is igéri, hogy segit neki.
Ennek motivacidjaként azonban a koltd nem a Mededban dulod szerelmet emeli ki, amirdl
hosszan olvashattunk a szveg egy korabbi részében,*® helyette csak arrol hallunk, hogy Iason
apaszeretete hatja meg (mota est pietate rogantis 169), amit némileg ironikussa tesz a tény,
hogy Medea épp Iasonért arulta el a sajat apjat és csaladjat.>” Bar Medea lason miatt kezd bele
az egész szakaszt feloleld varazslatba, lason maga ezen kiviil szinte egyéltalan nem szerepel
a késdbbiekben, csak roviden bukkan fel Gjra, miutan Medea Osszegytijtotte a hozzavalokat.
Itt Medea kétszer is elutasitja férjét, egyszer a ritualis tisztasag meglérzése miatt
(refugitque viriles / contactus 239-240), masodszor az elvégzett ritus titkos mivoltanak

érdekében (monet arcanis oculos removere profanos 256). Medea ¢és lason kapcsolata tehat

54 Anderson (1972) 264.

55 Bomer (1976) 247.

% Lasd Medea monologjat (12-73).

5 Es még érdekesebbé valik a parhuzam Pelias meggyilkolasa soran, ahol épp Pelias lanyainak szeretetét
hasznalja fel céljanak eléréséhez.
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1.8 Bar lason kérésére torténik

szinte egészében hianyzik a Metamorphoses ezen szakaszabo
Aeson megfiatalitdsa, valdjaban végig Medea van a fokuszban, Ovidius igy részletesen
bemutathatja magikus képességeit, és ennek érdekében az egyetlen fizikai leiras is magikus

kontextusban zajlik.

4.3. Senecanal

Seneca Mededja is szétzilalt kinézettel jelenik meg, és ennek elemei részben Gsszecsengenek
a Metamorphoses leirasaval. Medea korabbi ritusaira nézve megtudjuk, hazai, tehat a drima
kontextusaban idegen szokas szerint megoldott hajjal (more gentis vinculo soluens comam
752) mezitlab (nudo pede 753) jarta be az istennd ligeteit, mig a dramanak ezen a pontjan
fejét razva és nyakat meghajlitva (mota caput 800, flexa cervice 801) hivja az istennét.
Ehhez aldozati fejéket visel (vitta 803) temetési stilusban (funereo de more 802),

).%% Végiil dldozata végén lemeztelenitett

(ami feltehetden ciprusagakbodl font koszorut jelent
mellkassal ~ (nudato  pectore  805-806) ajanlja fel vérét az  istennének.
Hasonléan a Metamorphoseshez, Medea Senecanal is elsésorban ritualis viseletben jelenik
meg. A két szoveg leirasa szamos hasonld elemet tartalmaz, Medea mindkétszer mezitlab,
megoldott ruhaban jelenik meg, melyek altalanos elemei a magikus-vallasos gyakorlatnak.
Senecanél némileg fokozza a helyzetet a temetési fejék €s persze maga az aldozat tipusa is,
de pusztan az 61t6z¢k mindkét esetben ugyanazt a cé€lt szolgalja: Medeat elsésorban a magia
vilagaba helyezi.

A hasonlésagok ellenére azonban a két jelenet kontextusa elkiiloniti egymastol
a két Medeat. A Metamorphosesben Medea szandékosan zilalja szét kiilsejét, mert tettei
megkovetelik ezt. Ez az olvasat persze Senecanal is lehetséges, nala azonban kozrejatszhat
Medea érzelmeinek zilaltsaga is — hasonléan Euripidés Meédeidjdhoz, ahol a lason 1j
menyasszonya miatti kétségbeesés miatt nem torddik kiilsejével. Tovabba pedig, bar Medea
mind Ovidiusnal, mind Senecandl magikus ritust végez el, a két tett motivacidja merdben
eltér: mig a Metamorphosesben Medea Iason kérését teljesiti, itt éppen lasont akarja a lehet6
legjobban bantani. A két leiras elemeiben hasonlit, a jelenetek kontextusatol viszont egészen

mas sulyt kapnak. Mindkét esetben kiemelik Medea varazslondi mivoltat, de ezzel egyiitt

5 Es voltaképpen a késGbbiekbdl. Bar a colchisi szakaszban hosszasan szerepelt Iason és a kettejiik kozotti
érzelmek, Pelias meggyilkolasa alatt épp csak felmeriil, hogy neki is koze van a tetthez, és a minddssze négy
sorban kifejtett corinthusi események soran is csak emlitésre keriil Iason jelenléte.

%9 Costa (1989) 145.
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fokuszba helyezik Medea varazslatainak céljat is, ezek pedig feloldhatatlanul elvalasztjak oket

egymastol.

4.3. Osszegzés

Medea fizikai megjelenése kiegésziti a képet, amit magikus tettei kdzben alkothatunk réla.
Bar képességeihez és varazslataihoz keveset vagy semmit nem tesznek hozza, erdsiteni tudjak
a hétkdznapi, emberi szokasokhoz valo kozelségét vagy tavolsagat.
Mig az Argonautikaban f6ként a fiatal, hazassagkotés el6tt allo lany alakjat emeli ki hosszas
késziilodése, Ovidiusnal és Senecanal elsdsorban varazslondi oldalara helyezi a hangsulyt
magikus-vallasos megjelenése. Azonban egyik esetben sem lehet figyelmen kiviil hagyni
Medea tetteinek motivaciojat, ami egyuttal a lasonnal valé kapcsolatuk allapotat is jelzi.
Ebbdl a szempontbodl pedig a Metamorphoses épp az Argonautikahoz all kozelebb, ezekben
a szovegekben még segiteni akar Iasonnak, nem artani. Osszességében Medea mindharom
szovegben elsdsorban varazslondként jelenik meg, de ez egyikben sem jelenti emberi
oldalanak teljes elhanyagolasat. Oltozéke és megjelenése kiegésziti szerepét a szovegekben,

¢s tovabb arnyalja a varazslonoérdl alkotott képet is.
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5. Osszegzés

Medea mas-mas képet mutat a kiilonb6z6 szovegekben. Az altalam vizsgalt helyeken egyarant
Medea varazslondi aspektusa kertil fokuszba, a rola festett kép azonban igy is jelentdsen eltér
a miivekben. Ezek a kiilonbségek Medea karakterének szdmos oldalaban megfigyelhetéek, én
a Hecatéval vald kapcsolatat, a magikus képességeit és ritusait, valamint fizikai megjelenését
emeltem ki ezek koziil.

Az Argonautikaban a legegyértelmlibb a viszony Medea ¢€s partfogd istenndje kozott:
Medea Hecate egyik papndje, sok iddt tolt szentélyében, és képességeit is téle tanulta. Ennek
fényében nem meglepd, hogy jol ismeri, milyen aldozattal lehet megnyerni az istennd
az Argonautikaban Medea ¢és az 6 kapcsolata a vallas és kultusz hatdrain beliil mozognak. Az
aldozatbemutatason kiviil fontos eleme a 3. konyvnek a prométheion elkészitése. A varazsszer
bizonyitja Medea képességeit, valamint az alapanyagok tekintetében is fontos forrasként
szolgal: jelzi, hogy Medea foként természetbdl gylijtétt alapanyagokat hasznal fel
részletesen leirja késziil6dését, oltozéke pedig megfelel egy hazassag el6tt allo lanynak — noha
a talalkozo, amire késziil, nem illik bele ebbe a szerepbe. Medea varazslonéi mivolta az
Argonautikaban erésen 6sszefonodik papnd-szerepével,

Senecanal egészen mas képet alkothatunk Medeardl. Itt is egyértelmiien szoros a
viszony kozte és Hecate kozott, azonban nincs utalds arra, hogy Medea Hecate tanitvanya
vagy papndje lenne. Hecate alvilagi aspektusat itt tobbek kozott mitikus blindsok
megszolitdsa és Medea nem szokvanyos aldozati elemei emelik ki. Mind az 4ldozat egyes
elemeire, mind a méreg alapanyagaira jellemz6, hogy mar egyaltalan nem természetbdl
Osszeszedett novényekrél van szd, hanem nehezen beszerezhetd, tobbségiikben mitikus
elemekrdl, melyek a hozzajuk kapcsolédod torténetekkel Medea tetteire utalnak. Seneca
ruhajat, ami jellemzéen a vallasi vagy magikus gyakorlatok eleme, emellett azonban
megjelenitheti Medea helyzetébdl adodo érzelmi feldultsagat is. Senecanal Medea magiajanak
sotét oldala keriil eldtérbe: ritusanak célja artd magia, €és az ehhez hasznalt elemek is
erdszakos torténetekre utalnak.

A Metamorphoses Medeajanak mindkét masik szdveggel vannak kozos jellemzdi,

viszont pont emiatt egyikkel sem alkot azonos képet. Nem tudjuk meg itt sem, milyen
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kapcsolat van pontosan kozte és Hecate kozott, azt viszont igen, hogy ugy tartja, az istennd
orkodik az elvégzett vardzslatok felett, és 6 engedheti vagy tilthatja meg Oket, ezaltal pedig
Aeson megfiatalitasanak sikere is jelezheti Hecate jovahagyasat. A Medea altal felhasznalt
alapanyagok két kategoriaba sorolhatéak: vannak kozottiik novények és szokatlan, esetenként
visszataszité allai részek is. Fontos kiilonbség azonban, hogy mig Senecandl a nem
szokvanyos elemek Medea rémtetteire utalnak, Ovidiusndl Aeson megfiatalitasanak
sikerességét segitik eld. Medea kinézete hasonlit Senecanal és a Metamorphosesben:
ugyantgy szétzilalja kiilsejét mindkét szovegben, mivel mindkét esetben a magikus ritusra
keriil a hangsuly. Jelent6s eltérés azonban a két jelenet kontextusa: Senecanal Medea mérget
készit, ami elobb végez lason Uj asszonyaval és aposaval, majd langba boritja a varost, mig
Ovidiusnal Medea lason kérésére fiatalitja meg a sajat aposat.

Medea a gorog-romai irodalom talan legtobbet abrazolt varazslondje. Mitikus
¢letiitjanak allomasait kiilonb6zd szovegekbdl ismerhetjiik meg, ezek soran azonban folyton
valtozé képet mutat. Tettei ugyanazok maradnak, de minden alkalommal mas megvilagitasba
keriilnek. Dolgozatomban ennek az alland6 valtozasnak az egyik aspektusara fokuszaltam:
Medea varazslonéi mivoltara. A kiemelt szempontok alapjan kirajzolédik, hogy bar a
szovegek koOzott vannak parhuzamok, a harom Medea-dbrazolds szdmos ponton eltér

egymastol.
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