A szOmagyaritasok jellemzoi és motivacioi az informatika koraban

Bevezetés

A nyelveknek szerves részét képezi a megujulas. Nem véletlen ez, hiszen ha
kornyezetliinkben megjelenik valami 0j dolog, azt valahogyan ki kell fejeznlink. A magyar
nyelvben hamar, mar a kozépkorban megjelent a magyaritasra vald szandék. Ezek a torekvések
eleinte kezdetleges formaban jelentek meg, azonban a nyelvujitds korara mar igen erds
tendencia alakult ki. Késobb, az 1930-as években mar szomagyaritd palyazatokat is irtak ki,
ahol a nyelvhasznalok bekiildhették a javaslataikat meghatarozott idegen kifejezésekre. Nagy
valtozast eredményezett a 2010-ben megjelent Szomagyarité honlap, melyet a Magyar Nyelvi
Szolgaltato Iroda inditott, €s arra a feladatra vallalkozott, hogy a nyelviinkbe aramlé idegen
szavakat magyaritsak. Az oldal barki szamara szabadon hozzaférhet6. A felhasznalok
kiildhetnek az idegen szavakra javaslatokat, példamondatokkal egyiitt, kereshetnek idegen
kifejezésekre magyar megfeleloket vagy csupan szavazatukat tehetik le egy-egy javaslat mellett
vagy ellen.

Dolgozatomban a Szomagyarit6 portalra érkezett informatikai kifejezések
magyaritdsainak a feltérképezésével, a talalt adatok rendszerezésével €s tobb szempont
vizsgalataval foglalkozom. A téma aktualitasa abbol ered, hogy az informatika az egyik
legdinamikusabban valtozo iparag. Ebbol adodoan ilyen tartalmu kifejezések aramlanak be
nagy szammal a nyelviinkbe. A szakterminologia magyaritdsa nem egyszerii feladat, hiszen
figyelni kell arra, hogy a megalkotott szavak érthetdek €s gyorsan befogadhatoak legyenek. A
problémat leginkabb az jelenti, hogyan lehetne az angol kifejezéseket jol helyettesiteni, hiszen
a szakembereknek sziikségiik van a szakterminologia hasznalatara, viszont a nem szakmabeli
nyelvhasznalok szamara is érthetévé kell tenni. Dolgozatomban gorcsé ala kivdnom venni,
hogy a leginkdbb angol eredetli kifejezésekre a felhasznalok milyen javaslatokat tettek.
Kutatdsom kiindulopontja a Szomagyaritd honlapon taldlhat6 informatikai kifejezések altalam
Osszegyljtott korpusza. A kutatds alapjaul szolgdld korpusz a Mellékletben taldlhatd. A
magyaritott informatikai kifejezésekkel kapcsolatban arra keresem a valaszt, hogy a
megalkotasukkor milyen szoalkotasi modokat alkalmaztak a felhasznalok, mennyire lettek
elterjedtek ezek a kifejezések, és az elterjedt kifejezések milyen szovegkornyezetben fordulnak
elé. Tovabba mennyire jellemzd, hogy az idegen informatikai kifejezéseket fonetikus atirassal
kivanjdk magyaritani?

Kutatdsomban a nyelvijitasi torekvéseket és magyaritasokat kivinom bemutatni, majd

kitérek az els6 szomagyaritd palydzatokra is. A SzOémagyaritdé honlap bemutatisa utin a



neologizmus fogalméanak a definidldsat vazolom fel, majd ezt kdvetéen az informatikai
kifejezéseket veszem gorcsd ald. A kifejezések rendszerezéséhez a neologizmusok ujabb
felosztasat vettem alapul. Ezen rendszerezésen beliil kivinom megvizsgélni a gyiijtott szavakat

a sz6alkotasi modjuk, gyakorisaguk, fogalmi tartalmuk és stilusuk szerint (Minya 2011).

I. Nyelviink valtozasa, szomagyaritasok

1.1. Magyaritasok és nyelvujulas

A nyelveknek alapvetd tulajdonsaga a valtozas, megujulds, azonban a régi elemek
kihalasa is részét képezi, emellett a megmaradas is jelen van. Ezeknek a f6 szervezd
egységeknek a dinamizmusa adja a nyelv fejlodését. A nyelvnek az ijulasa két okbdl torténhet.
Egyrészt megjelennek a kdrnyezetben olyan elemek, amelyekre addig nem volt sz6 a nyelvben,
masrészt azért is valtozhat, mert a régi elemei kikopnak beldle. A dinamizmus masik
alkotéeleme a megmaradds, amely a ragaszkodast fejezi ki bizonyos elemekhez. Ezért
lehetséges az, hogy vannak olyan szavaink, amelyeket tobb ezer éve hasznalunk. Eléfordulhat
az is, hogy az ujitasok ellen vald tiltakozasok miatt maradnak meg szavaink. Ez a jelenség
teljesen megszokott, ugyanis a nyelvben megjelend 1j szavakat egyarant jellemzi a befogadas
¢s a tartozkodas is. Sok esetben azonban a nyelvnek a meguajuldsa szandéktalan folyamat. A
torténelemre visszatekintve kiilonb6z6 korokban, mas-mas mértékben voltak megfigyelhetdek
nyelvfejlodési jelenségek. Az dmagyar korban példaul a hangrendszeri fejlodések mellett uj,
ragok, képzok is megjelentek, igy ezek a folyamatok a nyelv megujulasat eredményezték.
Azonban a kozépmagyar korban inkabb a megdrzésen volt a hangsuly.

A tarsadalomnak a fejlédése eredményezte, hogy kialakult az igény a nyelv tudatos
fejlesztésére. Az erre valo kisérletek mar a kozépkor végén elkezddddtek, és a torténelem
elérehaladtaval ezek a kezdeményezések egyre nagyobb tevékenységgé ndtték ki magukat
(Fabian 2023).

A kozépkorban még nem lehet beszélni tudatos nyelvmiiveld tevékenységrdl, azonban
mar talalhatoak kisérletek szerzetesektol, akik latinbol valod forditas alkalmaval, ha nem akartak
az idegen megfeleldvel élni, 0j fogalmakat alkottak meg. Ilyen szavak voltak cimerlet *titulus’,
éneklet zsoltar’, szellet 1élek’. Szathmari igy ir errdl: ,,Elsé forditdink egyszersmind elsd
nyelvijitdink, mert az eredeti szoveg szavainak forditdsa okoz nekik nehézséget. [...]

Kozkeletlivé valt szavaikat lehetetlen megjeldlni, mert nincs régebbi szdveg, amelyhez



hasonlitani lehetne 6ket. [...] Valamint az egész szoveg, tigy az egyes sz0 is legtobbszér magan
viseli a latin eredetijének a szabasat” (Szathmari 1929: 27).

A nyelviink elsé tudatos nyelvmiiveldje a humanizmus korabeli Sylvester Janos, aki a
Grammatica hungarolatina cimii miivében a magyar nyelvvel foglalkozott, megteremtve a
magyar nyelvtani terminologiat (Fabian 2023). Ezenkiviil magyar nyelvtanaban kisérletet tett a
honapnevek magyarositdsara. A javaslatok logikaja egyrészt az évszakok nevéhez, masrészt
valamely természeti jelenséghez vagy munkalathoz kothetd. A javaslatai a kdvetkezok voltak:
Jjanuar — télelo, elso ho, f6 v. erosho, februar — télmas, masod ho, fagyho vagy aszuho, marcius
— telharmad, harmad ho, fiihegy, aprilis — tavaszeld, negyed ho, kinyiloho; mdjus — tavaszmas,
otod ho, elégyiimélcshii-ho, junius — tavaszharmad, hatod ho, kaszaloho, julius — nydrelo, heted
ho, hév vagy aratoho, augusztus — nyarho, nyolcad ho, szoléérlelo ho, szeptember —
nyarharmad, kilenced ho, szoloszed6 ho, oktober — dszeld, tized ho, borveté ho, november —
0szho, tizenegyed ho, borldatogato ho, december — 6szharmad, tizenketted ho, viganlako vagy
viganlatoho. Javaslatai nem terjedtek el, viszont hatassal lehettek mas nyelvjitok magyarito
tevékenységeire (Fazekas 2020).

Késoébb a 17. szdzadban figyelheté meg ismét tendencia a nyelv tudatos miivelésére.
Szenczi Molnar Albert Novae grammaticae ungaricae libri duo cimii nyelvtanaban leteszi az
elsé teljes magyar nyelvtan alapjait, amely mar tartalmazta a mondattant is. A mozgalom
kiemelkedd alakjanak tekintheté még Geleji Katona Istvan erdélyi reformatus piispok.
Miveiben kifejtette nézeteit a magyar nyelv helyesirasarol, a Magyar grammatikatska pedig
inkabb nyelvmiivel6 munkanak tekinthetd. Ebben a nyelvhasznalatra valo utasitasok, tanacsok
talalhatoak. A szdzad kozepén fontos személye a nyelvmiivelésnek Medgyesi Pal reformatus
lelkész, aki szerette volna elérni, hogy a nyelviinket ne a latinhoz igazitsuk, hanem az €16
magyar nyelvhez. A 17. szazadi nyelvmiivelok munkai mar a késébbi neologus-ortologus vita
eléfutarainak tekinthetok. Geleji Katondval szemben (aki hitt a nyelv tudatos alakitasaban, és
olykor tulzasokba is esett) allt Medgyesi Pal, akinek része volt abban, hogy Geleji Katona
tulzott kifejezései ne terjedjenek el. Emellett Medgyesi tigy gondolta, az €16 nyelvszokast kell
elsdsorban figyelembe venni.

A 18. szazad elején az anyanyelvi miiveltség felfelé ivelése figyelhetd meg, azonban ez
jelentdsen visszacsokkent a szdzad kozepére. Ettdl kezdve mar sziikségessé valik a
szaktudasnak az anyanyelvii szintii terjesztése is. A nyelvi tudatossag terén emelhetd ki Faludi
Ferenc: ,,.Szoalkotasaiban ritkan és alig 1épi tul a természetes, a nyelvszokas alkotta hatarokat;
batran Ujit a meglevd keretek kozt, de barmennyire Gjak szavai és stilusformai, szinte sohasem

szokatlanok s habozas nélkiil fogadta el dket mindenki” (Szathmari 1929: 39).



A magyar nyelvmiiveld0 mozgalmak legnagyobb eredménye elsésorban a Kazinczy
Ferenc nevéhez kothetd nyelvijitas, amely a 19. szédzad elején sikeresen modernizalta a magyar
nyelvet, olyanna, hogy alkalmas lett a tudomanyok, politika anyanyelvi miivelésére (Balazs
2005: 155). A modernizalasra azért volt nagy sziikség, mert Magyarorszag lényegesen elmaradt
Europa fejlettebb orszagaitol. Ahhoz, hogy a polgari tarsadalom nalunk is kialakuljon,
sziikségessé valt, hogy a miivészetek, tudomanyok magyar nyelven szélaljanak meg (Fabian
2023: 33). Ezt kovetéen hoztdk létre azokat az intézeteket, amelyek lehetévé tették az
anyanyelv dpolasat. Létrejott a Magyar Tudds Tarsasag (ma: Magyar Tudomanyos Akadémia).
Szamos irodalmar, ird, miivész €s tudos vallalt aktiv szerepet a nyelv miivelésében. Ennek
hatasa és kovetkezménye lett az, hogy a mai napig igen érzékenyen ¢l a tarsadalomban a
nyelvapolas kérdéskore (Balazs 2006: 145).

A nyelvmiivelés tekintetében tehat ez a korszak nevezheto6 a legaktivabb id6szaknak. Ez
az aktivitds lényegesen lecsokkent egészen az 1930-as évekig (Fabian 2023: 12). Ezutan
megfigyelhetd volt a nyelv &poldsinak a fontossaga, melynek oka fOként az elsd
vilaghaborthoz kothetd. A haborut kovetd évtizedekben megjelend j nyelvmiiveld mozgalom
soran az idegen szavak bedramldsa nem jelentett komoly problémat. 1950 koriil szamos idegen
sz0 szorult hattérbe, 1) szavak pedig nem nagyon tiintek fel. Ez a helyzet az 1960-as években
megvaltozott, amely egyrészt kdszonhetd a tudomanyos-technikai forradalom eredményének.
Uj gépek, talalmanyok jottek létre, ezek azt eredményezték, hogy idegen kifejezések is tarsultak
az 0j jelenségekhez. Rontott a nyelv helyzetén az a tény is, hogy ismét a divatba kertiltek azok
a szavak, amelyekre mar létezett magyar megfeleld is. Ennek hatasara az 1970-es években
tiizetesebben kezdtek el foglalkozni az idegen szavak magyar nyelven beliili helyzetérdl.
Azonban ahhoz, hogy a bearamlé mennyiségli idegen szavakat magyaritani lehessen, hossza
iddre van sziikség.

Késdbb viszont, a 2000-es évek elején a magyar nyelvtudomanyban kezdett homalyba
veszni a nyelvmiivelés. Példdnak emlithetd a 2004-ben megrendezett magyar nyelvészek
hetedik konferencidja, melyen nem lehetett nyelvmiiveléssel kapcsolatos eldadéssal
jelentkezni. A nyelvmiivelést igy kiszoritottak a tudomanyos témakbol (Balazs 2005: 300).

Az informatika tartds ideje jelen volt mar a hétkdznapokban ekkor, rdadasul ezzel egyiitt
idegen kifejezések is aramlottak be a magyar nyelvbe, és ekkor még nem volt kidolgozva
magyarité tevékenység. Baldzs Géza igy fogalmaz: ,Mivel a 21. szdzad az informatika
korszaka, s az informacids robbands, elérés, valogatds, kapcsolattartdas mind a nyelv

segitségével lehetséges, s varhatoan az informatika forradalmian atrendezi a nyelveket, sot a



nyelveken beliili viszonyokat is, aligha gondolhatjuk, hogy modern kommunikacios-nyelvi
ismeretek nélkiil barki boldogulhatna.” (Balazs 2003: 3).
A nyelvmivelésben tehat megfigyelhetdek ujitdsok és megdrzések, azonban ezeknek a

mértéke aranyaiban valtozik meg.

1.2. Szomagyarito palyazatok

A magyar nyelvmiivelés torténetében mar évszdzadok ota jelen van a magyaritasra valo
igény. A jelenség nyelvészek korén tul is megfigyelhetd volt.

Az els6 szOmagyarito palyazat 1896-bol valo, amely a Jelenkor cimii folyoiratban jelent
meg. Ennek a palyazatnak igen sok résztvevdje volt, azonban ez nem jelentett egyet azzal, hogy
szamos sikeres magyaritds is sziiletett volna. A Jelenkoron kiviil mas 0jsagok is hirdettek
szOmagyaritd palyadzatokat, mint példaul a Pesti Hirlap 1926-ban. Az 1930-as évek
magyaritdsanak eredményeirél a Magyarosan folyoirat ad tajékoztatast.

A Nemzeti Sport cimii szaklap a sport nyelvében megjelend idegen kifejezések
magyaritasara hirdetett meg palyazatot, melyben az elsé 6t nyertes sz6 a kdvetkezd volt: start
— rajt, ring — szorito, szvetter — ujjas, tréner — edzo, dressz — mez (Fabian 2023). A beérkez6
szavak koziil még az alabbiakat fogadtak el: dekatlon — tizproba, karosszéria — felvaz, stamina
— szusz, stopperora — versenyora, weltersuly — valtosuly, stopli — borszeg, groggy — roggyant
(Szinnyei 1937: 29-30). A palyazat sikerét annak koszonheti, hogy a sportszakemberek az
elfogadott szavakhoz jobban ragaszkodnak. Igy ezeket a kifejezéseket részesitették elényben a
cikkek irasakor és a beszdmolok alkalmaval. A Nemzeti Sport folytatta a palyazatot, szamos
lapszamban taldlhatoak olyan szavak, amelyben kiilonboz6 sportagak szakszavaira vartak a
javaslatokat.

Az 1930-as éveknek a szomagyaritisai koz¢ tartozott a rangado, széglet, les, szurkolo
szavak. A hatvanas években azonban mar a sajtd6 és a televizid is hirdette a kiilonféle
szOmagyaritd palyazatokat. Ezekben az években jottek létre a(z) ABC-druhdz, iirhajo,
lemezlovas, sétalomagno szavaink (Fabian 2023).

Késdbb, 1973-ban szOmagyarit6 palyazatot hirdetett a Magyaran szolva szerkesztdsége.
A palyazat a sajtoban és a mindennapi életben is el6forduld idegen kifejezésekre kereste a
magyar megfeleldiket. Erre elsdsorban azért volt sziikség, hogy a nehezen kiejthetd,
megjegyezhetd szavakat kiszoritsdk. A palyazat nagy sikernek Orvendhetett, ugyanis a
felhivasra kb. 2200 javaslatok kiildtek be. Ezek kozott szerepeltek a spray — permet, sci-fi —
fanti (T. Urban 1974).



Kiilonbdz6 magyaritasra valo torekvések mentek végbe a 20. szdzadban a vallalkozok
¢és kereskedelmi cégeknél is. Igényt tartottak arra, hogy termékeiknek magyar nevet adjanak.
Ezeknek a palydzatoknak a f6 célja az idegen szavak mértékének a visszaszoritasa volt (Fabian
2023).

Ekkor még nem voltak szabalyok vagy iranyelvek arra vonatkozoan, hogyan is érdemes
ezeket az idegen kifejezéseket magyaritani. El6fordulnak azonban olyan esetek is, hogy ha az
idegen fogalomra nincs magyar megfeleld, viszont a hangrendje illeszkedik a magyar
hangrendhez, akkor célszer(i atirni, példaul (bonus — bonusz, chip — csip, logo - logo, file - fdjl),
ezt a folyamatot szOmagyarositasnak, illetve fonetikus atirasnak nevezik (Balazs Géza 2003:
22). Erdemes ezeket a kifejezéseket mar akkor magyaritani amikor bekeriilnek a kztudatba.
Ezeknek a magyaritasoknak az elterjedését nagyban befolyasolja a kozizlés. Emellett a sajto
feleldssége, hogy ezeket milyen mértékben terjesztik (Minya 2003: 33). A neologizmusok igen
szoros kapcsolatban allnak a magyaritasokkal, hiszen egy idegen szora alkotott 0j kifejezés
egyszeri lehet, ennek elterjedése csakis a kozizlésen és a szerencsén mulik. Hidbavalo egy jo
magyaritas, ha nem terjed el a hasznalata az emberek k6zott. A magyaritott szavak tovabba

visszatlikrozik a tarsadalmi, politikai, gazdasagi és kulturalis €let valtozasait.

1.3. A szomagyarit6 honlap

A magyar nyelvmiivelésnek igen sokaig nem volt kdzponti, tudomanyos szervezete,
ebbol adédoan nem lehetett beszélni szervezett magyaritd tevékenységekrol sem, egészen a
2010-es évekig. Ekkor jott ugyanis létre a szomagyarité portdl, melyet a Magyar Nyelvi
Szolgaltatd Iroda inditott, és az anyanyelviinkbe aramld idegen szavak magyaritasara
vallalkozott. Azonban ez nem jelentette azt, hogy Magyarorszagon nyelv(jitd bizottsag jott
volna létre, a nyelvhasznalok magyaritanak ezen a web 2-es oldalon. A latogatoknak
lehetdséglik van arra, hogy a beérkezd szavakra javaslatokat irjanak, tovabba a latogatok maguk
is kiildhetnek be idegen kifejezéseket magyaritasra.

,»Olykor egy-egy szo6 kitaldlasa is nehéz, elterjesztése pedig szinte lehetetlen, maskor
viszont nagyon konnyen megy. Ez att6l fligg, hogy a nyelvhasznalok nagy kozdssége mennyire
fogadja el az ujitast. A honlap éppen ezt szeretné segiteni. Vannak sikertorténetek, mint pl. az
egér Uj jelentése, maskor pedig egyaltalan nem sikeriil: gondoljunk a grapefruitra (grépfrutra),
amelyre lenne magyar sz6: kesernye vagy citrancs, de eddig nem lehetett elterjeszteni” (Balazs
2010 www.szomagyarito.hu).

A legutobbi adatokat figyelembe véve (2024. 12. 13.) az oldal 15.770 idegen szavara

21.152 szémagyaritas érkezett.



A latogatok azon feliil, hogy javaslatokat kiildhetnek be, lehetdségiik van arra is, hogy
példamondatokkal illusztraljadk a magyaritani kivant szavakat. Tovabba a bekiildott szavak
véleményezésére is lehet0ség van hozzaszolas vagy szavazas formajaban. Példaul a bluetooth
szora érkezett javaslatok (a + eléjel a tetszések, a — eldjel a nem tetszések szamat jelolik):
kékfog (+86/-41)
kékhalo (+15/-24)
adattovabbito (+22/-54)
telefog (+17/-58)
brutusz (+21/-77)
lidérc (+10/-65)
légkapocs (+5/-55)
drottalansag (-15)
adat atv. (-76)

A szavazatok alapjan megallapithatd, hogy a kékfog a vezetd magyaritas, amely
tiilkorforditds eredménye. Ezt tdmasztja ald az interneten valo elterjedtsége is, 12.500-szor
fordul eld. Pl.: ,,A BlueTooth (kékfog) technologia kifejlesztésének kezdetekor az elektronikai
oriasok nagy jovot lattak a kis hatotavolsagu vezetéknélkiili haldzati rendszer elétt” (URL1). A
javaslatok szavazatai alapjan az is megallapithato, hogy a tobb minuszos eldjelli javaslatok
ink&bb alkalmi neologizmusoknak tekinthetek (pl. brutusz).

A bekiildott javaslatokat lehet értelmezni is. A kékhalo kifejezésre az alabbi magyaréazat
szliletett a honlapon: ,,A Bluetooth-t magyarul lehetne kékhdalonak nevezni, mert a kék utal az
eredeti névre, de a hdlo, mint adatforgalmi hely le is irja a funkciojat”. A példamondatokkal
vagy magyarazatokkal vald szemléltetés lehetové teszi, hogy a magyaritds miértjébe is
belelasson az olvasé. A lidérc esetében az alabbi hozzaszo6las olvashato: ,,Szokatlan javaslatom
alapja az, hogy a bluetooth kifejezés a latvanyra utal: egy kis kék lampa fénye jelezte eredetileg
a szélessavu adatatvitel fennallasat” (URL2).

A beérkezett javaslatokat tobb modon is lehet vizsgdlni, példaul szdalkotds mddja
szerint: szoosszetétellel (kékfog, kékhalo, adattovabbito, légkapocs) szovegyiiléssel (telefog
telefon + fog), sz6képzéssel (drottalansag) vagy szorovidiiléssel és Osszetétellel (dzsedikapcsi)
létrejott szavak olvashatok.

Azonban szamos olyan magyaritds taldlhaté a honlapon, amelyek tulzasként vannak
jelen. Ilyenek példaul azok a probalkozasok, amelyek a péntek és ebéd szavainkat szerették

volna magyaritani (Minya 2011).



I1. A magyaritasok mint neologizmusok

2.1. A neologizmus fogalmanak definialasa

A szokinces a legvaltozékonyabb része a nyelviinknek. Ezt a valtozést képezik le a
megjelend 0j szavak, tovabba képet is adnak az aktudlis tarsadalmi, gazdasagi, kulturalis
helyzetekrél. Ahhoz, hogy a neologizmusok rendszerét csoportositani lehessen,
elengedhetetlen, a fogalom definialasa.

A neologizmus meghatarozdsara szamos definicid olvashat6 a szakirodalmakban,
azonban ko6zos vonasuk, hogy mind az Gjdonsag jellegét emelik ki. Nehéz a fogalom pontos
meghatarozasa, ugyanis adott idében egy-egy nyelvi jelenség egy nyelvhasznald szamara
yjszertinek ttinhet, addig megeshet az, hogy a masik szamara nem az (S6lyom 2010: 22).
Solyom értelmezése szerint a neologizmus: ,,[...] olyan, gyakran 0jszerti szerkezeti felépitésii
nyelvi jelenség, melynek egy adott kozld €s/vagy egy adott befogadd adott szitudcidban
elozetes (vagy ilyen hidnyaban elézetesként értelmezett) tapasztalataihoz, ismereteihez €s az
ezekbdl fakado elvarasaihoz viszonyitva ujszerli jelentést és/vagy ujszerli stilust tulajdonit”
(Solyom 2012: 268).

A neologizmus az 0j nyelvi jelenségeket hordozza magaban. ,,A neologizmus — azt
mondhatjuk — meghatarozott korban, a nyelv fejlodésének bizonyos szakaszadban a szokészletbe
¢és kifejezéskészletbe kiilonb6z6 okokbdl bevezetett 0j értelem, értelmi arnyalat, illetdleg a
nyelvi rendszerben 1étrejott uj kifejezési forma, amely vagy magaval hozza a nyelvi kifejez6
készletben valé megszildrdulas igényét vagy nem” (Terestyéni 1955: 299). Szathmari
értelmezése szerint: ,Neologizmusok azok az 0j szavak, kifejezések, jelentésarnyalatok,
nyelvtani formak, amelyekkel a nyelv, a tarsadalmi viszonyok ¢és a gondolkodas fejlodésével
parhuzamosan, alland6an gazdagodik™ (Szathmari 2004: 154).

Terestyéni Ferenc szerint a neologizmusok fogalménak meghatdrozasa nehéz feladat.
,Ennek oka részben abban rejlik, hogy sokféle nyelvi tényre vonatkoztatva hasznaljuk a
neologizmus elnevezést, s ezeket a nyelvi jelenségeket nehéz azutan egyetlen, valamennyit
feloleld meg-hatarozasba belestiriteni. Ezért nagyon kivanatos volna a neologizmusok fajainak
megallapitasa, az osztalyozas kérdésének megoldasa” (Terestyéni 1955: 298). A neologizmusok
megjelenését sem konnyli meghatdrozni, mivel sok esetben a létrejottilk koriilményeit nem
ismerjiik. Az is eléfordulhat, hogy ugyanazt az 0j kifejezést tobben is megalkotjak. Az uj
kifejezések 1étrejohetnek az alabbi médokon: a szdalkotds modjaival; az 0j kifejezés mellé vagy
helyében 1) értelem jelenik meg; metaforikus haszndlatban vagy a szoéfaji kategoria

megvaltoztatasaval.



Azonban a neologizmusoknak az elterjedése nem egyik naprdl a maésikra torténik.
Amikor a nyelvhasznalok elkezdenek haszndlni egy neologizmust, az idOben, térben és a

nyelvhasznaléknak a kommunikacios céljaitol is fiigg (Solyom 2014: 20).

2.2. A neologizmusok uj rendszerezése

Minya Karoly két f6 szempont alapjan csoportositotta a neologizmusokat. Egyrészt a
neologizmusok keletkezésének céljabol és a keletkezés moddja szerint. A neologizmusok
keletkezésének céljabol adodoan beszélhetilink sziikségszerti €s stilisztikai neologizmusokrol.
A sziikségszerli neologizmusok gyakorlati célzattal jonnek létre, melyek jol tiikrozik a
tarsadalmi, politikai és gazdasagi ¢élet valtozéasait. Nagyobb aranyban a torténelmi-tarsadalmi
valtozasokban jelentkezik meg, igy nevébdl adoddan megvan a sziikség arra, hogy ezek a
kifejezések létrejohessenek. A keletkezett szavaknak tobbféle motivacioja is lehet, mint példaul
egy uj targy, intézmény, foglalkozas, eljaras, sportag 1étrejotte. Ebbe a csoportba leginkabb azok
a szavak tartoznak, amelyek a kéznyelv és a tudomanyos nyelv részévé valnak. Sok esetben ez
olyan gyorsan terjed el, hogy alig lehet ezeket neologizmusoknak tekinteni (Minya 2003: 14-
15).

A stilisztikai neologizmusok nem keriilnek be a szdkészletbe, egyszeri el6fordulasuk
miatt. Ezek a kifejezéseik inkabb mint ,,hapax legomenon” 1éteznek. A szavak megalkotasukkor
a cél az egyszeriség ¢s az egyedis€ég. Azonban a stilisztikai neologizmusoknak a koltéi €s
sz€pirdi nyelvhasznalaton tul a publicisztika teriiletén a legjelentdsebb az eléfordulasi szamuk
(Minya 2003: 16).

Minya Kéroly felosztasa szerint a neologizmusoknak a fogalmat négy szempont alapjan
lehet meghatéarozni: idd, egyén, stilus és nyelvi réteg szempontjabol. Id6 szerinti neologizmus
az, amely a nyelvhaszndlatban nemrég jelent meg pl. képernydkép, virtualis valosag. Stilaris
hatas szempontjabol az, amelyik alkalmi, egyszeri ktdi-iroi kifejezés. Az egyén szempontjabol
a neologizmus az a nyelvi kifejezés, amit nem ismer. A szokészlet rétegzddésének a
szempontjabdl a neologizmus egy adott nyelvi rétegben tlinik fel (Minya 2022).

A neologizmusok eredetét tekintve beszélhetiink idegen eredetii és belsd keletkezésti
neologizmusokrol. Az els@ csoportba értelemszertien a mas nyelvekbdl atvett kifejezések
tartoznak (Minya 2022: 476). Az informatikaban is hasznalatos kifejezések korében elsésorban
angol eredetli szavakrol lehet beszélni. Ha ezek a szavak nagyobb nyelvhasznaloi réteget
érintenek, van esély arra, hogy bekeriiljenek a kdznyelv szokincsébe. Leginkabb fonetikus

atiras formajaban valnak a koznyelv elemévé pl. Al vagy MI emmi; csetbot, hekker, offldjn.



Eléfordulhat az az eset is, amikor az idegen eredetii szavak magyar eld- vagy utotagot kapnak
¢s megmaradnak a nyelviinkben: e-betoro, webhely.
A neologizmusok bdvebb felosztdsa szerint a neologizmusok rendszerezését kilenc
szempont alapjan lehet rendszerezni (Minya 2022) a kdvetkezOképpen:
1. Aneologizmusok szdalkotas modja szerint
A neologizmusok a 1étrejottiik célja szerint
A neologizmusok gyakorisaguk szerint

A neologizmusok a szandékoltsag (akarat) szerin

2
3
4
5. Aneologizmusok a kommunikacié formaja szerint

6. Aneologizmusok a fogalmi tartalmuk szerint

7. A neologizmusok a stilusuk szerint

8. Aneologizmusok nyelvi rétegzddés szerint

9. Aneologizmusok a szofajuk szerint

A neologizmusok csoportositasanak szemléltetése kiilonbozo tablazatokkal adhatd meg.
A neologizmusok 0sszefliggd haldzatos rendszert alkotnak, igy a tablazatokkal atfogod képet
kaphatunk errél. Tovabba ezek a tablazatok univerzalis sémaként is hasznalhatoak.

Az alabbi tablazat szemlélteti a sziikségszerti ¢és stilisztikai neologizmusok spontdn vagy

tudatosan alkotott magyaritasait, amelybdl jelen abra alapjan kideriil, hogy sziikségszerii

spontan neologizmusok nem létezik (Minya 2022: 487).

Sziikségszerti Stilisztikai
Spontan - elalusztotta
Tudatos érintokartya langbor (Juhasz Gyula)
1. tablazat

2.3. Digitalis nyelvujitas napjainkban

Az informatika megjelenésével és terjedésének velejarojaként ) kommunikacids
miifajok is 1étrejottek. Ez nem véletlen, hiszen az emberek 4ltal mindennaposan igénybe vett
internet ezt sziikségszerlivé is tette. Ha létrejon a viladgon valami U, ez esetben az internet, annak
fogalmait, eszkozeit valamilyen modon ki kell fejezni. Az informatika terjedésével létrejottek
a szaknyelvhez tartoz6 szavak is. Azonban ezek a kifejezések a kdzemberek szdmara nem
érthetéek, hacsak nem tanulméanyozzak a szaknyelvet. Igy az emberek korében megjelent az
igény arra, hogy az informatikéban hasznalatos kifejezéseket az anyanyelviinkbe kell beépiteni,
magyarositani. Anyanyelviinknek birtokolnia kell azt a képességet, hogy az idegen nyelvii

ismereteket befogadja és kdzvetitse (Bodi 2000: 218).



Ahhoz, hogy az internetes kommunikaciét alaposabban lehessen vizsgalni, sziikség van
arra, hogy ismerjik a kiilonbozo feliileteket, mint példdul a honlapok és az e-mail
kommunikdcids nyelvét. Ezt irott beszélt nyelvnek is nevezik, mivel d&tmenetet képez az irds és
a beszéd kozott. Ezt egyértelmiien azért nem lehet meghatarozni, mivel csak irdsos formaban
létezik, tovabba Iényegesen szlikebb csatorna. Rdadasul megvan az az elénye, a gyorsasagon és
az egyszerusitésen tul, hogy a befogadd maga dont arrdl mikor fogadja be a szdmara kiildott
uzenetet.

Az 1j nyelvhasznalati formadk megkovetelik maguknak az 0j nyelvstratégidknak a
kialakitasat is. Mivel az informatika valtozik a legdinamikusabban, igy ebbdl adoddan fontos
nyelvstratégiai teriiletté valt. Ez azonban nem egyszerti feladat, hiszen a kifejezéseket a tobbség
részére is érthetdveé kell tenni. A magyaritds nem jelent egyet azzal, hogy tiikorforditassal ériink
el eredményt, jobb az ,,igazi” magyaritas.

Ahhoz, hogy az idegen kifejezéseket sikeresen magyaritani lehessen érdemes figyelembe
venni Balazs Géza nyelvstratégiai elképzeléseit:

a) 1igényt €s motivaciot a szomagyaritasra

b) ,kornyezetbe” illesztést

c) rovidséget (ne legyen hosszabb, mint a nemzetkozi valtozat)

d) humort (lehetdleg keriilni kell a humoros és nevettetd kifejezéseket)

e) illeszkednie kell a magyar szoalkotasi rendszerbe

f) a meglévo szo jelentését lehet boviteni (Bodi 2000: 221).

A magyaritas folyamata tovabba arra is korlatozodik, hogy a magyaritott kifejezések
nyelvileg attekinthetéek legyenek. Fontos, hogy olyan szavakat kell alkalmazni, melyek
konnyen értelmezhetdek, gyorsan elolvashatoak és befogadhatoak.

Problémat jelent azonban ebben a szokészleti rétegben az, hogy az angol szavakat hogyan
lehetne helyettesiteni. Toth Etelka szavaival élve: ,Ugyanligy a programrendszerek
magyaritasakor mindent meg kell tenni annak érdekében, hogy a felhaszndld ne csak megértse
a rendszer nyelvi elemeit, hanem meglegyen az az érzése is, hogy az eszkdz, amivel dolgozik,
valoban magyarul miikodik.” (Téth Etelka 1998: 70) Ebbdl adédoan 6 célla valt, hogy ne az
»internetangol” valjék széles kortivé. Ennek megoldasa a lokalizacidos magyaritd kdzpontok
egyiittmitkddése lenne. Azonban szaimos nehezitd tényezdje van. Elsdsorban a szakembereknek
igénylik van arra, hogy a szakterminologiat hasznaljak, tovabba a technika dinamikus fejlédése

is befolyéasolo tényez6 lehet (Minya 2002: 54).



A magyaritott vagy magyaritani kivant kifejezéseknél figyelembe kell venni a mar él6
valtozatokat. Tovabba ahhoz, hogy hiteles adatokat lehessen elérni, tapasztalatokon alapuld
kutatast kell elvégezni (Bodi 2000).

Példanak lehetne emliteni az eldszor Facebookon elterjedt /ike sz6 magyaritott valtozatait
a Szomagyarité oldal alapjan. fme néhany példa: tetszint, igenjelez, bélintol, teccint, kedvint,
pipal, komalom, birom, tetszésjelez. Széles korben elterjedt magyaritdssa azonban a kedvel és a
tetszik szavak valtak. Egy masik példaval élve: a home office legnépszeribb magyaritasai:
otthongalya, keco melo, e-giiri.

Az alabbi szavakat alaposabban szemiigyre véve, megéllapithatd, hogy szdmos magyaritas
nem felel meg a Balazs Géza altal alkotott nyelvstratégiai szempontoknak. A Szomagyarito
oldalon taldlhat6 magyaritasok tobbsége inkabb humoros (feccint, komdlom), tovabba a
javaslatok nagy része terjedelemben hosszabb, mint a magyaritani kivant eredetije
(tetszésjelez). A magyaritasok elsGsorban azokra a szavakra fektették a hangsulyt, amellyel a
hétkdznapi felhasznald is lathatott a képernydn megjelenni pl. follow — kovetés, like — tetszik.
(Minya 2003: 53).

A mai vilagban mar szinte mindenki tudja a szamitogépet vagy egyéb internetelérésre
alkalmas eszkozt (okostelefont, tabletet) hasznalni. Ahhoz, hogy hatékonyan és gyorsan tudjuk
kezelni eszkozeinket, sziikséges rendelkezni egy minimalis angolnyelv-tudassal. Mindez azért
sziikséges, mert a szamitogép nyelve kevert, még akkor is, ha a programrendszereket
magyarositottak.

Farkas Florian harom csoportra osztotta a szamitastechnikai kifejezéseket:

1. azok a szavak ¢és kifejezések, amelyeknek 1étezik vagy létrehozhatd pontos magyar

megfteleldjiik: egér, képernyo, mereviemez

2. azok a szavak ¢és kifejezések, amelyeknek nem létezik pontos magyar megfeleldje:

byte, laptop, e-mail

3. azok a mozaik- és betliszok, amelyek nem kivanjak a magyaritast, és nincs ra sziikség:

Internet, www (World Wide Web) (Farkas 1998: 6).

Ezt a csoportositast azonban nem csak a szdmitastechnikéra lehetne vonatkoztatni, szamos
mas tudomanyag esetében is.

Az idegen eredetii szavak vizsgilatara Kis Adamnak is volt javaslata. Kis Addm a
nyelvészet iranyabol kozelitette meg a témat. Két csoportot allapitott meg: az egyikbe az
informatikusok, kereskeddk, professzionalis hozzaértdk tartoztak, a masik csoportba pedig a
hétkoznapi felhasznalok. Ezen feliil a szavakat harom csoportba osztotta be: markanevek,

cégnevek és valosagos szakkifejezések. Utdbbit még harom csoportra bontotta: idegen szavakra



(notebook, platform, scanner), magyar szavakra (dokumentum, grafika, kabel) és ididmakra.
(Kis 1993: 564-7). A dolgozat szempontjabdl az idegen kifejezések kiemelése a mérvado, igy

ezeket vettem csak figyelembe.

2.4 A kozosségi média nyelve

Az szamitogép €s az internet megjelenése ota tobb évtized is eltelt, ezért a mai korban
mar Ujabb kifejezések varnak magyaritasra. Az Internetet ma mar nem csak informacidszerzésre
¢s munkara hasznaljak. Megjelent a web2.0 vagyis a kozOsségi média, amely lényegesen
megvaltoztatta a felhasznalok Internetes szokésait. Ebben a médiakornyezetben jelentek meg
azok az internetes oldalak, amelyeket mai napig is haszndlunk: Facebook, Twitter (most mar
X), Instagram, Tiktok, Pinterest stb.

Azonban ezeknek az oldalaknak a megjelenése nagyban befolyasolta az emberek
nyelvhasznalati szokésait. Ezzel egyiitt szdmos 1j magyaritandd6 sz6 is bekeriilt a
szokészletiinkbe. ,,A koz0sségi média ennek a folyamatnak nemcsak teret enged, hanem
egyenesen buzditja és batoritja is a felhaszndlokat arra, hogy mutassdk meg egyéniségiiket,
egyediségliket, és nyilatkoztassak ki életfilozofidjukat. Ugyanakkor a k6zosségi média nemcsak
technologiai ujdonsagként, elvont modon létezik: tarsas cselekvésként kell ra tekinteni. Ugy
kell megkozeliteni, mint egy interakciét formald kozeget, hiszen azok az uj kifejezések,
amelyek a kozosségi halézatok hasznalatanak hatésara jottek létre, egyuttal Ujfajta tarsadalmi
viselkedésformakat és ujfajta kozosségi jelenlétet is kifejeznek.” (Mezei 2015: 73)

A sokszinliségbdl adodik az, hogy minden platform mas kozosségeket vonz. Ebbdl
pedig az kovetkezik, hogy az eltérd kozosségi médiafeliiletek mas és mas nyelvhasznalati
szokasokat alakitott ki.

A Facebook megjelenésével szokincsiink része lett: like — kedvelés, ldjkolni —
tetszikelni, news feed — iizendfal, hirfolyam, timeline — adatlap, idévonal, share — megosztds,
poke — békes, tag — cimkézés, comment — hozzaszolas, post — allapotfrissités.

A Twitteren jelent meg elséként a follow — kévetni kifejezés. Emellett, ha keresni
szeretnénk egy bejegyzésre a ,hashmark” (#) el6taggal lehet ezt megtenni. Ez a fajta
felcimkézés annyira elterjedt, hogy nevet is kapott: hashtag. Ezt a sz6t még nem magyaritotta
senki, de leginkabb a digitdlis cimke elnevezést lehetne neki adni (Mezei 2015: 75). Ma mar
azonban a Szomagyarito oldalnak koszonhetden szamos javaslat érkezett ra, azonban egyik sem
tiinik sikeresnek: kerjel, témajegy, kerker, keresztjel, kettosjel, szamjel, keresztel6. Ezek koziil a

szavak kozil talan a témajel fejezi ki legjobban a sz6 jelentését.



Az Instagram a Twitterhez hasonléan miikddé oldal, amelyen fotdkat és videokat
tehetnek kozzé a felhasznalok. Az oldal nyelvezete a Twitteréhez hasonld hashtagekkel jeldlt
szovegekbdl all.

A Pinterest hasonl6 elven miikodik, mint az Instagram. A platform felhasznaldi képeket
tehetnek kozzé, és ezeket a fotokat véleményezhetik kiilonbozd reakciojelekkel. Ennek az
oldalnak is megvan a sajat nyelvezete, példaul legelterjedtebb kifejezés a pin — azokat a képeket
foglalja magaba, amelyeket a sajat profilunkra is lementettiink. Erre a széora még nem érkezett

magyaritasi javaslat.

2.5 Nézetek az idegen szavak atvételével kapcsolatban

A nyelvhasznalati valtozasok Osszefliggésben allnak még olyan tényezdkkel is, mint
példaul a tarsadalmi és a kulturalis valtozasok. A szoalkotas ennek mértékeétol is fiigghet. Az Uy
média hatasat nem lehet csak nyelvhelyességi kérdésként megkdzeliteni (Mezei 2015: 75).

Maias és mas allasponton vannak a nyelvészek is az idegen szavak atemelésével
kapcsolatban. Az egyik allaspont az idegen eredetli szavak atvételét hatranynak és romlasnak
tartja. Molnos Angéla ennek okat a globalizacidban véli felfedezni (Molnos 2003). A probléma
gyokere pedig szerinte az, hogy ugy hasznaljuk az idegen kifejezéseket, hogy azoknak
jelentését nem is ismerjiik teljes egészében. Nézeteihez ragaszkodva igyekszik minden idegen
sz0 helyett egy magyar megfeleldt alkalmazni (Mezei 2015: 77).

A Molnos Angéla altal képviseld nézOpontot a nyelvészetben purizmusnak nevezik. Az
Eksz. szerint a purizmus a nyelvtisztasdgra vald thlzott torekvést jelenti. Az idegen nyelvi
valtozasokban negativumot lat. ,,A purizmus az a felfogas, amely szerint az idegen nyelvi
hatasoktol, elemekt6l kell megvédeni a nyelvet” (Minya 2011: 107). Molnos Angéla Magyarito
konyvecskéjében (A magyar nyelvvisszaujitas kis szojegyzéke) sorol fel magyar szinonimakat,
megfeleldket. A puristaknak azt a csoportjat képviseli, aki tuddsa révén szorgalmazna az idegen
elemektdl vald megtisztulast.

A konyvecske inkabb azt a célt szolgalja, hogy a magyaritdsokat forditasi
lehetéségeknek nézziik, ennek célja pedig a gondolkodésra valo késztetés lenne. Ime néhany
példa:
akkumulator — erogyiijto
amnesztia — kozbocsanat
asszocidcio — eszmefiizés
dekorativ — épitményes

mitosz — hitrege



internet — vilagszottes, vilagszovevény
meteorologia — idojarastan

problematika — gondcsomo, kérdésgubanc
pszichologus — lélektandsz

televizio — tavképado

utopia — seholorszag (Molnos 1998).

Egy masik allaspontot képvisel a Molnar-Molnarné Czeglédi-szerzoparos, annyi
kiilonbséggel, hogy 6k elméleti oldalarol kozelitik meg a problémat. Megoldasuk Molnos
Angélaval egyezik meg, miszerint a személynek az €16 beszédben elhangzott mondatait kellene
elemeznie €s az idegen kifejezéseket magyar megfeleldre kellene lecserélni.

Masik nézetet képvisel Grétsy Laszlo és Lado Janos, akik az idegen szavakat harom
csoportra bontottdk: a sziikséges jO, a sziikséges rossz €s a sziikségtelen idegen szavak
csoportjara. Szerintiik fontos az, hogy gondos valogatason menjenek at az idegen szavak ¢és
kifejezések. Csak azok legyenek a magyar nyelv részei, amelyek feltétleniil sziikségesek a
koznyelvi szokinesbe.

Minya Karoly hasonlo elvet vall a Grétsy—Lado-szerzéparossal. Kitér arra is, hogy az
idegen szavak forrasa leginkabb a sajté (nyomtatott, elektronikus vagy online). ,,Ezek a nézetek
kifejezetten kozel allnak Baldzs Géza megfogalmazasahoz, aki arra hivja fel a figyelmet, hogy
a minket koriilvevo vilagban folyamatosan 1) dolgok és jelenségek keletkeznek, igy a tudomany
is arra torekszik, hogy ezeket megnevezze pontosan, kozérthetden.” (Mezei 2015: 78)

Erdekes véleményt képvisel Nadasdy Adam, aki az idegen kifejezések alkalmazisara
biztat. Az idegen kifejezések gazdagitjak a magyar nyelvet. Eppen ezért ezeket a kifejezéseket
orommel kell fogadni és atemelni nyelviinkbe. Ennek a fogaddsnak pedig az oktatas és az
idegennyelv-tanulds a megolddsa. Nézdpontjat a nyelvi liberalizmussal lehetne jellemezni.

A legradikalisabb nézépontot Lanstydk Istvan képviseli. Szerinte nyelviink
nemzetkdziesedése azzal oldhatd meg, ha a nyelviinket az angolhoz igazitjuk (Mezei 2015: 79).

Szdmos nézet latott tehat napvilagot a nyelvujitassal és a magyaritassal kapcsolatosan,
¢s mindenkinek megvan a lehetdsége arra, hogy allaspontot foglaljon a tetszéleges nézépont

mellett.

II1. A kutatas eredménye

Dolgozatomban a tablazatokban megjelend példdk a Szoémagyaritd.hu holnaprol

gylijtott informatikai kifejezések magyaritasai. A kutatdsom soran a honlapon dsszegytijtdttem



azokat a szavakat, amelyek az informatika nyelvében hasznélatosak. A Szémagyarité honlapon
83 informatikai kifejezés szerepel, amelyre 0sszesen 683 magyaritas érkezett, igy a korpusz
alapja ez. Az informatikai kifejezések magyaritdsait a szdalkotasmod, szandékoltsag,
gyakorisag és stilisztikai szempontok tekintetében kivinom vizsgélat ala venni. A vizsgalat alatt
a kovetkezd hipotéziseket (H) allitottam fel. H1: A legtobb 10j kifejezés szdosszetétellel
keletkezik. H2: Nehéz nyomon kdvetni egy-egy szo elterjedtségét. H3: Azok a magyaritasok,
amelyek mar meglévo szavak, jelentésboviiléssel fejezik ki az informatikai fogalmat.

Az els6é szempont, amit a vizsgalddas soran figyelembe vettem, a szdalkotdsi mod volt.
Az adatokat tablazatba rendeztem. Az els6 oszlop tartalmazza azokat a kiilonb6z6 szdalkotasi
modokat, amelyekkel létrehoztak a magyaritasokat. A masodik oszlop pedig példakkal szolgal

a kulonbozo szbdalkotasi modokkal 1étrehozott szavakra.

Szbalkotasi mod Példak

szoftware - szoftver,

fonetikus atiras spam - szpem

copy — paste -
kopipaszta; file -

fonetikus atiras, szoferdites fajli

fonetikus atiras, szoosszetétel chatbot - csetbot

pendrive - dugiluki,

smart phone -

ikerités pittyputty
pendrive — pédé,
plugin -  bedd

mozaikszé (bedolgoz6 modul)

szoertelmesités, szoképzés email — irmél

file —filcse, pendrive

szoferdités — pendely

szorovidités, szoképzés pendrive — pendike

avatar — arcmany,
bluetooth —

szOképzés dréttalansag

pendrive — USB-s

szOképzés, szbszerkezet tarka




szoosszetétel, szordvidilés

chatbot — e-tarsalgo,
hacker — e-betoré
GPS — e-térkép

szdosszetétel

mesterséges
intelligencia
agymil,

hotspot - halokapu

szoosszetétel, szoferdités

weblap
veblapocka,  caps

lock — gorombgomb

szoosszetetel, szokepzes

cloud computing —

felhogépezés

szO0sszetétel, szoroviduleés,

szoképzés

pendrive - dugitar

szorovidilés

internet — net

szOszerkezet

offline

nem

elerheto, online

valos idejii

szovegyulés

pendrive — certar,

software — eszkdzeg

szO0sszetétel, szorovidilés,

szOképzés

avatar - netpofi

tukorforditas

bug — bogar, file -

akta

mozaikszd kiejtve

mesterséges

intelligencia — emmi

tukorforditas, szoképzés

software — puhaly,
wireless

vezetéktelen

tukorforditas, sz6osszetétel

full

0sszszOveg,

text
help

desk - segitéasztal




cloud computing —

tukorforditas, szdszerkezet szamitasi felhé

2. tablazat

A szbéosszetétellel keletkezett (360) magyaritasok képezik a legnagyobb részét a
szavaknak. Az eredmény nem meglepd, mivel a sz6dsszetétel a leggyakoribb szdalkotasi mod.
A nyelvhasznalok szamara a legegyszeriibb két vagy akar tobb szénak az Osszeillesztése,
amellyel 0j jelentéssel bird lexémakat hozhatnak létre. Szoképzéssel is szdmos magyaritas
sziletett (118). A szo0Osszetétel mellett a legjelentdsebb mértékben megjelend szodalkotasi
moddnak ez tekinthetd. Szoképzés soran egy, mar meglévd szobdl indulnak ki a nyelvhasznalok,
amihez kiilonb6z0 toldalékokat illesztenek, igy létrehozva egy 1j sz6t (Cs. Nagy 2007: 293).
Meghatarozo részét képezik a magyaritasoknak a szovegytiléssel keletkezett alakok is (46). Az
elsd hipotézis, miszerint szo0sszetétellel keletkezik a legtobb uj kifejezés igaznak bizonyul.

A magyaritasok szdndékoltsag szerint tudatos neologizmusoknak szamitanak, mivel az
alabbi javaslatokat a Szomagyaritd honlapra kiildték be.

A szavak gyakorisaganak vizsgalatahoz a Google internetes keresot alkalmaztam a
kovetkezoképp: a specialis beallitdsok meniipontban a keresett magyaritast idézdjelbe tettem
(’példa”), igy a keresd pontosabban tudott az adott szora keresi. Ezt kdvetOen a talalati
szamokat lesziikitettem a magyar nyelvl talalatokra. A vizsgalat soran abba a problémaba
iitkoztem a keresett szavak esetében, hogy szamos olyan magyaritast ,hoztak létre” a
nyelvhasznalok amelyek mar meglévo kifejezések: a mesterséges intelligencia —emmi esetében
a magyaritas az Emberi Eréforrasok Minisztériumanak a betiiszavas roviditését is jelentik;
avatar — alarc, amely a maszk szinonimajaként is funkcional vagy a link — lengdajto esetében
is ez tapasztalhat6. Ennek kovetkeztében a talalati szamok nem adnak valds képet arrol, hogy a
szavak mint informatikai Kifejezésekként hasznalatosak-e. Mivel a Google talalati szdmai
naprol napra valtoznak, igy a taldlati szamok csak viszonyitdsi alapnak tekinthetéek. A
Mellékletben talalhaté gyakorisagi szamok 2024. 12. 16-i talalati szamokat mutatnak.

Al artifical intelligence (mesterséges intelligenica, MI)

A mesterséges intelligencia a gépek szdmara lehetdvé teszi azt, hogy a kdrnyezetét
érzékelje, és amilyen adatokat észlel, azokat elemezze, megoldja.

Az artifical intelligence (Al), vagyis mesterséges intelligencia (MI) (8 120 000)
kifejezésre érkezett magyaritdsok: agymii (1 130), emmi (756 000), gépagy (2 640), mé
(miiertelmesség) (1 360 000), mesi (166 000), miiértelmesség (8), miigondol (2), miiész (546),

netész (0), robész (30). (A zarojelben szerepld szamok a Google internetes kereso talalatainak



a szamat jeloli. A O keresési taldlattal rendelkezd szavak csak a Szomagyaritd honlapon
szerepelnek.) Létrejottiiket tekintve szdosszetétellel keletkezett a legtobb javaslat: agymii,
gépagy, miiértelmesség, miigondol (ez elvonassal keletkezett Osszetett ige), miiész, netész.
Szoévegyiiléssel: robész (robot + ész), mestia (mesterséges + bestia). Az MI betliszo kiejtett
alakjabol keletkezhetett az emmi. Az mé (miiértelmesség) koznévi betlisz6, a mesi pedig
rovidités és szoképzés. A Google internetes kereso segitségével lehet megfigyelni a magyaritott
szavaknak az elterjedtségét. (Erdemes megjegyezni, hogy ez nem ad atfogd képet arrol,
valgjaban mennyire elterjedtek ezek a szavak, hiszen bizonyos kifejezések, esetleg roviditések
nem informatikai jelentésiiek, nem olyan szovegkornyezetben szerepelnek, amely a kutatas
témaja). A legelterjedtebb magyaritasok a kifejezésre a gépagy (2 890 taldlattal), mestia (3 670)
(ebben az esetben a talalati szam nem mérvadd, ugyanis a Mestia telepiilésnév is) és miiész (546
talalattal) voltak. Ezek a szavak informatikai szovegkornyezetben helyezkednek el:
A mesterséges intelligencia helyettesitésére is sziilettek mar oGtletek, példaul a ,miész”,
»emmi”, gépagy”’, ,, robész”, ,,miértelmesség.”” (URL3) ,,0lcsd, de nem inadekvat poénként
természetesen azonnal a ChatGPT-t3] kértiink tovabbi tippeket. Ugy tiinik, a kezdetleges miiész
rossz humorban szinte verhetetlen, hiszen ilyeneket javasolt: [...] Gépagy: This is a compact
form of 'Gépi Agy' (Machine Brain).” (URL4)
Byte: Az informaci6 legkisebb egysége. Egyszerre jelenti az informaciot és az
informaciomennyiségét. Jele b, értékei 0 és az 1.

Az alabbi idegen szora 8 javaslat érkezett: adatnyolcas (0), bajt (466 000), nyobi (nyolc
darab bit) (947), szigpotty (szamitogéppétty) (0), tarhelyegység (33), tarmennyiség (152),
taroloegység (79 000), tarolokapacitas (155000). A szoosszetételeken, adatnyolcas,
tarhelyegyseg, tarmennyiség, taroloegység, tarolokapacitas kiviil szo0sszevonassal jott 1étre a
nyobi és a szigpotty. A bdjt magyaritas, ami a legtobb taldlati eredménnyel rendelkezik,
fonetikus atirds, és szoértelmesités eredménye. A szdt szamos szovegkdrnyezetben fel lehet
fedezni: ,,Manapsag is talalkozom szakemberekkel, akik 0sszekeverik a bit és a bajt fogalmat,
hiszen hasonloak, de egy 8-szoros szorzéassal valthatjuk 4t egyiket a masikka.” (URLS) ,,A
bajtok (tarhelyegység) bitekké (az atviteli sebesség) konvertalasdhoz szorozza meg a bajtokat
nyolccal.” (URL6)
Chat: Az emberek kozott lezajlo tarsalgas az interneten keresztiil.

A chat sz6 a beszéj (1 960), csetelés (56 600), csevegés (543 000), csevego (200 000),
géppofazas (0), halocsevej (0), virtualis beszélgetés (459) javaslatokkal lett ellatva. Szoképzés

ebbol: beszéj, csetelés, cseveges, csetelo; sz00sszetétel: géppofazas, halocsevej.



Clickbait: Olyan internetes tartalmakra, cimekre utal, amelyeknek az elsddleges funkcioja,
hogy az internethasznald rakattintson és ndvelje a kattintasok szamat.

A szora Osszesen 27 magyaritasi javaslat érkezett: beszédité (198), boklaszfogo (0),
bokesali (0) bongészohalasz (0), bongészvadasz (0), cimhir (0), csalink (93 400) (ebben az
esetben sem hiteles adatot mutat a taldlati szdm, a sz6 koznév is), egérfogo hivatkozas (0),
hiénalink (0), honlapdekoltazs (0), horogablak (4), kacsali (127), kattakna (0), kattcsali (4),
kattcsapda (0), kattfogo (0), katticsali (0), kattintascsalogato (107), kattintasvadasz (29 500),
kattvadaszat (32), klikkesali (0), klikkesapda (63), légypapirkatt (0), magnestartalom (0),
netlasszo (7), szirénhivatkozas (0), szirénlap (1). Szoképzéssel keletkezett: beszédito;
szoosszetétellel: bokldaszfogo, bokesali, bongészohalasz, bongészvadasz, cimhir, horogablak,
kattakna, kattintascsalogato, kattintasvadasz, klikkcsali, klikkcsapda, magnestartalom,
netlasszo, szirénhivatkozas, szirénlap, szovegyiiléssel: csalink (csalo + link), kacsali (kattintas
+ csali), kattakna (kattintas + akna), kattcsali (kattintas + csali), kattcsapda (kattintas +
csapda), kattfogo (kattintas + fogo), katticsali (kattintas + csali), kattvadaszat (kattintas +
vadaszat). Az egérfogo hivatkozdas és hiéna link javaslatok szoszerkezetek. A szamos
magyaritds koziil a kattintasvadasz tekinthetd sikeres magyaritasnak, amely informatikai
szovegkornyezetben 1is sokszor el6fordul. Pl.: ,Kanyarodjunk egy kicsit vissza a
kattintdsvadasz cimek kérdéskorére.” (URL7)
Touchpad: Erintésen alapuld eszkoz, amellyel a hordozhatd szamitogépek rendelkeznek, az
egeret helyettesiti.
A touchpad szbéra az alabbi magyaritasi javaslatok érkeztek: érintofeliilet (35 700), érintolap
(2 000), érintoparna (9 390), lapeger (0), lapusz (71), similap(0), simogatony(0), tapicska
(12 600), tapilap (670), tapipad (11 900), tapizda (0), tapusz (57). Szdéalkotasmodjukat tekintve
sz60sszetétellel keletkezett: érintofeliilet, érintdlap, lapeger, érintoparna; szoképzéssel: lapusz,
tapicska, simogatony, tapusz, tapizda. Vannak olyan esetek is, amelyekben egyszerre tobb
sz6alkotasi mod is érvényesil: similap, tapipad, tapilap. Ezekben az esetekben harom
sz6alkotasi mod figyelheté meg, melyek a kovetkezdk: szorovidiilés, szoképzeés, szodsszetétel.
Elterjedésiiket tekintve az érintdfeliilet (35 700), tapipad (11 900) és az érintépdrna (9 390)
elterjedt kifejezések az internetes keresOben. A tapipad az alabbi szovegkornyezetben fordult
elé: ,,A touchpad, vagy magyarul tapipad kritikusan fontos beviteli eszkdz a notebooknal,
hiszen ez t6lti be az egér szerepét.” (URLS)
Winchester: Merevlemez, amely képes adatok tarolasara.

A szbra Osszesen 4 magyaritasi javaslat érkezett, melyek a kovetkezdk: mereviemez

(1490 000), tarlemez (175), meghajto (3 250000) és vinyo (19 800). Szodsszetétellel


https://www.pcwplus.hu/hardver/ezekkel-a-notebook-cpu-kal-jobb-vigyazni.html

keletkezett: mereviemez, tdarlemez, meghajto;, szoképzéssel ¢€s rovidiléssel: vinyo.
Szovegkornyezetében igy fordul eld: ,,WD My Passport Ultra vinyomat nem olvassa be a
laptopom. Ugy indult az egész, hogy szektorjavitast kért. Elinditottam, de mivel 24 6ra malva
sem fejezte be Gjrainditottam a gépet. Azodta a vinydm ziimmdog.” (URLY)

A szOdmagyaritd honlapon Iétrehozott magyaritasok a szdndékoltsdg szerint tudatos
neologizmusoknak tekinthetdek, hiszen a szaktudomany szavaira javasoltak magyaritasi
megfeleldket.

Fonetikus atirassal keletkezett magyaritasokra is talalhatoak példak. Az idegen szavak
fonetikus atirdsa csupan egy folyamat, amely a kiejtés €s a leiras problémajat oldja (Minya
2024: 462). A vizsgalt szavak koziil fonetikus atiras figyelhetd meg az avatar — avatar, byte —
bajt; CD — cédé,; chatbot — csetbot, chip — csip, computer — komputer, copy-paste — kopipaszta,
domain — domén,; e-mail — imél; file — fajl; GPS — dzsipiesz, hacker — hekker; hardware —
hardver; offline — offlajn; online — onldjn, pendrive — pendrajv; scanner — szkenner, software
— szoftver;, spam — szpem ¢€s webdesigner — webdizajner szavaknal. Befolyasolo tényezd a
fonetikus atirds alkalmazéasanal a szo elterjedsége, hogy a kifejezés mennyire elterjedt vagy
alkalmineologizmus. Ha gyakran haszndlatos a kifejezés, rdadasul a fonetikus atiras kevés bettit
érint pl.: csip, hardver, szoftver akkor a nyelvhasznal6 hamarabb tér at a kiejtéshez illo
irasmédra (Minya 2024: 463).

A magyaritasokra a legnagyobb sziikség a szaknyelvekben van. A nyelv szokincsének a
boviilése a peremszokészletbdl indult el, majd az adott sz6 gyakorisdganal és sziikségességeénél
fogva bekeriilhet az alapszokincsbe. Fontos figyelni arra is, hogy milyen nyelvii maga a
szaksz0, €s annak érthetdsége. Nehéz értelmezni azokat a mondatokat, amelyekben szdmos 1]
sz0 van, ¢s az értelmezésiiket is labjegyzetelni kell. A modern nyelvujitas és magyaritas nem a
nyelvészek feladata. Ugyanis egy nyelvész nem érthet minden szakmahoz és tudoméanyaghoz.
Ebbdl adoddan nem is tud ra megfeleld magyaritast kitalalni. A nyelvészek feladata, hogy
megallapitsdk a javasolt szavakrdl, hogy beleillenek-e a magyar nyelvnek a rendszerébe (Minya

2005: 48).

3.1. A neologizmusok stilisztikai vizsgalata

Fontos szempont a szavak vizsgalata soran a neologizmusok stilusanak a vizsgalata is. A
szavaknak a stilisztikai kérdései hasonlosdgot mutatnak fel a nyelvi tartomanyokkal,
megkdzelitésiiket tobb szempontnak a figyelembevétele teszi lehetévé. Minden szonak van egy

sajatos természete, amely a szdjelentéssel hozhatd 0sszefliggésbe (Tolcsvai Nagy 1996: 198).



A dolgozat szempontjabol a szavakat a stilusrétegek alapjan kivinom goércsé ald venni. A

vizsgalt szavakat az alabbi kategoridk alapjan csoportositottam:

tudomanyos stilus;
publicisztikai stilus;
hivatalos stilus;
szépirodalmi stilus;
tarsalgasi stilus;

szleng (Szikszainé 2007).

A pendrive sz6 magyaritdsanak az esetében az alabbi kategdridkba osztottam be a

kifejezéseket (6sszesen 128 kifejezés):

tudomanyos stilusu: adatbot, adathasab, adathordo, adathordozo, adattar, adattarolo,
ceruzamemoria, ceruzatar, gyorstar, hasiabmemoria, memoriakulcs, pendrajv,
tollmeghajto, usb-ceruza, USB-kulcs

publicisztikai stilusG: adathordar, adatszivacs, adattarca, adattaxi, aktahordozo,
bitbot, digitok, digitoll, dugitar, elektroszatyor, gépdugo, hordtar, hiivelyktar, infotar,
kisagy, kistar, memoriapalcika, miniadattar, minimeghajto, pennahajtany, podordrajv,
tarszivo, tarti, tollacs, tollhajto, tolltar, usb-s tarka, villamtar, zsebfuvaros,
zsebmeghajto, zsebmemoria, zsebvincseszter

hivatalos: adaték, adattok, aktahordar, dugomany, emlékorzo, e-tar, fajltarto, jeltar,
KAT, zseb-adattarolo

szépirodalmi: adatkulcstar, adatpoggyasz, adattoll, babszemtar, bedughato
agyrudacska, bittarisznya, dugany, horvdar, memoka, taltosfog, tudatkulcs, turatar,
tiipolc, titar

tarsalgasi stilusa: adatbatyu, adatcsat, adatkulcs, adatzseb, agybatyu, batyuka,
botmemoria, bottar, boktar, dugoka, dugtar, hurcika, kulcstar, maroktar, memorud,
tarbusz, tarcerka, tdarka, tarkulcs, tarszeg, zsebtar, zsebtarhely

szleng: adatcerka, adatfityo, adatfiityi, adatpécok, adatrudi, adatszipacs, adatszipka,
adattyu, agyszopacs, agytalicska, betoll, bitbatar, bitbogar, certar, dugacs, dugancs,
dugiluki, dugla, eszemtokja, memtok, motar, pédé, pendely, pender, penderito, pendi,

pendike, pendri, petar, pondi, régzi, ropitar, zsebemle, zsebpécok.

A magyaritds soran a nyelvhasznalok, ahogyan az alabbi példak is bizonyitjak, a pendrive

sz esetében elsdsorban a targynak az alaki és méretbeli tulajdonsagai alapjan kezdték el a



szavakat létrehozni. Megfigyelhetd a szavaknal, hogy inkdbb a humoros kifejezések
domindlnak (agytalicska, dugiluki, pendike, zsebpocok stb.), mint a szakszertiségre torekvo
megfogalmazasok. Erdekes tapasztals, hogy a magyaritasok alapjan kideriil ez esetben az is,
hogy a nyelvhasznalok a kifejezéshez miként viszonyulnak, ennek értelmében negativ vagy
pozitiv toltettel latjak el a magyaritasi javaslataikat (Tolcsvai 1996: 201).

A szavaknak a sajatosaga az, hogy érzelmek, hangulatok is tarsulnak hozza. Ezt nevezi a
szakirodalom széhangulatnak. Osszetett jelenségrél van itt szo, ugyanis legtobbszor a szo
fogalmi tartalmabodl €s a hozza tarsuld képbdl alakul ki. Azok a szavak, amelyek 6nmagukban
pozitiv értéket képviselnek, szohangulatuk pozitiv, mig a negativ értéket képviseld szavak
negativ szohangulatot képviselnek. Mindemellett nagy szerepet jatszik a szavak hangulatanak
megallapitasaban az is, hogy az egyénnek milyen egyéni élményei, szempontrendszere van (R.
Molnar — Vass 1989).

A computer sz6 esetében az amitogép mint szandékos szoéferditéssel 1€trejott magyaritas
negativ szOhangulatot kap, habar az eredeti sz6 nem hordoz magéban pozitiv vagy negativ
értéket. A hacker szb esetében, (a szot a tudasaval visszaéld, szamitogépes rendszereket feltord
szakemberekre szokds hasznalni) mar taldlkozhatunk egyfajta negativ szOhangulattal, melyet a
magyaritasi javaslatok is visszatiikroznek pl.: adatrablo, feltoro, hdlokaloz, kiberbiinozo,
kiberharamia, kiberrablo. A -kaloz, -biindzo, -haramia utdtagok hordozzék magukban a
szavaknak a negativ jelentéstartalmat.

Talalhatoak példak az ellenkez0 esetre is, a help desk, (informacios €s egyben segitséget is
nyujtd eréforras, amely az elektronikai eszk6zok hibainak elharitasaért felelds) kifejezésnél.
Ebben az esetben a szoban pozitiv toltet érzddik, amelyet a magyaritasi javaslatok is kiemelnek
pl: informacios szolgadlat, segédszolgalat, segélypult, segitéasztal, segitopult. A

sz60sszetételek elsd tagja adja meg a pozitiv szohangulatot az idegen kifejezéseknek.

IV. Osszegzés

A nyelv legvaltozobb része a szokincs. A kor lenyomatainak tekinthetdek, ugyanis a
nyelvben megjelend 0j szavak, kifejezések leképezik tobbek kozott a kor kulturalis, gazdasagi,
tarsadalmi valtozasait (Minya 2022: 476). A nyelvnek a valtozasa lehet spontdn vagy tudatos
folyamat. A nyelvi valtozasnak a befolydsoldsa a nyelvtorténet Osi korszakdban még nem
tudatos folyamatként volt jelen, azonban a tudatos beavatkozasra koézépkor végén mar
talalhatoak erre utald jelek. A kozépkorban ugyanakkor még nem volt jelen a mai értelmezés

szerinti nyelvljitas, csupan a szerzeteseket érintette, akik a latinbdl valo forditas soran szerették



volna elkeriilni az idegen szavakat, igy kényszeriiltek arra, hogy magyar elnevezéseket adjanak
ismeretlen fogalmaknak. A kdzépkort kdvetden fejlodd tendencia kezd mutatkozni a nyelvijitas
terén. A XVII. szazad els6 fele aktiv korszaknak tekinthetd. Nagy mértékii volt a nyelv tudatos
fejlesztésére valo torekvés a XVIII. szazad végétol a XIX. szazad végéig. Ez a torekvés és
aktivitds csokkenést mutatott az azt kovetd évtizedekben. Jelen korunkban tevékeny
nyelvmiiveld szakasz figyelhetd meg (Fabian 2023: 11-13).

A neologizmus fogalmanak definidlasi lehetdségei alapjan kiemelendé a
a nyelvbe bevezetett ,,uj értelem”, ,,0j kifejezési forma”. Azonban hangsulyozza, hogy nem
biztos az, hogy ezek az uj kifejezések meghonosodnak-e a nyelviinkben (Terestyéni 1955: 299).
Szathmari megfogalmazasa szerint a neologizmusok olyan 1j szavak, amelyek a gondolkodas
fejlodésével vannak Osszefliggésben, ezéltal gyarapodik a székincs (Szathmari 2004: 154).
Solyom Réka a neologizmusokkal kapcsolatban ugy fogalmaz: ,ujszerli szerkezeti felépitési
nyelvi jelenség” (S6lyom 2012: 268).

2010-ben jott 1étre a szomagyaritd portal, amely a Magyar Nyelvi Szolgaltaté Iroda altal
valdsulhatott meg. Az oldalt az anyanyelviinkbe araml6 idegen kifejezések magyaritasa céljabol
hoztak létre. Az oldal felhasznaldinak lehetdségiik van arra, hogy idegen szavakra
magyaritdsokat keressenek vagy magyaritasi javaslatokat kiildjenek be a mar meglévo idegen
kifejezésekre. A dolgozat kutatasi korpuszat ez az oldal biztositotta.

A szakirodalmi feltdrasok utan a dolgozatomban a Szomagyarité portalon talalhatd
informatikai kifejezéseket kigytijtve 83 idegen szakkifejezésre 683 magyaritast talaltam. A
vizsgalat alapjat ez a korpusz képezte. Az els6 hipotézisem, miszerint (H1) a legtobb 1j
kifejezés szoosszetétellel keletkezik, igaznak bizonyult. A sz66sszetétel mint szdalkotasi mod
a leggyakoribbnak tekinthetd a szoalkotasi modok koziil (Cs. Nagy 2007: 293). A kutatas
eredményei azt mutatjdk, hogy a 683 magyaritds koziil 360 magyaritds keletkezett
sz60sszetétellel. A hipotézis erdsségét bizonyitja az is, hogy a szd0sszetétel megjelenik mas
sz6alkotasi modokkal egyiitt is (33). A hacker — infotor; hotspot — halokapcstér esetében a
szO0sszetétel szorovidiiléssel parosul, igy alkotva 1) kifejezéseket. Szdosszetételrdl és
szandékos szoferditésrol beszélhetiink a caps lock — gorombgomb esetében.

A mésodik hipotézis (H2), amely feltételezés szerint nehéz nyomon kdvetni egy-egy sz6
elterjedtségét, bizonyosodni latszik. A rendelkezésemre all6 vizsgalodasi eszkdz a Google
internetes keresd volt. A taldlati szamok alland6 véltozasa viszonyitasi alapot mutat csupan a
szavak gyakorisagdnak vizsgalodasa soran. Egy sz6 elterjedtségének a vizsgalatdhoz

elkeriilhetetlen a szovegkornyezet vizsgalata is. Abba a problémaba Utkdztem a magyaritott



szavak esetében, hogy a nyelvhasznalok sok esetben olyan magyaritast alkottak, amelyek mar
1étezd szavak. Igy annak a nyomon kdvetése, hogy mely esetben alkalmazzak a magyaritast
mint informatikai kifejezést, szinte lehetetlen vallalkozasnak bizonyult a rendelkezésemre allé
vizsgalati eszk6z miatt. Ez a probléma vezetett el végiil a harmadik hipotézisig: azok a
magyaritasok, amelyek mar meglévd szavak, jelentésboviiléssel fejezik ki az informatikai
fogalmat. Mivel a mar meglévo kifejezéseket parositottdk a nyelvhasznalok az idegen
informatikai kifejezésekhez, igy a szavak jelentésboviiléssel kifejezhetnek informatikai
tartalmakat is. A hipotézis mélyebb igazoldsa azonban tovabbi kutatast igényel.

A szavak stilusanak vizsgalatakor a nyelvhasznalok altali javaslatokat szamos
stilusrétegbe lehet besorolni. A kutatést ebbe az irdnyba szeretném még folytatni azzal, hogy a
szavak magyaritasan megfigyelhet6-e az, ahogyan a nyelvhaszndld viszonyul az adott

kifejezéshez.
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