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1. Bevezetés

A mult szdzad neves tdnckutatdi szamos torténeti forrast feldolgoztak annak érdekében, hogy a
paraszti tanckultara fejlédését jobban megértsék. Ezek javarészt mind irdsos forrasok voltak:
sajtoanyag €s egyeb levéltari forrasok. Ezekbdl rajzolddott ki a magyar tanctorténet, amelyben
a kutatok igyekeztek lathatova tenni az eurdpai tanctrendek hatasait tanckulturankra.’

A reformkortol kezdve azonban észrevehetjiik egy belsé folyamat elindulasat is, ami mar
nem hatarinkon kiviilrdl érkezett. A néptanckutatok a zenei terminologidbdl kolesondzték elne-
vezését, az uj stilust, aminek elsé képviseldje a verbunk volt, majd ezt kdvette a csardas. Az
utobbi a 19. szazadi Magyarorszag meghatarozoé tanca lett.? A kezdetben népi kdzegben fejlodé
csardast a szazad kozepétdl atvették a felsdbb tarsadalmi rétegek is, és a nemzeti romantika
eszméivel felvértezve magyar nemzeti tarsastancca tették. Ekkortdl mar két iranyban fejlodott
tovabb. Korabbi kutatdsom soran egy eddig kevésbé feltart iranyt, a varoslakok (kozéposztaly)
altal tancolt csardast vizsgaltam a korabeli sajto segitségével, és a mostani dolgozatom témé;ja-
val is igy talalkoztam.®

Jelen munkdm célja, hogy két forrasanyag alapjan mélyebben bemutassam a varosi la-
kossag egyik szorakozasi formajat, a tdncestélyeket a 19. szazad masodik felétdl egészen a 20.
szazad elejéig. Tovabbi szandékom, hogy reflektaljak mindezeknek a paraszti és egyéb alsod
tarsadalmi rétegek tdnceseményeire gyakorolt hataséra.

Dolgozatom egyik forrasa a Pesti Hirlap (1879—1944) cimii napilap, amely kelld meny-
nyiségii adattal szolgal a tancesemények megismeréséhez, mivel azokrol bali tudositasokat ko-
z0ltek benne. Ezekbdl végigkovethetjiik a balok helyszinét, az idépontjat, a résztvevOk szamat
és kilétét, valamint magat az esemény lefolyasat is. Mindezeket szeretném kiegésziteni a vizs-
géalatom ala vont masik forrassal a tincrendekkel, amellyel mar korabban, az alapszakos szak-
dolgozatom kapcsan is talalkoztam. Ezek olyan targyak, amelyek a korabbi kutatok figyelmét
elkertilték, de bevonasukat tobb szempontbol is fontosnak tartom. Egyrészt mar ismeriink a
témaval foglalkozo kiilfoldi tanulméanyokat, amelyek dolgozatomra is hatdssal voltak, és a ben-
niik olvashaté informaciokat a hazai példak bemutatasaval kivanom arnyalni.* Masrészt a tanc-
rendek nem atlagos kisnyomtatvanyok; annal jéval komplexebb jelentéstartalommal bird re-

mekmiivek, igy kultar- és miivelddéstorténetileg is fontosak. Harmadrészt a vizsgalatukkal jol

1 14sd: MARTIN 1979

2 Err6l bévebben lasd: KISS 2024.

3 SZENTPAL 1954: 5-11., MARTIN 1984: 353-361., PESOVAR E. 2003: 16-17.

4 14sd: FRAZIER 2020., MARGARITI-BORGEL 2020., SMITH 2012., WULFF 2020.

1



nyomon kovethetdvé valik a hazai balok tanctrendjeinek alakuldsa, ami aztan késébb tetten
érhetd lesz a népi tanckultirdban is, ezéltal a kulturadlis egymasra hatas egy ujabb aspektusat
figyelhetjiik majd meg rajtuk keresztiil.

A tarsastancok elterjedésével és fejlodésével Magyarorszagon még kevesen foglalkoz-
tak. Kutatasommal ennek a hianynak a mérsékléséhez szeretnék hozzajarulni, mert gy gondo-
lom, hogy a tancrendek elemzésével kirajzolhatova valhat a tanctrendeken kiviil a kiilonb6z6
tarsastancok elterjedése is.> Mostani kutatasomban tehat ezen két forrasanyag 6tvozésébol ka-
pott adatokkal szeretnék hozzajarulni a magyar tanctorténet eddigi adataihoz, és betekintést
nyujtani a 19. szdzad végi—20. szazad eleji balok vilagaba.

Mivel az altalam vizsgalt tincrendek tobbsége budapesti balokrol maradt fenn, igy dol-
gozatomban csak a budapesti tdncesemények tancrendjeit és az azokrdl sz616 Pesti Hirlap tu-
dositasokat mutatom be. Az ebbdl sziiletett eredményeket nem szabad 4ltalanositva hasznal-
nunk az egész orszagra vetitve, azonban latnunk kell azt is, hogy a févaros bizonyos mértékig
mérvadoként szolgalt a korabeli vidéki varosoknak, igy nem igazan beszélhetiink regionalis
kiilonbségekrdl; nem gy, mint a népi kultirdban, ahol a kulturdlis javak eltéré mértékben és
gyorsasagban terjedtek el a kiillonb6z6 régidkban. Tehat a budapesti példak bizonyos értelem-
ben a korszak mintaaddi a balok szervezésében, igy elemzésiik elengedhetetlen a kés6bbi kuta-
tasok érdekében.

Mivel a sajté nem igazan fedi fel, hogy az egyes résztvevOok milyen tarsadalmi osztaly-
hoz tartoztak, ezért ezekrdl a balok szervezdi adhatnak jo tdmpontokat. Roviden elmondhato,
hogy a legtobb budapesti bal szervezése mogott a kozéposztaly allt. Bar ez nem egy homogén
tarsadalmi csoport, hisz csak az életszinvonal alapjan sorolhatok egy egységbe, de a balok el-
nevezeéseibodl (tanitok, orvosok, jogaszok stb.) kovetkeztethetiink erre. Rajtuk kiviil még harom
csoport volt jelen a balokon: a kispolgarok, a nagypolgérok, illetve az arisztokracia.® Utobbiak
sokszor balvédnoki pozicidt is betdlthettek, illetve a balok presztizsét voltak hivatottak ndvelni,
de annak szervezésébe csak ritkan szoltak bele.

A masik oldalon (falusi tarsadalom) is hasonldan diverzifikalt az osszetétel, mivel az
1848-49-es szabadsagharc utdn megtortént a jobbagyfelszabadités, és a kisnemesekbdl, jobba-
gyokbol és szabadparasztokbol 1étrejott a tagolt parasztsdg. Ezt a csoportot mér egyértelmiien
tarsadalmi helyzete és a foldmiiveléshez kotott életmddja hatdrozta meg, belsd tagolodasa a
vagyontol, a foldbirtok nagysagatol fiiggott. Kosa Laszlo harom nagy rétegre osztotta fel oket:

nagygazdak, kozép- és kisbirtokosok és az agrarszegénység. Az altalam bemutatni kivant

5 Erre Kavecsanszki Mat¢ is felhivja a figyelmet. KAVECSANSZKI 2015: 55.
® GERGELY — SZASZ 1978: 82-87.



tanulmanyok szerepldi tagabb értelemben véve a parasztsdghoz sorolhatok, mivel a korabbi
kutatok nem valasztottdk el dket vagyoni alapon. Ahol lehetséges, ott kiilon kiemelem a mas
tarsadalmi csoport megnevezését (pl.: pasztorok vagy cselédek).’

A falusi tancalkalmak rendezését a 20. szazadi tanckutatok munkai alapjan szeretném be-
mutatni.® Ahogy mar emlitettem, a regionalis kiilonbségek miatt ezeknél nem tudunk felmutatni
egy egységes mintat, azonban minden egyes vidéken megfigyelhetjiik a polgari hatdsokat. Dol-
gozatomban ezeket szeretném kiemelni, és a szakirodalom alapjan bemutatni a negyedik feje-
zetben. Kiilon szeretnék reflektalni arra, hogy a Budapesten is megfigyelhetd tancrendezési
mintakbdl mik szivarogtak le a falusi kornyezetbe, illetve mely tanctrendek valtak akar orsza-
gosan ismertté.

A 21. szazadban jelenleg is zajlé munka a tarsastancok és a paraszti tanckultira kapcso-
latanak feltarasa. Tobb iranybdl igyekeznek megkdzeliteni a témat, egyrészt a tdncantropoldgia
masrészt az etnokoreoldgia eszkdzeivel.® Sajat kutatisommal ezen tematikdhoz szeretnék be-
csatlakozni, és a tdncrendek, mint ujabb lehetséges forrds bevonésat szemléltetem. Egy olyan
forrasként tekintek ra, amely segitségével a tarsastancok elterjedését és valtozasat tudjuk meg-
figyelni.

Dolgozatom felépitése tehat a kovetkezOképpen néz ki: elsdként a forrdsaimat mutatom
be, amely a mizeumi kollekcidbol €s a sajtéanyagbol all. Ezt kovetden a tancrendek és a Pesti
Hirlap forrasait felhasznalva elemzem a polgari (varosi) balokat, és azokon beliil a tincrendek
szerepét és funkciojat, valamint betekintést adok a tancestélyek szervezésébe. Ezt kdvetden
igyekszem képet alkotni a korabeli févaros tdncéletérdl. Ezek utan a korabbi néptanckutatasok
alapjan reflektalok a paraszti (falusi) tancalkalom szervezésére €s az abban fellelhetd polgari
(vérosi) hatasokra. Lezarasképpen, az utolsé fejezetben Osszefoglalom meglatasaimat a két
tanckultura kozotti hasonlosagokrol és kiilonbségekrdl, illetve kitérek a kutatas tovabbi lehetd-

ségeire.

TKOSA 1984: 36-37. ,
8 KAPOSI 1999., RATKO 1996.
914sd: DOKA 2017., KAVECSANSZKI 2015., VARGA 2013., 2018., 2023.
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11. Forrasok

Dolgozatomnak ebben a részében részletesebben bemutatom a vizsgalat ala vont forrasokat.
El6szor az Iparmiivészeti Muzeum gytlijteményében 1évo tancrendekrdl lesz szo, majd a Pesti
Hirlap cimii napilapra térek ki részletesebben. Utobbi arra ad majd lehetdséget, hogy a tanc-

rendeket tdgabb kontextusban értelmezzem.

II.1. Tancrendek az Iparmiivészeti Miizeum gyiijteményében

Bevezetésképpen fontos megjegyezni, hogy maga a tancrend tobb jelentéssel bird kifejezés:
eldszor is értendd rajta a tdncok rendben valo tdncoldsa, amely a barokk és reneszansz tdncok
svitszerl tancszerkesztésébdl szarmazik, és ez terjedt el késdbb Europa-szerte. A mult szdzad
néptanckutatdi még talalkoztak ezzel a szigoru renddel a paraszti tanceseményeken, tehat egé-
szen a 20. szazadig megmaradt ennek a hagyomanya. Természetesen ezzel parhuzamosan a
felsdbb tarsadalmi rétegben is jelen volt, mint azt majd latni fogjuk.'® Masodik jelentése a kis-
nyomtatvany formajaban megjelent flizetecske és a hozza tartozo targy, amely eltérd formakban
¢s diszitéssel késziilt a kiilonboz6 balokra. A kis flizetecske tartalmazta a tdncok rendjét, amely
legtobbszor egy nagyobb, koriilbeliil 5-10 centiméteres targyhoz volt rogzitve. Ez a targy
egyedi gyartasban késziilt, kiilon erre a teriiletre specializalodott szakemberek altal, és a bal
szervezOinek foglalkozasat vagy magéanak a balnak a tematikajat volt hivatott jelezni kiilonb6z6
szimbolumokon keresztiil.!! Maga a targy a bali etikett fontos része volt: a tancra valo felkérés
mozzanata ugy valosult meg, hogy a felkérésre szandékozo férfiak beirtak magukat a fiizetben
felsorolt tincok mellé, ezzel biztositottak, hogy azt a tdncot 6k tancolhatjdk az adott holggyel.
Egyes tancrendeknél latni is fogjuk majd ezeket a neveket a tdncok mellett. Tehat a tancrendek
tobb funkcidval is birtak: egyrészt mint a bali etikett egy eszkdzeként szolgaltak, masrészt az
onreprezentacio targyaként is talalkozunk veliik.'?

Az Iparmiivészeti Muzeum kollekcidjara azért esett a valasztdsom, mert ott talalhaté a
legtobb darabszamu (kettdszaztizennyolc darab) és a legnagyobb iddszakot (1880—1938) lefedd
budapesti tancrend-gytijtemény. Darabjai magangyiijteményekbdl keriiltek be a muzeumba,
majd két kiilon gylijteménybe osztottak Oket: a Textil- és Viseletgylijteménybe és az Adat-
tarba.'® Természetesen nemcsak fovarosi tancrendeket tartalmaz, talalunk benne bécsi, debre-

ceni, kolozsvari vagy selmecbényai darabokat is. Mégis a kutatas kezdetén vildgossa valt, hogy

10 MARTIN 1990: 192., MARTIN 1982: 183.

1 A 1. fejezetben latni fogunk erre konkrét példakat.

2 DOKA 2017: 53-67.

13 A Tandem Grafikai Stidi6 kiad4sdban jelent meg 2006-ban az egyetlen hazai tAncrendeket ismertetd konyv, ami
bizonyitja, hogy magangyiijteményekbdl keriiltek be az Iparmiivészetibe a targyak. Sz.n. 2006.
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a budapesti anyagra kell fektetnem a hangsulyt, hisz a gylijtemény majdnem fele (nyolcvan
darab) azonosithatéan innen valé. A kivalasztasnal az is szerepet jatszott, hogy a sajtéban meg-
taladljam az adott esemény leirasat. Ha példaul nem kozoltek rola semmilyen tuddsitést, akkor
az elemzés szempontjabol érvénytelenné valt. Tehat fontos volt a szelektalasnal a targy beazo-
nosithatosaga és elemezhetésége a sajtocikkek alapjan. Igy lett a kozel tobb, mint kétszaz darab
tancrendbdl kivalasztva az a nyolcvan, amelyek koziil jelen tanulmanyomban jonéhany bemu-
tatasra is kertil. Természetesen az ezen kiviili tancrendeket se hagyom veszenddében, egy sajat
adatbazisban tervezem a tovabbiakban az 0sszes tdncrendhez megtalalni a megfeleld tudosita-

sokat, igy elokészitve a kutatés lehetséges folytatasat.

I1.2. A Pesti Hirlap (1879-1944) torténete és jelentosége

A 19. szazad sajtétorténetének egyik kiemelkedo terméke a Pesti Hirlap volt, amely elsé szama
1878. december 25-én latott napvildgot. Korabban mar haromszor is jelent meg ezen a néven
ujsag, igy az olvasokozonség igen hamar elkezdte forgatni. Az igazi indulasa azonban 1879.
januar 1-re tehetd, amikort6l napi rendszerességgel jelent meg hatvanhat éven keresztiil. Alapi-
to1 a Légrady Testvérek voltak, akik napilapjukkal eurdpai szintre emelték a hazai Gjsagirast.
Politikai semlegességre torekedtek, és szamos neves irot (pl. Mikszath Kalmén) alkalmaztak a
szinvonal megdrzése érdekében, ezért nem csoda, hogy 1890-re a legolvasottabb lap lett ha-
zankban. Elso felelds szerkesztdje egészen 1881-ig Csukassy Jozsef volt. A lapnak az volt az
egyik Gijdonsaga, hogy pusztan a kiado szolt bele a szerkesztésébe.

A nyomdaalapité Légrady Karoly haldla utan fia, Légrady Imre vette 4t a nyomda veze-
tését, és ezzel egylitt a fészerkesztdi poziciot egészen 1919-ig. Iranyitasa alatt a Pesti Hirlap
célkdzonsége a kispolgarok lettek és emellett a nacionalizmus szocsdvévé valt. '

Az els6 vilaghdboru évei alatt minden fronton jelen voltak haditudésitoi, hogy a legfris-
sebb informacidkkal szolgalhassanak az otthon maradottaknak. Ebben az idészakban is szamos
mond, illetve 1915-t61 Ady Endre is. A habora utani 0 foszerkesztdje Légrady Otto lett, aki
egészen a lap megsziinéséig toltotte be posztjat. A masodik vildghaboru ideje alatt még miiko-
dott a lap, kezdetben Horthy partjat tamogatva, azonban a német szélsdjobboldali eszmék ha-
mar eltantoritottdk a szerkesztséget a tovabbi tdmogatastol. Végiil 1944. december 16-t0] mar

nem jelent meg Gjabb szdma, és ezzel véget ért a Pesti Hirlap hatvanhat évig tarto6 torténete.

14 KI:JTFALVY 1991: 51-52.
S KUTFALVY 1991: 64-65.
16 KUTFALVY 1991: 66-70.



Ahogy azt mar emlitettem, a napilap igyekezett politikailag fiiggetlennek latszani, de
sok esetben vallaltan ellenzéki megnyilvanulast cikkeket kozolt, igy ndvelve olvasotaborat a
kispolgéarok korében, hiszen elsdsorban ezt a tarsadalmi csoportot tartotta célkdzonségének.
Feltételezhetden a bali tudositasok is nekik szélhattak. Mindezeket figyelembe véve érdemes a

vizsgalatunkat folytatni.!’

17 KUTFALVY 1991: 68.



III. Tancrendek és budapesti balok

Mielétt belekezdenék a tancalkalmak és tincrendek ismertetésébe, roviden ki szeretnék térni a
vizsgalt iddszakra: az altalam elemezni kivant elsd tancrend 1882-bdl szarmazik, az utolso6 pe-
dig 1938-bdl, igy tobb mint 6tven év tanceseményeit fogom a kovetkezokben bemutatni. A
jobb atlathatosag érdekében a félszazadnyi 1d6t évtizedes bontasban fogom vizsgalni. A targya-
kon szerepld datumok alapjan lathato, hogy a balok minden évben a farsangi idészakban kez-
dddtek, és egészen a bojti idészak végéig tartottak.

Kutatasom soran 6sszesen nyolcvan tancrendet talaltam, amelyeket a sajtdanyag kiegé-
szitésével elemezhetdnek tekinthetiink. Ezeken beliil voltak olyan balok, amelyekrdl tudjuk,
hogy minden évben megrendezésre keriiltek, és az adott év nagy eseményeinek szdmitottak.
Ilyenek voltak példaul a Jurista, az Atléta vagy a Pestmegyei balok. Ezeken kiviil természetesen
voltak kisebb volumenti rendezvények is, de az elemzés soran elsGsorban az adott évtized nagy
baljaira helyezddott a hangstly, hiszen ezekrdl altalaban tobb informaciot kozoltek a Pesti Hir-
lapban. A kovetkezokben tehat a budapesti farsangi és egyéb balok kozel hat évtizedébe szeret-

nék betekintést adni.
1880—-18&9

Az 1880-as évek tancrendjei és eseményei alapjan a kovetkezdket tudjuk megallapitani: a na-
gyobb balok szervezoi sokszor mar az el6z0 évben megkezdték az eldkésziileteket. Balbizott-
sagot hoztak létre és meghivokat, valamint tancrendeket csinaltattak. Balanyanak altalaban egy,
az adott balbizottsag tagjanak ndi rokonat valasztottak. A tancok sorrendje tobbnyire egységes
mintat kdvetett, a csardas volt a kezd6 €s a zar6 tanc. Ezen kiviil kering6t, quadrillet, mazurkéat
¢s polkat tancoltak a balokon. Kiilonlegességként néha feltjitottak egy-egy régebbi divatos tan-
cot a bali kozonség szamara. Az 1884. februar 16-an megrendezett Athléta balra példaul a fii-
zértancot, avagy masnéven cottilont.’® Ezt a tancot, ahogy a Pesti Hirlapban is irtak, mar régen
tancoltak balokon, de a szervezdk a bal fényének novelése érdekében felelevenitették, és maguk
a balrendezok vezették, név szerint Rohonczy Gedeon és Banffy Gyorgy.°

A sajto igyekezett minden megjelent elokeldséget felsorolni a tudodsitasaiban, ezzel is

jelezve az estélyek magas nivojat. A balokat legtobbszor a Rakoczi induldval nyitottdk meg, de

8 KALDY 1894: 746.
19 Pesti Hirlap (tovabbiakban: P.H.) 1884. VI. 47. 5., 4. melléklet. Rohonczy Gedeon (1852-1929) és Banffy
Gyorgy (1853—1889) orszaggyiilési képviselok voltak.



minden elit bal szervezdje igyekezett sajat zenedarabot szerezni az eseményére, amelyek eljat-
szaséra legtobbszor a korszak zenészeit kérték fel.?

A kiemelt pontokon kiviil fontosnak tartom réviden kitérni a tancrend-készitdk bemuta-
tasara. Harom névvel taldlkozunk ebben az évtizedben: Karoli Gyorggyel, Medvei Zsigmond-
dal és Morzsanyi Jozseffel. Karoli Gyorgy (néhol Karolyi) a tancrendje alapjan papirnagyke-
reskedd volt. Medvei Zsigmondrol is csak annyit tudunk, hogy papirkereskedéssel foglalkozott.
Morzsanyi Jozsef viszont diszmiives volt, foként jelvényeket, érmeket és diszalbumokat készi-
tett. Miihelye az Aranyhazban volt a Kigyo utca 8. szam alatt. Nevével a kés6bbiekben még sok
tancrendnél talalkozunk, ami arra enged kovetkeztetni, hogy a korszakban a févaros egyik leg-

jobb tancrend készitdje lehetett.
1890-1899

Az 1890-es évek tancrendjeinek vizsgalataval lassan elérkeziink a 19. szdzad végéhez, és a
kozel harminc tdncrend j6 alapot képez az évtized baljainak elemzéséhez. Elsdként a helyszi-
neket emliteném, amelyek koziil ketté emelkedik ki toronymagasan: a Pesti Vigado6 és a VI-
VIIL. kertileti kor. A farsangi és bojti 1doszak alatt ezeken a helyeken szinte naponta tartottak
valamilyen balt. Masodiként a balok szervezését emliteném. Minél nagyobb volumenti volt az
esemény, annal nagyobb balbizottsdgot hoztak létre, amely élére altalaban ismertebb elndkot
valasztottak. Harmadik é€szrevételem, a kiraly és csaladtagjainak meghivéasa, amely ebben az
évtizedben kiilondsen fontosnak tlint a szervezdk szamara. Ezzel nemcsak a baljuk, de az egye-
stiletiik nivojat is igyekeztek emelni. Negyedik pontként a tadncrendek valtozatlansagat szeret-
ném hangstlyozni.

A forrasok alapjan megallapithato, hogy a tancestélyek szervezoi egy egységes mintat
kovettek, €és a tdncok sorrendje a kovetkezd volt: 1. Csardas, 2. Keringd. 3., Négyes, 4. Len-
gyelke, 5. Keringd, 6. Négyes. Ezt a sziinet utdn csupan annyi valtoztatassal ismételték meg,
hogy a zarétanc is a csardds volt és a lengyelke (masnéven mazurka) helyett polkat jartak.?
Ettdl a sorrendtdl nem igazan tértek el. Végezetiil utolsé pontként a tancrendek készitdirdl any-
nyit tudunk megallapitani, hogy versenyezniiik kellett a nagyobb balokért, és a rendelkezé-

stinkre 4116 anyag alapjan Morzsanyi Jozsef biztosan a nyertesek dobogojan allhatott.

20 A tancdarabokrol és a korszak zenészeivel bévebben Sarosi Balint foglalkozott. SAROSI 2004. )
2L A mazurka vagy lengyelke lengyel eredetii tAnc, amely a 18. szadzad végén terjedt el Eurdpaban. PESOVAR E.
1980: 537. A polka cseh gyokerekre vezethetd vissza, és a 19. szazadban terjedt el. PESOVAR E. 1981a: 258.
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1900-1909

Ebbdl az iddszakbol a tanulsagok dsszefoglalasat a forrasok ritkasdga neheziti. A meglévo ada-
tok alapjan a kovetkezdket tudjuk megallapitani: az elit balok tovéabbra is igyekeztek minél tobb
kozéleti, politikai €s uralkodoi tagot felvonultatni a meghivottak kdzott. A csardas tovabbra is
megtartotta helyét, €s a még mindig valtozatlan tancrend nyitd €s zaro tancaként szerepelt. Csu-
pan egy esemény esetében valtoztattak. Ez az 1905-6s Jurista balon tortént, ahol a bal temati-
kaja Matyas kiraly és kora volt, ezért egy historizalé miitdncot, a palotast tjitottak fel, amelyet
hetven tancospar adott eld a kdzonségnek. 22

A varmegyéknek is rendeztek a fdvarosban balt, tehat Budapest ebbdl a szempontbdl is
fontos kdzponti helyszinként mitkodott. A kiilonbozo szakmak is képesek voltak nagyobb balok
rendezésére €s lebonyolitasara, igy példaul az asztalosok vagy az esztergalyosok baljarol is van
tudomasunk.

Az 1902-es év nagy tjdonséagot is hozott a balok torténetében, a Hirlapirok baljat. Ennél
az eseménynél jol tetten érhetjiikk egy 0j bal sziiletését. Lévén, hogy a Pesti Hirlap is érdekelt
volt a tancvigalom sikerességében, ezért a korabbiaknal joval tobbszor reklamozta az ese-
ményt,?® januartol kezdve nem kevesebbszer, mint tizenharomszor adtak hiriil. A helyszinnek a
Pesti Vigadot valasztottak. A szervez6k az Otthon {r6 Klub és a Hirlapirok nyugdijintézete vol-
tak, eliikon gr. Keglevich Istvannal. A balbizottsaga szazhusz f8s volt, és tobb balanyat és ha-
ziasszonyt is valasztottak, torekedve arra, hogy mindenféle tdrsadalmi ranglétra fokan allo sze-
mély (irok, eldkeldk, polgarok) képviseltesse magat kozottiik. A Pesti Hirlap februar 16-an egy
tizenegy pontos 0sszefoglalast kozolt a rendezvény legfontosabb tudnival6irdl és azok megva-
16sulasarsl.?* Valoban eldadtak a régen elfeledett fiizértancot, méghozza a balbizottsag elndké-

nek vezetésével. A négyest kétszazhlisz par tancolta, a tincrend egy kis eziistdiszitményti kony-

vecske volt.

2 PH. 1905. XXVIL. 58. 9-10, 49. melléklet, PESOVAR F. 1981b: 170.

2 Legtobbszor mar csak gy hivatkozott rd, hogy ,,A mi balunk.” P.H. 1892. XIV. 47. 8.

24 1. Februar 23-an, a bdl estéjén, a vigadé Oszszes termeit villamos vildgitdssal latjak el. A délszaki névények
diszes csoportjai kozt is ragyognak majd fénygolyok. 2. A tancrendek, melyeket Lenk Fiilop otvos készit, valodi
eziistdiszitményii, remek kis konyvek lesznek, minden sablontdl eliité pompas kidolgozasban. 3. A rendezdk jelveé-
nyei gyonyoriiek lesznek. 4. Napok ota késziilnek egy egy nagyszeril fiizértancra. 5. Az uj képviselohaz teljes szam-
ban meg fog jelenni. 6. A miniszterek valamennyiért megigérték, hogy eljonnek. 7. A katonasag kivalo mértékben
lesz képviselve; szamos fotiszt lesz jelen. 8. Egyaltalan a kozélet legkivalobb alakjainak megjelenésére szamit a
rendezoség. 9. A bécsi ,, Konkordia” kiildottségileg képviselteti magat. 10. A balbizottsagnak eddig tizenkét zene-
miivet ajanlottak fel; harmat mar elfogadtak. Ezek: Dubez: Otthon-keringo. Diamant Leo: Zsurnaliszta-keringo.
Komlody Gyula: Hirlapirok csardasa. 11. A balbizottsag iroddja matdl fogva IV. ker. vaci-utca S6. sz. a. van, ahol
a hivatalos ordkban, délutan 4—6-ig a meghivok elomutatasa mellett, a belépdjegyek kivalthatok.” P.H. 1892.
XIV. 47.8.



1910-1919

Ebbdl az iddszakbol sajnos még kevesebb forrasunk van, mint az el6z6 évtizedbol, aminek
egyértelmii magyarazata az I. vilaghaboru kitorése 1914. julius 28-an. Ez az oka annak, hogy a
balok szamanak csokkenésével parhuzamosan 1910-1913 kozotti évekbdl csak nyole tancren-
diink van. A haborat megel6z6 honapok baljairdl és az utdna 1évé 1919-es éviekrol tovabbi
kutatasok sziikségesek, de feltételezhetd, hogy lemondtak ezekrdl a mulatsagokrol, tekintettel
a haborus terhekre.

A nyomtatott és a mizeumi anyagbol lesziirhetd megéllapitadsok a kovetkezok: a habor
sijtotta orszagban a tarsadalmi feleldsségvallalas egyértelmi jeleként a jotékonysag kertilt eld-
térbe és a tdncmulatsdgokat ezzel a szdndékkal rendezték meg. Az elit balok évrdl-évre alig
valtoztak, de azért a szervezok igyekeztek minden évben valami meglepetéssel késziilni a részt-
vevOknek. Az 1913-as év mindharom tancrendje az Iparmiivészeti Akadémia berkein beliil ke-
riilt kivalasztasra. Valosziniileg ezt egy egyezmény alapjan csinaltak igy, de ennek bizonyitasa-

hoz tobb informéciora lenne még sziikségiink.
1920-1929

Az 1920-as éveket attekintve azt lathatjuk, hogy az 0j divattancok kiszoritottak a régieket. Ek-
korra ugyanis az észak-amerikai pl. onestep, twostep, foxtrott és a latin-amerikai tarsastancok
pl. tango, rumba, szamba, shimmy szinte teljesen atvették az uralmat az eurdpai kontinens ad-
digi tarsastancai felett. Erdekességiik, hogy nem csak a varosokban, de a falvakban is igen koran
megkezdték térhoditdsukat.?® Latvanyos azonban, hogy a csardds tovabbra is megdrizte helyét
a tancrenden beliil.

Ezekben az években a balokat igyekeztek miisorral is szinesiteni, és sokszor rendeztek
jelmezes balokat. A kiilonb6z0 estek dsszehasonlitasara ebben az évtizedben a Technikus balok
voltak a legalkalmasabbak. Lathattuk, hogy a szervezdk igyekeztek minden évben valami 0j-
donsaggal szolgalni, amire a tdncrend biztositott lehetdséget: legyezd alak, repiildgép makett és
a milegyetemi hallgatok rajzaibol késziilt konstrukcidk szinesitették az eseményeket.?

Fontos azonban megjegyezni, hogy a Pesti Hirlap egyre rovidebb beszamolokat készi-
tett az adott balokrol, ezért a forrdsok kiegészitését a jovoben sziikségesnek tartom mas napi-

illetve hetilapok bevonasaval.

25 KAVECSANSZKY 2015: 83-84.
26 pH. 1926. XLVIIL 16. 11. Sz.n. 2006: 127, 67. melléklet, PH. 1927. XLIX. 15. 10., Sz.n. 2006: 133. 69. mel-
léklet
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1930-1938

Az 1930-as évek baljait és tancrendjeit az adatok hidnyossadga miatt még nehezebb elemezniink,
mivel ebbdl az évtizedbol dsszesen 6t tdncrendet taldltam a muzeumi gylijteményben. Mivel ez
a darabszam joval kisebb az eddigieknél, igy az ebbdl levonhaté megfigyeléseket nem szabad
annyira altalanosnak tekinteniink. A forrasok alacsony szdmanak tobb oka lehet: tekinthetiink a
jelenségre ugy, mint a balok iranti csokkend érdeklédés jele, de figyelembe véve, hogy egy
muzeumi gyljteményrdl van szo, a gylijteménygyarapitas korabeli lehetdségei is kdzrejatszhat-
tak ebben a koriilményben. Ezért ennek az idészaknak az elemzését egy kovetkezd kutatdsom-
ban tobb forrassal kiegészitve tervezem majd megvaldsitani. Az az egy bizonyos, a csardas
tovabbra se veszitette el helyét a bali tincok sorabol. A Pesti Vigado tovabbra is népszert hely-
szin maradt, de példaul az 1935. februar 2-ai Tungsram balt a cég a sajat kulturhdzaban rendezte
meg.?’

Tovébbra is megjegyezhetd, hogy a tancrendek készitdinek kreativitdsa sem ismert ha-

tarokat. Példaul az 1930. januar 15-én megrendezett Technikus bal tancrendje egy 1éghajo-ma-

kettrol 16gott le.?

2P H. 1935. LVIL 27. 15, Sz.n. 2006:154., 79. melléklet
2P H. 1930. LIL 12. 11., 76. melléklet

11



IV. Paraszti tancalkalmak

Az elézéekben megprobaltam bemutatni a budapesti nemesi-polgari tanckultara egy szeletét.
Ebben a fejezetben a sort a paraszti tanckultiraval folytatndm, azonban itt egybdl ra kell térnem
ennek problematikéjara.

Az 6sszehasonlito vizsgalat sordn a 6 kérdésem az volt, hogy hogyan hatottak a polgari-
nemesi tdncalkalmak a parasztokéra, de erre nem egyszerti megtaldlni a valaszt. Ha a mult sza-
zad kutatasait vizsgaljuk, csak elvétve taldlkozunk azzal, hogy a néptanckutatok kiilon figyel-
met szentelnének az akkor még javaban virdgzé (kezdetben polgari-nemesi korokbol ismert)
tarsastancokra. A céljuk a mult rekonstrudldsa volt, igy nem forditottak figyelmet a jelen kuta-
tasara és a tarsastancok tarsadalomban betdltott szerepére.?®

Csupan néhany kutatot emlithetiink, akik foglalkoztak a tdncok tarsadalmi szerepével,
¢s a tarsastancokat se hagytak ki ebbdl a sorbol. Ilyen megkdzelitéseket talalunk példaul Kaposi
Edit és Ratko Lujza tanulményaiban.

Dolgozatom szempontjabol fontosak azok az irasok is, amelyekben a tdncmesterek fa-
lusi tancéletre gyakorolt hatasat vizsgaltak. Ennek elemzésekor tobbek kozott Pesovar Ferenc
munkdjira timaszkodtam.3!

Az 1j tanckutatd generacio koziil talan Kavecsanszki Maté munkaja all legkozelebb a
sajat t¢tmamhoz. Kavecsanszki a Tanc és kozosség cimili konyvében két bihari falu vizsgalataval
igyekszik bemutatni a tarsastancok és a paraszti tanckultira kapcsolatat. Amellett, hogy szdmos
kérdést feltesz a tancfolklorisztika €s a tdncantropologia modszertana kapcsan, az elvégzett te-
repmunkdékkal kisérletet is tesz a tdncantropoldgia eszkoztaranak hasznalatara. Meglatasai és
modszerei irAnymutatoak lehetnek késébbi kutatasok szaméra, 32

Rajtuk kiviil j6 alapja lehet a tovabbi kutatasoknak Varga Sandor Végvar tanckulturdja
a valtozo idokben ¢€s a Valtozasok egy mezoségi falu tradicionalis tanckulturdajaban cimi kote-
tei, amelyekben két hataron tuli magyar falu (Végvar és Visa) tanckulturajanak valtozasat vizs-
gélja az etnokoreoldgia eszkozeivel, kiilon figyelmet szentelve a tarsastancok beszivargasara

is.33

2 Az els6 néptanccal foglalkozd komolyabb munkéaban Réthei-Prikkel Marian 4 magyarsdg tancai cimii, 1924-
es megjelenésii konyvében se szentelt kiilondsebb figyelmet a tarsastancoknak. A korszak kutatoi attitlidjének
megfelelden csak a néptancot tartotta fontosnak, és a kiilonboz6 tarsastancokat és miitancokat kihagyta elemzése
korébsl. RETHEI 1924.

%0 KAPOSI 1999., RATKO 1996.

L KAPOSI 1999., RATKO 1996., PESOVAR F. 1960., VARGA 2016.

32 KAVECSANSZKI 2015: 86.

33 VARGA 2018., 2023.
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fgy tehat ebben a fejezetben a fentebb emlitett szerzoék munkai alapjan szeretném rovi-
den bemutatni a paraszti tincalkalmak menetét és fobb szerepldit, valamint a tarsastancok el-
terjedését segité tancmesterek szerepét a falvakban.3* Fontosnak tartom, hogy az altalam leir-
takat nem szabad altalanos érvénytinek tekinteniink, hiszen a népi kultara és azon beliil a tanc
is igen diverzifikalt, igy a tarsastancok elterjedése is eltéré mértékii az egyes teriileteken/ta;-
egységeken beliil.

Elészor nézziik meg, hogyan sajatitottak el a tdncokat a falvakban. A hagyomanyosnak
nevezhetd forma a kisgyermekkorban kezdddott. A még jarni nem tudoé kisgyermeket is elvitték
a balokba, illetve otthon, az 6liikkbe véve raztak dket ritmusra és kozben énekeltek nekik. A mar
kisiskolas korban 1évok a tancos eseményeken igyekeztek ellesni a felnéttek tancat. Gonyey
Sandor Tanctanulas falun cimi 6sszefoglald munkajabol tudjuk, hogy a sziilok is igyekeztek
JO tancost faragni utddukbol, mert a rossz tdncost kinézték és kikdzositettek a kozosségen beliil.
A sziil6k sokszor még gyermekbalt is rendeztek. A tdncolasi ideje tehat mar kisgyermekkorban
elkezdddott, de természetesen ezutan sem all meg a folyamat; a fiatal legények példaul a nehe-
zebb tancokat a falu idésebbijeitd] tanultak el a balokon.*

Az egyik jo alkalom a gyakorlasra a frissen épitett csiir vagy pajta fold padldjanak ki-
egyenlitése volt, ami szamos helyen szokasban volt, és kiilonb6zé megnevezései maradtak fent:
Székely falvakban csiirdongdlonek, Szabolcsban, Tiszakécskén padkaporos balnak, Szatmér-
ban taposo balnak nevezték.

Szintén a felndttkorhoz kotdédott a pasztoroktdl vald tanulas a kiilonb6zd nagy balok

alkalmaval.3®

Mivel a pasztorok és a kanaszok a falun kiviil, a pusztdkban élték le életiik nagy-
részét, ezért tanckultirajuk is jobban elszigetelt volt a falvakban é16 parasztsagétol.®” Ehhez
hasonl6 cipdben jartak a cselédek is, akik az uradalom teriiletén, vagy kint a pusztan éltek kis
kozosségekben. Tanckulturajukra igy kevésbé volt hatdssal a varosi polgarsag és a nemesség,
mint a falvak lakéira.®®

A fiatal felnétteket (15 éves kortdl) sokszor tanciskolaba irattak. Ezeket mindig a tdnc-

mesterek iranyitottak, akik akar tobb faluban is oktattak egyszerre. A jelenlétiik a falvakban az

3 A két jabb szerzé (Kavecsaszki Maté és Varga Sandor) munkait jelen dolgozatomban nem hasznalnam fel,
mivel mindkét kotet vizsgalt teriiletei Erdélyben talalhatoak. Az eltérd torténelmi fejlédés miatt mas tarsadalmi
rétegek és csoportok keriiltek kozvetitsi szerepbe (példaul kisnemesek). igy ezek dsszehasonlitasat egy kiilon dol-
gozatban szeretném megvaldsitani, amelyben a torténelmi kontextust is jobban kifejtve vizsgalnam meg a hason-
l6sagokat és kiilonbségeket.

% GONYEY 1958: 140.

%Erdekesség, hogy az 1920-as években Szovatan az iddsebb, jo tincosokat mesternek nevezték, 6k ingyen vehet-
tek részt a tincmulatsagokban, és még ételt és italt is kaptak egy-egy csiirdongdlés levezényléséért. GONYEY
1958: 140-141.

3" GONYEY 1958: 140.

% Ezzel bévebben Andréasfalvy Bertalan foglalkozott. Lasd: ANDRASFALVY 1958.
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elsé vilaghaboru utdn nott meg. Tobbnyire a divatos tarsastancokat, mint a valcer, a polka, a
mazurka vagy a kering0, igyekeztek oktatni. Azonban a legtobb helyen nem kedvelték ezeket,
és sokszor a résztvevok is jobban tancoltak naluk. Gonyey megfigyelései alapjan az els6 tanc-
mesterek az iparossag korébdl szarmaztak, akik a varosokbol koltoztek ki.®® Ehhez hasonld
adatokkal szolgalt Pesovar Ferenc is, aki a Szatmari falvak tancmestereit kutatta. Tanulmanya-
ban foként visszaemlékezések alapjan mutatta be azokat a mestereket, akik akar egy nap alatt
tobb helyszinen is oktattak, illetve a szerepliket egy-egy tdncos repertoarjanak kialakuldséban.
Igaz a néptancot nem oktattak, de az ekkora mar kifejlédott polgari-nemesi korok nemzeti ka-
rakterisztikus tancait (csardas, palotés) igyekeztek betanitani a falvak lakoinak, akik ezt utdna
kiilonbdz6 mértékben hasznaltak fel sajat, improvizativ tAncukban.*

A tanctanulds menetét Gonyei és Pesovar tanulmanyai utdn harom pontban tudjuk 6sz-
szefoglalni: 1. Gyermekkorban ellesés és utanzas Utjan, illetve gyermekbalokon. 2. A fiatal fel-
néttek iddsebb tancosokat, mesternek fogadtak, és az 0j épiiletek padlojanak dongdlése kdzben
tanulnak 3. A tdncmestertdl elsajatitottak az elit altal tancolt tarsastancokat, majd késébb be-
emelték sajat tanckultarajukba.

Kovetkezd pontként a tdncalkalmak szervezését szeretném bemutatni. Amint azt mar a
budapesti balok esetében is lathattuk, a tincmulatsagok {6 szezonja a farsang és késdbb a bojti
1d6szak volt, igy janudrtol februar végéig tartott. A balok szervezése a falvakban, a parasztsag
korében is erre az iddszakra esett.*! De kik is voltak ezeknek az alkalmaknak a 3 szervezoi?

A kiilonboz6 tancmulatsagok nagy szerepet jatszottak a fiatalsag parvalasztasi szokésa-
iban. A fiatal férfiak és lednyok ezen alkalmakon tudtak taladlkozni, beszélgetni, ismerkedni, igy
nem csoda, hogy a szervezésben a legények tevékenykedtek a legtobbet. Hirman-négyen ban-
daba verddtek, és felfogadtak a cigdnyzenészeket, kibérelték egy gazda pajtajat vagy a sajat
portajukon rendezték meg a mulatsdgot. A f0szervezdi szerepet folyamatosan cserélték, ezért a
balt mindig masnal tartottdk meg. A mulatsagra belépddijat is szedtek, amibdl tudtak finanszi-
rozni az eseményt. Ezeken kiviil a rendfenntartas is az 6 feladatuk volt. Ha példaul valaki a
kiilon kérésével megakasztotta a tdncrendet, abbol sokszor verekedés torhetett ki, ha valaki mas
is akart volna kérni. Ezek lerendezését a szervezd ifjak intézték, és 0k igyekeztek betartatni a
tancrendet is.*> Ezek mind parhuzamot mutatnak a fentebb mar bemutatott polgari balokkal,

ahol szintén a fiatalsdgot (pl.: technikus hallgatok) latjuk mint a balok szervezdit.

3 GONYE)( 1958: 142.
4 PESOVAR 1960.
41 Ebben az is szerepet jatszott a parasztsagnal, hogy a téli honapokban nem volt érdemleges munka a foldekkel,

igy tobb szabadidejiik is volt a mulatsagokra.
%2 Errél bovebben ldsd: RATKO 1996
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A zenét altalaban ciganyzenekarok szolgaltattak, csakigy, mint a fovarosban. A cigany-
zenészek szerepérol és fontossagarol bévebben most nem szolok, mivel az szétfeszitené dolgo-
zatom kereteit. Osszességében azt viszont elmondhatjuk, hogy a ciganyzenészek és -zenekarok
fontos szerepet toltottek be a 19—20. szazad zeneszolgaltatasaban. *3

M¢ég meg kell emliteniink a kiilonboz6 szervezetek €s egyletek baljait, mint egy fontos
balformat, amely a falusi kozegben is ismert volt. Bar a dolgozat vizsgalt idészakan kiviil esik,
mégis relevansnak tartom megemliteni Kaposi Edit Bodrogkoz tancai és tancélete 1946—1948
cimll munkajat ¢s az abban emlitett hazibalokat. Kaposi az interjii anyagabol és sajat megfi-
gyeléseibdl 1dézi fel az 1945-t6] végbemend valtozast Bodrogkoz tancéletében. A megel6zd
haborus éveket kovetden heti rendszerességgel rendeztek balokat a falvakban. A szervezoi f6-
ként a tomegszervezetek voltak, akik egymassal versenyeztek, és hetekkel az események eldtt
felosztottak a hétvégéket, hogy ki melyik napra szervezheti a balokat.** Ez a jelenség sok ha-
sonlosdgot mutat a fOvaros tancalkalmainak szervezéseivel, ahol a kiilonb6zd szervezetek és
egyletek szintén egymassal rivalizalva igyekeztek minél nagyobb és fényesebb balokat szer-
vezni. Kaposi azt is megemliti, hogy ezeken az eseményeken fdleg csardast, tangot, foxtrottot
és swinget jartak, ami pedig megint csak a vérosi balok hatésat jelzi.*

Ugyancsak az 1940-es évek kapcsan irta le Ratké Lujza, hogy Bokonyben a kiilonb6zd
szervezetek pl. a tlizoltéegylet vagy a KALOT, kiils6 hatasra kezdtek el farsangi hazibalokat
tartani, amelyek javarészt csak a tagok szamara voltak meghirdetve. A tdncélet a Nyirségben is
1945 utan kezdett el virdgozni, mivel az Un. tultancok ekkor szlirédtek be a falusi tancrendbe.
Ekkortdl a tanciskoldkban is egyre tobben megfordultak, hogy az 0j tiltancokat vagy méasnéven
divattancokat megtanulhassak.*®

A tultancokhoz szorosan kapcsolodik a bilétds balok megjelenése (foként Eszak-Kelet
Magyarorszagon) amelyek alatt a belépddijas zartkorli balokat értjiik. Ezeken csak az 0j divat-
tancokat tancoltak, és egyértelmiien polgari mintara kezdték el szervezésiiket.*’

A fentebb emlitett példak jol mutatjak az egyes vidékek tancéletének valtozasat. A tanc-
mesterek nem egységesen jelentek meg a falvakban, €s az 0, foként amerikai divattancok csak
a masodik vilaghaborut kdvetden szivarogtak be a falvak tanckultarajaba. Természetesen ezek
csak esettanulmanyok egy-egy tdjegységrol, ezért messzemend kovetkeztetéseket nem vonha-

tunk le. A tovabbi kutatdsok szempontjai kozé kell venniink az egyes népcsoportok és

%3 Ezzel a témaval bévebben mar Sarosi Balint is foglalkozott. Lasd: SAROSI 2004.
4 KAPOSI 1999: 24.

4 KAPOSI 1999.

S RATKO 1996: 89.

“TPESOVAR 1977: 287.
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tajegységek tarsadalmi és gazdasagi helyzetének gyokeres valtozasait, foként a 20. szézad ele-
jétol kezdve. Példaul az ingazasra kényszeriilt emberek valoszintileg mar hamarabb is talalkoz-
hattak az 0j tancokkal. Mindezek bizonyitdsahoz azonban tovabbi vizsgalatok sziikségesek.
Ezzel visszaérkeztiink ahhoz a problematikahoz, amellyel inditottunk. Egységesen nem
tudjuk kezelni a paraszti tanckultirat. A szociokulturalis valtozasok kiillonb6z6 mértékben érték
el a falvakat és a régidkat, ezért, hogy jobb ralatasunk legyen a valtozasokra, elengedhetetlen
még tobb esettanulmany elkészitése. Dolgozatomban nem is erre szerettem volna egy ijabb
példat hozni. Célom a polgari-nemesi, vagy mar inkabb csak a varosi tancolas, jobban mondva
szorakozasi forma megismerési lehetdségeinek egy jabb forrassal valo kiegészitése volt. Mun-
kdmmal a mar kiilfoldén elindult tAncrendek feldolgozasahoz szeretettem volna csatlakozni.*®

Ugy hiszem kozelebbi vizsgalatukkal elésegithetem a késGbbi tanctorténeti, illetve miivel3dés-

torténeti kutatasokat.

%8 Lasd: FRAZIER 2020., MARGARITI — BORGEL 2020., SMITH 2012., WULFF 2020.
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V. Osszefoglalas

Elséként 6sszefoglalom a tancrendekbdl és a hozzajuk kapcsolodo tanceseményekbdl lesziirt
meglatasaimat. A legfontosabb kérdésem itt az volt, hogy mi volt a k6zds a vizsgalat ala vont
évtizedek tekintetében? A hosszl id6tartam bevonasa és a forrasok segitségével lehetéségem
volt megfigyelni, hogy a balok szervezését a balbizottsag intézte. Ezek nagysaga a balok jelen-
toségével pathuzamosan valtozott, tehat egy nagyobb volumenii balnak akar szaznal is tobb
balbizottsagi tagja volt. Szorosan kapcsolodott ehhez a balanyék szerepe. Ok voltak a bal kiva-
lasztott ,,feliigyel6i”, a balok altalaban a balanyak érkezésével vették kezdetiiket. Kivalaszta-
sukkor altaldban szerepet jatszott a férjiik egyesiileten beliil betoltott pozicidja is. A balanyak
mellett védnokoket is fogadtak, és mint azt lathattuk, bizonyos esetekben akar a kiralyi csalad
tagjai is betolthették ezt a szerepet.

A masodik kozos pont a csardas szerepe, amely jelentésége az évtizedek soran végig
megmutatkozott. A vizsgalt iddszak elejétdl egészen a végéig jelen volt a tdncrenden beliil. Sze-
repe a tancok kezdése €s zarasa volt, tehat nyit6 és zarotancként hasznaltak.

A harmadik k6z0s pontot a balok zartsaga jelenti. Az eseményekre legtobbszor csak a
meghivoval lehetett belépdjegyet valtani, igy a legtobb bal zartkoriien volt megtartva.

Negyedik pontként lathattuk, hogy a tancrendek nagy szerepet jatszottak a presztizs és
az Onreprezentacio kifejezésében. Minden évben igyekeztek egyedi darabokat készittetni, ame-
lyeket altalaban erre specializalodott mesteremberek (diszmiivesek és nyomdaszok) készitettek.
A tancrendnek igy tobb funkcidja is volt: presztizs-, dnreprezentacios- €s emléktargy.

A kovetkezdkben szeretném Osszefoglalni a IV. fejezet alapjan azokat a pontokat, ame-
lyekbdl lathatova valnak a varosi (polgari) hatasok a népi tdnckulturdban. Az elsé szembetlind
hasonldsaggal a balok szervezésénél taldlkozunk. A tancalkalmakat foként a fiatal legények
szervezték, ezzel elésegitve maguknak a parvalasztas lehet6ségét. Ok szedték a belépbiegyet is
azért, hogy finanszirozhassak a bali kiadasokat. A masik tanulsag az el6z6 gondolathoz kapcso-
lodik: a 20. szézad elején a falvakban is megjelend tomegszervezetek baljai, amik hasonldan a
févarosban megrendezett eseményekhez, zartkoriiek voltak és rendezdik belépddijat is szedtek.

A harmadik jelenség, ami hatassal volt a falvak tanckultarajanak valtozéasara, az a tanc-
iskolak és a tancmesterek falusi megjelenése volt. Elterjedésiik nem mondhato6 egységesnek, de
a bemutatott példak alapjan megallapithatd, hogy szerepiik az 1940-es évek kozepétdl felérté-
kelédott, mivel az 1j, foként amerikai divattincokat &k tanitottak be.*® Igaz a II1. fejezetben

nem targyaltam bovebben a tancmesterek szerepét, de azt tudjuk, hogy a tancok betanitdsat a

4 1asd RATKO 1996; KAPOSI 1999.
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varosokban is a tancmesterek végezték. Mindezek alapjan elmondhatjuk, hogy a varosok tanc-
mulatsdgai hatéssal voltak a falvak lakoinak tanckulturéjara.

A tancrendek kutatdsa tehat foként a polgdri-nemesi réteg tanckulturdjanak torténetéhez
jarul hozza. Elemzésiikkel jobban megérthetjiik a 19-20. szazad szocialis ¢letének egy részét,
és ramutathatnak a tarsadalmi rétegek kapcsolataira is. Igy tehat fontosnak tartom kutatisom
folytatasat ebben a témakdrben. Tovabbi lehetdségnek talalom még tobb forrds bevonasat, mind
a tancrendek és a sajtdéanyag oldalarol. Példaul egy masik 0jsag vizsgalataval, amely olvasota-
bora eltér a Pesti Hirlapétol, vagy egy vidéki varos tancrendjeinek dsszehasonlitdsaval uj ada-
tokra is bukkanhatunk.

Ezeken kiviil érdemesnek latom egy kisebb kutatési teriiletre vald sziikitést is. Példaul
egy falura, ahol mar végeztek korabbi gytjtéseket vagy esetleg sajat gylijtést végeznék ott a
paraszti tanckultirarol, és 6sszehasonlitanam az azzal a telepiiléssel kapcsolatban allo varos
polgarainak tdncéletével. Ehhez a tanckutatés legujabb irdnyanak — az etnokoreologianak — esz-
kozeit is érdemesnek latom a késébbi kutatdsom modszerei kdz¢ venni.

Dolgozatomban igyekeztem bemutatni a tancrendek szerepét a budapesti balokon. Ku-
tatdsomat nem tekintem befejezettnek. Célom ezzel a dolgozattal a tdncrendek hazai kutatasa-
nak fontossagara val6 felhivas volt. Munkdmat korant sem tekintem lezartnak, csupéan egy kez-

deti kisérletnek szdnom, amellyel jovobeni munkaimat is megalapozhatom.
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