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Absztrakt

Kutatdsunkban Buddha szobrok életutjat vizsgaljuk nepali és magyarorszagi terepen.
Terepmunkankat 2024 februarjaban kezdtiik el: a szobrok életutjat keletkezésiik helyszinétdl,
a katmandu-volgyi Patantol kezdve kovettiik végig a magyarorszagi Gyémant Ut Buddhista
Ko6zosség becskei kozpontjaba érkezésiikig. F6 kérdéslink az volt, hogy milyen jelentéseket
hordoz egy Buddha szobor életutja soran, milyen szerepekben vesz részt az életutjat 6vezo
tarsadalmi interakcidkban és a szerepei megkonstrualasahoz pedig milyen viselkedési
mintakkal jarulnak a terep tovabbi szerepldi. A f6 kérdésiinkre valaszunk az, hogy a szobrok
allanddan valtozé szerepeket toltenek be €s jelentéseket vesznek fel, mivel mindig az adott
szereplok kozotti interakcidban hatarozdédnak meg, a kiilonbozo szerepek mégis kapcsolddnak
egymashoz. Az 0jabb szerepek és értelmezések nem dekonstruéljak vagy dekontextualizaljak
a szobrokat, hanem ujraértelmezik azokat, az egyéni és a kozos értelmezést szintetizaljak.
Ezekben az interakciokban a szobrokon kiviili tobbi szerepld is valtozé6 modon viszonyul a
szobrokhoz, de att6l, hogy mindenki egy interakcid tagja, mégis van egy kozos alap.
Vizsgéalatunk a valldsi materialitdsbol kiindulva a globélis buddhizmus elméleti keretébe
illeszkedik. A terepmunkankat tobb szinter(i és relacids etnografia modszertanat alkalmazva, a
szobrok tarsadalmi és kulturdlis viszonyainak vizsgdlatat targyéletrajz-irdssal végeztiik.
Munkank soran Osszeallitottunk egy olyan tudomanyos eszkoztarat, amellyel antropologiai
szempontbdl kutathatova valt szamunkra a globalis buddhizmus. Ennek segitségével pedig azt
allapitottuk meg a globalis buddhizmusrol, hogy az 4ltalunk megismert szeletének tagjai nem
vallasos nézeteikben értenek egyet maradéktalanul, hanem az kapcsolja dket a buddhizmus
halmazan beliil szorosan egymashoz, hogy elismerik ugyanazon targytipust (a patani Buddha
szobrokat) a wvallasos nézeteik autentikus és ezaltal szakralis (nem kizardlagos)

reprezentaciojaként.



Bevezeto

Kutatdsunkban Buddha szobrok életautjat vizsgaljuk nepali és magyarorszagi terepeken.
Terepmunkankat 2024 februarjaban kezdtiik el: a szobrok életutjat keletkezésiik helyszinétdl,
a katmandu-volgyi Patantol kezdve kovettiik végig a magyarorszagi Gyémant Ut Buddhista
Kozosség becskei kozpontjaba érkezésiikig!. Az altalunk kovetett szobrok életutjuk két £6
allomasa kozott szdmos eltérd szintéren fordulnak meg: Nepdlban egy nevari mester
mihelyében, egy szoborkereskedd boltjadban, a régészeti minisztériumban, a szobrokat
megvasarld magyar szoborbeszerzé hotelszobdjaban, majd borondjében, utazasanak
repiiléterein, Magyarorszagra érve a Gyémant Ut becskei kozpontjanak kozos tereiben, a
kozosség tagjainak otthonaiban és olykor a budapesti Gyémant Ut kozpontban vagy
magyarorszagi vandorkiallitasokon.

A targyéletrajz modszerével,? a szobrok utjat kdvetve és dokumentalva azt vizsgaltuk,
hogy a szobrok mozgasuk kiilonb6z6 dllomasain milyen jelentésekkel és szerepekben vesznek
részt az Oket érintd tarsadalmi interakciokban, valamint azt, hogy a szobrok és a koriilottiik
megjelend egyéb tarsadalmi szereplok (a nevari mesteremberek, a nevari szoborkereskeddk, a
becskei szoborbeszerzd, végiil pedig a becskei kozosség) kozott milyen viszonyrendszert
ismerhetiink meg antropoldgiai megkozelitéssel. Azért allt ez a két szempont a vizsgélatunk
fokuszaban, mert igy tudhattuk meg azt, hogy mitdl lehet egy szobor Buddha szobor és
megfeleld targy ahhoz, hogy ezt az életutat jarhassa be és ezaltal vallasi targgya valjon.

Fo kérdésiink tehat az volt, hogy milyen jelentéseket hordoz egy Buddha szobor életutja
soran, milyen szerepekben vesz részt az életutjat dvezo tarsadalmi interakciokban és a szerepei
megkonstrualasdhoz pedig milyen viselkedési mintakkal jarulnak a terep tovabbi szerepldi.

A nevari szoborkésziték torténeti és mai kdzpontja Patan véros,® amely Katmanduval
Osszeér. A kézmiives mestereknek sajat, a védikus idékig visszanytil6 kasztja a Shakya kaszt*
— terepmunkank soran mi is Shakya mestereket és szoborkereskeddket ismertiink meg.
Egyrészt, a szoborkészités mestersége leggyakrabban aparol fiira 6roklédik, igy a mester
szamara a mestersége csaladi hagyomany. Masrészt, a szobrok szerzetesek, lamak és mesterek
elmondésa alapjan a buddhizmus legfébb gyakorlatanak, a meditacionak eszkdzei és istenségek
reprezentacioi. Ezért a szoborkészités és -kereskedés nagyon erds motivacidja a nevariak

elmondésa szerint a nevari kulturalis onkifejezés €és a nevari buddhizmus éltetése. Valamint

1 Képmelléklet: 1-3. kép.

2 B3vebben a targyéletrajzi kutatasokrol és tipusairdl: Gosden—Marshall 1999.
3 Furger—Shakya 2017: 13.

4 Furger—Shakya 2017: 152.



nyilvan a megélhetés egy formdja is a szobrokkal valé foglalkozas, amely tény példaul akkor
lattatta magat, amikor terepmunkénk soran az egyik mester nem szerette volna megmutatni a
Buddha 4brazolasok aranyairdl sz616 konyveit, hiszen ha felfedi 6ket, rontana a sajat esélyeit a
szoborkészités versenyében. A szobor mint targy tehat a nevariak szdmara egy mester kasztbeli
¢s csaladi hagyomanyanak ¢és szakértelmének bizonyitéka, a buddhizmus legfébb céljanak
elérés¢hez, a megvilagosodashoz fontos eszkoz, istenség, ezek miatt ritualis targy, tovabba a
nevari kultura jelképe és hordozdja, ezzel egyiitt a kulturalis Onkifejezés cselekvoje, és a
megélhetés biztositoja is.

A globalizacio egyik legfobb hatasa a szoborkészitésre ¢és -eladdsra a szobrok
mindségbeli osztalyainak boviilése egy kevesebb szakértelmet €s munkat igényld, turisztikai
igényeket kiszolgalo, piaci célra gyartott szobor kategoridjaval. Nepal a 20. szazad kdzepén
nyilt meg a vildg szamara, azeldtt kolostori és buddhista gyakorloi mindségben késziiltek
szobrok. A nyit4ds utdn mindkét mindség piaca kibdviilt nemzetkdzi megrendelésekkel, ebbe
tartozik a Gyémant Ut igénye is, valamint 1étrejott a szuvenirbuddha.> A Buddha szobrok tehat
az ,,autentikus buddhistdk™ és a turistak megkiilonboztetoi is.

Dolgozatunkban eldszor ismertetjilk a kutatds relevanciajat, valamint elméleti és
modszertani megkdzelitéseinket. Ezt kovetden, az elemzés részeként elsdként végighaladunk a
szobrok életatjan ugy, hogy az autenticitas fogalma koré rendezziik a tereptapasztalatainkat.
Ertelmezésiink szerint a Buddha szobroknak az életutjuk minden allomésan olyan szerepben
kell megjelenniiik, amely megtestesiti az adott allomas tarsadalmi szerepldinek az autenticitas-
képzetét, emiatt jarhatjak be ezt a bizonyos ¢letutat. Az életat utan azt vessziik szemiigyre, hogy
a szobrok, az Oket koriilvevld tarsadalmi interakciokban, milyen kiilonb6z6é szerepekben
vesznek részt. A szerepek a valdsagban szorosan Osszetartoznak, de az értelmezés és a
szemléltetés érdekében hatarozottabban kiilonvalasztjuk dket. Az elemzés végén dsszefoglaljuk

eredményeinket és levonjuk a kdvetkeztetéseinket.

A téma aktualitasa, relevanciaja

A ,Buddha szobor” mint targytipus a globalizdcié nyugati ,buddhista esztétikdjanak”
megjelenése Ota egy mindennapi spiritudlis szimbolumma valt, lakberendezési targy és
fogyasztasi arucikk, amely vilagszerte megvasarolhatd lakberendezési iizletekben ¢és

szuvenirarusoknal.® Az altalunk vizsgalt Buddha szobrok eredetiiket és felhasznalasukat

> A globalizaci6 szobrokkal kapcsolatos hatasarél bévebben: Furger—Shakya 2017: 150-175.
6 Képmelléklet: 4. kép.



tekintve nem ebbe a kategoriaba esnek, de ugyantigy a globalizacié termékei. A Gyémant Ut
Buddhista Ko6zosség szobrai gondosan valogatott, kizardlag Patanban mikodd nevari
mesteremberektd]l vasarolt darabok: emiatt lehetnek alkalmasak a Gyémant Ut belsd
hasznalatanak legfontosabb szakralis targyaként és a vallasgyakorlds egyetlen hiteles
szobortipusaként funkcionalni. Annak ellenére azonban, hogy a Gyémant Ut egyértelmiien
elutasitja a ,,szuvenirbuddhat”, az éltaluk hitelesnek tartott szobrok esetében is megfigyeltiik a
szobrot mint lakberendezési targyként €és arucikként valo fogyasztas globalis tendenciajat.
Egyetértiink Bruno Latourral abban, hogy a kiilonb6z6, egymas mellett folytonosan létezd
lokalitasok teremtik meg mindazt, ami a globdlist jelenti,” ezért a lokalitisokon, esetiinkben a
Buddha szobrok életutjanak allomésain valo kutatason keresztiil lehetséges megallapitasokat
tenniink a buddhizmus globalizaciojarol.

Bar a Gyémant Ut Buddhista K6zosség teljes, nemzetkozi 1étszamarél nincsenek pontos
szamadatok, az biztosan 4llithatd, hogy a jelenleg vildgszerte t6bb, mint hétszaz kdzpontot
szamlalé egyhaz az egyik, ha nem a legnagyobb vilagi buddhista szervezet.® Azonban hiaba a
globalis jelenlét, az egyhdz tudoményos szemponti megismerésére egyelére kevesen
vallalkoztak. A legmélyrehatobban Bee Scherer végzett a Gyémant Utrol kutatisokat, melyek
témai mas aspektusait tarjak fel az egyhaz életének,® a Buddha szobrok életutja és az életutjuk
kovetésén keresztiil feltarhato tarsadalmi viszonyok vizsgélatat mi végezziik el el6szor. Ezzel
egy Uj perspektivan keresztiil keriilhetiink kozelebb a buddhizmus globalizaciojanak, a
buddhizmus magyarorszagi megélésének, valamint a magyarorszagi buddhistdk és a patani

nevdriak kozotti kolcsonhatasok megismeréséhez.

Elmélet

A globalizaciot nem egy teljesen 0 jelenségként értelmezziik, hanem ahhoz a kutatoi
hagyomanyhoz kapcsolddunk, amely alapjan a globalizaciot okozo tevékenység, a kulturalis
javak atadas-atvétele a multban is 1étezett, viszont az utobbi, nagyjabol négy évtizedben a
mobilitas és a kommunikécid 10j, olcso és gyors mddjainak kdvetekeztében a kulturalis javak
aramlasanak intenzitdsa nagy mértékben megugrott.’® Tovabba, a globalizaci6 nem

homogenizéalja a lokalis kultirdkat, hanem a lokalitdsok a globalizalodé javakat a sajat

7 Latour 2005: 191.

8 A Gyémant Ut sajat honlapja alapjan: https://www.buddhizmusma.hu/a-gyemant-ut-buddhizmus Megtekintés
ideje: 2024.11.18. Scherer 2009: 28.

9 Korabbi publikaciéi Burkhard Scherer néven jelentek meg. Scherer 2009., 2011.

10 Rocha 2012: 291-292.



https://www.buddhizmusma.hu/a-gyemant-ut-buddhizmus

kulturalis rendszeriikben Gjraértelmezik és dontések hozatala soran elfogadjak, elutasitjak vagy
egyéb modon felhasznaljak.!! Arjun Appadurai Gilles Deleuze és Felix Guattari rizoma-
elméletének’? segitségével ugy értelmezi a globalizacio mitkddését, mint a kultira dramlasat
olyan szereplSk kozott, akik viszonya egy decentralizalt halozatba rendezédik.'® A globalizacio
vallasaival is foglalkozo kutatok koziil tobbek kozott Cristina Rocha fogalmazta meg azt, hogy
az utdbbi négy évtizedben a ,,globalis buddhizmus” korszakat ¢ljiik, amelynek oka a mobilitas
mértékének ndvekedése.!* Szintén Appadurai volt az, aki egy kotet keretében egyiittmiikodést
teremtett a tarsadalomtudomanyos targykutatas azon 1j kutatoi nézopontjanak kidolgozasaban,
amely a targyakat mint agens tarsadalmi szereploket értelmezi. Az agenciaval rendelkezés
Kiterjesztése a materialitasra a targyak altal képviselt kulturalis javak aramlasanak komplex
megértéséhez vezet.®

Azért kapcsolodunk a globalizaci6 és a targyelmélet ezen két értelmezési koréhez, mert
antropologiai megkozelitésiink folytan a tereptapasztalatainkbol indulunk ki, amikor
értelmezési kategoridkat valasztunk. A tereptapasztalataink pedig egyrészt azt mutatjak, hogy
a buddhizmus, kifejezetten a Buddha szobrokhoz kapcsolddo, kulturdlis javainak globalis
aramldsa egy homogén buddhizmus vagy Buddha szobrokkal valé viszony megteremtése
helyett szdmtalanféle lokalis és egyéni buddhizmus létrejottéhez vezet. Ezek kozott ugyan
vannak olyan szinterek, amelyeket tobb atadas jellemez, mint atvétel, vagy forditva, viszont
olyan nincs, amelyen csak az egyik irdnyu tevékenység zajlik. Kolcsonhatast minden esetben
felfedeztlink, igy nincs centruma a kulturdlis javak aramlasanak. Masrészt, a buddhizmus
altalunk kutatott aspektusa, a Buddha szobrok, a terepiinkdon megismert tarsadalmi szerepldk
szerint interakciokba 1épnek veliik, melyek soran a szobrok a helyzethez igazod6 dgenciaval
birnak.

A buddhizmus globalizacidjanak kutatasa vallastudomanyi megkozelitésben olyan
eredményekkel gyarapitotta a téma megértését, amelyek a buddhizmus mint fogalom atfogé
meghatarozasashoz, a modernitason beliili lehetséges értelmezési kereteinek kialakitasahoz
jarulnak hozza.!® Ezt a vallastudomanyi megkozelitést azzal egésziti ki a mi antropologiai

megkozelitésiink, hogy egy atfogd értelmezés helyett, egy egyedi példan keresztiil alkotunk

11Rocha 2012: 292-293.

12 Deleuze—Guattari 1987.

13 Rocha 2012: 293., l4sd b8vebben: Appadurai 1996.
14 Rocha 2012: 296-297.

15 Appadurai 1986.

16 1asd példaul: Catanese 2020., McMahan 2012.



meg egy lehetséges értelmezési keretet. Tovabbi vallastudomanyi és antropologiai munkékban
a kutatok egy bizonyos térség vallasi szovegeibdl és egyéb formalisnak tekintett forrasaibol
indulnak ki €s ehhez viszonyitjak a buddhizmus tarsadalmi gyakorlatat; azt hasonlitjak 6ssze,
hogy milyen a tételes elképzelés és hogyan valosul meg.l’” Mi nem hatarozunk meg a
kutatasunkban egy minden esetben a formalitast képviseld halmazt, mert a tereptapasztalataink
alapjan szituaciofliggd és nézdpont kérdése, hogy épp ki vagy mi birtokolja a formalitas jogat,
ez a szobrok életutjanak kiilonbozd allomasain és kiillonbozd szerepléi kozott valtozik.
Tovabba, az altalunk vizsgalt kozosségek a buddhizmust egy nem-dogmatikus vallasnak
tartjak, hanem mester-tanitvany viszonyban hagyomanyozodonak, amelyben a mesterek bar
alapvetden ugyanarra az ismerethalmazra alapoznak, tanitasaikban egyénileg szelektalnak a
tovabbadni kivant tanok kozott, valamint azokat egyéni értelmezésiik és tapasztalatuk sziir6jén
keresztiil adjak tovabb. A mi, tarsadalmi interakciokbol kiinduld értelmezésiinkben tehéat
annyiféle formalis buddhizmus 1étezik, ahany mester-tanitvany viszony. A megkozelitésiink
tehat azzal nytjt Uj tudoményos eredményeket a buddhizmus globalizacidjanak kutatdsaban,
hogy a statikus formalis-informalis valldsossag viszony mellé helyezzikk a buddhizmus
dinamikusan és nem minden esetben ebben az oppozicidban valdé megnyilvanuldsanak egy
példajat.

Az altalunk kutatott Buddha szobrok életatjanak egy fOszerepldjét, a patani nevariakat

8 &s résztémakon keresztiil*®

mint kulturalisan, etnikusan meghatarozott csoportot holisztikusan®
is kutattdk mar. Ezen t0l, amikor sajat csoportjukbdl kifel¢ teremtett kapcsolataik is
megjelennek a kutatok szamara, az altalaban kézmiives, féleg szoborkészitd mesterségiik
kapcsan torténik és ilyenkor mint targyakat kibocsato kulturalis tombként szerepelnek €s foleg
technikai tudasuk keriil el6térbe.?® A kutatdsunkban a patani nevariak csoportjat nem kutatjuk
holisztikusan, valamint nem valasztunk egy, a csoportjukat illetd relevans kutatasi résztémat,
hanem azokban a tarsadalmi interakcioikban vizsgaljuk Oket, amelyek az altalunk vizsgalt
Buddha szobrokon keresztiil érhetéek el. Ennek kovetkeztében abba tudunk betekintést
nyujtani, hogy a kulturdlis javak &atadasdban és atvételében milyen kolcsonhatdsoknak

résztvevoi és milyen, a technikai tuddsukon kiviili egyéb ismereteik érvényesiilnek a Buddha

szobrok koriil alakulo interakcidkban.

17 14sd példaul: Catanese 2020., Singh 2021.

18 14sd példaul: Singh Nepali 1965.

19 1asd példaul: Toffin 2015., Furger—Shakya 2017.
20 145d példaul: Furger—Shakya 2017.



A Gyémant Ut egyhazrol sz616 eddigi kutatasok, hasonléan a nevariakrol sz6lokhoz, a
csoport belsd mikodésére fokuszalnak, ezen beliill is az egyhdz Aaltaldnosabb szinti
jellegzetességeirdl szamolnak be.’! Az egyhdz magyarorszagi kozpontjaiban végzett
kutatasokrol nem tudunk, igy megismerésiikkel egy 0j kutatdsi teriiletet emeliink be a
tudomanyos érdeklodés korébe. Farkas Judit egy masik vallasi kozosségben, a magyarorszagi

crer

a kozosség vallasi targy és autenticitas fogalmainak feltarasat, igy elemzési szempontbol
leginkabb Farkas tanulmanyahoz kapcsolodunk korabbi hazai kutatasok terén.??

A buddhizmus materialis aspektusanak kutatdsa legfoképp az ikonografiai ¢€s
ikonometriai elemzésekre?® és a buddhista targyi kulturabol a vilagpiacra, tdmeggyartassal
termelt, arucikkesités folyaman létrehozott targytipusokra fokuszal.>* A Buddha szobrok dgens
tarsadalmi szereplokként, antropologiai megkozelitéssel korabban nem keriiltek kézéppontba,
a targyak tarsadalmi €letének targyéletrajzi modszerrel valo kutatdsaban pedig Buddha szobrok
¢letrajza nem sziiletett még.

Dolgozatunkban az altalunk vizsgalt Buddha szobrokat a kutatas eddigi eredményei
alapjan elemezziik, az egyéni és k6zos viselkedési normék egyiittesének megértésre toreksziink.
Terepmunkank tapasztalataira épitve mutatjuk be, hogy a targyak (a Buddha szobor) és az
emberek (esetlinkben a Buddha szobrokkal interakcidkba 1épdk) kolcsonhatdsa milyen
kovetkezményekkel jar, kiilonb6z6 kontextusokban €letitjuk soran miként értelmezd8dnek Gjra
¢és hogyan toltenek be jabb és tijabb szerepeket. Mivel egy targy életének allomasait nem csak
a létrehozasanak, a hasznélatdnak és a megsemmisiilésének allomasaival mérhetjiik, hanem
azzal is, hogy életiitja soran milyen funkciéja keriil el6térbe,? ezért fontos tisztaznunk, hogy a
targyhoz fliz6d6 képzetek és az ebbdl adodo szerepek miként valdsulnak meg. Azért, hogy ezt
megértsiik, a szobrokat a vallasi materialitds elméleti rendszerében vizsgaljuk, mivel az
autenticitasukat és funkciokbol adddo szerepeiket a vallasi kontextusbol kapjak.

Egy vallas materialistanak kutatdsa azt foglalja magéban, hogy az emberek egymassal
és a materialitas egyéb elemeivel folytatott interkacidikban hogyan konstrualjak meg a vallast,?®

valamint, hogy megismerjiik, ,,[...] az anyagi formdt 6lto dolgok milyen szerepet jatszanak az

21 Scherer 2009., 2011.

22 Farkas 2014.

23 14sd példaul: Beer 2003., Ciippers—Pagel-van der Kuijp 2012., Lama 1992., Lo Bue 1990., Zheng 2023.
24 Mitchell 2012.

25 Toman 1995: 675.

26 v5. Morgan 2016., Hutchings—McKenzie 2017: 4-6.



immateridalis viligok megjelenitésében, érzékelhetévé és észlelhetvé tételében” ?’ Egy targy,
esetiinkben a Buddha szobor, pedig attdl tekinthetd a vallasi materialitds részének, ezen beliil
egy vallasi targynak, hogy az adott vallasi kozdsség tagjai tigy gondoljak, hogy a targy részt
vesz a vallast megkonstruald interakciokban — ezért tekintjiik kutatasunkban a Buddha
szobrokat agenciaval rendelkezo tarsadalmi szereploknek. A dolgozatunkban azt mutatjuk be,
hogy milyen interakcidkban és hogyan valhat egy szobor vallasi targgya, amely eredményeink
alapjan egy bizonyos életut kdvetkeztében torténhet meg, az ilyen életutakon beliil pedig a
szobrok legfontosabb tulajdonsagaként az autentikussagukat véltiik felfedezni.

A Gyémant Ut gyakorlatdban, a legtobb buddhista kozosséghez hasonléan,?® a
materialitas meghaladasa ugy jelenik meg, mint a vallasgyakorlas célja, e cél eléréséhez mégis
— tobbek kozott — Buddha szobrokat hasznéalnak. S6t, még olyanok szamara is fontos a Buddha
szobrok jelenléte, akik nem hasznaljdk meditacié kdzben. Vagyis, a materialis kultara jelentds
szereppel bir a materialitds meghaladdsdban. Azt tehat, hogy miért van sziikség mégis a
vallasgyakorlashoz a szobrokra, vagyis a vallas anyagi formdban valé megnyilatkozasara,
akkor tudjuk feltarni, ha szobrok nem-csak-reprezentacios jellegét megértjik. Zrinyifalvi
Gabor miivészetelméleti megkozelitésében hangstlyozza, hogy az, hogy a szobor bizonyos
szempontbdl rokonok a hétkdznapi targyakkal, csak a latszat, ugyanis azéltal, hogy a szobor
képjellegben mutatkozik meg, tehat a vizualis irdnyaba mutat, el akar térni a hétkdznapi targyak
hasznalatatol.?® Az altalunk kdvetett szobrok megalkotoi, a nevari mesteremberek nemcsak
esztétikailag értékes targyakat hoznak létre, hanem evilagi testet adnak istenségeknek.*

A szobrok és az altaluk abrazolt istenségek kozott tehat elvalaszthatatlan, mondhatni
esszencialis kapcsolat van: bizonyos esetekben az abrazolt istenséggel egylényegiinek
tekinthetdek. Mi is megfigyelhettiik, hogy egyes tibeti szerzetesek uigy viselkedtek,! mintha a
Buddha szobor 4ltal megformalt istenség lenne jelen, amikor nepali terepiinkon tibeti
kolostorokban jartunk. A Gyémant Ut tagjai kozott viszont az, hogy a Buddha szobrok
mennyiben csak képmadsai és mennyiben egylényeglieck az abrdzolt Buddha formaval
tapasztalatunk szerint személyenként eltér6. Vannak, akik semmiféle 1ényegi kapcsolatot nem
éreznek, ebbdl adodik részben, hogy szobraik sincsenek. Egyik becskei interjualanyunk akkor

érzi a szobrok transzcendens Iényét, amikor kifejezetten az altala abrazolt istenséghez szeretne

27 Berta 2008: 49-50 in Farkas 2014: 221.
28 Miller 2005: 1.

29 Zrinyifalvi 2007 in Wilhelm 2016: 67.
30 Tythacott-Bellini 2020.

31 Rinpocsék visszamlékezésében olvashatunk errdl tovabbi torténeteket, egy példa: EPISODE ONE: Leaving
Home | Mugwort-born Megtekintés ideje: 2024.11.18.
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szolni — ilyenkor a szobor egylényegtivé valik, ,,megelenevenedik”. Ha azt vizualizalja, hogy
egy adott formahoz ,,imadkozik”, az 6 mantraja, vagy a hozza sz6l6 dal jut eszébe, akkor
automatikusan a szobor felé fordul, mert Gigy érzi, hogy igy éri el azt a Buddha format. A
mindennapokban viszont mégsem érzi a szobaban iilve, hogy 6 egy Buddha tarsasdgaban van.
Tobb becskei interjualanyunk is kiemelte, hogy azokban a szobakban, amikben a szobrok
talalhatéak, megvaltozik a viselkedésiik, ,tisztatalannak” gondolt tevékenységet nem
folytatnak, viszont ez a tudatossag mégsem egyezik meg azzal a viselkedéssel, amit akkor
tennének, ha egy ,,valodi” Buddha iilne a szobaban. Hasonld, egyénileg eltéré hozzaallast
nepali terepiinkdn is megfigyeltiink. Az egyik nevari kereskedd szerint a még befejezetlen, tehat
megtéltés eldtti szobor nem, mig a kész szobor méar megegyezik az istenséggel .3 Az egyik
nevari mester az interju soran pedig elmondta, hogy szerinte mar az alakulé szobor is
,buddhaszerii”, tehat anyagisagén talival egésziil ki.

A szobor és az dbrazolt kozotti viszonyrendszer megismerése azért fontos, mert ez az
az aspektus, ami leginkabb befolyasolja a szobrokkal valo viselkedést. Az, hogy ki mennyire
gondolja azt, hogy ,lakik valaki a szoborban”, hogy az abrazolt Buddha megtestesiil,
meghatarozza a szobrokkal valo interakcidt. A szobrok és az éabrazolt istenség kozotti
azonossagtudat érvényesito jellegli, a transzcendenssel valo kozvetlen érintkezés esélyét adja

meg.

Modszertan
Elsé moddszertani dontésiink az volt, hogy ketten, egyiitt végezziik a kutatast, mivel egymast
kiegészitd, a Buddha szobrok kutatdsaban relevans szakmai kompetencidkkal és a témahoz
eltérd személyes kotddéssel rendelkeziink. Esztétika és néprajz alapszakos végzettségeink miatt
tobbféle nézépontbol lathatjuk a szobrokat mint targyakat; jelenleg pedig egyiitt tanulunk
kulturalis antropologiat, amin beliil egyesitjiik nézOpontjainkat. Egyikiink 6tvos végzettségével
a szobrok materidlis ,nyelvén” besz¢él, és amellett, hogy a terepeinken megjelend
lefordithatatlan szanszkrit és tibeti kifejezéseket mindketten elsajatitottuk, masikunk tibeti
nyelvtudassal rendelkezik, vagyis képes tajékozodni a Gyémant Ut altal hasznalt buddhista
szovegekben. Mindketten magas szinten beszélink angolul, aminek segitségével
problémamentesen tudunk nepali interjialanyainkkal kommunikalni.

A koz6s munkank unikalis eldnye, hogy egyszerre kétféle kutatdi poziciot tudunk

érvényesiteni a kutatasunkban amiatt, hogy eltéré a személyes kapcsolddasunk a terephez és a

32 A szobortdltésrdl bévebben lasd: 23—24. oldal.
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kutatasi témahoz. Egyikiink csaladja el6szor a budapesti, jelenleg a becskei Gyémant Ut
kozosségének tagja, gyermekkora oOta részt vett a vallasi gyakorlatokban. Nem tekint magara
Gyémant Ut gyakorlé buddhistaként, viszont kiterjedt kapcsolatrendszerrel rendelkezik a
kozosségben, valamint édesapja lassan két évtizede a magyarorszagi Gyémant Ut legfobb
szoborbeszerzdje. Masikunk pedig a kutatdsunk keretében alakitotta ki kapcsolatat
adatkozldinkkel és a kutatasi témankkal. A kutatdsunk soran tehat a terephez és a témahoz
kiilonboz6é kutatodi pozicidkbol tudtunk kozeliteni, kiillonbozdé nézdpontjaink kiegészitették
egymast. A kutatas minden részét kozosen végeztiik: egylitt késziiltiink fel, végeztiink
terepmunkat, dolgoztuk fel a gyijtétt anyagot. A kozos terepmunkank eredményességét
meglatasunk szerint az biztositotta, hogy jol ismerjiilk egymast, igy az interjuk soran
felismertiik, hogy mikor kell kisegiteniink egymast, azzal, hogy atvessziik a szot, kiegészitjiik
a masik gondolatat, esetleg atfogalmazva feltegyiik ujra a tarsunk kérdését. Megtapasztaltuk,
hogy ha az interjukat kdzdsen vezetjiik, vagyis nem vallal egyikiink se magara egy ,,dominans”
kérdez6 szerepet, akkor a kérdez6-interjiialany viszony is lazul és egy demokratikusabb, inkébb
barati beszélgetés hangulati interjuszitudciot tudtunk megteremteni, ami aztin az
interjualanyainkkal valo késobbi kozeli kapcsolat kialakitasat is megalapozta. Arra azonban
mindvégig figyeltiink, hogy egyértelmiivé tegylink interjhalanyaink szdmara, hogy mettol
meddig tart az interji és mikortol toltiink egylitt munka nélkiili barati idot.

A terepmunka soran felgylijtott adatok feldolgozésat, kutatasunk szovegalkotdsat
tartjuk kozos munkank egyik legfontosabb fazisanak, hiszen itt deriil ki igazan az, hogy a
kiilonbozé nézdpontjainkbol megfigyelt jelenségeket hogyan értelmezi a masik. Ezért a
szovegeket szintén kozosen irjuk, célunk, hogy a szdvegtest minden mondataval mindketten
egyetértsiink, igy ha egy-egy mondattal egyikiink nem ért egyet, vagy masképp értelmezi az ott
leirt jelenséget, addig nem haladunk tovabb, amig meg nem vitatjuk a tartalmat és nem talalunk
egy szintetizald0 megoldast, vagy pedig meg nem gybézzik a masikat. Ez a tipust
munkamegosztas az iras folyamatit idoben megnoveli, viszont nagyon inspiralonak ¢&s
eredményezdnek tartjuk, illetve elengedhetetlennek annak érdekében, hogy valdjaban k6zos
munkanak tudjuk tekinteni kutatasunkat.

Kutatasunk terepeit tobb szintérbdl allitottuk dssze, amit a Buddha szobrok élettjanak
jellege, vagyis a tobb szintér kozotti mozgésuk tett sziikségessé. A Buddha szobrok azért
mozognak kiillonb6z6 szinterek kdzott, mert Nepalban bizonyos szoborkészitdé mesterek azzal
a megfontolassal készitenek Buddha szobrokat, hogy azokbol kiilféldre is eladjanak darabokat;
Magyarorszagon pedig a Gyémant Ut buddhistak csak ezeket a nepali szobrokat tartjak a

valldsossaguk autentikus materidlis megnyilvanulasainak. Igy az altalunk vizsgalt Buddha
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szobrok életének két fo szintere a nepali Patan varos, valamint a magyarorszagi Gyémant Ut
egyhaz becskei kozpontja. Becske a magyarorszagi Gyémant Ut Buddhista Kozosség
Elvonulasi Kozpontja, ezért szamos vidéki és budapesti kozpontbol érkeznek ide gyémant
utasok kiilonb6zé események vagy egyéni vallasgyakorlas érdekében. Emiatt az itt végzett
terepmunka lehetdséget nyujtott arra, hogy ne csak a becskei gyémant utas kozosséget ismerjiik
meg, hanem az orszag barmely pontjardl érkezd gyakorlok nézeteit is, igy egy atfogod képet
kapunk a magyarorszagi Gyémant Utrdl. A szintereken beliil a szobrok mozgasanak helyeit
allomasoknak nevezziik, példaul a patani szintér egyik allomasa a szobrok egy mester
miuhelyében, egy masik allomasa egy szoborkereskedd boltjaban tartozkodasa, és igy tovabb.
Mikozben a Buddha szobrok életiik két f6 szintere kozott mozognak, egyéb, ideiglenes
szintereken is megfordulnak: a két orszdg kozotti szallitasuk el6tt a nepali régészeti
minisztériumban, szallitdsuk soran repiilétereken. Tovabba, bar az altalunk kovetett Buddha
szobrok tobbsége Becskére érkezett, bizonyos szobrok uticélja Budapest volt. Kutatasunkban a
régészeti minisztérium, a repiildterek és Budapest is relevans kutatasi szinterek, viszont a
szobrok életutjanak kevesebb vagy kevésbé hangstlyos allomasat foglaljak magukban, mint
Patan ¢és Becske.

A globalizal6dd vilagban végzett antropologiai terepmunka problémaira George E.
Marcus tobb szinterli etnografiaja (multi-sited ethnography) kinal egy megoldast.®® A tobb
szinter(i etnografiaval a globalis és lokalis folyamatokat és az egymasra hatasukat is lathatova
lehet tenni azaltal, hogy egyfajta nyomonkdvetéssel kimozdulunk a foldrajzi szempontbol
konkrét, egy eldre kivalasztott hatarokkal felruhazott tereprdl. Bar a tobb szinteri etnografia
feloldotta az antropoldgiai terepmunka bizonyos korldtoltsagat, mas szempontbol viszont
ujakat hozott magaval, amelyekrdl Matei Candea fogalmazta meg azt, hogy a tobb szinterii
etnografia alkalmazo6i hamis holizmus-képzetet teremthetnek a vizsgalt kozosségrol, mert egy
szintér tapasztalatai nem egy teljes rendszert tdrnak fel, hanem azt, hogy a nyomon kovetett

34 _ ezen kritikdt szem elStt tartva

kulturalis/tarsadalmi jelenség hol, hogyan relevans

igyekeztiink a tobb szinter(i etnografia alkalmazasara.
A terep utan a kutatasi targy megkonstrualasara forditottuk figyelmiinket, mely soran a

Matthew Desmond 4ltal megfogalmazott reldciés etnografia (relational ethnography)

szemléletén keresztiil tettiik a vandorlé Buddha szobrokat kutatdsunk targyava.*® Desmond

33 Marcus 1995.
34 Candea 2007., Lajos 2015.
35 Desmond 2014.
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tanulmanyanak az a megfigyelés az alapja, hogy bar minden antropologiai kutatas egyik elsé
Iépése a kutatds targyanak meghatirozasa, a legtobbszor mégsem fordit a kutatd (elég)
figyelmet arra, hogy hogyan konstrualja meg a targyat, hanem alapvetonek vesz mar lehatérolt,
altalanos kategoriakat (category of common thought) mint kutathat6 targyakat. Ebbdl az a
probléma szarmazhat, hogy nem a valosag vizsgalni kivant szeletébdl indul ki a kutatas, hanem
abbol, hogy a kutatdé milyen kategdriat, hogyan vél belelatni a valdésagba. Annak érdekében
tehat, hogy egyrészt, ne a kutato reflektalatlanul eléfeltételezett kategoriai legyenek a kiinduld
pontjai egy kutatdsnak, masrészt, ne vagjuk el ezen kategéridk mentén a valdsag
Osszefliggésekbdl allo  (interconnected) jellegét, inkabb a tarsadalom szerepldinek
kolesonhatasokkal €s egymasrautaltsaggal 0sszesz6tt halojat kell megismerni.

A terep és a kutatas targyanak megkonstrudldsa soran, Marcus, Candea és Desmond
megallapitasait tekintetbe véve arra jutottunk, hogy a kutatas targyat a Buddha szobrok képezik,
a terepét pedig a szobrok hatokore, az életatjuk altal meghatarozott allomésok kiilonbozo
szinterei. Ugy képzeljiik el a szobrokat, mintha életutjuk épp aktualis allomésain ablakok
lennének a tarsadalomra: ahol megjelennek, ott ,kitekintiink bel6liik”, amely nézépont
megmutatja a terep hatdrait és a terep szerepldinek viszonyrendszerét, az ,,ablakokat”, vagyis a
szobrok életatjanak allomasait; a terepiink szintereit pedig a koztiik 1év6 tarsadalmi kapcsolatok
kotik dssze.>®

A szobrok c¢letutjat targyé€letrajzi keretbe foglalva tartjuk megragadhatonak. A
targyéletrajzot mint antropoldgiai modszert Igor Kopytoff fogalmazta meg.’” Kopytoff
megfigyelése az, hogy a targyak nem egy, statikus jelentéssel birnak, hanem idében valtoznak
¢s térben mozognak, és ezzel egyiitt az is allanddan valtozik, ahogyan az emberek észlelik dket
és ahogyan vélekednek roluk.®® Kopytoff a targyak mozgasat és azzal parhuzamosan alakulo
jelentésiikett és tarsadalmi kapcsolataikat €letrajzi keretbe illesztve tartja értelmezhetdnek,
ezltal nem kell lemondani a tirgyak komplex valtozékonysaganak kutatasar6l.*
Megfigyelésének kontextusa az 1980-90-es évek anyagi kultura kutatasaban kibontakozo uj,
el0szor Arjun Appadurai altal tudatosan Gsszefogott nézdpont: a kutatok a targyakat mint
adgenciaval rendelkezé tarsadalmi szereploket kezdték el vizsgdlni.’® E szemlélet alapjan az

emberek kiillonbozo kulturalis és tarsadalmi kontextusokban kiilonbozé értékeket és

36 Candea szerint a konkrét fizikai hely, a komplexitasra véletlenszeriien nyitott ablak. V6.Candea 2007: 179.
37 Kopytoff 2013,

38 Sonnleitner 2024: 361.

39 A targyéletrajz kritik4jarol: Sonnenleitner 2024: 361-362.

40 Appadurai 2013.
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jelentéseket tarsitanak targyakhoz, és forditva: a targyak is kiilonboz6 értékeket €s jelentéseket
tarsitanak tarsadalmi és kulturalis viszonyokhoz.

Arjun Appadurai egyik kulcsfogalma a targykutatés és a targyéletrajzi kutatds kapcsan
a modszertani fetisizmus (methodological fethisism)*!, amely Berta Péter magyarazataban
»(...) egy olyan kutatoi gyakorlat, amely a dolgok és a nekik tulajdonitott dagencia
Jjelentéségének elismerését és tudatos elbtérbe helyezését foglalja magaban”.*? Appadurai
tovabba ugy fogalmazza meg azt, hogy hogyan kezelheti egy kutato a tdrgyakat mint d4gencidval
rendelkez0 tarsadalmi aktorokat, hogy elmélet €s modszertan viszonyéban tesz kiilonbséget az
emberek ¢és a dolgok kozott: ,.elméleti szempontbol az emberek ruhazzak fel a dolgokat
szignifikanciaval, modszertani nézetbol pedig a mozgasban lévé dolog vilagitia meg az
[targyak] emberi és tarsadalmi kontextusdat.”*® Esetiinkben a dolgok, a Buddha szobrok,
nemcsak egyféle dgenciaval rendelkeznek, hanem kiilonb6z6 kontextusok és értékrendszerek
kozott migralnak, amely Utjuk minden dlloméasa megmutat valamit a mozgasuk globdlis és
lokalis kdvetkezményeibdl. A targyak jelentése tehat az €letrajzukba foglalodik, az életrajzukat
pedig emberi kapcsolatok alkotjadk meg, és mivel a targyak agens aktorok, nemcsak Oket
alkotjdk meg, hanem 6k is megalkotnak identitdsokat, tarsadalmi kapcsolatok és kulturalis
elemeket.**

A Buddha szobrok targyéletrajzzal valdo megkozelitésében taldltuk meg a terep
résztvevoinek ¢és a kutatd nézOpontjdnak egyesithetoségét. Ugyanis a targyéletrajzi
szemléletmod kutatdsunkban vald alkalmazhatdsdgat nemcsak az igazolja, hogy szdmunkra,
mint kutatoknak igy valik befogadhatova és koriilhatarolhatova a valosag megismerni kivant
szelete és a targyak és személyek kozotti viszony, hanem az is, hogy a terepiink szerepldi koziil
a Gyémant Ut tagjainak szamaéra alapveté fontossaggal bir a Buddha szobrok életrajza.
Mindenképpen az autentikus munkat végzonek vélt nevari mesterek kezei koziil kell a
szobroknak kikeriilnie, a mester kezeibdl a Gyémant Ut tagjainak bizalmaval felruhazott
szoborbeszerzohoz kell eljutnia, kézvetleniil vagy egy szoborkereskedd kozvetitésével, majd
pedig meg kell érkeznie Magyarorszagra. Vagyis, maga a Buddha szobor meghatarozott

életlitja sziikséges ahhoz, hogy bekeriilhessen a Gyémant Ut tagjainak korébe, ami pedig

41 Azt, amit Appadurai modszertani fetisizmusnak nevez, azt késébbi kutatok értelmezték modszertani
animizmusként is és ezen feliil fogalmaztak meg modszertani fetisizmust. bévebben lasd: Wilhelm 2016: 48—49.
42 Berta 2012: 188.

%3 idézi Wilhelm 2016: 48.

44 v5. Hoskins 2006.
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elinditja azt az alland6 kapcsolattartassal mikodé korforgast, amely a Buddha szobrok
mozgasaval 1étrejovo interakciokbol adodo kolesonhatasok rendszerét foglalja magaban.®
Terepmunkankat 2024 februarjaban kezdtiik meg Nepalban, a Hagyomanyok Héza altal
elinditott UTAK terepmunka palyazati program keretében. A Gyémant Ut szoborbeszerzéjével
utaztunk ki, igy a terepmunka sordn megismertiik a szobrok beszerzése koré szervezodod
kapcsolatrendszerét, illetve megfigyelhettiikk a szoborvasarlas folyamatat. Eljutottunk harom
szoborkészitd mester mithelyébe, ahol lattuk a szobrok készitésének kiillonbozo fazisait. Interjat
készitettlink tovabba hat szoborkereskeddvel is €és beszélgettiink a szobrok szerepérdl helyi

16 is. Interjiinkat, ahogyan korabban emlitettiik, kozosen

szerzetesekkel €és egy rinpocséva
végeztik. Kérdéseink az interjualanyoktol és a szituacioktol fliggden eltérdek voltak, viszont
voltak olyan alapkérdéseink, amiket mindenkinek feltettiink. Ilyen kérdések voltak példaul,
hogy ,,Mi egy Buddha szobor?”, ,,Milyen funkci6ja van?”, ,,Miért kellenek Buddha szobrok (a
vallasgyakorlashoz)?”, ,,Mitdl lesz Buddha egy szobor?”. Az interjualanyainkat a szobrok ttjat
kovetve ¢és a magyarorszagi szoborbeszerzd ismerettségén keresztiil kerestik fel. A
késobbiekben, miutan sikeriilt az altala megismert emberekkel kialakitanunk egy bizalmi
viszonyt, 0k szintén a segitségiinkre valtak és bemutattak tovabbi szoborkészitOknek ¢és
kereskeddknek, illetve kolostorokba és zarandokhelyekre vittek el minket.

Egyikénk marcius végig maradt Nepalban, masikunk februar masodik felében tért
vissza Magyarorszagra, ahol megkezdte a kutatds hazai terepmunkajat. Igy marciusban
parhuzamosan dolgoztunk a kutatds két f6 szinterén, aprilistdl szeptemberig pedig egyiitt,
Becskén. Magyarorszagi terepiinkdn aprilis €és szeptember kozott havi két hetet toltottiink,
egyhuzamban altaldban egy hetet. Ez 1d0 alatt kutathattunk a nagyjabol 6tven f6s kdzosség
ko6z6s meditacioinak alkalmain, a kzosség altal szervezett eseményeken €s otthonokban is. A
terepmunkank sordn résztvevd megfigyelést, strukturalatlan és félig strukturalt interjuk

készitését, valamint fotdzast és videozast alkalmaztuk.*” A résztvevd megfigyelés a szobrokhoz

4> A kutatasunk szamos szempontbol rokona Anna Tsing The Mushroom at the end of the World cimii kényvében
megirt kutatasanak. Tsing is kiterjeszti a tarsadalmisag hatarait: esetében Buddha szobrok helyett egy gombafaj
keriil az agens tarsadalmi szereplok soraba, amely gombat aszerint kdvet, hogy milyen egyéb tarsadalmi
szereplokkel keresztezOdik interakcidok révén az tutja. Ha engediink a kutatasi targy elére elrendelt, bevett
kategoriajabol és a folytonos vildg empirikus megismerésén keresztiil jutunk el kategdriak alkotasdhoz, akkor a
Buddha szobor nem tud csak egy targy lenni, a matsutake pedig nem tud csak egy faj lenni; a valdsagban agens
szereplokként is leirhatonak ismertiik meg 6ket. Ahogy Tsing a kovetéssel a kapitalizmusrél tesz megallapitasokat,
ugy mi a buddhizmus globalizacidjardl. Ennek soran Tsing is egyetért Bruno Latour azon gondolataval, hogy a
lokalitasokban tdrténik az, ami a globalist jelenti. Tsing 2015.

46 Tsbbek kozott a tibeti buddhizmus karma kagyli vonaldnak magas szinti tanitéi, mind nepali, mind a
magyarorszagi gyémant utas interjlialanyaink ezt a megnevezést hasznaljak.

47 Kovacs 2007.
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¢s a szobrok koriili tarsadalmi szereplék egymashoz vald viszonyanak megértéséhez volt
sziikséges. Strukturalatlan interjukat olyankor készitettlink, amikor spontan fedeztiink fel egy
interjuira alkalmas helyzetet. Az elére megszervezett interjukra azért késziiltiink félig strukturalt
interjizassal, mert nem akartunk altalunk konstrualt kategoridkkal érkezni és rugalmatlanul
allni az interjuhoz, de szerettiik volna az érdeklddésiink iranyat kijelolni. A terepmunka
fotokkal és videokkal valé dokumentalasa mellett pedig azért dontdttiink, mert kutatdsunk
atfogd témaja, a Buddha szobrok ¢letitja a materialitdsban is megnyilvanul, ezért

(audio)vizualisan is felgyljtésre érdemes.

Buddhizmusok — amik kériilveszik a szobrokat

A Gyémant Ut Buddhista K6zosség keletkezését és mitkddését interjualanyaink foglaltak 6ssze
szamunkra. Az egyhazat a dan szarmazasi Lama Ole Nydahl alapitotta. Az 1960-as évek végén
Nepalba utazott, ahol nem csak megismerkedett a buddhizmussal, hanem a tibeti 1dmak
nagykovetnek is kinevezték. Nepalbdl visszatérve, tibeti tanitok meghatalmazasaval buddhista
kozpontokat kezdett alapitani Eurdpa-szerte, amelyekben a Nepalban szerzett tudasat adta at.
A meditacios csoportok Osszessége szervezetté, majd hamar egyhazza fejlédott, melynek
Németorszagban alakult ki a székhelye. Az egyhdz mara tobb, mint hétszaz kézpontot szamol
vilagszerte, melyek kozott Lama Ole, jelenlegi sulyos betegsége el6tt, allanddan utazott
tanitasokat adni, valamint szamos keleti mestert hivott meg a kzpontokba tanitani.

Az egyhaz alapvetden a tibeti buddhizmus négy irdnyzata koziil a kagyii, ezen beliil a
karma kagyli hagyomanyéat koveti, amely hagyomany Lama Ole sajatos, tibeti tanitok altal
kagyli hagyomanyaban a buddhizmus tanai mester-tanitvany viszonyban keriilnek atadasra,
vagyis a tételes vallas az, amit a mester tanit, a népi vallasossag pedig az, ahogy a tanitvany

megéli €s gyakorolja a mestere altal atadott tanokat. A tibeti kagyti (bka’ brgyud; sma=ss)

szoOsszetétel is azt jelenti, hogy mester-tanitvany viszonyban, széobeli atadassal miikodd
buddhista vonal. A karma kagyli mesterek sora a 10—11. szazadban kezdddott, azota pedig
azokbol lettek mesterek, akik megfeleltek a hagyomény erre vonatkozo elvarasaiknak. A
mesterek bar alapjaiban ugyanazt az ismerethalmazt adjak at tanitvanyaiknak, ezt kiegészitik
egyéni tapasztalataikkal és gondolataikkal, amibdl az kovetkezik, hogy annyi féle a tételes
kagyii buddhizmus, amennyi mester van. Lama Ole mestere a 16. Karmapa volt, az dsszes
kagyii irdnyzatot 6sszefogd legfobb mester; 6 hatalmazta fel Lama Olét arra, hogy mesterként
tevékenykedhessen. A teljes (karma) kagyii tanhagyomanyat kijel616 és rogzité kanon nincsen,

a buddhista tanokrol, igy a Buddha szobrokrdl is szoldé hivatalos nézdpont a vizsgalt
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tanitvanyok mesterének a nézdpontja; vagy masképp: a mesterek tudasa a kanon. A Gyémant
Ut tagjainak mestere Lama Ole, igy a Buddha szobrokhoz valo viszony tételes koncepcidja az
6 megfogalmazasaban 1étezhet.

Bar a Gyémant Ut rendszeresen szervez tibeti lamak altal nyujtott tanitasok atadasanak
alkalmakat, Lama Ole adta a legtobb tanitast az egyhaz életében, igy mindig is az ¢ tanitasait
tartottak a Gyémant Ut buddhizmus alapjanak interjGialanyaink. Terepmunkéank soran tobben is
elmondtadk azt, hogy mi Lama Ole misszidja a buddhizmus Eurdpdba vald bevezetésével.
Osszefoglalva azt fogalmaztdk meg, hogy Lama Ole a buddhizmus, a dharma a ,nyugati
ember” szamara érthetd, a ,,nyugati életmodba” illeszkedd formajat szeretett volna megalkotni
— ¢és az egyhdz tagjai szerint sikeriilt is neki. {gy tehat Lama Ole az egyhaz alapitoja minden
szempontbol.

Magyarorszagra az 1990-es években érekezett el Lama Ole és a Gyémant Ut; magyar
nyelvteriileten 0sszesen huszonhét kozponttal, melyeket a budapesti fog dssze. Az egyhaz
magyar székhelye, a budapesti kozpont, valamint az egyhaz magyar Elvonuldsi K6zpontja, a
becskei kozpont évtizedekig helyszint nyujtottak az egyhaz kiilonb6z0, nemzetkozi
kozonségnek szolo, tobbezer f6t megmozgatd eseményeinek. A kdzpontok kisebb része kinal
bentlakasi lehetdséget, amelyek kozé nem tartozik a becskei kdzpont. Becskén a faluban
szétszorodva élnek a gyémant utasok, a falu hataraban pedig az egyhaz tobb épiiletet is birtokol,
melyek kozil az egyik egy kozossegi tér, egy masikat buddhista mestereik elszallasolasara
tartanak fenn, valamint Magyarorszag egyetlen Gyémant Ut buddhista sztiipaja®® is itt épiilt.4®
Az egyhdz életvitelszerlien Becskén €16, 6tven f6 koriili kozdssége csak nemrég, az utobbi
nagyjabol hét évben jott 1étre.

A terepiink masik tipust buddhizmusa a Gyémant Ut mellett, a mésik f6 szintér, Patan
buddhizmusa. Az 4ltalunk vizsgalt szobrok életttja patani nevari mesteremberek és kereskedk
korében kezdddik. A nevariak buddhizmusat a buddhizmus egy kiilon irdnyzatanak szokas

értelmezni,°

amelyet dolgozatunkban nem fejtlink ki, ugyanis mindamellett, hogy
terepmunkank soran taldlkoztunk a nevari buddhizmussal, mint vallési rendszert nem ismertiik
meg, ahhoz kevés id6t tartozkodtunk a nepali terepilinkdn, illetve kutatasunk céljaként sem

fogalmaztuk meg. Viszont bizonyos elemeit résztvevé megfigyeléssel megismertiik, amit pedig

48 Buddhista vallasi épitmény.
49 Képmelléklet: 5. kép.
>0 A nevari buddhizmusrol bvebben: Singh Nepali 1965., Shakya 2019., Gellner 1992.
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kiegészitettiink a szoborkészitésrél és -eladdsrol készitett interjliink sordn, amelyekben
kifejezetten a szobrokkal kapcsolatos vallasi elemekre voltunk kivancsiak.

Megfigyeltiik, hogy alapvetden a nevari buddhizmusban nincs olyan tipusu ragaszkodas
egy tételesen meghatérozott buddhista hagyomanyhoz, mint a Gyémant Utban. S6t, a
hinduizmussal valé szinkretizmus is atszovi a mindennapi élet szokasait. A nevari mester hindu

istenségek alakjait is megformdazza, a nevari kereskedd a tikat®!

, @ hinduizmusbol eredod jelzést,
rendszeresen viseli homlokan. Tapasztalatunk alapjan a vallasossdg a nevari népi kultiraba
agyazodik: népi narrativakba foglalva meséltek el nekiink kiilonb6z6 csodatorténeteket,
amelyek részben buddhista istenségekhez kothetoek.

A nevariak buddhizmusardl a szobrokhoz valé viszonyuk tiikkrében szereztiik legfobb
ismereteinket: az egyik mester szerint buddhistanak kell lenni ahhoz, hogy megfeleléen tudjon
valaki egy istenséget megformdlni, illetve egy masik mester elarulta nekiink, hogy szokott
mantrdkat mondani a szobrok formazasa kozben. Buddhista gyakorlataikat tovabba a
kereskeddk kolostori kotelességein keresztiil tudtuk megismerni. Ez alapjan sok iinnepiik
legfontosabb eleme a kiilonbozo istenségekhez az 6ket abrazold szobrokon keresztiil vald
felajanlas- és kivansagtétel. Az linnepek mellett a mindennapokban is interakcioba 1épnek nem
csak a szobrokkal, de a képi istenség-abrazolasokkal is. Ezek az interakciok is elegyednek a
hindu elemekkel: a szobrokra gyakran tikat tesznek.>?

A Buddha szobrok életutjanak nepali allomasainak buddhizmuséval tovabba katmandu
volgyi tibeti buddhista kolostorokban talalkoztunk. Ahogy a Nepalba érkezé gyémant utasok
tobbsége, gy a szoborbeszerzd is ezeket a kolostorokat latogatja itt tartézkodasakor. Ennek
egyik oka, hogy ezekhez a kolostorokhoz kothetéek azok a tanitok, akik a Gyémant Ut éltal
szervezett kiilonbdzd vallasi eseményeken is megjelennek.’® Egy ilyen kolostorban kérdeztiik
meg a minket korbevezetd szerzetestdl, hogy hogyan fogalmaznd meg a Buddha szobrok
jelentését: elmondasa szerint a Buddha szobrok a vallasgyakorlas eszkozei, mivel gyakorlas
kozben vizualizalni kell az adott Buddha format, amelyben segitség, ha meg van jelenitve a
fizikai térben. Egy, a Gyémant Utban tanito rinpocse is ugyanezt a véalaszt adta kérdésiinkre. A
szobrok tehat valaszuk szerint, a meditacid kdzbeni fokuszt segitik.

Arrél, hogy tulajdonképpen mi a Buddha szobor, eltéré valaszokat kaptunk. Abban a

gondolatban azonban mindenki osztozott, mindkét terepiinkén, hogy a szobrok Buddha

>1 A tika egy ndvényi eredetii piros por, amelyet a hinduizmus kovetdi altalaban szobrokra és homlokukra szoktak
tenni.

>2 K épmelléklet: 6. kép.

>3 Képmelléklet: 7. kép.
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formakat abrazolnak. A forméak a buddhista vildgnézetben egykor torténelmi személyekként
vagy személyek spiritualis aspektusaiként éltek, akik egyik életiik soran megvilagosodtak,
vagyis elérték a Buddha-természetet. Azota pedig abban a mindségiikben 1éteznek tovabb,
amely mindségiik lehetdveé tette szamukra a megvilagosodast (példaul hatartalan egytittérzes).
Ezt a mindséget azok koziil onti eldszor valaki abrazolhatod formaba (lerajzolja, koriilirja, stb.),
aki személyesen tapasztalhatta az adott mindség megnyilvanulasat — igy alakulnak ki Buddha
formak abrazolasai. Minden Buddha forma ezaltal a Buddha-természet kiilonb6z6 mindségeit
jelenti. A Buddha formakat mindkét terepiinkén buddhdknak, Buddha formdknak ¢és

istenségeknek is nevezték, ezért mi is ezen megnevezéseket alkalmazzuk.

A szobrok autenticitasanak valtozasa életitjuk soran

A szobrok életutjanak elemzéséhez az autenticitds fogalmat valasztottuk, mert azt ismertiik fel,
hogy akkor jarja be egy szobor ezt az ¢letutat, ha az ¢életiit minden alloméasan megfelel az adott
tarsadalmi szereplok autenticitas-képzetének. Az autenticitast ahelyett, hogy mi definidlnéank,
az altalunk felismert autenticitas-értelmezések alapjan targyaljuk.>*

A szobrok ¢életutjanak els6 allomasa a mester mithelyében valo elkésziilésiik, amely tény
ismeretében indul a magyar szoborbeszerzé Nepélba, azzal a céllal, hogy a Gyémant Ut
kozosségének szamara autentikus szobrokkal térjen vissza.®® A magyarorszagi Gyémant Ut
kozosségben az autentikus szobor definidlasat rabizzak a kozosség tagjai koziil kivalasztott
szoborbeszerzdre, 6 mint a szobrok szakértje van szdmontartva. A jelenlegi beszerzonek egy
elédje volt, aki a 2000-es évek elsdé par évében kialakitott nepali kapcsolatait megosztotta a
jelenlegi beszerzdvel, aki pedig az elmult majdnem husz év soran egy olyan jol miikodo
szoborbeszerzési rendszert teremtett, hogy a Gyémant Ut mas orszagainak beszerzéi is kovetik
a példajat. A beszerzd elmondasa szerint az a szobor autentikus, amely egyrészt olyan mestertdl
szarmazik vagy olyan szoborkereskedd boltjaban taldlhatd, aki nem turisztikai igények
kielégitésére torekszik, hanem a buddhista szoborkészités hagyomanyos okat, vagyis
,meditacios segédeszkozok™™® készitését tiizi ki céljaul. Hogy ezt miért pont a nevari

Shakyakhoz koti a beszerzd, azt az elddjétdl orokolte. A jelenlegi beszerzé masrészt azt tartja

>4 Mivel dolgozatunkban e logika szerint hasznaljuk végig az autenticitis fogalmat, a sz6 jelentése minden
el6fordulasakor a terep valamely szerepldjének vagy szerepldinek értelmezését tiikrozi, nem a mi értelmezésiinket.
A mi kutatdi értelmezésiink abban nyilvanul meg, hogy a dolgozatban megjelend autenticitas-értelmezéseket mi
ismertiik fel, valogattuk 6ssze, fogalmaztuk szoveggé és kapcsoltuk 0ssze a kutatds soran gytjtott és feldolgozott
tovabbi adatokkal. Emiatt az autenticitas szot nem tessziik idézdjelbe, hanem jel6ljiik, hogy éppen kinek a
nézépontjat ismertetjiik.

2> Képmelléklet: 8. kép.

>6A szoborbeszerzd fogalma.
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az autentikussag elemének, hogy a szobrok szépek. Szamara az tartozik a szép szobor
fogalmaba, hogy a szobor egyenes, nem ddl olyan irdnyokba, amely nem indokolt, aprélékosan
kidolgozott, ,,Buddha arcti” és pontosan megfelel annak az abrazolasmodnak, amelyet az adott
Buddha formarél a Gyémant Ut elfogad. A Gyémant Ut sajat koncepcidja az, hogy bizonyos
Buddha formakat elismernek, masokat pedig nem; ez nem egy, a buddhizmust kibocséatod
kozegtdl atvett gyakorlat, hanem egy 6nalld értelmezésmadd, egyhdzon beliili kanonizacios
eljards — ez is egy OsszetevOje annak, hogy mely Buddha formak és ezaltal mely Buddha
szobrok lehetnek autentikusak.

A Buddha szobrokat készitd nevari mester a helyiek és a beszerz6 nézOpontja szerint
az, aki egy Buddha forma mesterremekét (masterpiece) viaszbol elkésziti. A szobor
elkésziilésének tobbi fazisat a mester altal megbizott egyéb, munkasnak tartott személyek
végzik " Azok a mesterek, akikkel interjit készitettiink, Gigy fogalmaztak, hogy (autentikus)
Buddha szobrot igazan csak az tud késziteni, aki buddhista. Véleményiik szerint nem elég
ismerni a kiilonb6z6 Buddha alakok aranyait és attribatumait, hanem sziikséges beszélni az
egyes részek (mint szem, szdj, orr) ,nyelvét”, amit a buddhista tanok ismeretével lehet
elsajatitani.

A mesterek maguk is arulhatjdk targyaikat, vagy szoborkereskeddkon keresztiil
értékesitik azokat. A nevari mesterekhez hasonléan a nevari szoborkereskeddk is
leggyakrabban csaladi vallalkozasban vezetik iizletiiket. A beszerzd vélogat ugyan egy
kereskedd szoborkinalatbol, de a kindlaton beliil annyiban minden targyat autentikusnak tart,
hogy mivel a vele bizalmi, barati viszonyt &polo, hitelesnek vélt szaktudas birtokaban allo
kereskedd valogatta Oket Ossze, nem szuvenirbuddhék. A beszerzd kinalaton beliili valogatasat
ezen beliil az aktudlis szoborvasarlasi igényei befolyasoljak. Olyan szoborkereskeddket
ismertiink meg, akik mind elsajatitottak a szoborkészités mesterségét is, azonban ugy dontottek,
hogy a mesterségrdl szerzett tudasukat arra hasznaljak, hogy meg tudjdk itélni mely
mesterekkel érdemes egyiitt dolgozniuk. Egy boltban tehit tobb mester munkajaval is
talalkozhatunk, amely munkak 4altalaban egy, a kereskeddvel egylittmiikodé mesterek ¢és

munkasok rogziilt korében késziilnek.%®

>7 Az altalunk vizsgalt Buddha szobrok viaszveszejtéses ontéssel készitett fém szobrok. A szobrok viasz forméjat
a mesternek és muvésznek tekintett személy formézza meg, majd az ontési folyamaton €s az Ontés utdn kapott
Hnyers” ontvényen munkésoknak tekintett egyének dolgoznak, olykor a mesterrel kozdsen. A szobrokat a tisztitas,
poncolas, vésés és egyéb feliiletalakitd folyamatok utan esetenként aranyozzak és kifestik. Terepmunkéank soran
volt lehet6ségiink dokumentélni a viaszformalast és az ontvény tisztitdsdnak is kiilonbozo fazisait. Megtudtuk,
hogy az Ontésben és a tisztitdsi folyamatokban sokszor a mester csaladja, eldsorban a felesége segit (a nevari
szoborkészités folyamatat részletesen lasd: Furger—Shakya 2017). Képmelléklet: 9—15. kép.

8 Képmelléklet: 16—17. kép.
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A szoborbeszerz6 azzal viszonozza a mesterek és kereskeddk autentikusnak vélt
munkdjat, hogy nem alkudozik a szobrok arabol. Véleménye szerint Nepalban mindenbdl
szabad alkudni, kivéve az igazi szobrok arabol. Ebbdl a példabdl is latszik, hogy mennyire
kulcsfontossagu eleme a szoborbeszerzé személye a szobrok vasarlasanak. A beszerzének
ugyanis kulturalisan adaptivnak és érzékenynek kell lennie ahhoz, hogy a kereskeddk eladjak
neki a kivélasztott szobrot. Ahhoz, hogy valdban eladova valjon egy, a nevari kereskeddk
boltjaban 1évé szobor, a vésarlonak, esetlinkben a beszerzonek, ,bizonyitania kell”, hogy
megfeleld cél érdekében vasarolja a szobrot €s hogy birtokolja a szobrokkal kapcsolatos elvart
tudast, egyszeriibben fogalmazva: szimpatikusnak kell lennie. Terepmunkank soran
megfigyeltiink olyan esetet is, amikor, a kereskedd boltjaba olyan vasarld érkezett, aki a
véasarlashoz tartozé illemrendszert nem tartotta be,®® emiatt a megvaséarolni kivant szobrot a
kereskedd nem adta el, arra hivatkozva, hogy az a szobor igazabo6l nem eladd, hanem a ,,bolté”.
A kereskedd szamara autentikusnak ¢és értékesnek vélt szobrokat tehat csak egy szintén, a
kereskedd szdmara autentikus vasarlo veheti meg.

Az autentikus szobor képét Patanban a helytorténeti, 1997-ben nyilt Patan Museumban
talalhatd kiallitdsok is befolyasoljak. A mizeumban bemutatjdk a szoborkészités technikai
oldalat és a rengeteg kiallitott Buddha forma mellett magyardzé szovegek is talalhatdéak. A
muzeum egyrészt legitimacios eszkoze a helyi kézmiives mesterségnek, masrészt ,,fel is fedi”
azt. Terepmunkank soran taldlkoztunk olyan Buddha formaval, ami azért volt kiilonleges, mert
az elmondasok alapjan, kizarélag egy helyi mester volt birtokdban annak a forma &brazolas
tudasanak, ezzel egyfajta titok Ovezte az alakot, viszont miutdn ennek a szobornak a képe
kikeriilt a helyi mizeumba, elkezdték masok is elkésziteni.®

Az autentikus szobor a magyar buddhistak szamara els6 korben az, amely olyan format
abrazol, amit jovahagy a Gyémant Ut vezetdsége, valamint amely megfelel a beszerzd
szakértelmére bizott szempontoknak. Az altalunk vizsgalt szobrok életutjanak kovetkezd
allomésa a Magyarorszagra szallitasuk, a szallitas idejére viszont az autenticitasuk lényegesen
megvaltozik. Mivel Nepdl is kiizd a kulturdlis értékeinek kiilonféleképp torténd

1’61

eltulajdonitasaval,” ezért a Buddha szobrok kivitele az orszagbol csak akkor lehetséges, ha

elébb a szoborkereskedd elviszi a régészeti minisztériumba megmutatni, hogy nem antik

%9 A Buddha szobor vasarlashoz tartozé illemrendszert még nem tartuk fel teljesen, de eddigi megfigyeléseink és
a szoborkeresked tapasztalatainak dsszegzése alapjan fontos, hogy a vasarlé ne mutasson ,,tolakod6” magatartast,
a szobrok ararol megfelelden érdeklddjon €s a vasarlas okat, tajékozottsagat sugallja a kereskedd szamara.

60 K ¢pmelléklet: 8. kép.
61 Az eltulajdonitasokrol bévebben: Furger—Shakya 2017: 170-175.
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targyat, hanem szamlaval ellatott, piaci forgalomba szant targgyal fog elutazni a tulajdonosa;
ilyenkor kap a szobor egy ezt igazolo pecsétet. Ebben a fazisban a szobor autenticitasa vagy azt
jelenti, hogy antik targy vagy azt, hogy piaci forgalomba bocsathatd targy. A pecsét
megszerzése utani allomas maga az Ut Magyarorszagra. A repiilotereken beliil, példaul az
atvizsgaladson vagy a vamon, az a beszerz0 célja, hogy a reptéri személyzettel elhitesse, hogy a
szobrok szuvenirtargyak, annak érdekében, hogy ne lehessen okot talélni a szobrok elkobzasara
vagy megvamolasara. A szobor korabbi autenticitasa ilyenkor felfliggesztddik és al-autentikus
szuvenirként kell megjelenitenie magat.

A szobrok ¢letttja ezutdn Magyarorszagon folytatddik, ahol vagy a budapesti kézpont
belsd hasznalatu dharmashopjaba keriilnek vagy kozvetleniil személyekhez, akik eldzetesen
kérték meg a beszerzét egy szobor hazahozatalara.%? Mindkét esetben a szobor felfiiggesztett
autenticitdsa megszlinik €s ismét autentikusnak mindsiil: ilyenkor mar a beszerzd személye
igazolja a targyakat, mert megbiznak benne a kozosség tagjai azzal kapcsolatban, hogy
megfeleld szobrokat valasztott. Ezt példaul az mutatja, hogy a beszerzo évekig a dharmashop
vezetdje is volt, viszont aki az elmult koriilbeliil 6t évben atvette a shop vezetését, a
szoborbeszerzést nem vallalja, hanem tovabbra is a beszerzot kéri meg és az 6 dontéseit 1épteti
érvénybe. Ezeknek a szobroknak a végsd 4llomésa a magyarorszagi otthonokba,? valamint az
egyhaz meditacids kozpontjaiba vald érkezés. Jellemzden a meditaciés kdzpontokba érkezd
szobrokon keresztiil ismerik meg a tagok az egyhaz altal eldnyben részesitett Buddha formakat;
ezek a szobrok, valamint a dharmashopban kinalatdban 1évék kozvetitik az autentikus
abrazolasokat.

Tovabba, az egyhaz altal elfogadott abrazolasok kanonizicidjanak egy fontos szintere
az orszagszerte szervezett szoborkiallitas. A vandorkiallitasokat a fdvarosi kdzpont €s a kiallitas
aktualis helyszinének kozossége szervezi. Egy kidllitas {6 célja az egyhdaz és az altaluk kovetett
buddhista tanok megismertetése az adott telepiilés lakoival, ezért altalaban par hétig, barmely
érdeklddé szadmara latogathatod, eldadasokkal gazdagitott esemény szokott lenni. A
kiallitasokon az eldre szelektalt, kiallitasi célra ,tartott” szobrokat mutatjak be: ezek a szobrok
tehat azok az abrazolasok, amiket az egyhdz egyrészt autentikusnak, masrészt a tanaikkal

kapcsolatban a legfontosabbnak tart.54

62 K épmelléklet: 19-20. kép.
63 K ¢pmelléklet: 21-23. kép.
64 K ¢pmelléklet: 24-25. kép.
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Amikor becskeieket kérdeztiink arrdl, hogy miért fontos szamukra, hogy Nepalbol
érkezzenek a szobrok, amiket tobbek kozott a meditaciokhoz ,,hasznalnak”, azt valaszoltak,
hogy ott vannak azok a mesteremberek, akik értenek a szobrok elkészitéséhez és a helyes
abrazolashoz. A vélaszokban tehat egy nagyon gyakorlatias megkozelitéssel €ltek, hozzatették
tovabba, hogy ha Europaban mikddne olyan szoborkészitd, aki az altaluk hasznalt formakkal
dolgozik, akkor tdle is ugyantigy véasarolnanak szobrokat. Ennek hidnydban viszont kizarolag
Nepalbol vasarolt szobraik vannak, amikhez jellemzden vagy a beszerzon keresztiil vagy a
dharmashopon keresztiil jutnak hozza.

Egy autentikusnak vélt szoborhoz kapcsolodhat a szobor megvasarlasa utani
megtoltése. A szobortdltés a Gyémant Ut budapesti kdzpontjaban torténik, ahol a szobor
tulajdonosa személyesen végzi el egy kijeldlt specialista utasitasai alapjan. A toltés soran
kiilonb6z6 ereklyéket, példaul mantratekercseket helyeznek a szobor iireges belsejébe, ezek
utan lepecsételik, ,,lezdrjak™ a szobrot. A szobortoltést szintén meg lehet csinltatni Nepalban,
viszont a Gyémant Ut kozosség tagjai altaldban Budapesten toltetik meg szobraikat (hiszen 6k
maguk ritkdn vasarolnak kozvetleniil Nepalban) a kozosség szobortdltd specialistajanak
segitségével %

A szobrok autentikussaginak fenntartdsdhoz kapcsolhatd az tovabba, hogy ha egy
szobor megsériil, akkor annak javitdsit nem magyarorszagi fémszobrokhoz értd
szakemberekkel végeztetik el, hanem visszakiildik Nepalba. Az tehat, hogy a szobrokon
buddhista ember dolgozzon, az elkészitése mellett a javitast is 6 végezze, nemcsak a nevari
mesterember, de a gyémant utasok szdmara is az autenticitds alapjat adja. Az ilyen és ehhez
hasonl6 esetek, mint a szobrok javitasa céljabol valo ,,visszakiildés”, mutatjak meg, hogy az
altalunk kovetett Buddha szobrok mozgasa nem egyiranyu, Magyarorszagra érkezésiik utan is
visszatérhetnek sziiletésiik szinterére.

Az éltalunk vizsgalt Buddha szobrokra vonatkozo kiilonb6z6 autenticitas-értelmezések
Osszességére interperszonalitds ¢és interszubjektivitds jellemzO6. Vagyis az, hogy az
autentikussagrol szubjektiv nézetekkel rendelkeznek a terepiink szerepldi, ezekben azonban
osztozkodnak azokkal, akik autenticitds-nézete nagyon hasonld sajatjukhoz. A szobrok

autenticitas-fogalma tehat személyes kotddések altal befolyasolt szubjektiv véleményekbdl

85 A kdzosség szobortdlté specialistaként tartja szamon azt a tagjat, aki részben Nepélban, részben az eurdpai
Gyémant Ut kdzpontjaban, Németorszagban sajatitotta el a folyamat autentikusnak vélt tudasat. Interjualanyaink
elmondasa alapjan viszont a budapesti kozpontban a nepalindl sokkal hosszabb ideig tart6 eljaras a szobortdltés.
A tibeti buddhista gyakorlat kontextusaban irjak, hogy a képmasok enélkiil a hitelesitési folyamat nélkiil addig
nem hasznalhatoak fel vallasi célokra, amig belsd tertiket — példaul szobrok esetében — meg nem toltik ereklyékkel,
értékes anyagokkal, ékszerekkel, gyogynovényekkel, irott imékkal (mantrakkal vagy invokaciokkal) ezeket
kovetden pedig le nem zarjak. Tythacott-Bellini 2020: 4. Képmelléklet: 26—27. kép.
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fakad. Az autentikussag interperszonalis €s interszubjektiv jellegét Ning Wang fogalmazta meg
a turizmus tarsadalomtudomanyos vizsgalata soran felmeriild autentikussag-fogalom
ujragondolasa soran. Wang ugy fogalmaz, hogy ,,4 turizmus szamos formajaban, mint példaul
a természetjaras, tengerparti nyaralds, korutazas oceanjaroval, kalandturak, csaladi
kirandulas, barat- és rokonlatogatas és ehhez hasonlo utazasok a turistak sajat autentikus
enjiiket és az interszubjektiv autentikussagot keresik. Az a kérdeés pedig, hogy az uti cél
autentikus-e, alig vagy egydltalan nem lényeges.”® Gondolata a terepiink Buddha szobrok koré
szervezddo kozosségét is jellemzi: a szobrok nem onmagukbdl vagy egyéb kiilsé tényezdbol
fakadoan nyernek autenticitast, valamint nem is ezt varjak toliikk a kozdsség tagjai, hanem attol
autentikusak, hogy bizonyos személyek ko6zott mozognak és ezen személyek korében az

egyéni, szubjektiv autenticitas-értelmezések dsszeegyeztethetoek.

Szobrok szerepei életitjuk soran — szobrok mint szereplék

Terepmunkank soran a szobrok anyagi valdsagat és a ,képzetes valosagat™®’ kutatva azzal
talalkoztunk, hogy a targyak életutjuk minden allomasan atalakulnak: ahogy az el6zéekben
lathattuk, Ujraértelmezdédik az autenticitasuk mibenléte. Azzal, hogy végigvettiik a szobrok
¢letiitjanak allomadsait az autenticitasuk vetiiletében, az életutjuk és atalakulasaik egy masik
szempont szerint is feltarultak eldttiink: mozgésuk kiilonb6z6 allomésain a szobrokhoz fiiz6d6
viselkedési rendszer és jelentéstartalom is valtozik €s ezzel egyszerre a szobrok szerepei is. A
szobrok mozgasuk soran allandoan veszitenek és nyernek, adnak és kapnak, vagyis aktivan és
passzivan teremtik meg 6nmagukat és az 6ket koriilvevo interaktiv haldzatot.

Az interaktiv halozat a szobrokat is magukba foglalo tarsadalmi interakcidkbol all,
amely interakciokban a szobrok is agens szereplok, mert kiilonb6zd, valtozd szerepekben
vesznek részt benniik. A szobrok agenciaja tehat abban nyilvanul meg, hogy a szobrok az adott
interakcidhoz igazodva valtoztatjak szerepiiket. A kiilonbozd, altalunk megismert szerepeik
szerint a szobrok forditok és mediatorok, ezzel egyiitt konfliktusok forrdsai is, idedk
reprezentdcioi, ajandéktargyak, politikai erdk, a vallasgyakorlas eszkozei, egy mester €s egy
kereskedd szaktudasanak bizonyitékai, fizikai targyak, mialkotasok, emlékeztetok ¢és
védelmezok, térképzok, lakberendezési targyak és fogyaszthatd arucikkek — ezen szerepeket

pedig mind azaltal viselhetik vagy hagyhatjak el, hogy egy globalis kontextusban mozognak.

66 Wang 2012: 111.

67 Tesfay Saba hasznalja a képzetes valésag kifejezést ajandéktargyak kutatisaval kapcsolatban, abban a

jelentésben, hogy targyaknak 1étezik egy anyagi és egy képzetes valosaga, a képzetes valosagukban a targyak
szimbolumokkal és ideakkal telitédnek. Tesfay 2015: 560.
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A szobrok mediatorok személyek €s csoportok kozott, amely szereplink minden
alloméson megvaltozik az alapjan, hogy kik az interakcidban részt vevo felek. Mediatorként
kulturalis és véleménybeli kiillonbségek kozott foglalnak el egy harmadik allaspontot, amely
vagy felold vagy létrehoz konfliktusokat. Emellett arra is lattunk tobb példat, hogy a szobrok
szimplan kozvetitenek kiilonb6z6 nézeteket, ugymond forditanak a felek kozott, mely
forditasban — ahogy minden forditasban — elkeriilhetetleniil megvaltoztatnak jelentéseket.

Egyrészt, a szobrok olyan szempontbdl idedk reprezenticioi, hogy reprezentaljak a
vellik interakcidba 1€pd személy szobrokhoz valo viszonyat. Aki példaul birtokol szobrokat,
annak van valamilyen arra vonatkozo elképzelése, hogy miért birtokoljon valaki szobrokat. EQy
ilyen személytol eltéréen, akinek hidnyzik a Buddha szobor a targyallomanyabdl, az a személy
a szobor birtoklasanak sziikségességérél mas koncepcidval rendelkezik. Az is eltér a
szobrokhoz valo viszonyban, hogy mit kell, mit lehet és mit nem lehet csindlni egy szoborral.

A Buddha szobrok masrészt olyan értelemben szerepelnek tdrsadalmi interakcidkban
idedk reprezentacidiként, hogy az altaluk megjelenitett Buddha formaval azonositott
személyiségjegyeket hordozzak. Tereplink mindkét f6 szinterén hallottunk utalasokat arra,
hogy egy adott Buddha forma példaul rendkiviil egyiittérz6, egy masik pedig egy nagyon erds
védelmezd. A kiilonbozé istenségek személyiségjegyei a Gyémant Utban egyrészt a Lama Ole
altal tanitottakbol szarmaznak, masrészt pedig a tagok egyéni interpretacioibol, amik
kiegésziilhetnek egyéb, az adott Buddha formakrol szolo torténetekkel, példaul nepali utazas
soran megismert képzetekkel. A patani szintéren megismert Buddha formakhoz tarsitott
személyiségjegyeket egyeldre a hagyomany részeként ismertiik fel, bizonyos Buddharkrol egy
meghatarozatlan i1dOponti, multban jatsz6dd csodds elemekkel gazdagitott torténetekbe
agyazva meséltek.

A Gyémant Utban az idedk megalkotasaban, az idedk reprezentalasinak mindkét
esetében, az egyéni dontések és az egyének altal egymas példdjan latottak hordoznak dontd
jelentdséget, mert adatkdzldink, elmondéasuk alapjan, nem emlékeznek Lama Ole altal adott
szobrokra vonatkozd tanitasokra. A tételes tanitds hianydban mas forrdsokbdl meritkezhetnek
a gyémant utasok: egyéni forrasaikbol és az dket koriilvevok koncepcidibol, amelyek azok
esetében mutattak 1ényeges eltérést a tobbiekhez képest, akik nem csak karma kagyii irodalmat
szoktak olvasni, valamint jartak mar Nepalban és betekintést nyertek a szobrokhoz valé viszony
ottani elgondolésaiba.

Kutatasunk nepali szinterére az eddig megallapitottakat abban tartjuk eltéronek, hogy
az ottaniak szamdra a folklorba agyazodnak a szobrokhoz vald viszony idedi, de az egyéni

dontések és az egymas példajabol inspiralodasra is lattunk példat. Emellett, a mesterek,
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kereskedOk szoborvalasztékaban azt lattuk, hogy buddhistan kiviil hindu és bon istenségeket
abrazold szobrokat 1is készitenek, adnak el. A kiilonb6z6 wvallasi rendszerek
egymasmellettiségét a mindennapi élet szokasaiban is megfigyeltiik, valamint interjik soran is
megbizonyosodhattunk réla. Az egymasmellettiséget jol szemléltetd példa az utcakon haladas
mindennapi szokésa: az istenségeket abrazolod szobrokkal, egyéb fizikai objektumokkal valo
tiszteletet kifejez0 interakcioba 1épést, nemcsak a sajat vallasukhoz tartozo istenségekkel teszik
meg, hanem barmely vallas istenségével, akit valamiért tisztelni kivannak. Ennek kapcsan
felmeriil a kérdés, hogy egyaltalan mennyiben lehet kiilonallé vallasi rendszerekrdl beszElni a
hétkdznapokban megnyilvanuld vallasossagban.

A Nepalba latogatd gyémant utasok szamara azonban kiilonb6z6 vallasi rendszerekként
értelmezddik a hinduizmus, a bon és még a buddhizmus kiilonb6zd irdnyzatai is, de a helyi
viselkedési normakbdl szoktak ugy atvenni elemeket, hogy nem gy6zddnek meg arr6l, hogy
azok visszavezethetéek-e a karma kagyii hagyomanyaba, jol szemlélteti ezt a felajanlastétel
gyakorlata. Nepalban a felajanlastétel altalaban istenségeket abrazold szobroknak szokott
torténni, leggyakrabban azzal, hogy mécseseket, fiistolot, tikat, textileket, ételeket, viragot vagy
pénzt helyeznek a szobor elé és kozben jokivansagot tesznek az istenségnek. Mivel a Gyémant
Utban nincs a felajanlassal kapcsolatos, tanba foglalt ajanlott viselkedés, ezért a becskei
szobortulajdonosok egy része rendszeresen tesz felajanlasokat, a nepalibol ihletett modon és
eltérdé formakban egyardnt a szobrok szamara, mig a tobbi tag ezt nem tartja sziikségesnek. A
felajanlas gesztusaban ragadhaté meg legtisztabban, hogy bizonyos gyémant utasok a
szobrokra nem csak targyként, a vallasi gyakorlatot segité eszkdzként tekintenek, hanem
megszemélyesitik dket, vagy az dbrazolt istenséggel azonosként tekintenek rajuk, akikhez igy
a targyi valosagukon keresztiil tudnak kapcsolddni. Egyik adatk6zlonk példaul csak sotét szinii
italt ajanl fel egyik szobranak, mert elmondésa szerint a szobor altal megtestesiild Buddha
forma azt szereti.

A szobrok mediator szerepével és ideak reprezentalasara valo képességiikkel 6sszefiigg,
amikor egy szobor ajandékként jelenik meg egy interakcioban: ilyenkor elétérbe az ajandékozo
és az ajandékozott kdzotti viszony keriil. A Buddha szobrok ajandékozasa azért is kifejezetten
személyes és szimbolikus gesztus, mert ilyenkor el6fordul, hogy az ajandékozé figyelembe
veszi az abrazolt Buddha és az ajandékozott kapcsolatat. Terepmunkénk soran tobbszor
talalkoztunk azzal, hogy a gyémant utasok egymast egyes Buddha formékkal hasonlitjal 6ssze,
feleltetik meg. Amikor megkértiik 6ket, hogy magyarazzak meg, miért azzal az adott Buddha

formaval feleltetik meg a masikat, akkor 6k sem tudtak egy konkrét magyardzatot adni, inkabb
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arra hivatkoztak, hogy az adott Buddha formahoz altaluk tarsitott tulajdonsagok (mint
védelmezd, szelid, gondoskodo...) azok, amelyek miatt azonositjak az adott személlyel.

A szobrok politikai erdk is azaltal, hogy egy kaszthoz, a Shakyjdkhoz kotédnek a
legszorosabban, emberek mindennapi megélhetésének feltételei, piaci forgalomba keriilnek és
vallasi jelképek. A tomeggyartott, 3D nyomtatassal elkészitett, sokszor kinai gyarakbol
szarmazo6 szobrok megjelenésének (gazdasag)politikai vetiiletére tobb nevari adatkozlonk is
felhivta a figyelmet. Az 101j technologia megjelenése befolyésolja a nevari szoborkereskeddk
kereskeddi magatartasat: gyanakvobbakka valtak, szobraikat igyekeznek olyan személyeknek
eladni, akikrdl nem feltételezik, hogy a kézmiives termékeiket tomeggyartashoz sziikséges
mintanak vasarolnak meg.

Magyarorszagon olyan értelemben politikai szereplSk a szobrok, hogy a Gyémant Ut
vezetdségének szervezeti dontéseinek végrehajtoi, igy példaul amely kozosségi tagnak van
olyan Buddha szobra, amely nem egy vezetOség altal jovahagyott format jelenit meg, kérddre
vonhatova valik. Az, hogy melyik formdk az elfogadottak, a bels6 hasznalati bolt
terepmunkank soran az is kirajzolddott, hogy a tagoknak van belsd hierarchiaja az istenségek
kozott, egy ,.fontossagi sorrend”, aminek logikéajat akkor ismerhettilk meg, amikor egy vidéki
szoborkiallitdsra késziilve helyhiany miatt, a szobor allomany csak egy részét tudtdk a
helyszinre széllitani. Ekkor az alapjan valogattak, hogy melyek szdmukra a legfontosabb
szobrok, hogy aztan azok reprezentaljik a Gyémant Ut spiritulis életét a sajat koriikon kiviili
nagykozonségnek.

Amikor arrél kérdeztiik a beszerzdt, valamint egy szerzetest és egy rinpocsét, hogy mi
a Buddha szobor funkci6ja, miért vannak Buddha szobrok, akkor azt a valaszt adtak, hogy a
vallasgyakorlas eszkdzei, vagyis a meditacidban sziikséges vizualizalasi gyakorlat segédei. Egy
Buddha forma vizualizacidja sordn altaldban fontos szokott lenni, hogy a forma részleteit is
maga elé képzelje a gyakorlo, példaul, hogy melyik kezében, milyen kéztartdssal, milyen
targyat tart. Emellett, a vizualizaci6 soran indokolt lehet, hogy a gyakorl6 ellassa targyakkal a
szobrot, igy a szobrokon lathatdva valik, kommunikaljak magukrol, hogy ritualis eszkdzok.

A szobrok azokban a tarsadalmi interakciokban, amelyekben a beszerzd is részt vett, a
fizikai valdjukkal képviselték az Oket készitd mester, vagy az Oket a kinalatukba bevalaszto
keresked6 szaktudasat. Ezt akkor tapasztaltuk, amikor a beszerzé mas gyémant utasoknak vagy
nekiink beszélt szobrokrdl. Ilyenkor ugy fejezte ki azt, hogy az adott szobrot kivald

mindséglinek tartja, hogy a szobrot készitd mester vagy a szobrot elado kereskedd munkajat
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dicsérte, vagyis az ilyen interakciokban attol nyeri el egy szobor az autentikus vallési targy
mivoltat, hogy megidézi a készitdjét, eladojat, akinek a szaktudasa érvényesitd erdvel 1ép fel.

Tovabba, amikor egy mesternél vagy kereskedonél talal a beszerzd egy kiemelkedden
szépnek, idedlisnak vélt szobrot, a targy altala szépségnek nevezett kvalitasa nyomot hagy
benne ¢és legkdzelebb, amikor az adott személyhez latogat, hivatkozik ra, hogy megint olyan
sz€p szobrot szeretne vasarolni, mint amely nyomot hagyott benne kordbban. Mivel a szobor
fizikai formdja képes arra, hogy a beszerzében egy mester vagy kereskedd szaktudasat helyezze
elotérbe, a szobrok befolyasoljak a beszerzot vasarlas kozben, példaul azzal, hogy eldszor
ahhoz a mesterhez vagy kereskedohoz megy koriilnézni a szoborbeszerzés soran, akinél a
legutobbi szép szobrot talalta. Emellett a mestereket és a kereskeddket is hallottuk azzal felhivni
a beszerz6 figyelmét egy adott szoborra, hogy a szobor altal megtestesitett szaktudasra
hivatkoztak.

A szobrok életttja soran tobbszor eldfordult, hogy konkrét fizikai 1étiik altal nyertek
poziciot tarsadalmi interakciokban. Mivel a szobrok térbeliek, fizikai 1étmoddjukhoz
hozzatartozik, hogy érintkezhetiink veliik,®® a lehetdség, hogy megérintsiik éket befolyasolja
hasznélatukat. Ez nem jelenti azt, hogy a Buddha szobrokkal elsdsorban fizikai a kapcsolata a
hivéknek,% de érdemes ezt az aspektusat is figyelembe venni.

A Gyémant Ut tagjai hasonloan viszonyulnak a szobrok megérintéséhez. Akarmelyik
tagot kérdeztiink, mindannyian egyetértettek abban, hogy a szobrok arcahoz ,,nem szabad” érni.
A szobrokat kézbe altalaban elhelyezésiikkor veszik, tisztitasukkor is azt tapasztaltuk, hogy
nem emelik fel 6ket, hanem egy erre a célra hasznalatos ecsettel korbetorolgetik. A meditacids
kozpontok szobrait azok szoktak tisztitani, akik tisztadban vannak ezzel a szaballyal, ez ugyanis
feleldsségteljes feladat, becskei interjualanyaink elmondték, hogy koradbban tortént olyan eset,
hogy egy nem hozzaérté tag tisztitiskor a szobrok arcan 1évé festéket megsértették. ™

A szobrok patani allomdsan ezzel szemben azt tapasztaltuk, hogy a szobrokhoz
gyakrabban hozzaérnek, illetve gyakran feloltoztetik Oket. A szobrokat tovabba tobb
alkalommal ,kimozditjadk™ helyiikrél kiilonb6z6 kormenetek alkalmaval. Az Gtévente
megrendezett patani Samyak fesztival alkalmakor olyan szobrokat vonultatnak fel, amiket
kifejezetten erre az Tlinnepre készittettek és az {innepen kiviili idében kolostorok

tarolohelyiségében tartanak.’

68 Wilhelm 2016: 66., Zrinyifalvi 2007: 33.
69 Lasd bévebben: 10-11. oldal.

70 Képmelléklet: 28. kép.

1 Képmelléklet: 29-30. kép.
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Magyarorszagon a vandorkiallitdsok miatt jelenik meg az a jelenség, hogy a szobrokat
idénként elmozditjdk helyiikr6l. A Gyémant Ut napjainkban mar rendelkezik egy
szoborallomannyal, ami, ha nem kiallitdson szerepel, akkor raktdrozva van, tehat nem vallasi
célra, hanem reprezentativ célra hasznaljak. Mivel ezeket a szobrokat utaztatjak, gyakran
kézbeveszik: dobozokba rakjak és allvanyokra allitjak oket. De nemcsak a szoborkiallitason
szerepld szobrok azok, amiknek mozgasa folytatodik a Magyarorszagra érkezése utan. Egyes
Gyémant Ut tagok kiilonbozé hazai vagy kiilfoldi kurzusokra, beavatasokra is elviszik
szobraikat, hogy az eseményre utazo tanitd6 megaldja azokat.

A Buddha szobrokra mint miialkotasokra, mint miivészeti produktumokra val6 tekintés
a Gyémant Ut altal szervezett kiallitasokon jelenik meg leginkabb, a killitast latogato, a vallast
egyébként nem kovetd, tehat kiilsdsok értelmezésében. Szamukra leggyakrabban a szobrok
mint istenségek reprezentacioi, vagy csak mint miivészi alkotasok jelennek meg. A kiallitdsok
kontextusaban tehat az altalunk kovetett szobroknak ez a szerepe is megjelenik. A latogatok
kozott viszont olyanok is vannak, akiknek az attittidje kozelebb all a gyémant utasokéhoz: a
kiallitasokat szervezd becskei interjialanyaink szamos olyan esetet meséltek el nekiink, amikor
egyes latogatok a szobrok spiritualis tobblete miatt érkeztek és kiillonbozd interakcidkba 1éptek
veliik. Volt, aki leborult eldttiik, sokan meg szerették volna érinteni dket, vagy kéréseikkel,
kivansagaikkal fordultak a szobrokhoz. A szobrok esztétikai mindségének szerepe
tagadhatatlan, ahogy korabban emlitettiik, a szoborbeszerz6 egyik fontos szempontja is az a
szobrok valogatasakor, hogy azok ,,szépek legyen”.

Azt, hogy a szobrok vallasi vagy miivészeti alkotasok, a gyémant utasok korében sem
mindig, a szobrok nepali allomasain pedig egyaltalan nem értelmezik szétvalasztva. Amikor
megkérdeztiik a mestereket, hogy az alkotasi folyamatuk inkabb miivészet, vagy inkébb vallés-
e, az altalunk hasznalt kategorizalas latszolag idegen volt szamukra és azt valaszoltak, hogy
mindkettd. Ez a példa is jol mutatja, hogy a szoborszerepek értelmezésekor is ki kell 1épniink
az altalunk konstrualt, vagy az eurdpai kultirkorbdl reflexio nélkiil hozott kategoriakbdl €s a
helyi fogalomhasznalat megismerése utan Gjrafogalmazni kérdéseinket, feliilvizsgélni fogalom
koreinket. Ettdl még hasznosnak bizonyult feltenniink a mér ,értelmetlennek” tiind
kérdéseinket is hiszen igy ismerhettik meg a helyi fogalomhasznéalatokat, az eltérd
gondolkozasmadd igy tudott igazdn megmutatkozni.

Mig Katmandu-volgyben azt tapasztaltuk, hogy a szobrok az otthonokban leginkdbb
oltarakon helyezkednek el a haz egy kiilon helyiségében, addig a becskei példakon keresztiil
egy koztes elhelyezési mintazatot tapasztaltunk: megjelennek a szobrok a magyar

héaztartasokban kiilon helyiségként kezelt terekben is, viszont amellett, hogy a tobb szoborral
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rendelkez0 tagok oltarokra helyezik szobraikat, az €letteriik tovabbi részeit is ,,diszitik” veliik.
Nappalikban, étkezékben és haldoszobakban jelennek meg, allvanyokra, polcokra és szekrények
tetejére helyezve. Ezzel Osszefliggésben ismertiik meg a szobrok egy kovetkezd szerepét, az
emlékeztetést. Tobb becskei interjualanyunk is elmondta, hogy a Buddha szobrok jelenléte az
otthonaikban emlékeztetik Oket ,a buddhizmus altal megfogalmazott tisztasagra és
tokéletességre”, az ,igaz dolgokra”, ,.a tudat valodi természetére”. Tovabba mindennapi
¢letteriikbe azért is szeretik elhelyezni ezeket a Buddha formakat, mert Gigy érzik, a szobrok
jelenlétiikkel védelmezik oket.

Az autentikusnak tekintett szobrok jelenlétiikkel tovabba atalakitjak a profan teret.”? A
meditacios kozpontok szobdit atlényegitik, kifejezetten a vallasgyakorlasra alkalmas térré
teszik, a szobroknak tehat specialis térképzo funkcidjuk is van. Amikor becskeiek otthonait
latogattuk €s arra voltunk kivancsiak, hogy mi alapjan dontik el, hogy a szobak melyik pontjara
helyezik el Buddha szobraikat, altaldban azt a valaszt kaptuk, hogy ez nem az ¢ dontésiik, a
szobrok maguk jelolik ki, hol akarnak allni. Vannak a szoban beliil helyek, ahova ,,érzédik”,
hogy nem tartozik a szobor, mig ha a megfeleld helyre keriil, atveszi a tér uralmat. Az otthoni
oltarokon 1év6 elhelyezés logikéja pedig sokszor a Gyémant Ut menedékfaja alapjan torténik,
amely a karma kagyii hagyomanyban fellelhetd egyik, bizonyos Buddha formakat egymashoz
valé viszonyukban abrazolo ,,csaladfa”. A szobrok nemcsak a meditaci6é és az otthon tereit
valtoztatjadk meg, hanem a digitalis teret is alakitjak. Tobb becskei gyémant utasnal €s patani
interjialanyunknal is taldlkoztunk azzal a jelenséggel, hogy a kozdsségi médiaban
profilképiiknek, illetve a telefonjuk hattérképének is szobrokrdl késziilt képeket valasztanak.
Ezt a jelenséget azért is érdemes figyelembe venniink, mivel mig otthonaikba kozeli
ismerdseiket engedik csak be leggyakrabban, igy az ottani szobraikat is csak az intim, ,,belsds”
kozeglik lathatja, a kozosségi médiaban profilképként bedllitott Buddha formék a
,kiilsésoknek™ is iizennek, ezekhez barki hozzaférhet. Igy kitagul a szobrok részvételével a
kommunikacié tere és kozege. Korabban emlitettiik,”® hogy egyes gyémant utasok egymast
bizonyos Buddha formakkal hasonlitanak Ossze, feleltetnek meg: ez a jelenség is kiboviil a
profilkép beallitasok gesztusa soran, hiszen itt az ,,onképet” feleltetik meg egy Buddha forma
képével, tehat nem masok, hanem sajat maguk is Osszefiiggésbe hozzadk 6nmagukat az adott

formaval.

72 Dolgozatunkban Mircea Eliade értelmezésében hasznaljuk a profan jelzét. Eliade: 2022.
73 Lasd: 27. o.
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A szobrokhoz valo viszonyban tehat sokféle viselkedési rendszert megismertiink. A
viselkedési rendszerek rugalmassaganak kovetkezménye, hogy ugy is Ossze lehet valogatni az
elemeit, hogy az adott viselkedési rendszer a buddhizmus globalizacidjanak egyik
legmeghatarozobb tendenciajat valdsitsa meg: a Buddha szobrok hétkoznapi disztargyként,
lakberendezési targyként vald hasznalatat, arucikként fogyasztasat. Annak ellenére, hogy a
Gyémant Ut tagjai nem a ma mar szinte barmely iizletben kaphaté Buddha szobrokat
birtokoljak, hanem a értelmezésiik szerinti autentikus Buddha szobrokat, amelyek milanyag
helyett rézbdl, bronzbol és nemes fémekbdl késziilnek, 0sszetetten beszerezhetoek €s dragak,
ezek a szobrok is megjelennek lakberendezési targyakként, diszitd funkcidban, fogyaszthatd
arucikkeként, tobb adatkdzlonk esetében pedig kifejezetten gylijthetd darabokként. Ett6] még
viszont ugyanugy a Gyémant Ut kozosségének legfontosabb szakralis targyai, csak ezzel egyiitt
kialakult a szobrok koriil egy sajatos, tobb forrasbol Osszevéalogatott elemekbdl allo
lakberendezési izlés, fogyasztdi magatartds, a valldsos megélés moddja és szimbolikus
jelentéshalmaz is.

Mivel tehdt a szobrok egyszerre valtoznak az dket koriilvevd interakciokkal, a
szobrokkal szembeni viselkedés egy komplex, valtozékony rendszer. Emiatt, valamint amiatt,
hogy a gyémant utasok legfébb mesteriiktél, Lama Olétdl nem kaptak a szobrokhoz valo
viszonyrdl szolé pontosan meghatarozott tanitisokat, a Gyémant Utban nincs egységes
rendszere a szobrokkal vald viselkedésnek. Ehelyett szdmtalan 6nalldan kialakitott viselkedési
rendszerrel taldlkozhatunk, amelyek elemeinek egy jelentds része a szobrokat kibocsatd
kozegtdl szarmazik, féleg azok esetében, akik rendszeresen jarnak Nepalba, az elemek egy
masik része az egyhaz kozosségének kontextusabdl szarmazik, a viselkedési rendszerek pedig
egyéni valogatasok eredményei. A szoborbeszerzd és a Gyémant Ut egyéb tagjai tehat nemcsak
targyakat hoznak haza Nepalbol, hanem véalogatnak mellé viselkedési mintakat is, amelyeket

aztan sajatos modon interpretalnak és illesztenek egy viselkedési rendszerbe.

Osszefoglalas

A targyakhoz kotodo narrativak nemcsak a targyak funkciondlis szerepére vilagitanak rd,
hanem a valldsos tanitdsok integraldsanak mértékére és az integralds médjara is.”™ F6
kérdésiink az volt, hogy milyen jelentéseket hordoz egy Buddha szobor életttja soran, milyen
szerepekben vesz részt az életutjat Ovezd tarsadalmi interakciokban és a szerepei

megkonstrualasdhoz pedig milyen viselkedési mintakkal jarulnak a terep tovabbi szerepldi.

74 Farkas 2014: 215.
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Ennek megvalaszoldsahoz a globalizacid jelenkori mitkodésére Arjun Appadurai utan
ugy tekintettiink, mint a kulturalis javak dramlasara olyan szereplok kozott, akik viszonya egy
decentralizalt hal6zatba rendezddik, mert az altalunk kovetett Buddha szobrok életutjara és az
¢letutat 6vezo tarsadalmi interakciokra ez jellemzd. A kutatasunkban azért tekintjiik a szobrokat
agenciaval rendelkez6 tarsadalmi szereploknek, mert a terepiink szerepldi szerint a szobrok
részt vesznek a vallasukat megkonstrual6 interakciokban. Az elméleti keretiink meghatdrozasa
utan a modszertani megfontolasainkat fogalmaztuk meg: terepiinket a tobb szinterti etnografia
modszerével és kutatdsunk targyat a relacids etnografia szemléletével hataroztuk meg, melyek
eredménye, hogy a kutatds targya a Buddha szobor, terepe a szobrok hatdkore. A szobrok
mozognak, amely mozgast a targyéletrajz szemléletével vald kozelitéssel tudtunk megragadni,
igy kirajzolddott el6ttiink a szobrok életutja.

Ezt kovetden elemzd munkat végeztiink: miutan kovettiik majd leirtuk a szobrok
¢lethitjat, kerestiink az ¢életat elemzéséhez egy szempontot, amely a tereptapasztalatunk alapjan
a szobrok életutjanak minden allomasan kulcsfontossaga tényezdje volt a szobrokat magukba
foglal6 tarsadalmi interakcioknak. A tényez0 az autenticitas, amelyet nem mi hatdroztunk meg,
hanem az élett soran az altalunk megismert Osszes autenticitas-értelmezést rendeztiik egy
halmazba. Ahhoz, hogy egy szobor autentikus vallasi targy legyen, olyan életutat kell bejarnia,
amelyben a vele interakcioba 1ép6 tarsadalmi szereplok egymast az adott helyzetben relevans
modon autentikusnak tartjak; enélkiil nem lehetnek a szobrok a Gyémant Ut tagjainak vallasi
targyai. A szobrok autenticitdsa életutjuk minden allomésan Ujraértelmezdédik, amelybdl az
kovetkezik, hogy ezzel egyiitt a szerepeik és a hozzajuk fiiz6d6 viselkedési rendszerek és
jelentések is valtozékonyak, vagyis a szobrok mozgasuk soran dllandoan veszitenek €s nyernek,
adnak és kapnak, vagyis aktivan €s passzivan teremtik meg dnmagukat és az dket koriilvevo
interaktiv haldzatot.

A f6 kérdésilinkre valaszunk az, hogy a szobrok allanddan valtozo6 szerepeket toltenek
be ¢és jelentéseket vesznek fel, mivel mindig az adott szereplok kozotti interakcidoban
hatarozddnak meg, a kiilonb6zd szerepek mégis kapcsolodnak egymashoz. Az Gjabb szerepek
és értelmezések nem dekonstrudljadk vagy dekontextualizdljdk a szobrokat, hanem
Ujraértelmezik azokat, az egyéni és a kozoOs értelmezést szintetizaljak. Ezekben az
interakcidkban a szobrokon kiviili tobbi szerepld is valtozé mddon viszonyul a szobrokhoz, de
attol, hogy mindenki egy interakcio tagja, mégis van egy kozos alap. A kozos alapot a szobrok
targyi megjelenése, formai megalkotasa, vagyis az istenség képmasanak a latvanya is
megteremti. Az instenségek szobor formdba vald Ontése, vagyis materialis megformalasanak,

megalkotasanak tehat nem csak a vallasgyakorlasban, a meditaciok soran a vizualizacioban van
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fontos szerepe, hanem lehetdséget nytjt a buddhizmus globalizacidja soran torténd valtozasai
mellett egy bazis megteremtésére, ami képes Osszekapcsolni esetiinkben a magyarorszagi €s a
nepali vallasgyakorlokat. A szobrok esztétikuméanak befogaddsaban vallasi hovatartozéstol
fliggetleniil osztozkodhat mindenki. Az abrazolt Buddha forma, ismerete nélkiil is kivalthat
reakcidt vagy interakcidt a szemlélobol (lasd a kiallitasokra érkezd ,.kiils6sok™ példajat), anyagi
megjelenése tehat ilyen modon nem csak a kiilonbozé buddhizmusok kovetdit kapcesolja dssze,
hanem a buddhizmust nem kovetd egyéneket is.

A 106 kérdésiink harom egységre oszthatd: a Buddha szobrok jelentéseire, szerepeire €s
a kapcsolddo viselkedési mintdkra. A kérdés mindharom egységére adott valaszunkban eddig
a dinamikus valtozékonysagot, az egyediséget és szituaciofiiggdséget hangsulyoztuk, igy most
Osszefoglaljuk a harom elem ko6zds pontjait is. Elemzé munkank sordn arra jutottunk, hogy a
szobrok minden jelentését, szerepét és hozzajuk kapcsolddo viselkedést valtozd autenticitas-
értelmezések mentén konstrudlnak meg a szobrokat is magukban foglal6 tarsadalmi interakciok
szerepldi. Ez a megallapitasunk aztan azt a kérdést vetette fel benniink, hogy miért pont az
autenticitas a szobrok legfontosabb alkotoeleme?

Ha az altalunk kovetett szobrok jelentéseinek, szerepeinek ¢és a viselkedések
azonossagat keressiik, azt talalhatjuk, hogy a szobrok egy esetben sem mondhatdak hétkdznapi
targyaknak, hanem mindig kiemelt, a hétk6znapi szintt6l elemelkedett pozicioban 1éteznek.
Tovéabba, minden pozicidjukban kontrollal birtak a tarsadalmi interakciokra; a szobrok életiik
minden altalunk megfigyelt allomasan megkiilonboztetett figyelmet kaptak. A
megkiilonboztetettségiik és kontrollal birasuk oka az, hogy autentikusnak tekintett Buddha
szobrok. Annak az oka pedig, hogy miért az autenticitasuk kdlcsonzi a szobroknak az erejiiket,
az a szobrok vallasi targy mivolta és az ebbdl fakadd szakralitasuk. A szakralitds tehat
Osszefiiggésben all az autenticitas tarsitasaval, ezt az 6sszefliggést pedig az a hit alapozza meg,
hogy a szobrok és az altaluk abrazolt istenségek kozott szétvalaszthatatlan kapcsolat all fenn,
egylényegli jelenségre tekintenek. A szakralitds fogalméat a kutatdsunk tiikrében ugy
definidlhatjuk mint a szobrok egy, az autenticitas elnyerése utdn automatikusan eredd kvalitasa,
amely miatt a szobrok mint targyak mindig megkiilonboztetett hozzaallast nyernek
kornyezetlikt6l. A tereptapasztalatunkbodl kirajzolodo szakralitds fogalom megegyezik a
Kenneth I. Pargament, Gina M. Magyar-Russell és Nichole A. Murray-Swank tanulmanyaban
megfogalmazottakkal.”® A tanulméany abbol a megallapitasbol indul ki, hogy a vallas a tobbi

7> Pargament—Magyar-Russell-Murray-Swank 2005.
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emberi jelenséghez képest kiilonleges, mert van egy csak ra jellemzd referenciapontja: a
szakralis. Szakralisnak azt tartjak a szerzok, ami elvalik a hétkoznapitdl, ami egyfajta felsobb
hatalmat ¢s transzcendentalitast tartalmaz, ami reprezentdlja az isteni er6t. Ezek a
tulajdonsagok a dolgozatunk alapjan mind igazak az altalunk vizsgalt Buddha szobrokra. A
tanulmanyban szerepld kovetkezd megallapitas az, hogy a szakralitas a teljes vallasos életen
ativeld kozos nevezd, a valldsos embernek a szakralis nem illazio, hanem az élet magja, igy a
vallas definialhato mint , jelentéség keresése a szakrdlishoz kapcsolodo utakon™.™

A kutatasunkban azt tudtuk megallapitani a szakralisrol, hogy a szobrok szakralitasanak
két komponense van: egy képzetes és egy fizikai. A szakralitdsuk képzetes, ,,megfoghatatlan”
eleme, igy a jelentése, a szerepe és a szobrokkal kapcsolatos viselkedés helyzetenként és
egyénenként valtozik. A szobrok szakralitdsanak fizikai eleme azonban allando, a terepiink
minden szerepldjének szdmara egy valtozatlan referenciapont az, hogy egy szobor egy fizikai
targy. A szobrok tehat amiatt képesek Osszekotni egyéneket és megalkotni a globalis
buddhizmus egy szeletét, mert ¢letitjuk minden allomasan fizikai valdjuk valtozatlanul és
mindenki szdmara kozosen vallott tény, és mert emellett a fizikai formajukhoz szakralitas
tarsul; ezek miatt tartoznak egy vallds halmazdba a Buddha szobrokat koriilvevd tarsadalmi
szereplok. A szobrok valtozékony képzetes és allando fizikai valosaganak kettésében maga a
globalizacié miikodése mutatkozik meg, vagyis kulturdlis javak, a Buddha szobrok
0sszekotottségének rendszere, amely rendszer egy allando tényezd mentén, a fizikai szobron
keresztiil, sokszinli helyi valtozatokbol, a képzetes valosag lehetdségeibdl épiil fel.

Kutatdsunkban 0Osszeéllitottunk egy olyan tudoméanyos eszkoztarat, amellyel
antropoldgiai szempontbol kutathatova valt szamunkra a globalis buddhizmus. Ennek
segitségével pedig azt allapitottuk meg a globalis buddhizmusrél, hogy az altalunk megismert
szeletének tagjai nem vallasos nézeteikben értenek egyet maradéktalanul, hanem az kapcsolja
6ket a buddhizmus halmazan beliil szorosan egymashoz, hogy elismerik ugyanazon targytipust
(a patani Buddha szobrokat) a vallasos nézeteik autentikus és ezaltal szakralis (nem
kizarolagos) reprezentaciojaként.

Eredményeinkkel azt mutattuk meg, hogy felismertlink egy interakcios halozatot a

globalis buddhizmust alkotd, kulturalis javakat cseréld sokféle haldzatabol azzal, ahogy

76 Sajat forditasunk, az eredeti: ,,a search for significance in ways related to the sacred” Pargament-Magyar-
Russell-Murray-Swank 2005: 667. A tanulmany végén azt targyaljdk a szerzék, hogy a szakralitas
tarsadalomtudomanyi kutatdsa nehéz, mert ha nem-vallasos kategdéridk mentén, a tudomany szemszogébol
irraciondlisnak tekinthetd aspektusat figyelmen kiviil hagyva értelmezik a kutatok, akkor tulsdgosan torzul és
leegyszerlisodik a lényege. Ennek elkeriilése érdekében a szerzék olyan tudomanyos kérdések megfogalmazasat
tanacsoljak, amelyek empirikusan gytjtétt adatokon alapulnak, amely szintén egybevag a mi antropoldgiai
munkamodszeriinkkel.
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Osszevalogattuk az értelmezés eszkozeit. A halozaton beliil megérthettik a kiilonbozo
buddhizmusok egymadasra hatdsat, egy keleti valldsi targy hasznalatanak kozép-eurdpai
visszahatasat.

A Buddha szobrok vilagossa tették szdmunkra, hogy tobbet tudnak elmondani annal,
amit a kutatdsunk kezdetén feltételeztiink roluk. Ahhoz, hogy minél teljesebb antropologiai
kutatas folytatdsaban a fokuszt arra az allandd kapcsolattartassal miikodo korforgasra
szeretnénk helyezni, amely a Buddha szobrok mozgasaval 1étrejové interakciokbol adodo

kolesonhatasok rendszerét foglalja magaban.
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1. kép Egy patani szoborkereskedonél vasarolt szobor becsomagolasa. Forras: sajat foto.

2. kép Egy szobor kicsomagolasa Becskére érkezésekor. Forras: sajat foto.
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4. kép A szuvenirbuddhak egyik tipusa egy patani szupermarketben. Mig a Gyémant Ut tagjainak korében nem
talalkoztunk ilyen targyakkal, hiszen ezek nem fejezik ki az altaluk autentikusnak megélt buddhizmust, Nepalban
szamos kolostort és otthont is diszitenek. Forras: sajat foto.
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5. kép A magyarorszagi Gyemant Ut sztipaja Becskén. A foto egy kivételes alkalmon, egy, a kozosseg tagjai kozé
tartozo par eskiivojén késziilt. Forras: sajat foto.

6. kép A Svajambhunath sztipa épﬁletkomplexuménék egyik termében talalhatd, a torténelmi Buddhat,
Sékjamunit abrazold szobor. A szobrot vords és sarga tika disziti, mely az istenségek el6tti tisztelettétel a
terepiinkdn hindukhoz tarsitott modja. Forras: sajat foto.

42


https://cs.wikipedia.org/wiki/Svajambh%C3%BAn%C3%A1th

7. kép A szoborbeszerz6 és egyéb gyémant utasok altal gyakran latogatott kolostor egyik belsé tere. A kolostort
Lopon Csecsu Rinpocse alapitotta, egy olyan tibeti tanit6, aki 2003-ban bekovetkezett halala elétt a Gyémant Ut
szervezésében rendszeresen latogatott Magyarorszagra és tobb eurdpai Gyémant Ut kozpontba is. A kolostort a
mai napig szivesen latogatjak gyémant utasok; fontos helynek tartjak. Latogatasaik soran koriilnéznek és esetleg
egy rovid, nagyjabol husz perces meditaciot végeznek. Forras: sajat foto.

8. kép Egy szoborkészitd mester munka kézben, mellette pedig kulcsadatkozlénk, a magyarorszagi
szoborbeszerzd. Forras: sajat foto.
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9. kép Egy Buddha forma mesterremekének készitése: a mester a viasz allandé melegitésével fo
foto.

10. kép A szoborbeszerzé kézbe veszi az elkésziilt mesterremeket. A viaszforma elkészitése utdn az Ontési
folyamatot a mester mar nem egyediil, hanem kisebb csapattal, sokszor csaladja segitségével végzi. Forras: sajat

fotd.
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12. kép A mester az ontvény megmunkalasat szintén a f6ldon iilve végzi. Forras: sajat foto.
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13. kép Az képen lathatd ontvény feliileti kidolgozasa elkésziilt, a kovetkezd fazisban a tovabbi tisztitasi és
cizellalasi folyamatok kovetkeznek. Forras: sajat foto.
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14. kép A kidolgozott feliilet tisztitasat és polirozasat altalaban mar nem a mester végzi, hanem egyéb munkasokat
biz meg a feladat elvégzésével. Forras: sajat foto.
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15. kép Az ontvények feliiletének kidolgozasat is sokszor erre pecializélédott munkasok végzik, nem pedig a
mesternek tekintett személy. Forras: sajat foto.

16. kép Nepali adatk6z16ink koziil kiemelkedden sokat kdszonhetiink a magyar szoborbeszerzd legjobb baratjanak,
az egyik szoborkereskeddnek. Az 6 segitségével jutottunk el az egyik szoborkészité mester mithelyébe, valamint
kérdéseinkkel barmikor fordulhattunk hozza. A fotd az 6 boltjanak egyik sarkat abrazolja. Boltjaban buddhista és
bon szobrok is talalhatéak. A szoborkészités mesterségét bar 6 is kitanulta, az igy szerzett tudasat inkabb rendkiviil
kiterjedt ismerettségi €s barati halozataval kombinalta és kialakitott egy szoborkészitd csoportot. A csoportba a
szoborkészités minden fazisanak szakértdi koziil gytijtott embereket. A boltjaban talalhatoé szobrok legnagyobb
része ennek a tobbé-kevésbé fix csoportnak a munkaja. Forras: sajat foto.
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17. kép Ezt a fotot egy masik szoborkereskedd boltjaban készitettilk. A boltot egy testvérpar vezeti, egyikiik
kereskedd, masikuk szoborkészité mester. Forras: sajat foto.

18. kép Mi is ellatogattunk a Patan Museumba; a foté a miuzeum egyik vitrinét mutatja be. A muzeum targyait
angol nyelvi feliratok ismertetik. Forras: sajat foto.
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19. kép Egy példa egy szobor Magyarorszagra szallitasarol. A magyar szoborbeszerzé ujsagpapirba csomagolva
hatizsakban szallitotta haza azokat a szobrokat, amelyeket nem a dharmashopnak, hanem egyéni rendelésekre
vasarolt, hogy ne kelljen extra szallitasi dijat fizetni értiik. A dharmashopnak vasarolt szobrokat futarszolgalattal
adta fel. Forras: sajat foto.
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20. kép A képen nem egy kész szobor, hanem ey szobor viaszformaja lathat6. Ezt mi kaptuk ajandékba az egyik
szoborkeresked6tdl, az egyiitt toltott ido emlékére és mi szallitottuk haza, szintén Ujsagba és buborékfolidba
csomagolva, hatizsakban. Forras: sajat foto.
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21. kép Egy adatk6z16nk oltara becskei otthonanak nappalijaban. Forras: sajat foto.

22. kép A magyar szoborbeszerz6 otthonaban taldlhatd fOoltar. Otthonaban tobb kijeldlt helyet is szobrok
diszitenek. Forras: sajat foto.
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23. kép Szintén egy becskei buddhista oltara, halészobajaban, az agya felett. Miel6tt bekdltozott volna, a haz
felujitasra szorult, mely soran szandékosan alakittatott ki a falba mélyedd polcokat az oltara szdmara. Forras: sajat

fotd.

24. kép 2024 szeptemberében mi is részt vehettiink a vandorkiallitdas kovetkezé alloméasanak felépitésében. A
kiallitason szerepld szobrok nagy része kifejezetten erre a célra félre vannak rakva a Gyémant Ut budapesti
kozpontjaban. Ezen targyak mindegyikének egyedi, asztalos altal készittetett hordozodobozai vannak, amelyeknek
koszonhetden az adott szobor aprobb részletei sem sériilnek szallitds soran. A kiallitasok alkalmaval egy-két
szobrot gyémant utasoktol is kdlcson szoktak kérni; idén egyik becskei adatkdzlénk gytlijteményébdl szarmazott
az egyik. A szobrokat el@szor a fovarosi kozpontban Ossze kellett pakolni, ahogy a foton is lathatd, majd a
Kecskemétre szallitottuk Oket és felépitettiik a kiallitast. Forras: sajat foto.
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25. kép Kecskeméten a Hirds Agora Kulturalis és Ifjuisagi Kozpontban keriilt megrendezésre a kiallitas. A
Gyémant Ut kecskeméti kozossége évek ota probal megegyezni a varos vezetségével arrél, hogy hadd szervezzék
meg a kulturdlis kdzpontban a kiallitast, azonban mindig elutasitd valaszt kaptak, amelyekben a varos erds
reformatus arculatara hivatkoztak. Egy alkalommal azonban az egyik, kertészként dolgozé helyi gyémant utas
megbizast kapott a polgarmestertdl a személyes kertjének rendezéséhez. A munka alkalmaval dsszebaratkoztak és
a polgarmester gond nélkiil beleegyezett a kiallitas megszervezésébe. Forras: sajat foto.
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26. kép A szobrok belseje iireges, ezért lehetséges megtdlteni 6ket. Forras: sajat foto.
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27. kép Tobbek kozott a becskei Gyémant Ut kozpont tagjai is besegitettek nyaron egy kiilfoldi Gyémant Ut
kozosség projektébe. A projekt egy nagymeéretii, kozos hasznalatu térbe elhelyezni kivant szobor megtoltése. A
szobortoltés fontos elemei a mantratekercsek, amelyek tibetiiil nyomtatott mantraszovegek, ezeket pedig szorosan
fel kell tekerni kis tekercsekké, majd mehetnek a szobor belsejébe. Ebbe a munkalatba segitettek bele a becskeiek,
mi pedig megdrokitettiik. Forras: sajat foto.

28. kép Nyari beccskei terepmunkan soran pont részt tudtunk venni a kozdsség kozos tereinek nagytakaritdsaban,
mely soran megfigyelhettiik a szobrok takaritasat is €s beszélgethettiink errdl. Forras: sajat foto.
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29. kép A Samyak egy nevari buddhista tinnep, amely alkalméaval minden patani kolostor felvonultat legalabb egy,
a képen lathaté vagy ehhez hasonld szobrot. Osszesen szaz folott van a felvonuld szobrok szama. A helyiek ugy
hivatkoztak az tinnepre, amikor kérdeztiik dket, hogy ,,festival of the dancing buddhas”, vagyis a tancol6 buddhak
fesztivalja. Amikor a fesztival jelentésérdl kérdezdskddtiink, azt a valaszt kaptunk, hogy ,.it’s about giving,
everything for everyone”, vagyis az adasrol szol, barhogyan és mindenkinek. Forras: sajat foto.

30. kép A Samyak szobrait el6szor egy kormenetben vonultatjdk fel az adott kolostor tagjai, legtobbszor
hangszeres kisérettel. A kormenet elsé szakaszaban az tinnep latogatoi csak nézik, és kovetik a szobrokat, majd
amikor a varos egy bizonyos pontjara érnek, onnantdl pénzfelajanlast tesznek a szobrok el6tt. Forras: sajat foto.
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