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1.Bevezetés:

Az liveggyongyok kutatasa — nem csak a romai korban — idaig a nemzetk6zi és a hazai
régészetben is egyarant egy hidnyos Kkutatasi teriiletnek szamit, melyeben rengeteg
feldolgozatlan ¢s  vizsgélatlan leletanyag, rendszertelen terminolodgia, valamint
megvalaszolatlan kérdés rejlik. A gyongyok hasznalata talmutat a gyartasi perioduson, igy a
romai kori gyongykutatas is szorosan Osszefligg mas korszakok leletanyagaival. Ezért fontos,
hogy a kutatas soran a tObbi korszak Osszefliggéseit is figyelembe vegyiik, az esetleges

parhuzamokat és problémakat egyiitt kezeljiik.

A romai kor gyongyleleteit tekintve, nincsenek nagy Osszefoglald monografidk, nincs
meghatarozott, teljes és egységes tipologia sem egy olyan kidolgozott mddszertan mely
alkalmazhaté a teljes leletanyagon ¢s a legkisebb hibalehetéséggel miikodik. Nincs
Osszegyljtott, teljes leiras a gyonggyartas folyamatarol, valamint a mithelyek, a kereskedelem
¢s az elterjedés haldzata sincsen kutatva. A provincialis és regionalis kutatdsok is hianyosak,
csak bizonyos teriiletek leletanyaga és a ritkabb, divatosabb tipusi gyongyok estek a

vizsgalatok kdzéppontjaba.*

crer

foglalkozom, mely a hazai régészetben az elsd olyan kutatasnak szamit, mely a teljes pannoniai
iiveggyongy leletanyagon értelmezhetd. Dolgozatom céljai kozé tartozik a terminologia helyes
egysegesitése, a gyartdstechnologia Osszefoglaldsa, valamint az idaig elkésziilt tipologiak
egysegesitése €s kiegészitése, esetleges javitasa. Emellett bemutatom az éaltalam atdolgozott
madszertant az liveggyongyok tipologizalasara és ismertetem a gyongykutatas osztalyozasi és

vizsgalati lehetdségeit.

Munkam soran négy lel6hely gyongyleleteit vizsgdlva végeztem mikroregiondlis kutatast
Budapest Eszak-Nyugati térségében. A temetdpublikaciok és a személyes adatgyiijtés soran
kapott adatok alapjan adatbazist készitettem, melyben 9sszesen 629 db gydngydt — melyekbdl
566 db iiveg — dolgoztam fel és Osszegeztem, a parhuzamokat részleteztem. Statisztikai
elemzést végeztem a gyongyokkel, a forma, a szin, a diszitettség ¢€s kontextus hangstlyos

figyelembevételével, valamint kezdd 1épéseket tettem a tipologia felallitdsahoz. Az altalam
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atdolgozott modszertan alapjdn a vizsgalt és dokumentalt gyongyok kozott, 26 elérd tipust

hataroztam meg.

A teljes romai kori liveggyongy tipologia feléllitdsa egy nagy komplex, tobb regionalis
vizsgalatbol allo kutatast igényel, melyeket a jovOben szeretnék megvaldsitani. fgy ez a
dolgozat, egy sziikséges, elengedhetetlen els6é 1épés, mely egy elézetes attekintést,
egységesitést, és problémafelvetést nyqjt, valamit rdmutat a gyongykutatas nyujtotta szamos

lehetdségre.

2. Kutatastorténet:

Bar a gyongyok gyakori elemei a temetkezéseknek, kutatdsuk mas targytipusokkal ellentétben
szinte az Osszes korszakban kezdetleges és hianyos. Szdmtalan tipust gyongyot ismeriink,
melyek elsdre rendszertelennek tiinnek, ennek ellenére azonban tobb kutatas igazolta, hogy a
gyongyok, gyongyflizérek alkalmazhatoak a kronologiai meghatarozasban. Igazolhato, hogy a
régészetileg vizsgalt egyéb targyakhoz hasonloan, a gyongyok esetében is megfigyelhetd egy-
egy periddushoz kothetd jellegzetes forma, vagy minta, igy a gyongyok atfogd, nagy
mennyiségli 0sszegzO vizsgalataval, a tipologia mellett, egy kronoldgiai meghatirozas is
létrehozhato. Ezt igazoljak, a megoszlasi szamitasokon alapuld statisztikai mddszerekkel
végzett elemzések, vagy a Karoling-kori millefiori gyongyok idémeghatarozasban toltott

szerepiikrdl késziilt feldolgozasok.2

crer

Gijabb, uttdré modszertani kidolgozas alapjaként szolgalt.* A gydngydk tudomanyos vizsgélata
¢s feldolgozasa mar az 50-es években megindult, majd a 70-es évektdl Gjabb lendiiletet vett,
mely soran az egyes régészeti korok gyongytipusainak elemzése mellett, hangsulyt forditottak
a kereskedelmi kapcsolatok vizsgélatara, a gyongyok készitési technoldgidjara, valamint a
kozponti liveggyongy gyartdé mithelyek kutatasara. Ez a lendiilet a korabbi évtizedekben

elapadt, és a gyongykutatas egy kibogozatlan, ismeretlen kutatasi teriiletté valt.

Kutatdsi szempontbdl irdnyadonak tekinthetd M. Tempelmann-Maczynska a kdzép-eurdpai

csaszar kori és a korai népvandorlds kori Barbaricum gyongyviseletérdl készitett nagy

2 ANDRAE 1973, 101-098.
3 BECK 1928. ,
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osszefoglaldé monografidja,” melyben részletesen foglalkozik az 4ltala vizsgalt gydngyok
formai leirdséval, valamint azok parhuzamaival. Egységesitett tipologia azonban nem késziilt.
Emellett szamos jelentds tanulmany® modszertananak alapjaként tekinthetdek E. M. Alekseeva

feldolgozasai, aki az antik gyongyoket klasszifikalta és kronologizalta.’

Jelentés munkanak szamit M. Guido, akinek tanulmanya a brit- és ir teriiletek gyongyleleteire
koncentralodott.® Azonban a romai kori gydngydk, minddssze néhany oldalas emlitése és a 22
tipusbol allo romai koros tipologia nem fedi le tejesen mas terliletek leletanyagat és nem
értelmezhetd a teljes peridduson sem. Ezzel szemben, mégis sok tovabbi gyongyokkel
kapcsolatos munka alapjaként szolgal. Guido kutatdsédn alapszik P. Cosys 2011-es fekete
iivegrdl sz616 tanulmanya,® vagy E. Swift késé romai viseletekrdl sz6l6 monografidja, melyben
foglalkozik az iiveggyongyokkel, leginkdbb azok birodalmon beliili elterjedésiikre
osszpontositva.l? Kutatasat a meglévd késo romai temetSpublikaciok felhasznalasaval végezte,
személyesen nem vizsgalta a gyongyoket. A publikaciok egységtelen terminoldgiaja és hianyos
leirasa miatt igy adodhatnak hianyossagok a megfigyelésében. A teriiletek vizsgalata soran,
Pannonia territoriumadra is kitért, mely sordn meghatarozott olyan tipusokat, amelyek csak ezen
a teriileten terjedtek el. Ezek kozé tartozik példaul a vords és fehér hengeres tipus.!! Az altala
vizsgalt iiveggydngyok alapjan meghatarozott tipoldgia igy hasznalhatd a pannoniai leletanyag
egy részén. Kutatdsa sordn csak a késé romai iddszakot vizsgalta, ezért az altala kapott

eredmények és tipoldgia, csak ezen a perioduson értelmezhetd.

A gyodngykutatasban jelentds eredményeket ért el E. Riha, aki monografiajaban Augst és
Kaiseraugst ékszer anyagat elemezte.!? Riha részletesen foglalkozik a teriilet kvarckeramia,
iiveg és bronz gyongyleleteivel, de azok koziil is a specidlis és divatos darabokat helyezi
elétérbe. Az altala meghatdrozott tipologia alapvetden jo, az egyes tipusokat részletesen
ismerteti, de a tobbi munkdhoz hasonldan csak az adott, vizsgalt teriiletre értelmezhetd teljes

egészében.
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A hazai kutatasban Lanyi Vera, az 1972-es késO romai temetdelemzése soran tanulmanyozta a
pannoniai temetdk gydngyleleteit.”> Ezekbdl készitett részleges tipologiat 70 meghatarozott
tipussal, de az egyes formak részletes leirdsa és a gyongyok elemzése nem késziilt el. A
tipologia hidnyossaga mellett, formai hibdk ¢és az egységtelen terminologia hasznalata is

gyakori jelenség nala.

Ez a bekezdés, csak a legkiemelkeddbb tanulméanyok, valamint a legfontosabb ¢és a dolgozatom
szempontjabol jelentdsnek bizonyult kutatasi elézményeket €s szakirodalmakat tartalmazza.
Mindegyik munka fontos és felhasznalhatd az egységes tipologia kialakitasaban, valamint a
tovabbi kutatasokban. Osszességében, megfigyelhetd tehat, hogy leginkabb csak egyes
teriiletek vizsgalataval foglalkoztak részletesebben idaig, valamint, hogy az egységes tipologia
megalkotasara és az Osszetett vizsgalatokra még nem keriilt sor a romai kori iveggyongyok

esetében.

3.Terminologia — alapanyagok:

Dolgozatom elején fontosnak tartom a hibas terminologia pontositasat, egységesitését, valamint
javitasat. Az egységes tipologia felallitasahoz és a modszertani vizsgalatokhoz elengedhetetlen
az egységes ¢és helyes szakkifejezések hasznalata, melyek hibas alkalmazasaval rengeteg régi

¢s 11j publikacidban taladlkozhatunk.

Dolgozatomban alapvetden az tiveggel foglalkozom, de emlitésként szeretnék kitérni més olyan
alapanyagokra, melyek a gyongygyartasban népszeriiek voltak, és anyagukat vagy
felhasznalasukat figyelembe véve kapcsolodnak az iiveghez, valamint gyakran hibas

terminusként hasznaljak dket.

A gyongyok formdjanak kialakitasdban nagy szerepet kap az alapanyag és annak
formalhatosaganak nehézsége vagy konnylisége. (1.4bra) Vannak anyagok melyek konnyen
megmunkalhatoak, szamtalan modon varidlhatoak. Ilyen anyag példaul az iiveg, amibdl a

konnyli formalhatdsaga miatt szdmos variacioji gyongyot ismeriink. Ezzel ellentétben a k6 egy

nehezen felhasznalhaté anyag, ezért formajukat tekintve a k6 gyongydk joval egyszeriibbek.

B ANYI 1972.



1. abra Kiilonb6z6 anyagu gyongyok (Készitette: Fodor Karina)
3.1 Uveg:
A romai birodalom teriiletén, a legelterjedtebb anyag a gyongygyartasra az iiveg. Mely a
lehetdsége miatt valt elterjedté a birodalom egész teriiletén. Az liveg gyartasat a kovetkezo

fejezetben részletesen bemutatom.

3.2 Kvarckeramia:
intermediet anyag a hideg allapotaban végzett formdzasi technika és az égetés miatt a
keramidhoz hasonlit a leginkabb, de a kémiai Osszetétele és a fizids folyamata miatt kozel 4ll

az iiveghez is.*

A kvarckeramidra tobb, egymastol fliggetleniil kialakult elnevezéssel is talalkozhatunk a
szakirodalmakban. Ezek ko6zé tartozik a fajanasz, az egyiptomi fajansz, kvarcfajansz, vagy
iivegpaszta ¢és livegfritt. Az utobbi kettd kifejezés, az liveghez hasonld tulajdonsidgai miatt
alakultak ki. Napjainkban a legelterjedtebb elnevezés a kvarckeramia lett, mely hangsulyozza

az anyag Osszetételét és megkiilonbozteti az tivegtol.

A kvarckerdmia az liveghez hasonldan egy mesterségesen eldallitott anyag, melyet a Kozel-
Keleten fejlesztettek ki, a Kr.e. 2. évezredben. Elsddlegesen helyben hasznaltak fel, leginkabb
edények ¢€s kisebb plasztikdk elkészitésére. Anyagat tekintve, az alapja nagy mennyiségi

szilikatok, leginkdbb finomra &6rolt kvarc, vagy finom szemcsés, magas aranya kvarcot

4 HOPKEN 2001, 304.



tartalmazd homok. Emellett még szerves anyagokat (ndvényi Osszetevok vagy hamu) és
kotdanyagként meszet vagy natrium karbonatot adtak hozzd, melyet vizzel elkevertek és

pasztava alakitottak.’® Az anyag ezen 4llapota miatt alakulhatott ki az {ivegpaszta terminus.

A rémai teriileteken a kvarckeramia gyongyok ritkabban fordulnak eld, leginkabb dinnye
alakban, tiirkiz, z6ld és kék szinekben.!® Eléfordulasukat tekintve az északnyugati
tartomanyokban taldlkozhatunk veliik a leggyakrabban. Kvarckeramia miihelyeket a rémai
korbol, Egyiptomban, a Kozel-Keleten és a Foldkdzi-tenger keleti térségébdl ismeriink. Ebbdl
adédoan azt feltételezték, hogy ezek a gydngyok import termékek. Ezzel a feltételezéssel
szemben, a Koln-Alteburg teriiletén egy gyongygyarté mihelyre bukkantak, ahol az iiveg
mellett, kvarckeramia gydngyok gyartasara utalé nyomokat is talaltak.!” Ezaltal van lehetéség
arra, hogy a kvarckeramia gyongyoket helyben is gyartottdk a romai birodalom teriiletén, de

ennek a kutatdsi kérdésnek a pontos megvalaszolaséra egy 10j, sszetett vizsgalatra van sziikség.

3.3 Uvegpaszta:

Tobb idegen nyelvii és magyar szakirodalomban taldlkozunk az livegpaszta (glass paste)
kifejezéssel a gyongyok €s mas iivegtargyak leirdsakor. Az iivegpaszta jelentését tekintve egy
olyan anyag, ami halmazallapotabol adoddan, szobahdmérsékleten kenhetd. Dolgozatom el6z6
fejezetében emlitettem, hogy a kvarckeramiat sok esetben mas terminusként is nevezik, mint
példaul iivegfritt, vagy livegpaszta. Ez leginkabb amiatt van, mert a kvarckeramia 6sszetev6ibol
alkotott vegyiilet, a vizzel vald 0sszekeverés utan egy paszta szerli anyagga alakul, amit aztan
konnyen lehet kézzel forméazni. Emellett sokkal tobb esetben tapasztalhatjuk, hogy
iivegpasztaként szoktdk még emliteni magat az liveget is. Bar az olvasztas kozben a magas
hévaltozas hatdsara a szilard liveg forméazhatova valik, de ekkor inkabb nyujthaté olvadt

iivegként hivatkoznék ra, mintsem pasztaként.

Tehat mindkét esetben hibdsan hasznaljadk. A kvarckeramia és az iiveg esetében is egy
szobahOmérsékleten szilard halmazallapoti anyagrol beszéliink, emiatt egyiket sem
nevezhetjiik pasztanak. Dolgozatomban szeretném az egységes terminoldgia hasznalatat
népszerisiteni és elterjeszteni, ezért a tovabbiakban az livegpaszta, mint egy nem 1étez0 anyag

elnevezését keriilni fogom.

15 HOPKEN 2001, 304-305.
16 RTHA 1990, 77.
1" HOPKEN 2001, 305.



3.4 Gagat:

A rémai korban a Kérpat-medencében elterjed €kszer alapanyag volt a gagat vagy masnéven
fekete borostyan (jet). Dolgozatom szempontjabol azért tartom fontosnak az emlitését, mert az
iiveggyongy kutatasok soran tobb alkalommal megfigyelhetd, hogy (pl. az altalam vizsgalt
leléhelyek anyagaban, a Paty — Malom-dil6 lel6hely, 252. sirjabol eldkertilt hosszukas csavart
alaktl, fekete opak iiveggyongy, esetében’®) a gagatot fekete, opak iiveggel helyettesitették. A
gagat kiils6leg nagyon hasonld az iiveghez, azonban joval dragdbb az értéke és ritka az
eléfordulasa. A gagat terminus eredete Plinius nevéhez kothetd, aki az elnevezést a
Torokorszagi Gages folyd nevébdl szarmaztatta. A legkorabbi haszndlata a Kr.e. 4 évezred
masodik felében volt.!® A gagit anyagbol késziilt ékszereknek, gyongyoknek magikus és
gyogyitod szerepiik volt. A vikingek és a romaiak amulettként hasznaltak. A gagat és a fekete,
opak liveg anyagat tekintve ranézésre nagyon hasonld, nehezen megkiilonboztethetd, ezért a
gagat alternativ helyettesitése a fekete, opak iiveggel tortént. Emiatt a fekete, opak tivegbdl
késziilt gyongyoknek ugyan ugy apotropatikus szerepet tulajdonitunk.

A hazai szakirodalmakban a gagat elnevezést, a nem azonositott eredetii, fekete vagy sotét
barna, szerves anyagokbol késziilt anyagokra hasznaljak.?° A gagat olyan megkovesedett fa,
aminek darabjai liledékes anyagba hordodtak, majd szénhidrogénnel itatodtak at a kozetté valas
soran. A gagat anyaganak jellemzdi a kovetkezok: fényes, fekete vagy sotét barna, konnyen
karcolhatd. Az iliveg és a gagat kozti aprd kiilsé kiilonbségek miatt, a pontos anyagi
meghatdrozas csak specidlis anyagvizsgalatokkal lehetséges. A leghiresebb gagat banya
Withby-ben (Anglia) volt. Pannonia teriiletén a legtobb romai korra datdlhato gagat gyongy
Szentendrérdl és Bataszekrdl keriilt eld, melyeket a vitrinitreflexios vizsgalatokkal ausztriai

vagy balkani szdrmazastinak hataroztak meg.?:

4. Gyartastechnologia:
Ebben a fejezetben, az Uveggyongyok készitésének folyamatat fogom bemutatni, melynek
ismerete elengedhetetlen, ha tiveg anyagu targyakkal foglalkozunk. Az tiveggyongyok esetében

t.22

fontos elkiiloniteni a primer és szekunder miithelyeket.“> Elsddleges mithelyeknek nevezziik

azokat a gyartasi kozpontokat, ahol maga az lveg, mint alapanyag készilt. Ezek altalaban

18 OTTOMANYT 2019, 179, 89.tabla.8.
19 BODNAR et al. 2021, 146.

20 BODNAR et al. 2021, 147.

2L BONDAR et al. 2021, 146.

2 FREESTONE et al. 2002, 167.



tengerparti vagy sivatagos teriileteken helyezkedtek el, ahol konnyen elérhetéek voltak az
Uvegtermeléshez sziikséges anyagok (magas kagylotartalmd és sivatagi homok, natron,
mészkd).2 Masodlagos miihelyeknek azokat nevezziik, ahol magit az iivegbdl késziilt kész
termékeket allitottdk eld, ilyen kiilonb6z6 iivegmiihelyeket ismeriink a birodalom tobb
kiilonbdz6 pontjabol pl. Aquilea, Koln, Brigetio.?* Az elsédleges mithelyekbdl a nyers iiveget
tvegrogként szallitottak a feldolgoz6 miihelyekbe, ahol az UGjra olvasztadst kovetden
megkezdddott a termékek specializalodott gyartasa. A folytonos ellatds biztositasanak
érdekében, egy allado, komplex kereskedelmi halozatnak kellett Iétestilnie, mely egyarant a
szarazfoldon és a vizi utakon is miikodott.?® Erre a kereskedelmi kapcsolatra utal példaul, a
Torokorszag mellett megtalalt Ulu Buruni hajoroncs,?® melynek fedélzetén nagy mennyiségii

nyers Uveget, valamint kész livegtermékeket, kdztik gyongyoket is talaltak.

Alapvet6en az iiveggyongyOk gyartasa nem igényel olyan magas héfokot (1200°C), mint az
tivegedények elballitasa, igy az tiveggyongyok készitéséhez nem feltétlen szlikségesek a nagy
kemencékkel ellatott, kifejezetten erre specializalodott miithelyek. Azonban mégis ismeriink
tobb, ilyen jellegli mithelyt. Pannonia teriiletén Brigetiobol kertilt eld egy liveggyongy gyartd
miihely,?’” melyben 121 db nagy részben rontott gyéngy és a hozza tartozé eszkozok voltak
megtalalhatdéak. Hasonlo kifejezetten tiveggyongy gyartd kozpont keriilt elé Tibiscumbol,

Dacia teriiletér6l.?

4.1 Az iiveg, mint alapanyag gyartasa:

Az liveggyartassal kapcsolatban szdmos irasos emléket ismeriink. Ezek koziil a legrégebbi
Assur-ban-apli nevéhez fiizédik, akinek a Ninivei konyvtaraban szamos olyan Osszegytijtott
¢kirasos tabla keriilt eld, melyek az liveggyartasrol, az iliveg OsszetevOirdl és azok pontos
felhasznalasarol szolnak.?® A legteljesebb leirds az iiveggyartas folyamatardl Plinius nevéhez
flizédik, aki a Naturalis Historia cimii mlivében azt az apokrif torténetet meséli el, hogy az
egyiptomi kereskeddk a Belus folyd mentén, hogyan fedezik fel a vardzslatos 01j anyagot, az

{iveget a tiz, a homok és a s6 alkimiajaval.*

2 FREESTONE et al. 2002, 167.
2 DEVAI - GELENCSER 2012.
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Az lveg egy mesterségesen eldallitott, amorf anyag, vagyis a fizikai tulajdonsagai a
hémérsékletvaltozassal folyamatosan modosulnak. Feltaldlasa a Kr.e. 2. évezredre tehetd, a
Kozel-Kelet teriiletén. Az iiveg OsszetevOit alap és segédanyagokra osztjuk. Az Gsszetevok
koziil az alapanyagok fordulnak el6 a legnagyobb mennyiségben és ezaltal meghatarozzak az
iiveg alapvetd tulajdonsagait. Ezeket megkiilonboztetve iivegképzd és modositd oxidoknak
nevezziik.3! A segédanyagok az iiveg tulajdonsagait modositjdk és szerepet jatszanak az
olvasztasi folyamatokban. Ezek lehetnek tisztulast segitd, szintelenitd, homalyosito, valamint

olvasztast gyorsité anyagok.>?

Az iiveget kiillonbozo6 oxidok olvasztasaval allitjak eld, mely az olvasztott allapotbdl atmenet
nélkil szilardul meg. Az olvasztas kemencékben, kb. 1200°C-on torténik, az okori liveggyartas
technoldgiai korlatait figyelembe véve, ez a folyamat akar tobb napig is tarthatott. Az iivegfivas
Kru. 1. szdzadi feltaldldsa az iivegedények gyors és egyszer elkészitéséhez vezetett. A
tomegtermelés kovetkeztében megndtt az liveghulladék és a rontott darabok mennyisége.
Ezeket gyakran ujrahasznositottak és igy a kiilonbozdé anyagosszetételli, mas teriiletekrdl
szarmaz0 iiveg Osszekeveredett. Az livegek anyagdsszetétel szerinti azonositdsa emiatt sok
esetben nem relevans.®® Az antik forrasok alapjan és a természettudomanyos vizsgalatokkal
megallapitott, hogy a kémiai Osszetételek tekintetében, a romai €s a mai modern iivegek kozott

nincs lényeges eltérés.3

A rémaiak tivegkészitési technikaja egy kétlépcsds folyamat, mely a kdvetkezd volt: 1. 1épés:
homok, mész, alkdlia 0sszeolvasztasa, ebbdl egy hammonitrum nevii livegmasszat kaptak. A
lehiilés utan Osszetorik, eltavolitottak a szennyezddéseket, és a megkeményedett felsd réteget.
2.1épés: megtorténik az jra olvasztds, kb. 1200°C-on, ezutan livegrogoket készitettek, igy

taroltak a késébbi feldolgozasig és ebben a formaban tudtak exportalni.®

4.1.1. Az iiveg szine és atlatszodasa:
Egy-egy id6szak soran, nem csak a gyongyok forméja lehet jellegzetes, hanem az iiveg szine is

atfogd, mélyebb betekintést adhat az adott periddus viseleti szokasaba és kronologiai

31 COTTAM — PRICE 1998, 10.

32 DRESCHER 1972, 99.

3 BAXTER 1995, 130.

3 PANCZEL — LAZOK 2003, 153.
3 PANCZEL — LAZOK 2003, 159.
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meghatarozasaba igy mindkét tulajdonsag pontos meghatarozasa sziikséges. A hazai ¢és kiilfoldi
szakirodalmakban is gyakran hibés terminologiai hasznalatot tapasztalhatunk az iiveg szine és
atlatszodasaval kapcsolatban. Az iiveg szine, az liveg tonusat jelzi, mig az atlatszodas a

fényateresztd képességre vonatkozik.

Az iiveg szine lehet szines, szintelen vagy természetes tivegzold. Az utdbbi kifejezést a
jellegzetes zold szin miatt hasznaljuk, melyet az iiveg természetes alapanyagaiban megtalalhato
szinezéanyagok eredményeznek, ez foként a homokban 1évé vasoxid.®® Uvegzold iivegnek
nevezzilk azokat az ilivegeket, amelyek anyagukat tekintve, semmilyen segéd szinezd ¢és
szintelenitd anyagot nem tartalmaznak. Szines iiveget az alapanyagokhoz hozzaadott szinezo
segédanyagokkal kapunk. Ezek koziil vannak, amik természetes Uiton, az egyes alapanyagokban
is megtalalhatoak, mig vannak melyeket mesterségesen adnak hozza. Ilyen mesterséges szinezd
anyag lehet példaul az 6lom, mellyel a sarga szint kapjuk.®’ A szintelen iiveg eléréséhez,
szintelenité anyagot hasznéltak.®® Ez egy tudatosan kivélasztott, az iivegzold szin
ellensulyozésara alkalmas anyag volt. Az dsszeolvado szinek (pl.: a vas oxid altal kapott zold
¢s a hozzd rendelt szintelenitd funkcioji rézsaszin) eredményeként szintelen iiveget kaptak. Az

ilyen szintelenitéként hasznalt anyag az 6korban az antimon és a mangan-dioxid volt.

A szinezés technikdjara harom kiilonb6z6 modot kiilonboztethetiink meg. Az elsd esetben a
szinezd anyag az alapiivegben feloldodik, a mésodik esetben az alapilivegben szemcsékben
kivalik, a harmadik esetben pedig, mint ahogy a diszités soran is lathattuk, festék alakjaban
felvihet az iiveg feliiletére.*® A mellékelt tablazatban, a kiilonbozd szinezdé anyagokat, és a

kapott szineket foglaltam dssze.

Bibor piros Mangan
Kek Kobalt, réz, redukalt vas
Zold Réz, redukalt vas
Borostyanszin, barna Kén, vassal kombinalt szénvegyiilet
Sarga Olom oxid
Melyzild, barna, vords Reéz, tivegzilddel kombinalva

3 GUIDO 1978, 11.

3" DEVAI 2012, 19.

38 BAXTER 1995, 129-141.
39 DRESCHER 1972, 99-100.
40 GUIDO 1978, 9-18.
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Az liveg szinének eldallitdsa magas szaktudast igényelt, ahogy a tablazatbol is leolvashato, egy
azonos anyaggal tobb kiilonb6z6 szin is eldallithato. A végeredmény az iiveg Osszeteviinek az

aranyan alapszik.

Az liveg atlatszddasa attol fiigg, hogy a beesd fény milyen mértékben hatol at az anyagon. Ez
torténhet részlegesen, teljesen, illetve elnyelddve. A fényateresztd képesség ezért lehet atlatszo,
attetsz6 vagy opak.*! Az 4tlatszé iivegre jellemzd a fény nagyjabol teljes athatolasa, mig ezzel
ellentétben az opak vagy masnéven atlatszatlan iivegen (ezeket az iivegeket homalyosito
anyagokkal tudatosan hozzak létre) a fénybdl semmi sem jut a4t. Néhany esetben azonban
szorodva visszaverddik. A szorodas mértékétdl fligg a szin. Amikor a szorodas teljes akkor az
iiveg fehér, ha részleges akkor kiilonb6z6 szinti, ha pedig az 6sszes fény elnyelddik, a kapott
eredmény fekete. Az attetszd liveg esetében a fény csak részlegesen jut at, igy az atjutd fény

szinesnek latszik.

4.1.2. A szinek eloszlasa:

Rengeteg szinil és szinvariaciojl iiveggyongy létezik, azonban egyes szinek és azok arnyalatai
kozott nehéz kiilonbséget tenni. A mar kordbban emlitett liveggyartast és szinezést nagyobb
mértékben befolyasolja az alapanyagok ¢és a szinezOanyagok teriileti eloszldsa, kisebb

mértékben pedig az aktualis fogyasztoi igények.

A gyongyokon alkalmazott adatfelvétel esetében meg kell huzni egy optimalis hatart a
pontossagra vald torekedésben. A vizsgédlatok soran, nem kiilonboztetjiik el az adott
arnyalatokat egymastol, ezaltal a szinvariaciok lecsokkennek, a legalapvetdbb tonusokra: pl.
fehér, csontszin, sarga, narancssarga, voros, lila, kék, zold, barna, fekete.*? Fekete és fehér szin,

valdjaban nem létezik. Ezeket a tonusokat a homalyositdo anyagok kiilonbozo erdsségével érik el. A

fekete szin érzékelésérdl és a fekete iiveg szerepérol P. Cosys végzett jelentds kutatast.®

Az eddigi tanulméanyok alapjan megallapithatd, hogy az egész Romai Birodalom teriiletén a

z6ld és a kék szin fordul el a leggyakrabban.** Etté]l viszonylag kevesebb aranyban

4 DEVAI 2012, 27.
42 COSYS 2011.
43 COSYS 2011.
44 SWIFT 2000, 90.
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talalkozhatunk a sarga, vords és a szintelen iiveggel.*® Az iiveg fényatereszté képessége

szempontjabol, a leggyakoribb az attetszo liveg.

Megfigyelheto emellett, hogy egy-egy szin és forma kombinacidja, néha csak apro eltérésekkel,
gyakrabban fordul el6 egy-egy teriileten. El6fordulhat, hogy ezeket az azonos gyongyoket akar
egy mihelyben az adott teriileten gyartottak. Gyartasukat tekintve, az azonos tulajdonsagu
gyongyoket egy helyen készitették, amit okozhatott a miihely technologiai szaktudasa, vagy az
egyes teriileteken elterjedd divat és fogyasztoi igény is.*® Erre utalhatnak egy temetd kiilonboz6
sirjaiban megtalalt, azonos gyongyok jelenléte, ami reprezentalhatja a helyi divatot, és viseleti

szokasokat.

A gyongykereskedelemre 1idaig nincsenek régészetileg igazolt bizonyitékok. Gyakran
taldlkozhatunk olyan egyedi gyongyokkel, amik azonosithatok mas teriiletekrdl szérmazo
darabokkal. Példaul, 2004-ben a Dunakeszi-Székes-diilé lel6helyen megtalélt, az 1.szdzad
végére ¢s a 2.szazad elejére datalhato, eredeti kontextusabdl (jobb csuklo, 19 gydngybdl alld
karkoté) eldkeriilt millefiori arcos gydngydk.*” A mozaiktechnikaval késziilt korong alaku,
lapos gyongyok eredete Alexandridba kothetd. A gyongy eldallitasa magas készités technikai
szaktudast és koltséges eldallitast igényelt, igy tehat, felmeriilhet a kérdés a viseldjének (30-35

év koriili nd) tarsadalmi statuszarol.*®

Az eddigi kutatasok alapjan, és a sirok gyongyleleteinek kapcsolata alapjan, megallapithato,
hogy a gyongyok nem csak a szdndékos kereskedelem utjan, hanem a viseldjiikkel egytitt is
terjedtek. Ez magyarazatot adhat, hogy egyes teriileteken, miért jelennek meg kisebb szamban,
néha kivételes egy-egy darabban, bizonyos formak, szinek és mintak. Erre tokéletes példa, hogy
Nagy-Britannidban csak egy darab fehér, négyzet metszetli, hengeres gyongy fordul eld, mely

tipus Pannonidra a legjellemzébb.*

4.2 Az iiveggyongyok gyartasa:
Az iivegmegmunkalas az Kre. 2. és 1. szdzadban a Rémai Birodalom egyik legerdsebb

iparagava valt, mely kezdetben nagy mértékben kdszonhetd, a romai allam kereteibe bevont

4 SWIFT 2000, 90.

4 SWIFT 2000, 116.

4T KOROM 2018.

8 KOROM 2018, 175-193.
49 SWIFT 2000, 116.
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hellenisztikus allamoknak. A rémai livegmiivesek sok technikat atvettek a hellenisztikus

kézmiivesektdl, melyeket tovabbfejlesztettek, vagy esetenként egyszertisitettek. >

Az liveggyongyok sokféle formajukbol adoddan kiilonbozé modon késziiltek, de alapvetden az
iivegrudak gyartasdn alapul mindegyik folyamat. Mas tivegtargytipusokkal ellentétben, az
iiveggyongy készités egyszeri folyamat, melyrdl a legegyszeriibb leirast Van der Sleen, a
Handbook on Beads c. publikacidjaban adja.> , Altaldban a melegités elétt vasat vagy rezet,
mangant, vagy kobalt szinezéanyagot adnak hozzda. Az osszetevoket ezutan alaposan
osszekeverik, és egy vagy tobb égetéssel vorosen izzo, viszkozus allapotig melegitik. Az osszeallt
liveget ezutan kihuzzak, és fényes tivegrudat készitenek, amely gyorsan megszilardul. Ezeket a

rudakat ezutan megfeleld hossziisagura vagjdk...

4.2.1. Az iivegrudak gyartasa:

Az iivegmivesség egyik legegyszertibben kivitelezhetd eleme az iivegrad, melynek készitése
gyors és kevés eszkozt igényel. Az iivegrudak sokféle varidcioban eldfordulhatnak, melynek
alapjaul a monokrém rudak szolgédlnak. Ebben a fejezetben az kiilonboz6 ivegrudak készitését

foglalom Ossze. (2.4bra)

Monokrom vesszok: A monokrom iiveg rudak technologiailag a legegyszeriibb variaciok,

melyeket nem csak dnmagukban alkalmaznak, hanem egyéb vesszok készitésénél (pl. csavart
és kompozit rudak) is felhasznalnak.>® Az {ivegmunkas egy rud alaki szerszam végére
Osszegylijt egy tlizben felhevitett livegdarabot. Az eldmelegitett anyagbol kupot formal. Az
egyik kezében, erre a rudra tlizott kupot tartja, a masik kezében pedig egy fogoval megragadja
a klip hegyét és vessz6vé huzza.>* Az elkésziilt rudat lassan hiitik ki és megfeleld hosszisagura,
vagjak. A monokrom vesszOk nem csak henger alakuak lehetnek, szogletes alakban is gyakran
eléfordulnak. A szogletes alakii monokrom vesszd technoldgidja a kovetkezd: eldszor a forrd
iveget a kivant mennyiségli oldal iranyabdl lelapitjak és forméazzak. Ez végezhetd pl. egy
nedves falapattal. Ezutan a felmelegitett szogletes iiveget ugyan azzal a technikaval

vizszintesen vagy fliggdlegesen meghtizzak és méretre vagjak.>

S0 LAZAR 2003, 29.

1 GUIDO 1978, 7.

2 VAN DER SLEEN 1967, 203.
53 STERN 1994, 54.

% STERN 1994, 54.

%5 STERN 1994, 54.
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Csavart vesszok: A csavart vessz6k tobbsziniiek voltak. Altalaban kétsziniiek, de eléfordul,

hogy harom eltéré szint is alkalmaztak a készités kozben. Nagyjabol egyenlé mennyiségii
iiveget hasznaltak minden szinhez. A csavart vesszOk alapjaként sziikség volt a monokrém
vesszokre, melyek felmelegitésével €s csavarasaval tudta az ivegmiives elkésziteni a csavart
jelleget.® A csavart vesszoket leginkabb Mezopotdmiaban és Egyiptomban hasznaltak a

magbdl formalt ivegedények diszitésére.

A halés vessz6: A halos (reticella) tipusu vesszd alapja is egy felmelegitett livegmasszabol

alakitott kup, melybdl a rudat ugyan ugy huzzak, mint a csavart valtozat esetében. A kiilonbség
abban rejlik, hogy a meghtzas el6tt az livegmunkds, egy, vagy tobb kontrasztos szind,
monokrom botot rak a felhevitett feliiletre. A reticella tipust, a kup huzasa kozben a csavart
vesszOhoz hasonloan forgatjak, igy az elhelyezett monokrom vesszdk, finom, kontrasztos
iivegszalas diszitést valtanak ki, melyek két kiilon all6 spiralként futnak végig a radon. Ennek

koszonhetSen egy hald szerii minta alakul ki.>’

Mozaik vesszok és rudak: A mozaikvessz0 kifejezést az Gsszes rejtett kivitelii, szines vesszore

hasznaljuk éltaldnosan, melyek készitésének két alapvetd modszere van. A régebbi modszer az
iiveg meleg allapotaban torténik, mig az Gjabb modszer az iiveg hideg allapotdban valo

felhasznalasat is magaba foglalja.>®

Csikos rudak: A csikos mozaik rudak, altalaban négyzet vagy téglalap alaktak, a mintak a két

szemkozti oldalon jelennek meg. Az livegmunkas egymas utdn felvesz két vagy tobb szinii
iivegdarabot (attdl fiiggden, hogy hany csikot szeretne) és egymasra lapitja 6ket, majd gorgetd

mozdulatokkal egy nagy, réteges hengert készit. A felmelegitést kovetden rudat hiiznak beléle.>®

Koncentrikus vesszok: A koncentrikus mozaikmintdkat (pl. kordket, négyzeteket,

haromszogeket, ovalisokat és szemeket) egyetlen iivegformazo miivelettel készitik, forro,
szines livegdarabok felhasznélasdval. A metszetben kirajzol6dd koncentrikus mintak alapjan,

ezeket a vesszOket és rudakat fedvesszOknek is nevezziik.®°

% STERN 1994, 54.
5" STERN 1994, 54.
8 STERN 1994, 54.
% STERN 1994, 57.
8 STERN 1994, 55.

15



Kompozit rudak: Kompozit rudaknak nevezziik azokat a rudakat, melyek készitési folyamata

a kovetkezd modszeren alapszik. A mintdk eldre gyartott szines tivegbdl késziiltek. A vesszoket
a minta szerint elrendezve, hideg allapotban egybekotik. Ezt kdvetéen nagy hével egy nagy
egéssz¢ olvasztjak Ossze, amelyet aztan vesszobe huznak. A legelterjedtebb mintak: kiilonb6zo
tipusti rozettdk, kockak, foltos kovek utdnzata, vagy a szerpentin vonalak voltak.®’ Ezt a
technikat a foniciaiak alkalmaztak el0szor, akik a rudak metszeteit bitorok ¢€s iivegedények

berakasaként hasznaltak.

Mozaik kompozit rudak: A mozaik kompozit rudak gyakran olyan apré6 mintakat mutatnak

be, amelyeket hideg, elére gyartott kompozit rudak, mozaik rudak és monokrém vesszokbol
hoznak 1étre. Ezeket az elemeket mintaszerlien kotegelik, majd melegitéssel ¢és
meghosszabbitdssal Gjabb kompozit rudakat hoznak Iétre. Ez a folyamat végtelen alkalommal

megismételhetd, azonban minden egyes 0ij rad létrehozasaval a keresztmetszet kisebb lesz.®2
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2. abra: Uvegrudak gyartasa (STERN 1994, 55-58.)

1 STERN 1994, 59.
62 STERN 1994, 60.
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4.2.2. Gyartasi modszerek:

Az iiveg elterjedésének és népszeriiségének az egyik legfontosabb tényezdje, hogy egy konnyen
¢és rengeteg féle modon forméazhatd anyagrol van szd. Ebbdl kifolydlag, az liveggyongyodk
szamos kiilonb6z6 formajaval talalkozhatunk. J. Callmer alapvetden harom gyartastechnologiai
modszert kiilonboztetett meg, az altala vizsgalt Skandinav teriileteken:®® a tekercselést, a
huzott/nyujtott és mozaik technikat. (3.4bra) Mas teriileteket — koztiik a panndniai leletanyagot
— vizsgalva mas gyartdsi technikdkra is taldlunk példat. Beszélhetiink préselt technikarol,
hajtogatasrél, valamint kézzel formazasrél €s az iivegfuvas Kru. 1. szazadi feltalalasat
kovetden favott gyongyodkkel is talalkozhatunk.®* Az el6z6 fejezetben bemutatott iivegrudakat

ezekben a killonbozo formazasi mddszerekben hasznaltak fel.

D e

a. tekercselés b. nyujtas ¢. mozaik

3. abra: Technologiak alkalmazasa a gyongyok készitésénél (CALLMER 2003, 40.)

Csavart gyongyok: Az livegrudat az egyik végén megolvasztjak €és egy drot koré csavarjak. A

maradék részt levagjak, és a drotot az tiveggylriivel addig forgatjak és melegitik, amig le nem
kerekedik. A hiités soran a fém jobban Gsszemegy, mint az iiveg, és a gyongyok lehuzhatoak

lesznek.%°

Kipos gyongy: Ugyan az a médszer, mint a csavart gyongyoknél, azzal a kiilonbséggel, hogy

a drot szl fokozottan vékonyodik, igy a végeredmény kup alaki lesz.%

Hiizott gyongyok: Kiilonbozo huzott rudak méretre vagasaval késziilnek.®’

63 CALLMER 2003, 40.
8 GUIDO 1978, 8.
65 CALLMER 1990, 21.
8 GUIDO 1978, 8.
§7 SODE 2004, 98.
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Hajtott gyongyok: Lapitott iiveggyongydk melyet egy drot koré hajtogatnak.®®

Préselt gyongyok: A még félig olvadt gyongyot sokszogii gyongyokkeé préselik, vagy formaba

nyom;jak.%°

Spirilis gyongyok: A még félig olvadt rudakat spirlisan drotra tekerik.”

Fujt gvongyok: A favott liveget csak az i.e. els6 szazadban talaltak fel. Néhany nagyméreti,

iireges gyongy esetében hasznéltak ezt a modszert. Ugy készitették és fajtak éket, mint egy

edényt.”

Mozaik gvongyok: Kiilonb6z6 szinli, monokrom és mozaik rudak felhasznalasa. Az

iivegrudakat mintaszeriien egymasmellé helyezik.’?> A mozaikrudaknak tobbféle tipusa lehet,

ezek koziil a leghiresebbek a millefiori gyongyok.”

Kézzel készitett gyongyok: Egyszeri formak, melyeket az olvadt {iivegeseppekbol,

szerszammal, forr6 allapotban készitenek.”

4.2.3 Diszités:

Az liveggyongyok diszitésére szdmtalan moddszer létezik, de alapvetden két eljarasi modot
kiilonboztetiink meg. Vannak a forrd diszitési technikak, melyek forro allapotban, az iiveg
készitésével egy iddben késziilnek.” A masik modszert, a hideg diszitésmodot a targy kihiilt
allapotaban, az elkészitése utan alkalmaztak. Ide tartozik a hideg festés €s zomancozas, illetve
a kiilonbozo vésett diszitések.’® A szinnel ellentétben a diszités jelentés szerepet kap a tipologia
elkészitésében. A legteljesebb Osszefoglalot a romai kori gyongyok diszitésérél M. Guido
készitette el, aki 16 féle mintat kiilonboztetett el.”” (4.4bra) Melyek a kdvetkezok: karcolas(1),
hullam(2), szemek(3), szalagok(4), cikk-cakk(5-6), Gsszetett szemek(7), spiralos(8), kigyo

8 GUIDO 1978, 8.

8 GUIDO 1978, 8.

70 GUIDO 1978, 8.

7L GUIDO 1978, 8.

72 CALLMER 1990, 21.

73 OLIVER 1968.

74 GUIDO 1978, 8.

75 COTTAM — PRICE 1998, 30.

76 COTTAM — PRICE 1998, 33-37.
77 GUIDO 1978, 4-7.
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motivum(9), kiillésugarak(10), hullamos kiilldsugarak(11), kettés hullam(12), kettds szemes
hullam(13), pottyods(14), koncentrikus gytirtik(15), halo(16).

4.4bra: Diszitések (GUIDO 1978, 6.)

5. Modszertan:

A gyongykutatds egyik — talan a legfontosabb — eleme, a legkisebb hibalehet6séggel mikodo,
teljes leletanyagon alkalmazhat6, nyitott és bdvithetd modszertan, mellyel a gydngyok
klasszifikacigja, konnyen és egységesen kivitelezhetd. Szamos kutaté nevéhez kapcsolddnak
gydngytipologiai modszertanok,’® melyekkel jelentds 1épéseket tettek a téméaban. Azonban ezek
sok esetben nagy hibalehetdséggel miikodnek, elvesznek a részletekben ¢és bizonyos
szempontokat elétérbe helyezve egy-egy informacidohalmazt jobban vizsgalnak. A romai kori
gyongyokrél még nem késziilt olyan egységes tipologia, mely a teljes Romai Birodalom
terliletén 1évd gyongyokon és a teljes peridduson alkalmazhaté lehetne. Azonban nem szabad
elsiklani a mar meglévd néhol hibds modszertanok ¢€s a kidolgozott, részleges tipoldgiak felett,
hiszen ezeket atdolgozva, tokéletesen alapul vehetéek egy ) moddszertan és tipologia

megalkotasahoz.

5.1 Pasztor Adrien Népvandorlaskori gyongytipologiaja:
A dolgozatomban alkalmazott modszertan alapjaként, Pdasztor A. népvandorlaskori
gyongytipologiai metddusat hasznaltam.”® Pasztor A. dsszesen 294 db, kiilonbozé régidobol

szarmazo kora avar kori sirt €s az ezekbdl eldkertilt 2790 db gyongy6t hasznalta fel a tipologia

8 BECK 1928; ALEKSEEVA 1970; TEMPELMANN-MACZYNSKA 1985; SZILAGYT 1994; PASZTOR
1995.
9 PASZTOR 1995.
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megalkotasahoz.8 A kapott eredményekbdl altalanos érvényii kovetkeztetéseket fogalmazott
meg. Az altala kidolgozott kétlépcsds folyamat soran Osszesen 13 fotipust €s 49 kiilonbozo

altipust hatérozott el.®!

A moddszertanban nagy hangsulyt fektet a kontextus vizsgélatara,
valamint a legtébb tipologiaval ellentétben, a gyartastechnologiat is figyelembe veszi. a

modszertananak alapjaul, Aleksseva, Beck és Tempelmann-Maczynska munkait hasznalja.®?

cres

harom nagy csoportra osztotta:21. lel6hely, sirszam, leltari szam, 2. a sirra és a leletegyiittesre
vonatkozé fobb tajékoztatd adatok, 3. a sorszamozott gyongy leirdsa: a test anyaga, formdja,
diszitése, alapszine €s a diszitéseinek szinei, a feliilete és a készitési technologia. A gyongyok
jellemz6it két nagy csoportra ossza: alap ¢€s mellék tulajdonsagok, melyeket a tipologiai
meghatarozas sordn vesz figyelembe. Egy gyongyrdl rengeteg informacié lejegyezhetd, mely
onmagaban egy tobb soros adatallomanynak felel meg. Az ilyen jellegii leirasok soran az adatok
elkiilonitése is megneheziti a munkéat. Emellett, a teljes lelhely és leléhelyek gyongyleleteinek

a jellemzése tobb szaz oldalt foglalna el

ugyanakkor, a fentiekben felsorolt adatok (a sirra és
lel6helyre vonatkozé adatok, valamint a gyongyok leirdsa) egyarant sziikségesek, a tipoldgia
kialakitdsa, és a modszertanbol adddd a kutatds tovabbi fazisaiban kiterjedt statisztikai

elemzések lehetdségei miatt.

Felmeriilhet a kérdés azzal kapcsolatban, hogy a hosszu leirasokat lehet-e roviditeni
kodszamokkal. Szilagyi K., aki a honfoglalaskor és kora Arpad-kori temeték vizsgalataval

foglalkozott,®

megfogalmazta azt a gyongytipologia szempontjabdl fontos elemet, hogy nem
elég csak a fOtipusok csoportjat meghatdrozni, hanem sziikség van az egyes altipusokra,
valamint az egységes terminologiara is.2® Emellett, egy olyan metodust és klasszifikacios
rendszert alakitott ki, melynek elsé fazisaban a gydongyok részletes leirasat, egy-egy koddal
helyettesitette. Az igy kapott kodszamok azonban csak a leirast egyszertsitették, 6nmagukban
nem képeztek 6nallo tipologiat. A tipologia meghatarozasat a masodik fazisban készitette el,

dsszesen 61 tipust, melyek részletes ismertetése és atlathatosaga azonban elmaradt.’’

80 pPASZTOR 1996, 195-220.

8L PASZTOR 1996, 203-205.

8 ALEKSEEVA 1970; BECK 1928; TEMPELMANN-MACZYNSKA 1985.
8 PASZTOR 1996, 200.

8 PASZTOR 1996, 200.

8 SZILAGYT 1994, 2002.

8 SZILAGYI 1994.

87 SZILAGYI 1994, 77-82.
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A hosszu leirasok megoldasként, Pasztor A. a metddusanak alapjaként a LOTUS 1-2-3 integralt
tablazat és adatbazis kezelé programot hasznilta,®® mellyel az dsszes sziikséges informaciot
egyszerre lehet kezelni, egységesiteni. Az adatbazisban a f0 vizsgalt egység (egy sor) a gyongy,
melyhez a kovetkezd adatokat rendeli hozzéa: 1. azonositd (temetd szdm, sirszdm, ¢€s
gyongysorszam), 2. abszolut azonosito (adatbevitel sorrendje), 3. lel6hely neve, 4. sirszam, 5.
sir jellege, 6. a halott neme, 7. az adott sirhoz tartoz6 gyongyok adatfelvételkor megadott
sorszama, 8. méret (H=hosszusag, SZ=sz¢lesség, V=vastagsag, D=atméro adatai), 9. forma, 10.

alapszin (disztelen alaptest szine), 11. feliilet, 12. technolégia, 13. diszités.®

A 16 és altipusok meghatarozasahoz sziikséges adatok, az anyag, a forma, a technoldgia, a méret
¢és a diszitések. Fontos kiemelni, hogy a szint nem hasznalja a tipoldgia kialakitasahoz. A
meghatarozott tipusokhoz egy-egy egyszert képletet rendelt, melyek az adott gydongy méreteit
(Hosszusag, Szélesség, Vastagsag, Atmérd) tartalmazzak.®® A képletek alapjan és a méretek
ismereteivel konnytivé valik a gyongyok tipusba sorolasa. A Pésztor A. altal kidolgozott
metddus, nem csak egy leletkdron beliil alkalmazhatd. A modszertan egy olyan rendszert kovet,
ami a gyongyok jellemzdi alapjan torténd besorolast lehetdvé teszi. A modszertan a kiépitett

logikanak kdszonhetden, konnyen bdvithetd €s atvezethetd mas korok gyongyleleteire is.

5.2 A kidolgozott modszertan bemutatasa:

A gyongykutatds egy komplex, tobb korszakot érintd feladat, mely sordn olyan alapvetd
problémakba iitkdzlink, mint a hidnyos forrasok, sirleirdsok, hianyzo fényképes dokumentacio,
az egységtelen terminologia €s a részleges, nem teljes tipologiak. Mindezek tiikrében a kutatas
elengedhetetlen része, a személyes adatfelvétel. Ha valaki csak a temetdelemzések és a
szakirodalmak alapjan probal kutatni, a lehetdségek gyorsan elfogynak. A hianyos adathalmaz
miatt, nincs elegendd informécio6 igy a személyes informaciogyijtés nélkiilozhetetlen eleme a

kutatasnak.

Az elozetes adatgylijtés sordn a szakirodalmakat haszndlva adatbazist készithetliink a
hozzajutott informéciokbol, mely a késébbiekben segitik a munkat. Kigytjthetjik a
gyongyokkel rendelkezd sirokat, az azok jellegére vonatkozé adatokat (sir szam, sir jelleg,

halott neme, életkora, sir datalasa, kontextus), melyeket a késObbi elemzések sordn hasznalunk.

8 PASZTOR 1996, 200.
89 PASZTOR 1996, 201-202.
9 PASZTOR 1996, 200-201.
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A személyes adatfelvétel alapjan késziilt adatbazis lesz a kutatdsunk alapja, melyhez én a
Microsoft Excel tablazatkezeld programot hasznaltam. Egy sor, egy gyongynek az adatait
tartalmazza. A személyes adatfelvétel soran a tipus meghatarozas miatt sziikséges lemérni a
gyongyoket, illetve minden olyan kiilsé jellemzdt lejegyezni, melyek a fényképek alapjan nem
latszanak. Ha a szakirodalmak nem tartalmaznak megfeleld informaciot biztosito fényképeket,
a fényképes dokumentacié is elengedhetetlen része az adatfelvételnek. Az adatbazisban a
kovetkezO szempontokat vettem figyelembe: egyéni sorszam, leldhely, leltari szam, sir szam,
datalas, halott neme, ¢életkora, egyedi azonosito, gyongy alapanyaga, f6 forma, alforma, szin,
diszités, kontextus, méretek (hossz, vastagsag, szélesség, atmérd). A diszitést €s az egyéb kiilsd
jegyeket szintén lejegyeztem, de ezeket csak a statisztikai elemzésekhez hasznaltam. Fontos,
hogy az adatbazis elkészitése soran torekedjiink az egységes terminoldgia hasznalatara,
valamint az optimalis hatdrok meghuzasara.

Az egyes tipusok felallitisahoz, elészor a mar meglévd romai kori iiveggyongy tipologiakat®

92 A romai kori

¢s a Pasztor A. altal meghatarozott tipologiat vettem figyelembe.

iiveggyongytipologiak csak bizonyos tipusok esetében fedik egymast. Ilyen példdul az egyszerii

gomb forma, mely egyardnt megtalalhatdé Lanyi V. (Abb.63.1) és E. Swift (Fig.98.2.)
s,y 93 [

hianyzik.% A rovid bikonikus forma, mely Lanyi V. (Abb.63.53.) és M. Guido (Fig.37.12.)

meghatarozasaban®

is feltlinik szintén egy ilyen eset. Sokszor ezek a tipologidk nagyon
eltérdek, sok tipus csak az adott tipologiaban tiinik fel (pl. Lanyi 1972, Abb.63.19.).% Emellett,
bizonyos esetekben, sok tipus kozott olyan apré eltérések vannak, amik altal inkdbb egymas
variansainak tlinnek, nem o©ndll6 tipusnak (pl. Lanyi 1972, Abb.63.51-52; Guido 1978,
Fig.37.21-22; Riha 1990, Tafel.37 1195-1196 °7). A hibalehetdségek elkeriilése és a végtelen
tipusvaridns megalkotadsanak elkeriilése érdekében az optimalis hatarok meghtzésa
elengedhetetlen. Igy elsé sorban, a tipusok behatarozasa a méar meglévd tipologiak alapjan

torténik, a méreteket csak abban az esetben érdemes ¢és kell figyelembe venni, ha az adott

gyongy akar tobb tipusba is besorolhatd.

1 GUIDO 1978; LANYT 1972; SWIFT 2000, 89-116; TEMPELMANN-MACZYNSKA 1985; RIHA 1990, 77-
94,

92 pPASZTOR 1996, 203-205.

9B LANYI 1972, 169, Abb.63.1; SWIFT 2000, 90, Fig.98.2.

% GUIDO 1978, 92, Fig.37; RIHA 1990, Tafel.36-37.

% LANYI 1972, 169, Abb.63.53; GUIDO 1978, 92, Fig.37.12.

9% LANYT 1972, 169, Abb.63.19.

7 LANYI 1972, 169, Abb.63.51-52; GUIDO 1978, 92, Fig.37.21-22; RIHA 1990, Tafel.37.1195-1196.
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A személyes adatfelvételt kovetden, a modszertan egy tobblépcsds folyamatként miikodik,
melynek elsé 1épéseként a gyongy anyagat kell meghatarozni. Ez sok esetben egyszeri
ranézéssel egyértelmiivé valik, azonban gyakori, hogy bizonyos anyagtipusokat (pl. fekete opak
iiveg ¢és gagat) nehéz megkiilonboztetni. Ezekhez specialis anyagvizsgalatra van sziikség. A
gyongyok 0. csoportja tehit az anyag alapjan hatdrozhatéo meg. Igy beszélhetiink iiveg,
kvarckeramia, gagat, borostyan stb. gyongyokrol, melyekhez bar hasonld, de mégis egymastol
kiilon all6 tipologiat kell hasznalnunk, mert mint mar korabban emlitettem, az anyagok eltérd
formazasi technologiaja miatt, mas tipusokban fordulnak eld. Az anyag meghatarozasat
kovetden, a f6 formaba sorolas kovetkezik, ami a gyongyok legalapvetobb formai vonasaibol
allapithaté meg. Ha a temetOpublikaciok rendelkeznek jol értelmezhetd képekkel, ez a 1épés a
személyes adatfelvétel nélkiil is kivitelezhetd. A tipologia 1ényeges részét, a 6 forméakon beliili
alformék hatdrozzék meg, melyekhez részletesebb formai jellemzdkre, méretekre van sziikség.
Ezekhez az alformdkhoz parosulnak a diszitések, mely altal 0jabb tipusokat tudunk
meghatdrozni. Az alapszin és a diszités szine esetemben sem szamit bele a tipologiaba, azonban

a forma, a diszitettség ¢és a szin kombinacidja eredményezi a végleges tipusvarianst.

Ezzel a lépcsézetes moddszerrel, kikeriljik a felesleges informaciok felhasznalasat és a
részletekben valo elmélyiilést. Az igy kapott tipologia a legfébb tipusokat tartalmazza majd,
melyek aztan tovabbi kis eltéréssel rendelkezd tipusvaridnsokra bonthatoak. A teljes tipoldgia
felallitasdhoz tobb régid temetdjének a leletanyaganak a vizsgélata sziikséges. A tipologia
nyitott €s minden egyes 10j tipussal bdvithetd. A ritkdbban eléfordulo, szokatlan formajt, egy-
egy tipusvaridnsban eléforduld gyongyok Osszefogéasara az Egyéb fokategoriat alkalmazom,
melyben olyan tipusok talalhatoak meg, mint példaul, a korsé alaktl gyongyok, a kalapos tipus
vagy a spirélos tipus. Utdbbi kettére, az dltalam kutatott patyi romai kori temetében®® is volt

példa, melyeket a kovetkezo fejezetben részletesen ismertetek.

6. Mikroregionalis kutatas Budapest Eszak — Nyugati térségében:

Dolgozatom ezen fejezetében az altalam végzett mikroregionalis kutatdst mutatom be, mely
soran 4 rémai kori lel6helyet vizsgaltam Budapest Eszak — Nyugati térségében. (5.abra) A
temetdk és sirok mellékleteirdl késziilt publikacidban végeztek elemzéseket a gyongyleletekrol,

azonban a vizsgalat egyik esetben sem a tipologiai meghatdrozas szempontjabdl késziilt.

% OTTOMANYI 2019, 102, 160.sir, 216, 252.sir.

23



Ezeknek a leldhelyeknek a leletei nem keriiltek bele a Lanyi Vera féle 6sszefoglaloba,®® és nem
késziilt olyan 0sszegz0 tanulmany, mely atfogbdan vizsgalna az emlitett lel6helyeken el6forduld
gyongyleleteket. A térség temetdinek gyongyein végzett kutatdsom sordn, az egységes tipologia
kezdeti felallitasa mellett, nagy hangsulyt fektetek a temetdk kozti pdrhuzamokra, az azonos
esetekre ¢és a tobbi korszakkal valo Osszefliggésekre, valamint a gyongyok tipusi

hasonlosagukra és a kontextus béli egyezéseikre.

5.abra: LelShelyek (Készitette: Fodor Karina)

6.1 Lelohelyek:

6.1.1 Budaors — Kamaraerdei-diil6:

Budadrson 2002 és 2003 kozott egy rémai vicust és a hozza tartozo temetdt tartak fel, melyet a
2. szazadtol a 4. szazadik folyamatosan laktak.!® A telepiilés romai neve is fennmaradt egy
3.szazadi oltarkovon. A vicus Teuto(...) nevet viselte és Aquincum territériuméahoz tartozott. A
temetd feltarasakor 449 romai sirt és ezen belill 481 temetkezést talaltak.’’? Az eldzetes
adatbazis elkészitéséhez Ottomanyi Katalin 2016-os temetdpublikaciojat hasznaltam,0? 103

mely alapjan 33 sirban taldltam gyongyoket. Ezek alapjan, a Ferenczy Muzeumban 13 sir

mellékleteit volt lehetdségem megtekinteni. A vizsgalt 13 sir koziil 8 foldsir, 3 kélada vagy

®LANYT 1972.

10 OTTOMANYT 2016, 9.

101 OTTOMANYT 2016, 9.

12 OTTOMANYT 2016.

103 Ezfiton szeretnék kdszonetet mondani az asatést vezetd Ottomanyi Katalinnak, hogy engedélyezte és
hozzajarult a kutatdsomhoz.
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téglasir, valamint 1-1 kocsis temetkezés és lovas sir van. Osszesen 435 darab gyongy talalhaté

az altalam vizsgalt leletanyagban. Ebbdl 409 iiveggyongy.

A sirok kicsit tobb mint a fele (53%) datalhaté a késé romai korra. A nemek eloszlasat
figyelembe véve, 8 sir esetében felndtt nd, 2 esetben lany gyermek, 2 esetben ismeretlen, egy
esetben pedig egy felndtt nd és egy ujsziilott talalhatd. Tehat mindegyik esetben kizardlag ndk
¢s fiatal lanyok mellékleteiként kertiltek eld a gyongyok. Az életkorokat figyelembe véve, 5
egyén ¢letkora tehetd a felnott korra, 3 a fiatal felndtt idészakra, 2 pedig a gyermekkorra. 3

esetben az ¢letkor meghatarozasa nem ismert.

A Budatérs — Kamaraerdei-dldé leldhelyen eldkeriilt 409 iiveggyongy alapjan 7 féforma
hatarozhato meg. Ezek kozé tartozik a gombféle, a hengeres, a kupfélék, az iker gombféle, a
szabdlytalan oldalu hasdb, a szabdlyos négy oldalu hasib és az egyéb. A legtobb a
gombfélékbol fordul eld, dsszesen 189 db, ami a leletanyag 46%. Emellett nagy mennyiségben,
139 db esetben fordul elé a hengeres foforma, ami a leletanyag 33%. Ez a két foforma a
leletanyag 80%-at oleli fel. A féformakon beliil, az alformak is meghatarozhatoak, ebbdl
Osszesen 13 alforma allapithato meg, melyek koziil a leggyakoribb a rovid henger, mely 126 db
gyongy esetében van jelen. A leggyakrabban el6forduld tipusok meghatarozasahoz a
leggyakoribb szin és alforma kominaciot kell vizsgalni. A Budadrsi romai vicus temetdjében a
leggyakoribb tipuskombinacid a zold rovid hengeres iiveggyongy, mely 74 db esetében fordul

el6.

A vizsgalt leletanyagban Osszesen egyetlen egy darab diszitett {iveggyongy volt, mely a
2004.2.152.4 leltari szamu fekete, gdbmb formaji gyongy, melynek sarga-zold-piros pottyds
diszitése van. Hasonld — szinte ugyan ilyen — gyongy kertilt el a Paty — Malom-diil6 lel6hely,
11. sirjabol.1%* A temetd masik érdekessége, a 79. lovas és 126. kocsitemetkezéses sir, melyeket

a kovetkezé fejezetben fogok részletesen tanulmanyozni.*®

6.1.2 Paty — Malom-diilé:
A késo kelta-romai kori telepiilés leldhelye Paty kozség hatdran talalhatd, mely a 2-3.szazadban

volt a legintenzivebben hasznalva.l% A telepiiléstd] nyugatra keriilt eld a temetd, ahol a feltart

104 OTTOMANYTI 2019, 94.
105 OTTOM/:XNYI 2016, 490.
106 OTTOMANYI 2019, 9-10.
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107

910 sir koziil, 127 a kora romai, 56 sir pedig a kés6 romai korra datalhato,™" melyek kozott

egyarant el6fordul foldsir és kélada sir forma is.

Az elOzetes adatbazis elkészitéséhez az asatast vezetd régész, Ottomanyi Katalin 2019-ben
publikalt temetdelemzését vettem alapul,®® 1% mely alapjan 25 sirban taldltam gydngyoket.
Ezek koziil 18 sir mellékletét a Ferenczy mizeumban tekintettem meg. Az altalam vizsgalt 18
sirban (melyek koziil 7db foldsir, 6db kdlada vagy téglasir, 5 esetben pedig ismeretlen) sszesen
183 darab gyongy fordult eld, melyek koziil 8 darab esetében a pontos anyagmeghatarozas
szabad szemmel nem allapithaté meg. Ezek pontos definidldsahoz specialis anyagvizsgalatokra
van sziikség. A maradék 175 gyodngy koziil 27 alkalommal fordul el6 a hegyikristaly, a
borostyan, csont €s mas egyéb anyagok, 148 db gyongynél pedig iivegrél beszéliink.

A vizsgalt temetkezések 77% jol datalhatd. A kora romai iddszakra 5 db sir, a késd romai
periodusra pedig 9 db sir tehetd. A nemek szerinti eloszlast vizsgalva, legtobb sirnal a felnott
ndi (9 db) és fiatal lany gyermek (3db) temetkezésének a mellékleteként fordultak eld a
gyongyok. 5 esetben a halott neme ismeretlen, 1 esetben pedig a vizsgalt egyén neme férfi. A
gyermekek életkoranak meghatrozasa egyik esetben sem sikeriilt. Osszesen 7 db temetkezés
esetében van meghatarozott életkor, ebbdl 1 alkalommal 30 év alatti, a tobbi esetben pedig 30

¢v folotti az egyén.

A Paty — Malom-diil6 lelShelyrdl eldkeriilt 148 {iveggyongy esetében Osszesen 8 kiilonbdzo
foforma fordult eld: gombfélék, hengeres, kupfélék, ikerhengeres, szabdlyos négy oldalu hasab,
szabalytalan oldalu hasab, szabalyos nem négy oldalu hasdab és az egyéb. A legtobb a
kapfeélékbdl fordult eld, ez 82 db iiveggyongy. A féformékon beliil, alformék és tipusvariansok
is meghatarozhatoak. Osszesen 16 alforma fordul eld, a legtobb esetben ahogy a f& forma
esetében is, 82 alkalommal a rovid bikonikus. A tipusvariansok meghatarozasdhoz a
legelterjedtebb szin és alforma kombinacidja sziikséges. Igy, a kék rovid bikonikus tipusvarians

a legjellemzdébb (74 db) a Paty — Malom-diilé romai kori temetd gyongyleleteire.

107 OTTOMANYT 2019, 10.

18 OTTOMANYT 2019.

109 Ezaton szeretnék kdszonetet mondani az dsatést vezetd Ottomanyi Katalinnak, hogy engedélyezte és
hozzéjarult a kutatdsomhoz.
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A vizsgalt leletanyag kevesebb mint 1% diszitett. Osszesen 5 darab esetében fordul eld
valamilyen diszités. Ezek koz¢ tartozik: 2005.12.11.18 leltari szamu, fekete gdbmb formaju,
sarga — piros — z0ld pottyds diszitésii, a 2005.12.23.4 leltari szamu, fekete lapitott gombféle,
z01d szinti kett6s hullam diszitést, 2005.12.139.6 leltari szam ala tartozo fekete, gomb formaju
kék szemes diszitésl és a 2005.12.179.3 leltari szam alé tartozo fekete lapitott gomb formaju
iiveggyongy, melynek fehér hullamos kiillésugaras diszitése van és végiil a 2005.12.179.4 szam

ala tartozo kék szinii, négyzet metszetli hasab koncentrikus gytirtis diszitéssel.

A temetd gyongyleletei koziil érdemes kiemelni a 278. és a 137. sir gyongyei kozotti
parhuzamot, melyet a kdvetkezo fejezetben részletezek. A lelohely legérdekesebb nyaklanca, a
23. sirbol keriilt el6.}'® A nyaklanc kdzepén egy gdomb hegyi kristily gyéngy van, mely
kiilonb6z6 lecsapott sarkt borostyan, hasab gyonggyel és hengeres csont - korall, valamint, kék
rovid bikonikus gyongyokkel van koriilvéve, kiemelve. A hegyikristaly, kiilonleges draga
anyagnak szamitott, mely a kirdlyi és csdszari hatalom gazdagsdgat szimbolizalta. A
hegyikristaly gyogyito erejérél mar idésebb Plinius is irt.'! Az tgynevezett ,kové valt jég”
védelmet nyujtott az artd erdktdl, jo hatdssal volt a ndknél a termékenységre, valamint
megkonnyitette a sziilést.!'? Utobbi szerepe miatt legtobbszor — a 23. sir esetében is — ndi sirok
mellékleteként fordult eld. A nyaklancon egyetlen diszitett gyongy van, mely fekete szinti, opak

és z0ld, kettos vonalas diszitése van. Emellett egy bronz karika fiiggd is talalhato a nyaklancon.

6.1.3 Paty — Malomi-dilo I1I.:

A Paty kozség hataran talalhatdé Malom-diil6 lelohelyhataran kiviil Honfoglalaskori temetot
talaltak 2022-ben.!’® A temetdtél délre ugyan ebben az évben, nagyjabél 80m-re 5 rémai
temetkezésbdl allo sircsoportot (Malomi-diilo II1.) talaltak és tartak fel a Ferenczy Muzeum

munkatarsai.t*4 115 A 3.

sorszamot kapo foldsirban egy 30-50 év koriili ndi csontvazat talaltak.
Mell¢kletei ugyan nem voltak, de szdmos viseleti elem tartozott hozza, koztik gyongyok is
(5db). A mellkason elhelyezkedd gyongyok koziil, 2 db kvarckeramia és 3 db iiveg. A
2022.05.18.1 leltari szam, zold szinii iivegbdl késziilt, lapitott gomb formaju. Atmérdje 2,3cm,

vastagsdga lcm. A masodik gyongy a 2022.05.18.2 leltari szamu vords szindl, rovid hengeres

110 OTTOMANYT 2019, 100.

11 azt taldlom az orvosoknal, hogy szerintiik a test elhamvasztasanak az a leghelyesebb mddja, ha egy
kristalygdmbot a nap sugarai felé forditva gytjtjuk meg a tiizet” (Plinius XXXVII. X. 28)

112 LOSERT — PLETERSKI 2003, 64.

13 SARO et al. 2024, 145.

114 SARO et al. 2024, 144-161.

115 Eziiton is szeretném megkdszonni a Ferenczy Muzeum munkatérsainak a hozzajarulasat a kutatasomhoz.
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iiveggyongy. A Paty — Malomi-diild sircsoport harmadik iiveggyongye fehér szinii, gerezdelt
formaju, kb. 1x1,8 cm nagysagu.

A gyongyok kontextusanak vizsgalatanak szempontjabol fontos az eldkertilt viseleti darabokat
is tanulmanyozni. A 3. sirbol eldkertilt attort diszitésti Gvveretek és szijvégveretek a pannoniai

6slakos néi dvtartozékhoz kapcsolddnak,!®

mely gyakran kapott gyongy diszitést. Erre az
ovdiszitésre az el6z6 fejezetben emlitett, a lel6hellyel szomszédos romai kori temetében is volt

példa.

6.1.4 Szentendre — Két koélada sir:
Szentendre belteriiletén taldlhato, Ulcisia késé romai temet6ije, mely a Romai utca és az Arpad
utca hatarolt teriiletre koncentralodik. A két kolada sir, a Vasuti villasor 1-8.szamu telkének

északkeltei részén Keriilt el a 2018-as feltarasok soran.t’

Az els6 sirban — a mellékletek alapjan — egy fiu és egy lany gyermek hidnyos csontvazai voltak.
A viseleti elemek mellett, 3 db gyongy keriilt el6. Egy kék attetszd, lapitott gomb alaku
iiveggyongy. Egy ivelt oldali, hengeres formdju fehér-zold, opak valamint egy sziirkéskék,

opak rovid hengeres alaku iiveggyongy.

A masodik sirban szintén két csontvdz volt. A mellékletek és a csontok alapjan mindkettd
gyermek. Az els sirhoz hasonlodan itt is 3 db gydngy kertilt eld. Egy zold, attetszd ivelt oldalu,
hengeres iliveggyongy. Egy kék, attetszd hosszliikas bikonikus és zold, attetszd, egyenld oldalu

hatszdg formaju iiveggyongy. 118

6.2 Eredmények:

romai kori temetd €s sircsoport esett az elemzésem ala, melyek koziil 6sszesen 34 db sirt és 629
db gydngydt vizsgaltam. Kutatdsom elsddlegesen a gyongyok kontextusa és formai jellemzoéi
felé iranyult, melyek sordn 26 kiilonb6z6 format hataroztam meg és készitettem tipologiat,
valamit parhuzamokat és Osszefiiggd eseteket kerestem és elemeztem a leldhelyek kozott.

Ezeket a hasonlosagokat kiilon fejezetben ismertetem.

116 SARO et al. 2024, 152.
17 BOZSA et al. 2024.
118 BOZSA et al. 2024, 8.
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A négy leldhelyen 6sszesen 61 sirban (Budadrs — Kamaraerdei-diilé: 33 db, Pat- Malom-diilo:
25 db, Paty — Malom-dul6 I1.: 1db, Szentendre — Két kdlada sir: 2db) taldltak gyongydket, ezek
koziil azonban csak 34 sir anyagat sikeriilt személyesen megtekintenem a Ferenczy
Muzeumban. Ennek oka, hogy valamennyi gyongy mar a feltaraskor, csomagolaskor elveszett

¢s a publikaciok irasakor elkeveredett.

A sirok jellegének a vizsgalata alapjan, tagabb képet kaphatunk arrél, hogy milyen jellegli
temetkezéseknél, milyen forméaban keriilnek elé a gyongydk, valamint, hogy van-e kapcsolat
az egyes gyongytipus ¢és a sirban elhelyezése kozott. Ahhoz, hogy erre az elemzésre
lehetdséglink nyiljon, egy tagabb kutatast kell végezniink, melyhez az altalam végzett
mikroregionalis kutatas kevés informacidhalmazt biztosit. 16 esetben foldsir, 11 k6 és téglasir
¢és 1-1 kocsis, illetve lovas temetkezés volt. Hamvasztasos temetkezés egyetlen egyszer sem
fordult elé. A gyongyok egyarant megjelennek a néi, férfi és gyermek sirokban is, azonban a
férfi sirokban sokkal ritkdbban. A nemi eloszlds vizsgalataval, a nemek kozotti viseleti
szokdsokat, valamint gyongyok funkciondalis szerepiliket vizsgdlhatjuk tagabban. A
gyongyokkel rendelkezd sirok nemi eloszldsdban, a néi sirok szama (18 db) dominal.
Altaldnosan elismert, hogy a legnagyobb aranyban — jelen esetben a sirok kozel 55%-ban — a
ndi sirokbol keriilnek eld gyongysorok, vagy gyongyokkel diszitett targyak. A gyermeksirok
szama 6 db sir esetében fordult eld, a férfi sirok szama pedig minddssze egy esetben. A sirok
20% hianyos adatokkal rendelkezik. A halottak lehetséges életkorat is figyelembe kell venni. A
hianyos adatok alapjan, a kovetkezOket allapitottam meg: 12 felndtt személy, 4 fiatal felnott €s
3 gyermek. A gydngyOk periodikus elterjedése és mint kronoldgiai meghatiroz6 elem
szempontjabol a sirok datdlasa is egy nélkiilozhetetlen adat. Esetliinkben 12 kés6 romai és 9

kora romai iddszakra datalhat6 sir kertilt eld. (6.4bra)

A négy leldhelyrdl, vizsgalhat6 allapotban 6sszesen 629 db gydngy keriilt eld, melyek koziil a
legnagyobb aranyban a Budadrsi temetébdl keriiltek el6.!'® A 629 db gydngy kozott a
kovetkezd anyagok fordulnak eld: hegyikristaly, borostyan, csont, mész, terrakotta, korall,
kvarckeramia és iiveg. Ezek koziil természetesen az liveg fordult eld a legnagyobb

mennyiségben, 0sszesen 566 db, ami a teljes leletanyag 90%.

119 OTTOMANYTI 2016.
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6.4bra: A vizsgalt sirok statisztikai elemzése (Készitette: Fodor Karina)

A tovabbiakban bemutatott statisztikai adatok az iiveggyongydkre értendéek. Osszesen 10
foforma keriilt el6 melyeken beliil 26 féle alformat tudtam elkiiloniteni és tipologizalni:
Gombfélék — gomb, dinyne alaku, lapitott gomb, koles, fél dinnye alaku, Hengeres — hosszu
henger, rovid henger, korong, ivelt oldalu hosszukas, ivelt oldalu hordo, Kipfélék — hosszukds
bikonikus, rovid bikonikus, 1kergombfélék — ikergomb, iker kis gomb, Ikerhengeresek — iker
hosszu henger, iker rovid henger, iker ivelt oldalu henger, Szabalyos négy oldali hasab —
négyzet atmetszetii, téglalap datmetszetii, Szabalyos nem négy oldala hasab — szabdlyos hat
oldalii hasab, szabdlyos nyolc oldalii hasab, Szabalytalan oldali hasab — nem egyenlé oldalu
negyszog, lekerekitett haromszog, Lecsapott sarka hasab — téglalap metszetii, Egyéb —
spirdlos, kalapos. A leggyakrabban el6forduld féforma a gombféle (227 db — 40%) mig a
leggyakoribb alforma a rovid henger (139 db — 25%).
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- 0 -0 @ o rem

7.4bra: Tipologia (Késztette: Fodor Karina)
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A szinek szempontjabol, az optimalis hatdr meghuzasa utan, 9 kiilonb6zo tonust lehetett
elkiiloniteni, melyek a kdvetkezok: fehér, sarga, aranyozott, vérés, barna, zold, kék, sziirke,
fekete. A legelterjedtebb szin a Romai Birodalomban és Panndniaban is a kék és a z61d.12° A
vizsgalt lelohelyeken is ezek a szinek dominaltak. Leggyakrabban a kék szin fordult el6 275 db
gyongy esetében, mely a leletanyag kozel felét, 48%-at oleli fel. Emellett a zold szin fordult eld
a masodik leggyakoribb szinként, 169 db gyongynél, mely a leletanyag kozel 30%. A kettd szin

Osszesen, a leletanyag 80%-nal fordul eld.

A szin ¢és az alformdk kombinacidjaval megtudjuk allapitani, hogy a régidban melyik tipusu
gyongyok fordultak eld a legtobbszor. Ez a z6ld szinti, révid bikonikus tipus, mely a leletanyag
kozel 60%-a.

Az egyes tipusok meghatdrozasahoz a forma és a szin mellett a diszitést is figyelembe vessziik
igy a diszitettséget is fontos vizsgalni. Leletanyagomban az 566 db iiveggyongy koziil 5 db
diszitett iiveggyongy fordult eld, melyek a M. Guido altal meghatarozott 16 féle diszitési mod
alapjan’?! a kovetkezéek: 2 db pottyds, 1 db szemes, 1 db koncentrikus gytiriis, 1 db kettds
hulladm, 1 db hulldmos kiillésugaras. (8.4bra)

8.abra: Diszitett gyongyok (Készitette: Fodor Karina)

120 SWIFT 2000, 90.
121 GUIDO 1978, 6.
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A gyongyok kontextusa €s elhelyezkedése a sirokon beliil szdmtalan variaciéban eléfordulhat.
Az ezekrdl sz016 egyetlen forrdsunk a temetdket feldolgozé szakirodalmak, melyek sok esetben
nem vagy csak érintélegesen emlitik a gyongyok kontextusat pl.: a Budadrsi temetd 23. sirjanak
leirasaban a kovetkezok szerepelnek: ,, Melléklet: kis iivegpaszta gyongyok (6 db)” mig a 35.
sir leirasaban a kovetkezék allnak: ,, Mellékletek: 1-2. Nyakdnal gyongyok”.'?? Ezalltal, a
gyongyok sirokon beliili helyzetének a vizsgalata soran, csakis az emlitett temetdelemzésekre
tamaszkodhatunk, melyek soran, nincs egységes leiras a gyongyok elokeriilését illetden. Ha a
kiilonbozo eldkertilési helyeket egy-egy kategorianak hasznalnank a statisztikai eredmények a
kovetkezOk szerint alakulnanak: mellkas bal fele 1db, bal vall 2 db, edény 1 db, bal alkar 1 db,
elszortan 1 db, stb. Az ilyen jellegli eredményekbdl nem lehet valddi interpretaciot levonni.
Emelett a sirleirasokbol az sem deriil ki, hogy pontosan hany ¢s mely darabok, honnan keriiltek
eld. Ezeket a felmertiild problémakat figyelembe véve, a kovetkezd mddszer alapjan jartam el a

gyongyok kontextusdnak vizsgalata soran.

Mivel az altalam vizsgalt leletanyag 0sszes sirja, foldsir vagy téglasir, és egyetlen hamvasztasos
temetkezés sem keriilt eld, a vizsgalati zondk felosztdsdhoz, egy anatdmiailag pontosan
elhelyezett emberi csontvazat vettem figyelembe. A csontvazat 3 zonara osztottam: 1. vall és a
vall feletti részek, 2. mellkas és a medencecsont feletti részek, 3. a medencecsonttol lefelé es6
teriletek. A sirleirdsok alapjan kigy(jtott adatokat ezutan zonak szerint osztottam fel pl. a
koponya alatt megtalalt gydongyok az 1. zonaba keriilnek, mig a bal karnal eldkertiilt darabok a
2. zdnaba keriiltek. Ezen mddszer alkalmazasaval egy pontosabb statisztikai eredményt kaptam
a gyongyok sirokon beliili elhelyezkedésérdl. Az elemzett 34 sir kozil, 15 esetben keriiltek el
a gyongyok az 1. zonabol, 8 alkalommal a mellkas és medencecsont kozti tertiletrdl, 1 esetben
pedig a halott bal 1dba melldl, vagyis a 3. zonabdl. 10 sir esetében vagy nem allnak megfeleld
informéciok a rendelkezésemre, vagy az informacié alapjan egyik kategoéridba se lehet
behatarozni (pl. a siron beliil szétszorva, vagy edényben stb). Megfigyelhet6 tehat, hogy a sirok
kozel 45% esetében a gyongydk az 1. zonabol keriiltek eld, ami leginkabb arra kovetkeztethetd,

hogy nyaklancként hordtak dket. (9.abra)

122 OTTOMANYI 2016.
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9.4bra: Gyongyok kontextusanak elemzése (Készitette: Fodor Karina)

6.3 Parhuzamok és osszefiiggések:
Ebben a fejezetben, a négy lel6hely kozotti parhuzamokat, hasonlésagokat és dsszefiiggéseket

vizsgalom, més lel6helyeken és a késdbbi korszakokban eléforduld példakkal egyiitt.

6.3.1 Olvadt pottyos gyongyok:

A Budadrs — Kamaraerdei-diilé lelhelyen, a 152. sirban eldkeriilt fekete alapon, szines
pottyokkel diszitett gyongy parhuzamat fedeztem fel a Paty — Malom-diild leléhelyen feltart
temetd 11. szamu sirjaban.'?® A két sirban, nagyon hasonld, szinte teljesen egyforma, gomb
formaju, fekete alapu, opak, szines pottyds gyongy keriilt el6, melynek technikéja leginkébb a
millefiori gyongyokhoz hasonlit. A két gyongy nem csak kiilséleg ¢s formailag egyezik, a
méretiik is 1.5 — 2 cm kozé tehetd. Kontextusukat tekintve, mindkét esetben — ahogy a lelohely
legtobb gyongyénél — ndi sirokbol kertiltek eld. A budadrsi kislany, a patyi fiatal feln6tt nd (23
éves) mellékleteként keriilt el6. Mindkét gyongy a felsd mellkas — nyak tdjékan helyezkedett
el, eredetileg nyakldncként funkcionadlva. A budadrsi két vOrdses — narancssargas
iiveggyonggyel volt kombinalva az ékszeren, mig a patyl pottyds liveggyongy onmagaban,

egyediil volt viselve. A budadrsi 152. sir a 2-3. szdzadra tehetd, ehhez képest a patyi sir kés6bbi,

12 OTTOMANYI 2016, 51; OTTOMANY1 2019, 94.
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a 4. szazad kozepére datalhatd. Tehat, az az altalanos allitas a gyongykutatassal kapcsolatosan,
hogy egy adott tipus tobb perioduson at, a gyartasi idén tilmutatva hasznélva volt, ezzel a
példaval igazolhat6. Azt nem tudjuk, hogy a két gydngy gyartasa hol és mikor zajlott, az
azonban megallapithatd, hogy ez a sotét alapon, pettyes diszitésli, gdmb formaju iveggyongy
tipus, a 2. szazadtol a 4. szazadig biztosan jelen volt. A népvandorlaskori parhuzamok
bizonyitjak, hogy ez a gydngytipus a romai kortol kezdédden tobb szdzadon at hasznalatban

volt.

A mas néven, olvadt pottyds gyongytipus tobb tanulmanyban is megjelenik,'?* példaul
Tempelmann-Maczynska Barbaricumi gydngyleletekrdl sz6l6 monografiajaban.'?® Ennél a
gyongynél jol megfigyelhetd, a mar kordbban emlitett hibas terminoldgia és az egységes
tipologia hidnya, mely alapjan egy azonos tipust, kiilonb6zd szakirodalmakban eltérd
megnevezeéssel hasznalnak. A sotét (sotétkék vagy fekete) alapon szines pottyds, gomb alaka
gyongyok, a késo-romai és a kora népvandorlaskori idészakra a legjellemzébbek. Tempelmann-
Maczynska szerint a késd csaszarkorban kezdték gyartani,?® ezzel szemben Pannonia teriiletén
a brigetioi {iveggyart6 miihelyben talaltak ennek a gyongytipus gyartasara példat’?’ mely
alapjan a szines (leginkabb piros — sarga — kék — z61d) pottyokkel diszitett gyongyok mar a kora
romai iddszaktol jelen vannak.'?® Ezt alatimasztja a 2-3. szdzadra datalhato, a budadrsi temetd
152. sirjabol eldkeriilt darab.’?® A tipus teriileti elterjedése leginkabb a Barbaricum teriiletén
Osszpontosult, Nyugat — Pomerdnia ¢és Visztula torkolatvidékén, azonban a pannoniai
elterjedésérdl a kevés darabszdma miatt, nincs pontos eredmény. A gyongyok gyartasaval F.
Teichner foglalkozott leginkabb.'®® A népvandorlaskorban a hun kori néi és gyermek sirok
mellékleteként fordulnak eld leggyakrabban. A magyar Alfold lemezfibulas ndi
siregyiitteseinek (leginkdbb 15-30 év koriili személyek) allando darabjaiként keriilnek eld, a
deréktajon, tarsoly vagy v kozelében. Emellett sok esetben nyaklancként, vagy dvcsiingd
végén kiemelt helyen is gyakran hordtdk. Funkciojat tekintve kultikus szereppel ellatott
amulettgyongy.®! Ugyan ilyen olvadt pottyds gyongy keriilt eld, az Aquincum Valyog utca 8.

alatti népvandorlaskori 30. szamu sirbol is. (10.4bra)

124 RIHA 1990, 77-94; TEMPELMANN-MACZYNSKA 1985; TEICHNER 1999.
125 TEMPELMANN-MACZYNSKA 1985.

126 TEMPELMANN-MACZYNSKA 1985, 47-48.

127 DEVAI — GELENCSER 2012, 73; DEVAI 2021; DEVAI 2018; DEVAI 2015.
128 RTHA 1990, 84.

129 OTTOMANYT 2016.

130 TEICHNER 1999, 228-231.

131 NAGY 2012, 168.
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Az emlitett példakon keresztiil jol lathatd, hogy a gyongykutatas egy sokkal komplexebb
feladat, mely soran a tobbi korszak leletanyagat is érdemes vizsgalni, ahhoz, hogy a gyongyok
valodi kontextusat és funkciojat megértsiik. Ahogy az emlitett esetek mutatjak, azonos tipusu
gyongyoket tobb periddusban is hasznaltak, tobb korszakban is részei voltak az aktualis viseleti
szokasoknak és hasonlo kultikus szerepet toltottek be. A budadrsi és patyi temetdben is latszik,
hogy ezeket a gyongyodket nyaklancon hordtak, egy-egy darabként kiemelve. Abbol az
informaciobol, hogy a népvandorlaskorban ezek a gyongyok amlettként funkcionaltak és
egyezO kontextusbol keriiltek eld, arra kovetkeztethetiink, hogy az emlitett olvadt pottyos

gyongyok, a romai korban is hasonlé amulettgyongy szerepet toltottek be.

Paty — Malom-diil6 | Budaors — Brigetio - Budapest — Valyog
Kamaraerdei-diilo Uveggyongymiihely | utca III.

10.4bra: Olvadt pottyds gyongydk parhuzama kiilonboz leldhelyekrdl (DEVAI 2015; NAGY 2012; Készitette: Fodor
Karina)

6.3.2 Lovas és kocsisir a Budaorsi romai vicus temetéjében:

Tobb forras alapjan tudjuk,'*? hogy a nagyobb gyongydket sok esetben lovaglé vagy teherhordd
allatok hamjanak diszitésére hasznaltak. Ilyen gyonggyel diszitett hAm &brazolast ismeriink a
kolni Flavius Barruta sirkovén.!3® (11.4bra) Tobb lelohelyen is keriiltek el lovas temetkezések
és 10szerszamok elemeiként gyongyok. Az egyik ilyen lel6hely a B — Krefeld — Gellep, ahol 26
db iiveg és terrakotta gyongyot taldltak, melyek lancra fiizve a 16 hdmjanak diszitésére

szolgaltak. 134

A diszités mellett, ezek a gyongyok bajelharitd és védelmezd funkcioval is
szolgaltak. Ezt mutatja az az apatol, lovassagi egységben szolgald fidnak irt levél, melyben arrél

is irnak, hogy a lovat is meg kell védeni a gonosz szellemekt61.1*°

132 RABOLD — SOMMER 1998; HOPKEN 2003, 353; PIRLING 1997, 58.
133 HOPKEN 2003, 354.

134 PIRLING 1997, 58.

135 KEMKES — SCHEUERBRANDT 1997, 43.
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11.4bra: Flavius Barruta sirkéve (HOPKEN 2003, 354.)

A Budaoérs — Kamaraerdei-dilo lel6helyen feltart temetOben négy lovas sir és harom
kocsitemetkezéses sir volt, melyek érintetlenek voltak.?*® Ezek koziil 2 temetkezésbdl keriiltek
elé gyongyok. A 79. szamu 16 és kutyasirban, a 16 feje koriil keriilt el 6 db, azonos méretii és
kinézetii, voros, gomb formaju terrakotta gyongy, melyek a kantarszijrol 16gtak lefelé. A 126.
szamu kocsisirban, a kocsi mellett harom felkantarozott 16 csontvaza volt, melyek koriil, szintén
a l6szerszamok ¢és kantarok diszeként a kovetkezd gyongyok kertiltek eld: 4 db fehér, attetszo,
ivelt oldali hengeres tiveggyongy, 1 db kék, opak, gdmb alaku tiveggyongy, 2db fehér kalcedon,
gomb formaji gyongy és végiil, 6 db, ivelt oldali, hordd formaju mész gydngy. Mindegyik
gyongy esetében megfigyelhetd, hogy a temetdben talalt tobbi gydngyhoz képest joval
nagyobbak, méreteik 1.5 és 2.5 cm kortil vannak. Tehat az allitas, miszerint a 16 felszerelések
is diszitettek voltak gyongyokkel, és ezek altalaban bajelharito és védelmezd funkcidval voltak
ellatva, valamint az, hogy ezek a tipusu gyongyok egyarant nagyobbak voltak az atlagnal,

igazolhat6 ennek a két sirnak a példajaval. (12.abra)

13 OTTOMANYI 2016, 490.
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12.4bra: A 79. lovas sirbol és a 126. kocsitemetkezéses sirbol eldkeriilt gyongyok (Készitette: Fodor Karina)

6.3.3 Bennsziilott pannoniai 6vviselet gyongydiszitése:

Dolgozatomban els6sorban az {iiveg alapanyagi gyongyokkel foglalkozom, ezért a
kvarckeramia, mint intermedier livegszerli anyag ebbdl a szempontbo6l relevans. A Budapest
Eszak — Nyugati térségében talalhato temetdk vizsgalata soran két azonos tipust kvarckeramia

gyongyre bukkantam, melyek egyforma kontextussal rendelkeztek. (13.4bra)

A Paty — Malom-diild leldhely 278. sirja,®” amellett, hogy a négy leldhely egyetlen
gyongyokkel rendelkezd férfi sirja (23-30 év), a benne eldkeriilt nagy, kék, gerezdelt
kvarckeramia gyongy miatt is emlitésre mélto. A mas néven dinnyealakt gyongyokkel Emilie
Riha'® részletesen foglalkozott a kutatdsai soran, melyek leginkabb kvarckeramiabol
késziiltek, de nagy szamban el6fordulnak tivegbdl is. A 278. sirban talalt gerezdelt dinnye alakt
gyongy, az alkar mellett keriilt eld, a sirnak ez volt az egyetlen gyongy melléklete. Ugyan ez a
tipusu, szintén nagy, gerezdelt, kék szinli kvarckeramia gyongy volt, a Paty — Malom-D1l6 II1.
leldhely 3. sirjaban®®®, (n6 30-50 év) a gerincoszlop vonalan a szegycsonton. Mindkét esetben
fontos a gyongyok kontextusat és a tobbi eldkeriilt mellékletet is vizsgalni, amik alapjan
mindkét esetben 0v vagy tarsoly diszitd gyongyeként viselhették. A bennsziilott 6v viselet egyik
legjellemzObb eleme az amulettgyongy vagy gyongysor diszités — utobbira példa a Paty —
Malom-diil6 leléhely 137. sirjdban, a n6 derekanal eldkeriilt révid, ikerhengeres gyongysoros

diszitésii 6v.14°

137 OTTOMANYI 2019, 26.
138 RTHA 1990, 77-94.

139 SARO et al. 2024, 152.
140 OTTOMANYI 2019, 15.
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Paty — Malom-diil6 278. sir

Paty — Malomi-dulo 3. sir

13.abra: Kvarckeramia, dinnyealakt gyongyok (Készitette: Fodor Karina)

A kvarckeramia dinnyealaku gyongyok vilagoskék — sziirkésfehér szinben fordulnak eld,
készités technikailag az tliveggyongyokhéz hasonléan, megnyujtott bordazott rudakat
szeletelnek a megfeleld méretre. Jellegzetességiik — egyben felismerhetdségiik a kiilonbozo
szamu és mélységli barazdak.!*! A tipus a ,,dinnyealak” elnevezését ezek miatt a barazdak miatt
kapta, azonban az egységtelen tipoldgia és terminus miatt, sok helyen ,,gerezdelt” gyongyként

emlitik. En dolgozatomban a tovabbiakban, dinnyealakt gyéngyként fogom nevezni.

A dinnyealaki gyongyok eredeti gyartasi helye Egyiptom. Az 1.szdzadban, a kora
csaszarkorban terjedtek el. A romai birodalom nyugati része intenziv ellatasat valdszintlileg egy
Nyugat — Eurdpai termeldi hely tartotta fenn, ami egyelére, még nem ismert.}*? Az kék,
amellett, hogy a romai birodalom teljes teriiletén elterjedt szin volt, gonosztdl valo védelmet is
nyUjtott. Az ilyen gyongyok amulettként funkcionaltak, melyeket kiemelt helyeken, 6veken és

derék korbekotoz6kon hordtak. 142

Mivel mindkét esetben Ovtartozék mellett keriiltek eld ezek a gyongyok és az E. Riha féle
kutatas alapjan, szinte biztosan allithat6, hogy a két kék, dinnyealaka gyongy, ezeknek a

bennsziilott dvviseleteknek a diszitd és védelmezé amulettgydngyei voltak. 44

141 RIHA 1990, 77-80.
142 RIHA 1990, 80.
143 RIHA 1990, 80.
144 RIHA 1990, 77-80.
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7.0sztalyozasi lehetoségek:

Ebben a fejezetben Osszefoglaldéan ismertetem, azokat a kutatasi irdnyokat €s lehetdségeket,
melyek a rémai kori liveggyongykutatasban még kifejtésre és vizsgalatra varnak. A tovabbi
kutatdsi lehetoségek elvégzése eldtt, mindenképpen sziikkség van az egységes tipologia
elkészitésére és a megfeleld, egységesitett terminologia hasznéalatdra. Ezek szerepét és

fontossagat mar korabban ismertettem.

A gyongykutatas soran fontos a tobbi korszakban megjelend gyongyleletek ¢és azok
osztalyozasanak ismerete, valamint az atfedések észrevétele és ezek egyiittes kezelése. A
gyongyoket a gyartasi iddszakon tilmutatéan is hasznaltdk, valamit bizonyos tipusok a
kovetkezd periodusokban is tovabb éltek. Megfigyelhetd, hogy egy-egy teriiletnek vagy
idészaknak, vannak sajatos jellemz6i €s hogy vannak tipusok melyek csak az adott teriileten
vagy egy bizonyos ciklusban vannak jelen.'®® A gyongydk megjelenését és fennmaradasanak
periddusat egy Osszetett kronoldgiai vizsgalattal tudjuk mélyebben értelmezni. Ezzel
Osszefiiggd kutatdsi irany lehet a gyongyok kronologiai meghatarozo szerepének a vizsgalata.
A gyongyoknek maés targytipusokhoz hasonléan, lehet kronoldgiai meghataroz6 szerepiik,
azonban ehhez egy Osszetett, célzott kutatasra van sziikség, mely soran olyan temetdk sirjait
kell elemezni, amelyek pontosan datdlhatdéak. Azonban, az igy kapott eredmények sem
biztositsak a pontossdgot. A gydongyok hosszl haszndlati ideje, visszatérésiik, valamint az

el6fordulasukban 1évé hidtusok, szamos hibalehetdséget eredményezhetnek.

A gyongykutatasban a gyartastechnologia vizsgalata is szamos irdnyvonalat indithat. Tagabb
betekintést kaphatunk egyarant az iiveg és a gyongygyarté mithelyek mitkodésébe, a koztiik
1év0 tavolsagi kereskedelembe és a mesteremberek szaktudasanak mindségébe. Ezek kutatdsa
soran, helyi és birodalmi szinten egyarant egy 0j perspektivabdl ismerjiilk meg miithelyek
halozatat és az ellatds biztositdsat. A birodalmon beliili, provincidk kozti kereskedelmi és

ellatasi kapcsolatokba is betekintést nyerhetiink a gyongyok vizsgalataval.

A gyongykutatdsban az egyén tanulmanyozasa is lényeges, hiszen a gyongyok, mint viseleti
targyak az Onkifejezés és tarsadalmi statusz szimbolumaként is megjelenhetnek, a kultikus,
bajelharito és védelmezd funkcid mellett. Ezek alapjan a fogyasztoi igények, a viseleti szokasok

¢s az aktudlis, helyi divat tdgabb interpretacidja is megvaldsithatd. A gyongyok legtobb esetben

145 SWIFT 2000, 91.
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valamilyen gyongysor, leginkabb nyaklancként fordulnak eld. A gyongydket ennélfogva nem
csak onmagukban, hanem a gyongysoron beliili elhelyezkedésiik, kombinaciojuk alapjan is

szlikséges elemezni.

A modszertan szamtalan lehetOsége €s kutatdsi iranyzata egyarant végezhetd regionalis,
provincialis és birodalmi szinten is. A regionalis kutatdsok abbdl a szempontb6l valnak
elengedhetetlen 1épéssé, hogy az imént felsorolt irdnyvonalakban kirajzolodo hiatusok,

eltérések, periodikus kiillonbségiek, a kisebb teriiletek vizsgalatan jobban kirajzolodik.

8. Osszegzés:

c ey

melyben ennek a hidnyos kutatasi teriiletnek Osszefoglaloan bemutatom a legfontosabb
ismereteit, problémadit valamit lehetdségeit. Munkamat alapvetéen hirom nagy témakorre
osztottam. Az elsd témakorben részletes 6sszefoglaldst készitettem az liveg €s a gyongygyartas
technologidjardl, melyek ismerete elengedhetetlen a dolgozatom fokuszaban 4llo
iiveggyongyok miatt. Tovabba, az iiveg mellett, kitértem olyam egyéb népszerli alapanyagok
terminoldgiai meghatarozasara, melyek az {iveggyongyokhoz valamilyen mddon
kapcsolodnak, és a klasszifikacid szempontjabol fontos az ismeretiik. Emellett, az tivegpaszta,
mint kifejezés hibas hasznalatat is kifejtettem. A masodik nagy témakdrben a modszertanra €s
a klasszifikacio lehetdségeire fektettem a hangsulyt, mely soran kitértem a gyongykutatas soran
felmertild problémaékra, a jo tipoldgia kialakitasahoz sziikséges adathalmazok szerepére és a
kutatas tovabbi vizsgalhat teriileteire. Az utolso egység az altalam végzett Budapest Eszak-
Nyugati részén végzett mikroregionalis kutatds részletes ismertetésérol, a bemutatott
modszertan gyakorlati hasznalatardl, €s a temetdk kozti parhuzamok, valamint 6sszefliggések
bemutatasarol szolt. Osszesen 34 rémai kori sirt és az ezekbdl eldkeriilt 629 db gydngyot
elemeztem, melyek soran amellett, hogy azonossagokat fedeztem fel a kiilonb6z6 temetdk
kozott, a késobbi idészakbol is tudtam parhuzamokat vonni. Mindezek a parhuzamok mellett,
a mikroregionalis kutatdsom soran az altalam &atdolgozott modszertant hasznaltam, mely a
legkiseb hibalehetdségekkel alkalmazhat6 és bovitheté a Pannoniai teljes leletanyagon. igy, az
altalam elemzett 566 iiveggyongy alapjan, a korabban bemutatott metodust hasznalva, 10 {6
format és 26 alformat hataroztam meg, melyek az egységes tipologia kialakitdsanak

folyamatdhoz meghataroz6 részként kapcsolodnak.
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Osszességében tehat, a gydngykutatas minden korszakban egy nehéz és dsszetett folyamat. Az
osztalyozasi lehetOségek vizsgalatdhoz sziikséges az egységes tipoldgia, melyhez

mikroregionalis €s regionaliskutatasokra van sziikség.

Alapkutatasom soran megfogalmaztam a témakor kutatdsi iranyait, 0sszegeztem az alapvetd
gyartastechnoldgiai ismereteket, valamint vazoltam a nehézségeket és a felmeriilé problémakat.
Emellett atdolgoztam egy modszertant, mely alkalmassagat egy mikroregionalis kutatason
keresztiil bizonyitottam. A jovében, alapszakos szakdolgozatom soran tovabbi temetdket fogok
bevonni a regionalis kutatasba, remélve, hogy 1jabb jelentés parhuzamokkal ¢és

interpretaciokkal bovithetem a Pannoniai iiveggyongykutatast.
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