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Absztrakt

A nyari Paralimpiai Jatékok torténete egészen a II. vildghaborat kovetd évekig nyulik vissza,
napjainkban az olimpiai jatékok utani masodik legnagyobb megasportrendezvényként tartjak
szamon. A paralimpia tarsadalmi hatasai ismertek és széleskorben vizsgaltak. Sportszakmai
szempontbdl a téma kevéssé kutatott. A kutatas arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy a szerzett
érmek szamaban érzodik-e a ,,hazai palya eldnye” és ha igen mennyire hosszl tavu ez a hatés.
A dolgozatban a szintetikus kontroll modszertana mellett alkalmazasra keriilt az ugynevezett
directed acyclic graphs (DAG) is. A kvantitativ kutatas adatai a Kaggle oldalardl, illetve a
magyarazo valtozok esetében Csurilla és Fertd (2024b) kutatdsabol szarmaznak. A kiilsd
tényezOk befolyasold hatasanak vizsgalata végett a kvalitativ kutatas részeként szekunder
anyagok keriiltek elemzésre. A kutatds soran hasznalt adatbazis 25 valtozot és 1504
megfigyelést tartalmaz, koztiik egy ,,Period” valtozot, amelyre azért volt sziikség, hogy az
idovaltozo folytonos legyen, mivel az R-ben a szintetikus kontroll csak ily médon miikodik. A
kapott eredmények azt mutatjadk, hogy minden esetben van hdzigazda hatds azonban ennek
tartossaga eltérd mértékli. A hatas mértékét gazdasagi, tarsadalmi, kornyezeti és politikai
tényezOk nagy mértékben befolyasoljak. A kutatas korlatai kozé tartozik, a kevés rendelkezésre
allé adat, az orszagok heterogenitdsa, ami a megfeleld donor pool kialakitdsat akadalyozta,
valamint a kiils6 kornyezeti tényezok, azaz a felkésziilés szerepe az eredményességben.
Kulcsszavak: Paralimpiai Jatékok, eredményesség, szintetikus kontroll
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1. Bevezetés

A ,hazai palya elénye” egy széles korben ismert jol dokumentalt fogalom, jelenség. Ez annyit
jelent, hogy a sportcsapatoknak nagyobb az esélye a gydzelemre, ha a sajat stadionjukban
jatszanak. Azaz a csapatok sportagakon ativelden konzisztensen jobb teljesitményt nytjtanak
hazai palyan, mint idegenben. Emellett a hazai palya elénye szamos tényez6bdl szarmazhat,

kevesebb utazas, nagyobb ,jartassag”, helyszinismeret, hazai szurkolok tamogatasa (Neave &

Wolfson, 2003).

Az olimpia, mint mega sportrendezvény a rendezdvarosra gyakorolt hatdsairél szolo
szakirodalom széleskort és a téma atfogoan kutatott. Azonban arrél, hogy a hazai rendezés
hogyan hat a sportolok eredményességére, még kevés kutatas taladlhatd. A paralimpia esetében
pedig még kevesebb kutatas késziilt a témaban. Jelen kutatas Csurilla és Ferté (2024b) a
témaban késziilt kutatasat veszi alapul az alkalmazott mddszertan tekintetében, kiegészitve azt

egy oksagi térképpel (DAG) és szekunder anyagok elemzésével.

A dolgozat elméleti hattere harom pilléren nyugszik, a nemzetkdzi sportrendezvények
kapcsolodo fogalmainak ismertetésén, a paralimpiai jatékok rendezésének sajatossagain,
valamint a hazai palya eldnyének ¢és az eredményesség kapcsolatanak vizsgélatan. Ezt
kovetden a kutatas targyaként bemutatom az egyes paralimpiakrol szolo kutatasokat. Kutatéasi
kérdésem, hogy hogyan jelentkezett a hazai palya elénye az Paralimpiai Jatékokon 2004 és
2016 kozott. Hipotézisem, hogy bar a sportolok a hazai rendezésii Jatékokon valdban tobb
érmet szereznek, a rendezésnek nincs hosszl tava hatdsa a sportszakmai eredményességre ezt

azonban kiilsd tényezdk is befolyasoljak.

A kutatasi kérdés megvalaszolasara a szintetikus kontroll modszertanat alkalmazom. Tovabba
szekunder anyagok feldolgozasa alapjan elemzem a kapott eredményeket A hangsuly
természetesen az anyag €s modszertan részletes bemutatisdn lesz. Primer kutatdsom
eredményinek ismertetése utan Osszegzem kutatdsom megallapitdsait és az ezekbdl levont
konkluzioval zarom dolgozatomat. A dolgozat Ujdonsdgértékét a modszertan ujszerii

alkalmazasa ¢€s a kutatasi teriilet szakirodalménak sz¢lesitése adja.



Cél
* A hazai palya elényének vizsgalata a szintetikus kontroll médszertananak
alkalmazaséaval a Paralimpiai Jatékokon 2004 ¢s 2016 kozott

* Az eredményességet befolydsold kornyezeti tényezok feltarasa

Relevancia

* A kutatds modszertana szamos tjdonsagot hoz a kutatasi teriiletre

Logikai megkozelités
* A hazai palya eldénye és az eredményesség kapcsolata a paralimpiai
jatékok esetében

* A kutatas targyanak ismertetése €s a kiils6 tényezok feltérképezése -
Szekunder kutatés

* A hazai palya elényének vizsgalata a paralimpiai jatékokon SCM
alkalmazaséaval - Primer kutatas

1. abra: A dolgozat felépitése, sajat szerkesztés, 2024

2. Elméleti és konceptualis keretek

Az elméleti és konceptualis keretek kialakitdsa soran is a téma komplex megértésére
torekszem. Ennélfogva a fejezet kozéppontjaban a hazai palya eldnye és az eredményesség
kapcsolatanak vizsgalata all, ehhez azonban fontosnak tartottam megérteni és bemutatni a
paralimpiai jatékok rendezésének sajatossagait. Emellett sziikség volt a nemzetkozi
sportrendezvények szakirodalméanak néhany kulcsfogalmara is, annal is inkabb mivel a hazai

palya eldnyébdl fakadd novekvd eredményesség hossza tavu fenntartasa stratégiai kérdés.

2.1. A sport és a nemzetkozi sportrendezvények konceptualis keretrendszere

A sport fogalma a legaktudlisabb Fehér Konyv szerint ,,A fizikai aktivitds minden formdja,
amely alkalmi vagy rendszeres gyakorlds altal a fizikai alloképesség és mentalis jollét
kifejezését vagy fejlesztését, szocidlis kapcsolatok létrehozasat vagy versenyeredmények
elérését célozza minden szinten” (White paper on sport, 2007 p. 2). Napjainkban egyre inkabb
az a jellemzd, hogy a ,,fizikai képességek fejlesztésén és a versenyzésen tilmutatoéan a legtjabb
meghatarozasok mar arra torekednek, hogy nem csak az egyén, hanem a tarsadalom szdmara

probaljak a sport hasznossagat kifejezni” (Gyomorei, 2012 p. 30).

A Nemzetko6zi Paralimpiai Bizottsag (IPC) hossztava célja az, hogy a Paralimpia valodi
nemzetkdzi sportrendezvény legyen. Maté (2022) definicidja alapjan nemzetkozi
sportrendezvényeknek nevezziik, azokat a sportrendezvényeket, ahol kiilonb6zd orszagok
sportoloéi mérik Ossze a teljesitményiiket. A rendezvény a fogyasztok (résztvevok ¢&s

érdeklédok) kiemelt figyelmét €lvezi. A verseny nemzetkdzi szabalyrendszer alapjan zajlik.



Médiaképes a televizids €s/vagy online kozvetités altal, a vilag Osszes pontjan kovetheto,
megfelel a médiaképesség Ot feltételének. Latvanysport és globalisan ismert (Maté, 2022).
Knott és tarsai (2015) tanulméanyukban hat teriilet szerint foglaltak dssze a sportrendezvények
hatédsait: 1. gazdasagi, turisztikai, kereskedelmi, 2. infrastruktura és fizikai eréforrasok, 3.
politikai, 4. sport és rekreaciod, 5. kornyezeti, 6. tarsadalmi és kulturalis hatasok. Minden
sportrendezvénynek kiilonboz6 hatasai csticsosodnak ki, illetve halvanyulnak el (Miiller &
Gaffney, 2018). A kvalitativ kutatas elméleti hatterét a nemzetkozi sportrendezvények
orokségérol és hatasairdl szolo szakirodalom adja. A Paralimpia, mint olyan a legjelentésebb
¢s legnagyobb nemzetkozi parasport-rendezvény. A tovabbiakban tehat a nemzetkozi
sportrendezvények meghatarozo és a kutatashoz szorosan kapcsolédd fogalmait fogom

ismertetni.

Az 6rokség fogalmanak meghatarozasaban a szakirodalomban nincs egyetértés. Ordkség alatt
az adott sportrendezvénynek olyan hatasai értenddek, amelyek hosszl tdvon is fenntarthatoak.
A sportrendezvény kapcsan 1étrejott €s azutan fennmarado, pozitiv és negativ, tervezett €s nem
tervezett, kézzel foghat6é és immaterialis torténések, szerkezetek. Ennek alapjan figyelembe
kell venni az olyan nehezebben mérhetd tényezdket is, mint a sportrendezvény tarsadalomra
gyakorolt hatdsa és a sportolok eredményessége, €z az immeterialis (,,puha”) Orokség. A
kézzelfoghato (,,kemény”) alatt értenddek a sportlétesitmények, az infrastruktura fejlesztése
(pl.: kozlekedés) (Gratton & Preuss, 2008). Az I0C 2000-ben kezdeményezte, hogy az olimpia
jatékok globalis hatasait a rendezés kapcsan 11 éves id6tartamban vizsgaljak. Ezt viszont az
ajanlat tételtdl kezdték, ami jellemzden kilenc évvel az adott Jatékok eldtt van, ebbdl
kovetkezik, hogy az o6rokség, az olimpia utani hatasok vizsgalata minddssze két évig tartott
(Gratton & Preuss, 2008). Napjainkban kezd megvaltozni a gondolkodasmadd, és ma mar akar
évtizedes viszonylatban is vizsgaljak, kutatjdk a sportrendezvények hatasat, Orokségét
(Bianchi, 2003). A rendezvényt kovetd hatas atmeneti, az 6rokség pedig egy, hosszitavon
fenntarthat6 Gjitas, fejlesztés, melyet direkt vagy indirekt médon az adott rendezvény indukal
(Gratton & Preuss, 2008; Taks et al, 2015). Thompson és tarsai (2013) kutatasa alapjan a
sportolok teljesitménye és a hivatasos sport fejlesztése kevésbé meghatarozo a
sportrendezvények Orokségének tervezése és kutatdsa soran. Chalip (2004; 2006) kiemeli
kutatasaiban a leverage vagyis multidimenzios hatas szerepét, amely szerint a sportrendezvény
hatdsa messze tilmutat az adott sportrendezvényen és a rovid tava hatasok vizsgalata helyett

inkabb a stratégiara és taktikara 6sszpontosit.



2.2. A parasport fogalma és a Paralimpiai Jatékok rendezésének sajatossagai

Ez az alfejezet, a t¢éma hasonldsaga okan részben korabbi munkassagaimra épiil (To6th, 2022;
Toth & Maté, 2024). Elséként a ,disability” fogalmat fogom ismertetni, amelynek
leggyakrabban hasznalt és a tarsadalom altal leinkabb elfogadott megfeleldje a
fogyatékossaggal ¢€l6. Ez a kifejezés viszont némileg ellentmond a Webster szotar
meghatarozasanak. A nagy multa Webster szotar igy hatarozza meg a ,,disability” fogalmat:
»olyan fizikai, mentélis, kognitiv vagy fejlédési allapot, amely rontja, megzavarja vagy
korlatozza az egyén képességét bizonyos feladatokban vagy cselekvésekben valo részvételre
vagy tipikus napi tevékenységekben és interakciokban vald részvételre” (Merriam-Webster,
é.n.).

A Convention on the Rights of Persons with Disabilities (A fogyatékossaggal €16 személyek
jogairol sz616 ENSZ-egyezmény, CRPD) szerint a fogyatékossag egy fejlodé fogalom, amely
a fogyatékossaggal €16 személyek egymas kozotti interakcidibol, valamint olyan attitlidbéli és
kornyezeti akadéalyokbdl ered, amelyek akadalyozzak a teljes és hatékony tarsadalmi
részvételiiket, masokkal egyenld alapon. Az emlitett akadalyok lehetnek szemlélet alapuak, az
épitett kornyezettel kapcsolatosak vagy infokommunikacidsak vagy intézményiek, példaul
olyan politikék, amelyek nem tdmogatjak az egyenld részvételt (United Nations, 2006).
1960-ban a Nemzetkozi Stoke Mandeville-i Jatékok (ISMG) Roméban keriilt megrendezésre
ez az elsd paralimpia, mert ez mar nevében és formdjaban is kozelitett az olimpidhoz, masnéven
a Mozgassériiltek Olimpiajanak is nevezik (paralympic.org, é.n.). A para gorog eredetii sz6 a
témahoz leginkabb kapcsolodo jelentése a hasonlosag, mellérendeltség, vagy valami ellen vald
felhasznalas (paralympic.org, é.n.). 1964-ban még a ,paraplégia” és az ,,olimpia” szavak
Osszetételébol képezték, a paralimpia kifejezést (Nadas, 2018). A XXI. ISMG-t kdvetden 1976-
ban mar Torontoolympiad néven rendeztek versenyeket (utalva a rendez6 varosra). 1989-ben
megalakult a Nemzetkozi Paralimpiai Bizottsag (IPC). A paralimpia kifejezés hivatalosan 1992
Ota hasznalatos. Az 1990-1996 kozotti idészakban a hazai sajtoban és kozbeszédben gyakran
hasznaltdk a paraolimpia kifejezést erdsitve az ligy fontossagat a sporthivatal allaspontjaval
szemben. A paralimpia szot hazankban 1997-6ta a Magyar Paralimpiai Bizottsag (MPB)
megalakulasa 6ta hasznaljak (Nadas, 2018). A parasport azon emberek sportja, akik valamilyen
sériiltséggel rendelkeznek, ez lehet akar testi vagy mentalis fogyatékossag, ahogyan lehet

velesziiletett és lehet szerzett is (Patatas et al, 2021).

A parasport elnevezés azonban csak azokra a sportagakra vonatkozik, amelyeket a Nemzetkozi

Paralimpiai Bizottsag meghataroz és elismer, ehhez a sportoloknak a fennall6 tiz karosodasi



tipus valamelyikével rendelkeznie kell (Derman et al, 2021). A tiz tipus magaba foglal
nyolcféle testi sériiltséget (csokkent izomerd, megvaltozott passziv mozgastartomany,
végtaghiany, labhosszkiilonbség, alacsonytermet, hipertonia, ataxia, atethozis) tovabba a
latassériiltséget €s az enyhe értelmi fogyatékossagot. Sportaganként eltérd, hogy hogyan
hatarozzak meg az ezen tipusokon beliil kijeldlt kategoridkat. A klasszifikacios folyamat soran
felmérik a sportold egészségi allapotat, és sériiltségének megfeleld szintet. Ezt kovetden a
sportolonak csak akkor osztanak kategoriat, ha megallapithato, hogy a jelenlegi tevékenység
nem hat negativan a sportold jelenlegi egészségi allapotara (Derman et al, 2021). A
sporttevékenység fizikai és mentalis allapotra valo hatasaval és a sportolok motivaciojaval

korabbi kutatdsomban (T6th & Maté, 2024) mar foglalkoztam.

A legtobb sportag a sportag ép szovetségének fennhatosaga ala tartozik, ez alol kivételt képez
né¢hany sportadg, melyek integralasa nehezebb, az 6 iranyitasukért a Nemzetkozi Paralimpiai
Bizottsag felel, esetilkben 6k toltik be a nemzetkdzi sportdgi szakszdvetség szerepét

(paralympic.org, é.n.).

Az olimpia és ma mar a paralimpia rendez6jét is az adott sportrendezvény el6tt hét évvel
valasztjak, hogy a rendelkezésre allo 1d0 elegendd legyen a sziikséges infrastrukturalis
valtoztatasok €s atalakitasok végrehajtasahoz. Napjainkban mar arra is van példa, hogy kilenc
éve van a felkésziilésre a rendezd orszagnak. Tobbkords szelektalast kovetden az IOC tagjai,
vagyis a nemzeti olimpiai bizottsagok, az Ertékeld Bizottsdg, valamint az IPC képviseldje

szavaznak arrol ki kapja meg a rendezés jogat (Misener & Molloy, 2018).

1960 ota 1984 kivételével az Olimpiai és Paralimpiai Jatékok rendre azonos helyszinen
keriilnek megrendezésre, azonban ekkortajt a szervezés még kiilon zajlott, két kiilon
szervezObizottsdg altal. 2000-ben Sydney varosa vallalata el6szor, hogy mindkét Jatékot
megszervezik. Végiil 2001-ben sziiletett meg a dontés, hogy a jovoben minden esetben egy
helyszinen, ugyanazon sportlétesitményeket haszndlva, az olimpiat kovetéen megkdzelitdleg
két héttel kell megrendezni a paralimpiat is. Meghataroztak azt is, hogy maximalisan hany

sportagat tartalmazhatnak a téli, illetve a nyari paralimpiai jatékok (Purdue, 2013).

Ennélfogva a kornyezetet adottnak tekinthetjiik, amely akar az Olimpiai és Paralimpiai Jatékok

Osszehasonlitasat is lehetévé tenné, erre azonban a jelenlegi kutatas nem tér ki.

Az alfejezet zarasaként érdemes arra is kitérni, amire Keogh (2010) kutatasa is ramutatott, hogy
a paralimpiai sportagakkal és sportolokkal kapcsolatos kutatasok a sporttudomanyok és a tagan

értelmezett tarsadalomtudomanyok teriiletén még egy uj feltorekvd kutatasi teriilet. A
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tanulmany ravilagit a paralimpiai sportolok kivalasztasdnak komplex rendszerére, melynek
célja a fair verseny biztositasa a kiillonbozo fogyatékossaggal €16 sportolok kozott. A szerzo
kitér a besorolasi rendszer kihivésaira is, mint példaul a sportolok heterogenitasa €s a besorolas

1d6beli valtozasa.

A tanulmdny a paralimpiai sportteljesitmény fejlodését is vizsgalja az elmult évtizedekben. A
szerz ramutat arra, hogy a paralimpiai sportolok teljesitménye folyamatosan javul,
koszonhetden a sporttudomanyi kutatasoknak, az edzésmaddszerek fejlédésének €s a sportolok
professzionalisabb felkésziilésének. A tanulmanyban emlitett tényezok és szempontok pedig
hatast gyakorolhatnak az eredményességre is, igy a hazai palya eldnyére is. Tovabba a kutatas
relevanciajat Misener és tarsai (2013) cikke is alatamasztja, akik kiemelik a longitudinalis
vizsgalatok fontossdgat, amelyek a paralimpiai jatékok hossza tavl hatésait vizsgaljk,
valamint a kulturdlis és tarsadalmi kontextus figyelembevételét a paralimpiai Orokség
értékelése soran. Ugyanakkor a Paralimpiai Jatékok hatasa és 6roksége sokszor nem bizonyul
tartosnak, példaul a Paralimpiai Jatékok utdn a sportlétesitmények a sportolni vagyo
fogyatékossag €16 lakossag eld zart, vagy csak korlatozottan hozzaférhet6. Tovabba a

tarsadalmi befogadas is csak ideiglenes (Brown & Pappous, 2018).

A kutatds szempontjabol az eddigiek mellett még fontos aspektus a paralimpiai jatékok
kvalifikacios rendszere, ami az elmult évtizedekben dinamikusan fejlédott, ugyanakkor a korai
iddszakaszban még kevesebb informaciot tett errdl kozé az IPC is. Ennél fogja a tovabbiakban

a jelenlegi rendszer €s a fobb valtoztatasokat fogom csak ismertetni.

A Nemzetkozi Paralimpiai Bizottsag (IPC) minden paralimpia eldtt kibocsat egy kvalifikacios
szabalyzatot, amely tobbek kozott tartalmazza az egyes sportagra és a rendezd orszag
sportoloira vonatkozo eldirasokat (paralympic.org, 2024). A szabalyok meghatarozasanal
fontos szempont a esélyegyenldség €s a klasszifikacio. A fel nem hasznalt kvotak sorsarol és a
szabadkartyakrol a Nemzeti Paralimpiai Bizottsagok dontenek a Nemzetkdzi Sportszervezetek
meghatarozott szempontjainak figyelembevételével. A legtobb sportag esetében érvényes az a
szabaly, hogy a rendezd orszag az adott versenyszdm maximalis 1étszamaig kvalifikalhat egy

sportolot azokban a sportagakban, amelyekben részt tudnak venni (paralympic.org, 2024).

2.3. A hazai palya elénye és az eredményesség kapcsolata
A hazai palya eldnyét eloszor Schwartz és Barsky (1977) vizsgalta, kutatasuk soran
finomitottak ¢és kiterjesztették az eredeti definicidt. Ekkortajt a hazai palya elonyét még foként

a labdarugéasban és csapatsportagakban vizsgaltak. Pollard (2008) fogalmazott meg egy



szempontrendszert, amely alapjan a hazai palya eldnyét vizsgald kutatasok csoportosithatoak.
A hazai palya elénye a legnagyobb mértékben a hazai nézO0k6zonség (tarsadalmi)
tdmogatasanak, buzditasanak tudhato be (Schwartz & Barsky, 1977). Pollard (2008) alapjan a
jelenség hatassal van, mind a sportoldk, az edzdk, a jatékvezetok/birdk, a nézok, mind a média,
mind pedig a szponzorok viselkedésére, magatartasara, a mérkdzéshez vald hozzaallasara. A
hazai néz0k tdmogatasa biztositja a hazai palyan a legnagyobb elonyt (Wolfson, Wakelin, &
Lewis, 2005).

Balmer, Nevill és Williams (2001) kutatasa a téli Olimpiai Jatékok esetében is megerdsitette a
hazai palya elonyét. A szerzok ugy talaltak, hogy ez az eldny jobban megmutatkozik olyan
szubjektivebb pontozasu sportagakban, mint példaul a korcsolyazas. Tovabba azt is kiemelték,
hogy a hazai palya eldnyéhez a birdi elfogultsag és a sportdgak kozotti eltérések szintén
hozzajarulnak. Azonban a szerzOk ugy talaltdk, hogy a hazai palya elénye napjainkban mér
csokkent a sport globalizacidjanak és fejlodésének koszonhetéen. Ezzel az allitassal Pettigrew
¢s Reiche (2016) tanulmanya is egyetért. A szerz6k ugy gondoljak, hogy a korabbi
modszertanok, mely szerint az orszagokat egymashoz hasonlitjak, nem célravezetd, mivel a
nagyobb desztindcioknak nagyobb esélye van az éremszerzésre is. Emellett a kutatok kiemelték
a kvalifikacios szabalyok hatasat is, mivel a rendezOorszag tobb kvotat kap, ez pedig
mesterségesen noveli az éremszerzés esélyét. Ugyanakkor a hazai palya elénye nem egyforman
érvényesiil minden sportagban. Egyes sportigakban, példaul a kiizdésportokban vagy a
csapatsportagakban, a hazai kozonség tdmogatisa jelentds el6nyt jelenthet, mig mas
sportagakban, példaul az Uszasban vagy az atlétikdban, ez a hatds kevésbé hangstlyos
(Pettigrew & Reiche, 2016). Ehhez kapcsolodott Csurilla és Fert6 (2024a) kutatasa is, amely

sportaganként vizsgalta a hazai palya elOnyét.

A hivatasos sport és az Olimpiai mozgalom fejlédésével egyre fontosabba valt a sportolok
teljesitményének és az érmek szaméanak novelése. Ez azonban csak a mozgalom fejlédésének
koszonhetd, hanem annak is, hogy az elmult évtizedekben az Olimpiai €s a Paralimpiai Jatékok
rendezése a rendezd €s palyazd orszagok szamara politikai presztizskérdéssé valt, igy
napjainkban mar egyre tobb orszag dolgoz ki nemzeti szintli stratégidkat a sport és
kiilonosképpen a hivatasos sport fejlesztésére (De Bosscher & van Bottenburg, 2011). Ennek
kovetkeztében a téma és a jelenség a szakemberek €és a nemzetk6zi kutatok szamara is
érdekessé tette a sikerek elérésének hatterét és kulcstényezdit, valamint finanszirozas
szempontjabol a rendelkezésre allo eréforrasok minél hatékonyabb felhasznalasat (Green &

Oakley, 2001; Gibbons et al., 2003; De Bosscher et al., 2008; Grix & Carmichael, 2012). Ez a
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kutatoi érdeklodés azt eredményezte, hogy a sportgazdasdgtanban igen széles szakirodalom
talalhat6 az olimpiai jatékok sikerességét befolydsold makrogazdasagi tényezok vizsgalatarol.
A kutatési teriileten Bernard & Busse (2004) tanulmanya az elsék kozott szerepelt, majd
tovabbi jelentds tanulmanyok sziilettek a témaban (Johnson & Ali, 2004; Bernard, 2008). A
makro elemzések alapvetése szerint a sporttehetségek egyenlétleniil oszlanak el a vilagon ebbol
adodoan minden orszagnak egyenl6 esélye van a vilagklasszis sportolok kinevelésére (Levine,
1974, Baker et al., 2009). Mas szerzdk azonban az el6bbieknek ellentmondva ugy gondoljak,
hogy az elért sportsikereket nagyrészt két egymastdl fliggetlen makrd tényezd, a népesség €s

az egy fore juto GDP magyarazza (e.g. Levine, 1974; Johnson & Ali, 2004).

Az Olimpiai Jatékok rendezése nem feltétlentil zarul minden esetben sikerrel, a siker egyrészt
a gazdasagi sikerességet jelenti, hogy a rendezés megtériil-e? (puha és kemény Orokség),
masrészt kiillon-kiilon vizsgalva az egyes Olimpiai Jatékok (sportszakmai) sikerét. A pandémia
vagyis Tokid 2020 esetében a Covid-19 hatasara megfigyelhetd volt, hogy a ,zart ajtds
rendezésnek” koszonhetden ugye megsziinik a tarsadalmi, nézdi nyomas, illetve a jatékvezetdi
elfogultsag is csokken ez a két tényezd pedig csdkkenti a ,,hazai palya elényét” (Bryson et al.,
2021; Reade et al., 2022). Ugyanakkor a rendezésnek kdszonhetden a rendezdorszagban ebben
az id0szakban megnd a sportra forditott allami forras ennek kovetkeztében pedig a rendezd
orszag sportoldi az érmek tovabbi 1,8 szazalékat szerzik meg” (Bernard & Busse, 2004 p. 4).
A hazai palya elénye nem minden sportagban fellelhetd, emellett a kdzelmult kutatasai arra is
ravilagitanak, hogy az éremtobblet hosszl tdvon nem figyelhetd meg valamint az is bizonyitott,
hogy az éremtobblet 6sszefiigg a gazdasagi €s tarsadalmi kornyezet javuldsaval (Forrest et al.,
2017; Contreras & Corvalan, 2014 Singleton et al., 2024). Kiemelném Conteras és Corvalan
(2014) tanulmanyat, amelynek eredményei azt mutatjak, hogy a rendezd orszagok jelentdsen
tobb érmet szereznek a jatékok alatt, de ez a hatés a kdvetkezd olimpian mar nem jelentkezik.
A szerzOk arra a kovetkeztetésre jutnak, hogy a rendezésbdl fakado eldny rovid tava, és nem
jérul hozza a sportsikerek tartds javulasahoz. A nagyobb médiafigyelem és a megndvekedett
sportfinanszirozas allhat a szerzok véleménye szerint a siker hatterében. Pettigrew és Reiche
(2016) kutatasa szerint, mas kutatasok gyakran tal becsiilik a hazai péalya elonyét, mivel
véleményiik szerint ezek a mega-sportrendezvények részei a nemzeti identitasnak €s a politikai
presztizsnek, ennek kovetkeztében az atgondoltabb stratégiai tervezésre hivjak fel a figyelmet,
hogy a rendezdk elkeriiljék a hibdkat. Forrest és tarsai (2017) szerint a fejlettebb orszdgok
altalaban tobb érmet szereznek, mint a szegényebb orszdgok tehat dsszefliggés van a GDP ¢és

az érmek szadma kozott, azonban a GDP nodvelése nem elegendd a sportteljesitmény
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noveléséhez, ehhez sziikség van tobbek kozott megfeleld infrastruktirara is a kevésbé fejlett
orszagokban, amelyeket példaul az Olimpiai Jatékok bevételébdl finanszirozhatnanak.
Ugyanakkor a lakossdg szdma nem egyenesen aranyos a megszerzett érmek szdmaval,
ugyanakkor a posztkommunista orszagok esetében, mint példaul Horvatorszagnal is
bebizonyosodott, hogy a politikai rendszer is hatast gyakorol az érmek szamara (Custonja &
Skori¢, 2011).

Azt is fontos kiemelni, hogy a rendezdorszagok kivalasztasat gyakran maganérdekek, a
szponzorok, lobbistak érdekei is befolyasoljak és azt sem szabad elfelejteni, hogy ez a
,vallalkozas” gyakran vezet tulzsufoltsaghoz és addsagokhoz (Zimbalist, 2020), ezt
tapasztalhattuk kdzvetve Gorogorszag esetében is.

A kutatas szempontjabol nem csak a megszerzett érmek szama lehet relevans, hanem a nemek
kozotti kiilonbségek is. Ennek fontossagat Singleton és tarsai (2024) valamint Zheng és tarsai
(2018) kutatasa is hangstlyozza. A nemek kozotti kiilonbségek az érmek szdmdaban is
meglatszik mivel a nék jellemzden kevesebb érmet szereznek, mint a férfiak (Trivedi &
Zimmer, 2014). A nemek kozotti kiilonbségekkel a fogyatékossaggal €16 személyek sportjaban
tobbek k6zo6tt Zhou és tarsai (2016) valamint Toth és Maté (2024) kutatasa foglalkozik.
Andreff és Andreff (2015) kutatasa azt mondja, hogy mivel a kinalati oldal, vagyis az érmek
szama fiX, ha egy orszag éremszerzése novekszik akkor a tobbi orszagé csokken, ennek okan
amikor egy adott orszag sportteljesitményét elemezziik, akkor a tobbi orszag teljesitményét is
figyelembe kell venni a megszerezhetd sszes érem szamanak korlatja mellett. Tcha és Persin
(2003) valamint Houlihan és Zheng (2013) is arra a megallitasra jutottak, hogy az orszagok
versenyeldnyiiket tigy tudjak novelni a hivatasos sporton beliil, ha sportagak specializalédnak,
ez azonban nemcsak az alacsonyabb jovedelem rendelkezd orszag stratégidja lehet, hanem a
sportban kozép- és nagyhatlomnak szdmito orszagok is erre épitették a versenyelOnyiiket.
Nevill és tarsai (2009) tanulméanyéanak fokuszaban Nagy-Britannia pekingi sikere all a 2012-es
londoni olimpia varhat6 eredményeinek tiikrében. A szerzék a masodik vildghdbora utani
Osszes olimpia adatait elemezték. A kordbbi olimpidk adatait a résztvevok szdmanak
korlatozasa és a hazai csapatok 1étszdmanak torzitasa miatt nem vették figyelembe. Pre-post
vizsgaltak a britek olimpiai szereplését logisztikus regresszid altal, ahol kontrollvéltozok a
GDP ¢s a népesség voltak. A kapott eredmények azt mutattak, hogy a rendezd orszagok
szignifikdnsan tobb érmet szereznek az olimpiat megel6zd, a rendezett és a kovetkezd
jatékokon is. A szerzd szerint ezt a jelenséget elsésorban a megndvekedett sportfinanszirozas

magyarazza, amely jellemzéen megeldzi és kdveti az olimpiai rendezést. A GDP ¢€s a népesség
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fontos kontroll valtozok, ha a megszerezett érmek és a ,,hazai palya” kapcsolatat vizsgaljuk,
hiszen a hazai palya 6nmagaban nem garantélja a sportszakmai sikert, de nagyban hozzajarul

(Andreff, 2012).

3. Kutatas targya és modszertana

3.1. A kutatas targya: Eredményesség a Paralimpiai Jatékokon
A korabbi évek éremtablazataira rdnézve a hazai palya eldnye elsére a Paralimpiai Jatékok
esetében sem annyira egyértelmii (1. tablazat). Ebben az alfejezetben olyan kutatdsokat
mutatok be, amelyek kifejezetten a (nyari) Paralimpiai Jatékok esetében vizsgéltdk a hazai

palya elonyét.

1996 2000 2004 2008 2012 2016 2020 2024
Egyesiilt Allamok kY \ 109
Ausztralia
Gorogorszag
Kina
Nagy-Britannia
Brazilia
Japan

Franciaorszag
1. tablazat: A rendezd orszdagok érmei (1996-2024) sajat gyiijtés, 2024

Wilson és Ramchandani (2017a) elsok kozott vizsgalta az eredményességet a Paralimpiak
esetében. A szerzok a nyari paralimpiai jatékok 1960 és 2016 kozotti adatait elemezték,
Osszehasonlitva a nemzetek teljesitményét hazai és idegenbeli versenyeken. A statisztikai
elemzéshez Wilcoxon eldjeles rangdsszeg probat és Spearman rangkorrelaciot hasznaltak. A
kutatas eredményei azt mutatjak, hogy a hazai palya elénye a paralimpidn is 1étezd jelenség, a
rendez0 orszagok atlagosan jobb eredményeket érnek el, mint amikor kiilf61don versenyeznek.
A tanulmany azonban azt is megallapitotta, hogy a hazai palya elénye nem egyforman
érvényesiil minden sportdgban. Mig az atlétikaban, az asztaliteniszben és a kerekesszékes
vivasban szignifikdns hazai palya eloényt figyeltek meg, addig mas sportdgakban ez a hatds nem
volt kimutathaté. Erdekes médon a tanulmany nem talalt 6sszefiiggést a hazai palya elénye
mértéke és a rendezd orszag erdssége kozott. Ez azt jelenti, hogy a gyengébb és az erdsebb

orszagok egyarant profitdlhatnak a hazai palya elényébdl.

A szerzOk szerint a hazai péalya elénye a paralimpian szdmos tényezOre vezethetd vissza,
beleértve a kozonség tamogatasat, a hazai kornyezet ismeretét €s a birdi dontések esetleges

részrehajlasat. A tanulmany azonban nem tér ki részletesen ezen tényezok vizsgalatara, ami
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ezaltal a kutatas korlatja is, igy tovabbi kutatdsokra van sziikség a jelenség mogott meghtizodo

okok pontosabb feltarasahoz.

A téli paralimpiai jatékok 1976 ¢és 2014 kozotti adatait elemezve, dsszehasonlitva is igazolast
nyert a hazai palya elonye. A szerzOk a hazai palya eldnyét egy standardizalt sikerességi
mérdszam segitségével szamszerlsitették, amely figyelembe veszi az egyes orszagok altal
szerzett érmek szamat ¢és értékét. A tanulmany eredményei azt mutatjak, hogy a téli paralimpiai
jatékokon is megfigyelheté a hazai palya elénye, bar ez a hatas gyengébb, mint a nyari
paralimpian. A rendez6 orszagok atlagosan jobb eredményeket értek el a hazai jatékokon, mint
az idegenbelieken, de ez a kiilonbség nem volt statisztikailag szignifikans minden sportagban.
A Kutatas f6 korlatja az alacsony elemszam, mivel a téli paralimpiai jatékokon kevesebb orszag
¢s sportold vesz részt, mint a nyari jatékokon. Emellett a tanulmény nem tér ki részletesen a

hazai palya elénye mogott meghuzodo okok feltarasara (Wilson & Ramchandani, 2017b).

Wilson és Ramchandani (2018) kutatasuk soran azt vizsgaltak, hogy a rendezd orszagok vajon
elényt élveznek-e a sportsikerek terén az olimpiai és paralimpiai jatékokon. A szerzék 16
olimpiai és paralimpiai jaték (8 nyari és 8§ téli) adatait elemezték 1988 és 2018 kozott. A
vizsgalat tiz sportagat dlelt fel, koztiik hét nyari (ijaszat, atlétika, kerékparozas, vivas, 16vészet,
uszas ¢és asztalitenisz) €s harom téli sportagat (alpesi sizés, biatlon és sifutas). A hazai palya
elényét az érmek szdmanak és a dontds helyezések aranyanak Osszehasonlitdsdval mérték a
rendezd és a nem rendezd orszagok kozott. A tanulmany eredményei statisztikailag
szignifikans hazai palya elonyt tartak fel mind az olimpiai, mind a paralimpiai jatékokon. A
rendez0 orszagok atlagosan jobb eredményeket értek el, mint a nem rendez6 orszagok. A hazai
palya eldnye az olimpiai {jaszatban, a paralimpiai atlétikdban, a paralimpiai asztaliteniszben és
a paralimpiai alpesi sizésben volt a legjelentésebb. Erdekes médon a hazai palya elényének
mértéke nem kiilonbozott szignifikansan az ép és a paralimpiai sportolok kozott. Fontos
megjegyezni a tanulmany korlatait is. A szerzOk nem tértek ki a hazai palya elénye mogott
meghuzodo lehetséges okokra. Nem vizsgaltak azokat a tényezdoket, amelyek hozzajarulhatnak
a hazai palya elényéhez, mint példaul a kdozonség tdmogatdsa, az ismerds kdrnyezet, vagy a
birdi részrehajlas. Tovabba, az adatok aggregalt jellegliek voltak, azaz orszagos szintli adatokat
hasznaltak, és nem vizsgaltdk az egyes sportigakban vagy az egyes sportolok esetében

jelentkezo eltéréseket.

Jacinto és tarsai (2022) a Nemzetkozi Paralimpiai Bizottsag adatbazisabol nyerték ki a hét nyari

paralimpiai jatékok (1992-2016) eredményeit. A vizsgalat soran leiro statisztikakat, Friedman-
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féle kétfaktoros varianciaanalizist és hatasméreteket hasznaltak az érmek szadmanak
valtozasainak Osszehasonlitdsara. A tanulmany fobb megallapitasai koz¢ tartozik, hogy az
1996-0s ¢és 2000-es nyari paralimpiai jatékokon volt a legmagasabb az érmek szama, majd
2008-ig csokkenés volt tapasztalhat6. 2008 utan az érmek szdma ismét novekedésnek indult.
A szerzOk szignifikans kiilonbségeket talaltak a korabbi és a késdbbi paralimpiai jatékok
eredményei kozott, ami a paralimpiai mozgalom fejlédésére €s a sportolok szamanak
novekedésére utal. Az elemzés korlatai kozé tartozik, hogy nem tér ki a sporteredményeket
befolyasold kiilsé tényezdkre, mint példaul a résztvevd orszagok gazdasagi helyzetére, a
sportfinanszirozasra vagy a doppingellendrzésre. Emellett a tanulmény csak az érmek szamara

fokuszal, és nem veszi figyelembe a paralimpiai sportagak szaménak és a résztvevd sportolok

szamanak novekedését.

Tanulmany Téma Médszertan Kovetkeztetések Korlatok
Wilcoxon eldjeles
rangosszeg proba és | A rendezd orszagok
Spearman hazai palyan A kutatas 6
nvéri rangkorrelacio atlagosan jobb korlatja, hogy
Wilson & PZraIim iai segitségével egyben, | eredményt érnek el, | nem tér ki a hazai
Ramchandani | ., , P valamint de sportaganként palya el6nyét
Jatékok 1960 . . o . /A
2017a , . sportaganként is eltérd a hatas, a befolyasolo kiilsé
¢és 2016 kozott Ll o , : - .
vizsgalja ,»Kis” orszagok is kornyezeti
az orszagok lehetnek tényezok hatasara
teljesitményét eredményesek
Standardizalt Atlago§ an jobb .| Alacsony
. . . eredmények hazai .
. teli sikerességi (s elemszam
Wilson & Lo e palyan, de I, .
. | Paralimpiai mérdszam, . . Kiilsé kornyezeti
Ramchandani | ., , , Y sportaganként . p
Jatékok 1976 | Szamszer(isités az - tényezok
2017b . - . A eltérd RSP
¢€s 2014 kozott | érmek szama és S . vizsgalatanak
o . szignifikancia .
értéke mentén . hianya
szinttel
Ermek és dont6s A’hazal palyg .,
helvezések elénye az Olimpian
. 1988 ¢és 2018 A ¢és Paralimpian Kiils6 kornyezeti
Wilson & e ..., | aranyanak S , . p
. | kozott 16 Jaték | . . egyarant érvényesiil | tényezok
Ramchandani | .. .. | 0sszehasonlitasa . . RO
Osszehasonlitd " és nem tér el, vizsgalatanak
2018 ; rendezd €s nem . .
elemzése ,, . viszont hianya
rendez6 orszagok . .
e sportaganként van
kozott -
eltérés
Leir6 statisztika, 1?9? &s 2004 R, .
. . . kozott volt a Kiils6 kornyezeti
. 1992 és 2016 | Friedman-féle . P
Jacinto et al., s X legmagasabb az tényezok
kozotti nyari kétfaktoros . . . SO
2022 L S _ érmek szama majd | vizsgalatanak
Jatékok varianciaanalizis, . ; .,
. csokkent 2008-t61 hidnya
hatasmérés R
ismét novekedett

2. tablazat: A kutatdsi teriilet relevans kutatasainak modszertana és eredményei, sajat szerkesztés, 2024
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A kutatas targyanal a négy a Paralimpiai Jatékokon a sportoldi eredményességet €és a hazai
palya elényét vizsgalo kutatast mutattam be (2.tablazat). A kutatasok egyetértettek abban, hogy
atlagosan 1étezik a hazai palya elénye és sportaganként eltérd a hatas. Azonban a kutatdsok
nem vizsgaltak, sem orszdgonként a hazai palya eldnyét, illetve valamennyi kutatasnak korlatja

volt, hogy nem tért ki a kiilsé kdrnyezeti tényezok hatdsainak elemzésére.

Tovabba még egy érdekességre szeretném felhivni a figyelmet, arra, amire Houlihan és Zheng
(2013), Andreff és Andreff (2015) valamint Kovacs és tarsai (2017) is utalnak az olimpiai
jatékok esetében, hogy meglehetésen ,kicsi” a verseny ¢és az érmeken o0sztozo orszagok
aranyanak magas a koncentracioja. Ebbdl az kdvetkezik, hogy vannak olyan orszagok, amelyek
sikeresek az utanpotlasban és a ,hivatasos sportolok termelésében”, ami tobbek kozott a
megfeleld infrastruktiranak koszonhetd (De Bosscher et al., 2008). A kutatasi teriilet relevans
kutatdsainak attekintése €s bemutatdsa soran is az latszott, hogy a hazai pdlya elénye a
paralimpidkon is ugyantigy érvényesiil, de vajon ugyanez igaz-€ az érmek eloszlasara is. A 3.
tablazat alapjan az lathatd, hogy sokkal kisebb az érmet és koztiik aranyérmet nyert orszagok
aranyanak a koncentracioja a paralimpiak esetében, mint az olimpiakon, ennek az lehet az oka,
hogy itt az orszagok és sportolok kozotti verseny sokkal kiegyenlitettebb a klasszifikacid miatt.
Azonban itt is lathato egy kisebb csokkenés az aranyokban, ami a parasport fejloddésének,
illetve a gazdaséagi-tarsadalmi kdrnyezet, valamint a kvalifikacios szabalyok megvaltozasanak
kovetkezménye. Az orszdgok szdmdanak eltérését a kisebb orszagok bevondsa és fliggetlen

csapatok kivonasa okozza.

1996 2000 2004 2008 2012 2016 2020 2024
Résztvevo orszagok | 0 | 4151 | 136 | 146 | 164 | 159 | 161 | 170
szama
Sportagak szima 20 18 19 20 20 22 22 22
Versenyszamok 517 551 517 472 503 528 539 549
Sportolék szama 3259 3881 3806 3951 4302 4342 4403 4463
Legalabb egy
érmet nyert 59 67 75 76 75 83 86 79
orszagok szama
Legalabb egy
érmet nyert 56,7% | 55,4% | 55,1% | 52,1% | 45,7% | 52,2% | 53,4% | 46,5%
orszagok aranya
Legalabb egy
aranyat nyert 50 51 60 52 57 63 62 64
orszagok szama
Legalabb egy
aranyat nyert 48,08% | 42,15% | 44,12% | 35,62% | 34,76% | 39,62% | 38,51% | 37,65%
orszagok aranya

3. tablazat: Nyari paralimpidkon legalabb egy érmet szerzett orszagok aranya Houlihan & Zheng, 2013 alapjan, sajat
gyiijtés, 2024
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3.2.A Kkutatas médszertana
A téma komplex vizsgalata érdekében a kutatdsom soran primer ¢és szekunder kutatasokat

végeztem ezek eredményeit a 3.1. (egyben a kutatas targya is) és a 4. fejezetben mutatom be.
,»A primer kutatds még nem ismert és publikalt, eredeti adatok sajat kutatdsi célra torténd
megszerzesét jelenti. A primer kutatast a kvalitativ €s a kvantitativ kutatasok alkotjak” (Bauer,
et al., 2016). ,,Szekunder kutatason a mésok altal felvett és kozzétett, altaldban mas kutatasi
célt szolgdlo adatok megszerzését értjiikk” (Bauer, et al., 2016). A szekunder kutatés
segitségével nemzetkozi példak alapjan készitettem elé a primer kutatdsomat. Kutatdsi
kérdese(i)m, hogy létezik-e a hazai palya eldnye a paralimpiai jatékokon, emellett milyen kiilsé
tényezoOk befolyasoljak a rendezé orszag sportoldinak eredményességét. A hipotézisem pedig,
hogy a hazai palya elonye egy 1étezd jelenség a paralimpiai jatékok esetében, a rendezésnek

nincs hosszu tava hatasa.

Jelen kutatas négyféleképpen is Gjdonsagot hoz, (1) rendez6 orszagonként kiilon elemzem a
Paralimpiai Jatékokat 1996 és 2024 k6zott, (2) ezen a parasport dinamikusan fejlodé kutatasi
teriiletén els6ként hasznalom a szintetikus kontroll moddszertandt a kutatdsi kérdés
megvalaszolasara, (3) a kutatas targyanal bemutatott tanulmanyok korlataira valo tekintettel
nagyobb figyelmet forditok a kiilsé kornyezeti tényezOk vizsgalatara, (4) ezen tényezOk

eredményességre gyakorolt hatdsat egy DAG-on keresztiil is tanulmanyozom.

Az elméleti keretek meghatarozasa utan a témat hazai és nemzetkdzi kutatasi keretbe helyezem.
Ezt kdvetden bemutattam a kutatési teriilet relevans kutatasait, amelyek alapjan megterveztem
empirikus kutatdsomat. Az empirikus kutatds soran kvalitativ és kvantitativ modszerek
keriilnek alkalmazasra €s a teljesség/kiegészités modszere (“Completeness™) szerint jarok el.
“Eszerint, ha az egyik modszer altal kapott eredmények hidnyosak, a hiany eltiintetésére egy
masik modszer lehet alkalmas” (Bryman, 2012 pp. 637). A teljesség modszerének a kutatas
soran valo alkalmazhatosagat, a kutatasi teriilet relevans kutatasai, tanulmanyai (Wilson &
Ramchandani, 2017a; Wilson & Ramchandani, 2017b; Wilson & Ramchandani, 2018; Jacinto
et al., 2022) is alatamasztjak, mivel ezek a tanulmanyok nem tértek ki az eredményességet
befolyasold kiils6 kdrnyezeti tényezdkre. A kvalitativ kutatas jol alkalmazhat6 az egy személy
tapasztalatdnak vagy magatartasanak feltarasara, vagy ha szeretnénk megérteni egy jelenséget
(Ghauri, 2004). A moédszertan kvalitativ részének célja a kiils6 kornyezeti tényezok feltarasa
szekunder anyagok vizsgalataval 6t témakorben (rendelkezésre allo forrasok és tervezés,
varosfejlesztés, sportpolitika és finanszirozéas, tarsadalmi szemléletformaldas, média és

érdeklddés).
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A kvantitativ kutatds modszertana a szintetikus kontroll, amelynek a parasportban torténd
alkalmazaséanak otletét Csurilla és Fertd (2023; 2024a; 2024b) kutatasai adtak. A kutatasban
fliggd valtozoként az i orszag t olimpian elért eredménye keriilt kivalasztasra. Az 1996 és 2024
kozotti paralimpiai jatékok sporteredményei pedig a Kaggle oldalan elérhetd adatbazisokbol
(Govindaswamy, 2021; Petro, 2024) keriiltek felhasznalasra. A magyarazo valtozokat pedig
Csurilla és Fert6 (2023; 2024a; 2024b) adatbazisabol hasznaltam fel, akik pedig a WorldBank-
rél vett adatokat hasznaltak. Ezt azért tehettem meg mert az olimpiat €s a paralimpiat
ugyanabban a varosban és évben rendezik igy a kiilsé kdrnyezet, mint példaul GDP €s népesség

nem kiilonboznek.

Az ecredeti adatbazisok struktirajan modositani kellett, mert azok sportag szintli adatokat
tartalmaztak, igy ezeket 6sszevontam orszag szintii adatokka. Illetve mivel az ,,év” valtozo a
téma sajatossdga okan csak négy évente tartalmazott adatokat igy létrehoztam egy ,,Period”
valtozot, amely 1 és 8 kozotti érteket vett fel (4. tablazat), mivel a szintetikus kontroll csak

folytonos iddvaltozoval képes miikddni.

Periodus Ev Rendezd orszag
1 1996 Egyesiilt Allamok
2 2000 Ausztralia
3 2004 Gorogorszag
4 2008 Kina
5 2012 Egyesiilt Kiralysag
6 2016 Brazilia
7 2020 Japan
8 2024 Franciaorszag

4. tablazat: A folytonos periodus valtozohoz tartozo jelmagyardzat, sajdt szerkesztés, 2024

Tovabba fontosnak tartom megemliteni, hogy az adatbéazisba csak orszagok kertiltek be, tehat
példaul a menekiiltek csapata nem szerepel az adatbdzisban. Emellett néhany szigetorszagot
(pl.: Mikronézia) is kivettem az adatbazisbol, mert nem volt hozza WordBank-0s adat és bar
minden paralimpian szerepeltek, eddig még egyetlen érmet sem szereztek. Kiemelném még,
hogy a parizsi Jatékok esetében is szerepelnek a tdblazatban az orosz, illetve fehérorosz érmek,
habar ezeket az idei Jatékokon az ismert szankciok okan nem jegyezték, az adatbazisbol
nemzetiségek alapjan kigyijtéttem, mivel a kordbbi Jatékok esetében ezek az orszagok
meghatarozoak voltak az elemzés szempontjabdl. Végiil tobbszori adattranszformacid utan egy
1504 megfigyelésbol, 25 valtozobol, valamint 188 orszagbol (minden orszag minden
paralimpian szerepel, akkor is, ha valdjaban nem vett részt, ennek oka az alkalmazott
modszertan sajatossaga) allo adatbazist hoztam létre, amely a késdbbiek sordn mas

kutatasokhoz is felhasznalhato.
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A szintetikus kontroll méodszerét legel0szor Abadie és Gardezabal (2003) alkalmazta, majd
Abadie, Diamond és Hainmueller (2015) fejlesztették tovabb. Jelen kutatds esetében ugy
értelmezhetd, hogy egy beavatkozas hatasanak becslése a beavatkozas altal érintett egységre
(rendezd orszag) vonatkozo aggregalt eredményfliggd valtozo alakuldsat (érmek szama)
hasonlitja 6ssze ugyanannak a valtozonak az alakulasaval egy szintetikus kontrollcsoport
Osszesitett kimenetelének  Osszehasonlitasdval (nem rendezd orszagok, hasonlo
teljesitménnyel. Emellett a szintetikus kontrollcsoport gy keriil kialakitasra, hogy a
kontrollegységeknek olyan sulyozott kombinacioja keriil megkeresésre ¢és kivalasztasra, hogy
megkozelitse a beavatkozas altal érintett egységet (paralimpiai érmek szamdt) az eredményt

eldre jelzd tényezok (GDP és népesség) tekintetében.

A kutatashoz hasonl6 cikket is talaltam a nemzetkozi szakirodalomban, a tanulmanyt Barbosa
¢s tarsai (2016) irtak. Ez a kutatas az 1948 és 2012 kozotti idészakra fokuszal és donor pool-
ként az OECD orszdgokat alkalmaztdk. A szerzOk hat orszagra (Mexiko, Kanada, Ausztralia,
Gorogorszag, Spanyolorszag és Dél-Korea) nézve vizsgalodtak. Az empiria ugyan igazolja a
hazigazda hatast, de a til hosszi periddus és az OECD orszagok donor pool-ként vald
alkalmazasa a kutatas egyik korlatjaként emlithet6. Csurilla és Fert6 (2024b) valamint Abadie
(2021) alapjan ez azért lehet hibas elgondolas, mert az ebben az iddszakban zajlo torténelmi és

foldrajzi valtozasokat nem vették figyelembe igy a minta torzulhatott.

Békés és Kézdi (2021) szerint a szintetikus kontroll modszer alkalmazasahoz a kutatoknak
megfontoltan kell kivalasztaniuk a donor poolt, valamint azokat a valtozokat, amelyek értékeit
az intervencio eldtti idészakban a kezelt egységhez lehetd leginkabb hasonlova kivanjak tenni.
Emellett meg kell hatarozniuk az intervencio elétti idészak hosszat, hiszen a kiilonb6z6 donor
pool, az eltér6 hosszisagh iddszak, illetve a valasztott valtozok mind befolyasolhatjak a
szintetikus kontroll dsszetételét és az eredményiil kapott hatasbecsléseket. A modszer eldénye,
hogy a kutatonak explicit dontéseket kell hoznia és ezek leirasaval az elemzés atlathatosagat
tdmogatja. A dontések meghozdsa utdn a modszer mar nem tdmaszkodik a kutato
szubjektivitasara igy biztositva az objektiv, a megfigyelési egységeken alapuld hatasbecslést

¢s egyedi eseményeket.

Osszeségében a fentiek alapjan kijelenthetd, hogy a szintetikus kontroll médszertana alkalmas
a kutatasi kérdés megvalaszolasara. Tovabba a kvalitativ és kvantitativ kutatast, amelyek koziil

a hangsuly a kvantitativ mdédszertanon van, egyfajta ,,kapocsként” koti 6ssze a DAG.
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A szakirodalom alapjan eldzetesen egy oksagi térkép keriilt kialakitasra. Az oksagi térképet
(directed acyclic graph tovabbiakban: DAG) Judea Pearl (2011) fejlesztette ki a kauzalitas
vizsgalatara és vizualizacigjara. A DAG egy olyan graf, amely csomodpontokbdl és iranyitott
¢lekbdl all. A csomodpontok valtozokat jelolnek, mig az irdnyitott élek a valtozok kozotti
kauzalis kapcsolatokat reprezentaljak. A "kormentes" jelzd azt jelenti, hogy a grafban
nincsenek olyan irdnyitott ciklusok, amelyek mentén visszajuthatnank a kiinduldsi
csomoponthoz. A DAG-ok segitségével meghatarozhatjuk, hogy mely valtozok befolyasoljak
egymast, és hogyan terjednek a hatdsok a valtozok kozott. A DAG-ok lehetévé teszik
szamunkra, hogy komplex kauzélis rendszereket modellezziink és elemezziink, és segitenek

megérteni a kiilonboz6 beavatkozasok lehetséges kovetkezményeit.

Sportagi szabalyok

Sportpolitika

Klasszifikacio

r Kézénség

’ \ Rendez6 orszag
J

Kommunista

Orszag
specifikus
tényezdk

T Sportolok szama Népesség
]
befogadas Te;::_::g;llgg;g & Paralimpiai szabalyok
GDP

Szuperhatalom

2. dbra: Az eredményességet befolydsolo tényezdk kapcsolati rendszere (DAG), sajat szerkesztés, 2024

A DAG-on (2. abra) szerepld szempontokat az elméleti keretek és a kutatasi teriilet relevans
kutatasai alapjan épitettem fel, valamint a kvalitativ kutatds soran is ezeket a szempontokat
elemzem a vizsgalt paralimpidk esetében ez pedig segit megérteni €s értelmezni a kvantitativ
kutatas soran kapott eredményeket. A DAG eredményeit részletesebben a kovetkezo fejezetben

fejtem Ki.
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Szakirodalom feldolgozésa

A téma, a kutatas kontextusanak bemutatasa

Kutatas tervezese
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Kvantitativ “ Kvalitativ
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LK

DAG Szekunder anyagok vizsgélata

3. dbra: A dolgozat médszertani eszkozeinek rendszere, sajat szerkesztés, 2024

3.3.A kutatas korlatai
Fontos kiemelni, hogy a kutatas egyik korlatja volt, hogy a (para)sportban nincsen elég és jo
mindségli adat. Tovabba Abadie (2021) kutatdsa alapjan a szintetikus kontroll modszertan
alkalmazasanak szamos korlatja van, amelyek koziil tobb erre a kutatasra is igaz. Elsoként,
ahogy mar korabban is utaltam ra fontos a folytonos iddbeliség, ennek okdn hoztam létre a
,Period” valtozot, hogy ez a folytonossag biztositva legyen. A szintetikus kontroll esetében
szamos szubjektiv kutatdi dontést kell meghozni, ilyen példaul a megfeleld iddintervallum és
a megfeleld ,,donor pool” kivélasztdsa, ha ezek rosszul keriilnek kivalasztasra, akkor az
esetleges hatds nem lesz kimutathatdo és ez altal a kutatds eredményei nem lesznek
megbizhatoak és érvényesek. A kutatas soran az eredményesség rosztussaganak vizsgalatara
placebo szokas alkalmazni, ebben az esetben ez azonban nem volt lehetséges. A placebo teszt
egyfajta "érvényességi tesztként" szolgal a szintetikus kontroll mddszer esetében, €s segit
megbizonyosodni arrdl, hogy a modszer eredményei megbizhatoak (Abadie, 2021). A kutatas
korlatai lehetnek az interferencia és az extrapolarizacio. E16bbi akkor 4ll fenn, ha a treatment
¢s a kontroll egységek példaul foldrajzilag tul kozel vannak egyméshoz. Utobbi viszont akkor
¢szlelhetd, hogy a kontrollcsoportban hasznalt valtozok kozott talalhatoak ,.kilogo™ extrém
értekek (Abadie, 2021). A kvalitativ kutatas korlatja pedig, hogy Kina és London kivételével
a paralimpidk 6rokségérol, tervezésérdl és hatasairdl kevés tanulmany taldlhaté a nemzetkozi

szakirodalomban azért az elemzés soran foként a helyi média forrasokra tdmaszkodom.

4. Eredmények

4.1. A hazai palya elonyét befolyasolo kiilso kornyezeti tényezok elemzése
A Paralimpiai Jatékok hatdsainak ¢€s oOrokségének szakirodalma viszonylag sziikdsnek
mondhato. Azonban a kutatds targyanal bemutatott kutatdsok korlatként emlitették a kiilsé

tényezOk bevondsdnak ¢és értelmezésének hidnyat. Ennélfogva jelen kutatds esetében a
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kvantitativ kutatas eredményeinek ismertetése el6tt fontosnak tartottam bemutatni az elemzett
(Athén, Peking, London, Ri6) Paralimpiai Jatékokat kvalitativ kutatas altal is, amely soran
szekunder forrasokat vizsgalok. Azért erre a négy Paralimpiai Jatékra esett a valasztasom, mert
ezekre volt megfelel6 az idétartam, ami fontos szempont a kvantitativ kutatas soran.

Brittain és Beacom (2018) konyve alapjan a Paralimpiai Jatékok a tarsadalmi valtozasok
orokségeként is értelmezhet6. A szerzOk ezen miivének kiilonbozo fejezeteire gyakran

tamaszkodom az alfejezet felépitése soran.

4.1.1. Athén

A 2004-es athéni Jatékok esetében az akadalymentesités kulcsfontossagu szempont volt a
tervezés soran, hogy ez késobb a Jatékok orokségévé valjon (Gold & Gold, 2007). Azonban az
athéni Jatékok esetében a célok elérését és igy Orokség létrejottét a szakirodalom kevés
empirikus eredmény tamasztja ala (Sun et al., 2011). Walsh (2015) alapjan az athéni
Paralimpian korlatozott volt a sportkommentatorok szakértelme és a Channel 4 tudositasa is.
Reichhart és tarsai (2008) arra jutottak, hogy a Paralimpiai Jatékokon résztvevé gyerekek
korében pozitiv iranyba valtoztatta meg a hozzaallasukat a fogyatékossaggal €16 személyek
felé. Azonban fontos megjegyezni, hogy az athéni Paralimpiai Jatékok esetében még nem volt
az Orokség a tervezés soran ennélfogva hidnyoznak az empirikus kutatasi eredmények és

tanulmanyok, ez pedig neheziti a hatasok bemutatasat is.

Zembri-Mary ¢és Sengouni (2024) tanulmanya egy hianypotld kutatds, amely a
megasportrendezvények Orokség tervezését és a gordg valsag (2008-2018) kapcsolatanak
hatasat vizsgaltak a varosfejlesztésen keresztiil. Korabbi olimpiai és paralimpiai jatékok
esetében, mint példaul Barcelona (1992) és Sydney (2000) az 6rokség tervezéssel mar stratégiai
szinten foglalkoztak (Monclus, 2003; Roult & Lefebvre, 2011). Athénban az
orokségtervezéssel az 1983-as ARP (Athens Regulatory Plan) foglalkozott ennek a terv késébb
2014-ben késziilt egy ujabb valtozata. A szakirodalmi kutatasok az ARP-vel kapcsolatosan arra
hivjak fel a figyelmet, hogy a rendezévaros hosszatava stratégiai tervezése az olimpiai €s
paralimpiai jatékokra vonatkozoan csokkent az athéni jatékokat kovetden (e.g. Skayannis,
2013; Kafkalas et al. 2015; Asprogerakas, 2016). Gorogorszag kormanya 2005-ben hozott egy
torvényt az orokségek kezelésére azonban az késébb kudarcot vallott (Henry, 2005), ehhez jott
még aztan a pénzigyi valsdg. Liao ¢és Pitts (2013) alapjan Athénban a periférikus
varosrehabilitaciés modellt alkalmaztak. Athén 1997-ben nyerte el a rendezés jogat azonban

az olimpiai és paralimpiai jatékokhoz hasonlé megasportrendezvények stratégiai Orokség
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tervezésének szakirodalmai csak joval az athéni jatékok utan keletkeztek, a NOB is csak 2000-

ben és 2020-ban formalizalta a jatékok 6rokségtervezését az agendakban (NOB, 2020).

A felkésziilés soran 6sszesen 18 sportlétesitményt épitettek tobbnyire peremteriileteken, amely
pozitiv hatassal volt a varosfejlesztésre. A jatékokon Osszesen 32 Iétesitményt hasznaltak,
amely 18 allandé infrastruktara volt 12 meglévot feltjitottak és csak 2 ideiglenes
sportlétesitményt hoztak l1étre. A sportlétesitmény esetében az akadalymentesség kiemelten
fontos szempont volt. Gold és Gold (2007) tanulmanya azonban azt mondja, hogy az athéni
szervezObizottsag (ATHOC) akadalymentességre vald odafigyelése csak az I0C és az IPC
nyomdasanak volt koszonhetd.  Ezt kovetéen az ATHOC nemcsak a kozteriiletek
hozzaférhet6ségére hivta fel a tarsadalom figyelmét, hanem a vallalatokat iS 0sztondzte a

fizikai és szellemi akadalymentesitésre egyarant (Davis & Brown, 2024).

A szervezObizottsdg és a kormany erdfeszitéseinek koszonhetden két projekt jott 1étre. Az
“Ermis” projekt, aminek célja az volt, hogy a varos jardai és kiilonb6z6 1étesitményei (példaul
metrd) a fogyatékkal él0k szadmara is elérhetévé valjanak. Ennek érdekében a véllalkozasok
lifteket, korlatokat, rdmpdakat épitettek, a 1atds-és hallasi fogyatékkal €16k szamdra pedig
szintén megfeleld berendezéseket szereltek. Athén kormanyzasa és az akadalymentesitési
bizottsdg munkajanak koszonhetden jelentds mértékben nétt a paralimpian résztvevd gorog
sportolok szama (Geodrgiadés, 2006). Az ATHOC 2004 Nevelési Osztalya és a Hellén Oktatasi
Minisztérium altal 1999-ben 1étrehozott munkacsoport megalkotott egy Olimpiai Nevelési
programot, melynek célja az olimpiai jatékok megismerése. Ennek paralimpiara vonatkozo
része az “Adoptalj egy sportagat” projekt, mely a tudatossag novelésére és a hozzaallas
megvaltoztatasara iranyult a fiatalok korében, kiilonos figyelmet szanva a fogyatékkal élok
sportja iranti érdeklodés népszeriisitésére (Georgiades, 2006). Célja az volt, hogy a
felsdosztalyos altaldnos iskoladsok ¢és els® osztalyos kozépiskoldsok tdjékozddjanak a
Paralimpiai jatékok elokészitésével, megismerkedjenek a gorog fogyatékkal €16 sportoldokkal
¢s elfogadjak Oket, mint a tirsadalom aktiv és hasznos tagjai. A projekt gyakorlati
megvalositasaihoz az iskolak “6rokbe fogadtak”, azaz bevezettek bizonyos paralimpiai
sportagat, hogy a gyerek megismerjék oket, s nézoként kovetni tudjak a Paralimpiai Jatékokat
(Georgiadgs, 2006).

Az intézkedéseket kovetden a 2004-es paralimpiai jatékok teljesitménye tobb kimagaslod
eredményt is hozott: 136 orszag versenyzett Osszesen 3806 atlétaval, 73 orszag szerzett

legalabb egy érmet, 448 paralimpiai rekord sziiletett, 17 orszagban 576 orat kozvetitették a
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versenyszamokat, illetve 850 ezer jegy kertilt eladasra, ami tobb mint kétszerese az elézetesen

elvart mennyiségnek (Georgiades, 2006).

A 2004-es athéni paralimpiai jatékok megismerése korlatokban iitkozott, hiszen errdl a
paralimpiardl még nem késziiltek atfogod ex ante és ex post tanulméanyok, mivel ebben az idében
ez még az IOC ¢és az IPC részérdl sem volt elvaréds, valamint az akadémiai teriileten is még
csak ebben az idészakban kezdtek el a mega-sportrendezvények orokségeivel foglalkozni.
Mindezek ellenére azt gondolom, hogy sikeriilt egy atfogd képet adnom az athéni paralimpiai
jatékokrol. Tovabba fontos kiemelni, hogy az athéni paralimpia soran is megvaldsultak azok a
szempontok, amelyek a kés6bbi jatékok soran egyre hangsulyosabba valtak, mint az

infrastruktura fejlesztés vagy a tarsadalmi befogadas és szemléletformalas eldsegitése.

4.1.2. Peking

Kina esetében tobb tanulmany is késziilt. Valdszinilileg ez annak is kdszonhetd, hogy Peking
volt az els6 rendezévaros, amelyre a 2001-es megallapodas vonatkozott (Brittain, 2017). Sun
¢s tarsai (2011) alapjan Kindban a fogyatékossaggal €16 személyek, valamint a parasportolok
(Elite athletes with disabilities; tovabbiakban EAWD) megitélése pozitiv iranyba valtozott,
annak ellenére, hogy a szabadidésport és az alulrdl érkez6 kezdeményezések hianyoztak, a
sportfinanszirozadsbol. Emellett a szerzok Ugy gondoljdk, hogy Kina szocialis joléti
politikajanak fejlesztésében nagy szerepet jatszott a 2006-ban alairt ENSZ egyezmény is,
amely a fogyatékossaggal €16 személyek jogair6l szolt. Sun és tarsai (2011) szerint a 2008-as
pekingi paralimpiai jatékok nagyban befolyasolta azt, ahogyan a kinai tarsadalom a
fogyatékossaggal ¢l6 polgartarsaira tekint, orszagban korabban fogyatékossaggal €16
személyek szinte nem is léteztek a tdrsadalom szamara, a periférian helyezkedtek el, és a
kozbeszédben ugy vélték, aki beteg az alkalmatlan is. A jatékok hatasa azonban nyilvanvaldan
kiilonbozott Kina gazdagabb varosi €s a szegényebb vidéki teriiletein. (Sun el al., 2011; Mao
& Sun, 2018). A pekingi szervezobizottsag (BOCOG) legfébb célkitlizései kozé tartozott a
tarsadalmi befogadas tamogatdsa €és a fogyatékossaggal ¢l6 személyek eldtérbe helyezése
(Misener & Molloy, 2018; Gold & Gold, 2009). Az 1990-es években tobb torvénymodositas
is tortént, illetve 10 torvényeket is hoztak, amellyel a fogyatékossaggal €16 személyek
munkavallalasi lehetéségeit, valamint orvosi ellatashoz valdé hozzaférési lehetoségeiket is
fejlesztették. Tovabba amellett, hogy a fogyatékossaggal €16 személyek jogait szerették volna
védeni és a tarsadalmi befogadast eldsegiteni azaltal, hogy a fogyatékossaggal €16 személyek
minél tobb mindenben részt tudtak venni, a célok kz¢é tartozott még a parasportolok szamanak

novelése is. A célok eléréséhez sziikség volt tobbek kozott a létesitmények €s a tomeg
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kozlekedés akadalymentesitésére, valamint, hogy a paralimpiahoz kothetd infrastrukturalis
fejlesztésekhez 0j befektetOket vonzanak az orszagba (Brown & Massey, 2001; Gold & Gold,
2009; Sun et al, 2011; Sun & LeClair, 2011; Misener & Molloy, 2018).

Kina fogyatékossaggal ¢lok személyek sportjdhoz és helyzetiikk javitasahoz kapcsolddo
torekvéseit tobb szempont alapjan lehet csoportositani. Korabban mar tobbszor esett sz6 a
tarsadalmi  befogadas mértékének novelésérél, melynél sziikség volt a szellemi
akadalymentesitésre, ehhez pedig novelni kellett a tarsadalom tajékozottsagat és bdviteni
ismereteiket. Tovabba a sportmozgalom fejlesztéséhez sziikség volt az alulrol érkezd
kezdeményezések felkarolasara, ily moédon 6sztondzve és tamogatva a fogyatékossaggal €16
személyek sportolasat a kivalasztastol a versenyzésig (Sun et al, 2011). A kinai kormany 2001
és 2007 kozott megkozelitdleg 320%-kal emelte a fogyatékossaggal €16 személyek
sporttimogatasat, kdzvetett &s kozvetlen forrdsokon keresztiil (Mao & Sun, 2018). Sun és tarsai
(2011) alapjan 2011 és 2005 kozott cél volt, hogy 10%-kal noveljék a sportolok 1étszamat, ezt
a Nemzeti Fitnesz Program létrehozasaval érték el, amit 2003-ban hoztak 1étre (Sun et al,
2011). A programhoz tartozott a Fitnesz Tamogatasi Projekt is, amellyel az oktatasi
intézményeket a sportkdzpontokat, illetve a sportoldshoz, edzéshez sziikséges specialis
eszk6zok beszerzését finansziroztak éves szinten 1 millid jiianbdl (Zhang, 2008). Mao és Sun
(2018) tanulmanya alapjan Houshayu véarosdban még ugyanebben az évben létrehoztak egy
komplex sportkdzpontot, a Kinai Fogyatékossaggal €16k Sportmenedzsment K6zpontjat, ahol
a szervezett sportolas mellett mas komplementer tevékenységek is zajlottak példaul kutatas-

biztositotta a helyszint.

A kovetkezé szempont az akadalymentesités és az infrastrukturalis fejlesztések, amelyekben
jelentds eldrelépés 2006-ban az ENSZ egyezmény elfogadéasa utan tortént. Az egyezményben
foglaltak kovetkeztében a kinai allamnak ndvelnie kellett a fogyatékossaggal €16 személyek
bérét ¢és a szocidlis tamogatdsokat, valamint a létesitmények hozzaférhetdségét
akadalymentesitését is lehetové kellett tenniiik (Sun et al, 2011). Emellett az infrastrukturalis
beruhdzasoknak kdszonhetden a pekingi olimpiai el6tt latvanyosan megnétt az akadalymentes
kozintézmények, szallasok, sportlétesitmények szama (Sun & LeClair, 2011). A turisztikaban
¢s kozosségi kozlekedésben is jelentds fejlesztések torténtek, egy 2022-ben késziilt felmérés,
kutatas alapjan a fejlesztések tomegkozlekedésre és turisztikara vonatkozo része a paralimpiai

jatékok utan is megmaradt (Sun et al, 2011; Misener et al, 2013; Song, 2022)
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A kozvetitési és marketingjogokért cserébe a BOCOG 9 millio amerikai dollart fizetett a
Nemzetkozi Paralimpiai Bizottsagnak (Brittain, 2016; International Olympic Committee,
2012). A CCTV, mely a paralimpia hivatalos miisork6zl6je volt, napi szinten 22 oranyi
paralimpiat kdzvetitett. A 11 napos rendezvényt megvizsgalva ez nagyjabol 240 dranyi anyagot
jelent, mely jelentdsen feliilmulja az athéni paralimpia kozvetitési idejét. A folyamatos
kampéanyoknak koszonhetden a lakossag varta a paralimpiai jatékokat, 1,8 millio jegyet adtak
el és tovabbi 1,62 millidt osztottak szét gyerekek, illetve oktatdsi csoportok kozott (Mao &
Sun, 2018). Az érdeklddést az is eldsegitette, hogy Kinaban mar a 2008-as paralimpiai jatékok
elott is rendeztek a fogyatékossaggal €10k sportjadhoz kapcsolddd multisport rendezvényeket.
Mao ¢és Sun (2018) alapjan 2010 es adatok alapjan az orszagban 85 millié fogyatékossaggal
¢l6 személy €lt, ami megnehezitette az egységes sportfejlesztéseket. A fejlesztéseket az egyes
régiok gazdasagi helyzete tovabb nehezitette mivel, hogy a sporttimogatasok mértékét az adott
régido GDP-jétdl tették fliggdvé, ennek kovetkeztében még tovabb ndvekedett a varosok és a

vidék kozotti szakadék.

A tarsadalom paralimpiai irdnti tartos érdekl6désének fenntartasa végett a nagyobb varosokban
ingyen kozvetitettek parasport-rendezvényeket és az iskolai oktatas részévé tették. Tovabba a
jatékokon résztvevd 100 ezer onkéntesbdl azokat, akiket a paralimpian alkalmaztak, 30 ezer

fot kiilon fogyatékossagspecifikus oktatasban részesitettek (Sun et al, 2011).

A transzparens és folyamatos kommunikacionak és a sportfejlesztéseknek, valamint a
finanszirozasnak koszonhetéen 2004-re mar jelentdsen megndtt a paralimpian résztvevo
sportolok szama. A hazai jatékokon pedig rekordszamu 334 versenyzé vett részt, ezt a magas
részvételt késébb sem tudtak feliil mulni, azonban nem esett vissza jelentdsen a versenyzok
szama a hazai rendezési jatékokat kovetden sem (Mao & Sun, 2018). A fogyatékossaggal él6k
sportjanak tarsadalmi és sportszakmai hatdsainak hosszitavl fenntartdsa miatt sziikség volt a
szabadidésport és a szakember-képzés fejlesztésére is. A paralimpiat kovetden ugyan a
tdmogatasok mértéke csokkent, de ennek ellenére a sportban résztvevo kinai fogyatékossaggal
€16 személyek szama 2007 és 2013 kozott kozel a duplajara emelkedett (Mao & Sun, 2018). A
szabadiddsport fejlesztése nélkiilozhetetlen volt az, hogy Kina vizidja valora valjon és a vilag
sportnagyhatalmai kozé tartozzon, és egyre tobb megasportrendezvénynek adhasson otthont
(Zheng et al, 2018).

4.1.3. London
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A londoni olimpia és paralimpia szervezése sok szempontbol sikertorténetnek bizonyult,
kiilonosen az idében torténd befejezés €s a kijelolt koltségvetés betartasa miatt (House of
Lords, 2013). A szervezdk komoly hangsulyt fektettek arra, hogy fenntarthatd orokséget
hagyjanak hatra, amely nemcsak a paralimpiai sportolokat timogatja, hanem szélesebb korben

is hatast gyakorol a fogyatékossaggal €16 kozosségekre.

A szervezdk, a London 2012 OC for the Olympic and Paralympic Games (LOCOG), egy
orokségtervet dolgoztak ki, amelyben pontosan meghataroztdk, milyen fejlesztéseket kell
megvalodsitani a jatékok elott, és melyek maradnak fenn a jatékok utan is (Misener et al., 2013;
Dickson et al., 2014). Az Egyesiilt Kiralysag nagy figyelmet forditott a tarsadalmi befogadas
¢s a fogyatékossaggal €16k személyek tarsadalmi megitélésének javitasara. A médidban is nagy
hangsulyt kapott a paralimpia, kiilondsen a Channel 4 "Meet the Superhumans" kampanyan

keresztiil, amely ,,hdsként” mutatta be a parasportolokat (Misener & Molloy, 2018).

A sportwashing fogalma Boykoff (2022) nevéhez fiizédik. A hivatkozott tanulmanyban a
szerz6 kiilon foglalkozik a 2008-as pekingi, illetve a 2012-es londoni nyari Jatékokkal, hiszen
a jelenség mindkét rendezés soran fennallt csak mas formaban. Ezekben az esetekben ,.a
politikai vezetdk a sportot arra hasznaljdk, hogy fontosnak vagy legitimnek tlinjenek
nemzetkozileg, mikdzben szitjak a nacionalizmust, és elterelik a figyelmet a hazai fronton
jelentkezd kronikus tarsadalmi problémakrol és emberi jogi gondokrol, a mega eseményeket
haszndlnak a nemzeti presztizs novelésére, valamint a gazdasdgi vagy politikai elérelépés
kozvetitésére” (Boykoff, 2022 p. 342). Hadad (2008) kutatdsa alapjan a penkingi Olimpiai
Jatékok megrendezése nem csak gazdasagilag, hanem tarsadalmilag is fontos volt az orszag
szamara. A NOB annak ellenére itélte meg Kindnak a rendezés jogat, hogy az ott zajld
tarsadalmi folyamatok Osszeegyeztethetetlenek az Olimpiai Charta-val. Az ,,olimpizmus
alapelvei” koz¢ tartozik tobbek kozott, hogy ,,tarsadalmi feleldsségen és az egyetemes alapvetd
etikai elvek tiszteletben tartdsan alapulo életmddot teremtsiink” (NOB, 2020 p. 11). Azonban
a sportwashing nemcsak a nemzetkdzi tarsadalomnak szolhat és nemcsak az autokratikus
orszagokban lehet jelen. A demokratikus héazigazddk is gondolhatnak a szervezdvaros
lakossagara is, ez tortént 2012-ben Londonban is. Az allam célja az volt, hogy a lakossag
egeészségesebb ¢letmodra valtson, €s tobb lehetdséget biztositson a fogyatékossaggal €16k
szamara a sportban, ugyanis az LOCOG tagjai megfogadtak, hogy a Jatékok megrendezése
altal ,,az Egyesiilt Kiralysagot ,,vilagvezetd sportorszagga teszi”, mikdzben a fiatalok tomegét
inspiralja a testmozgasra (Jowell, 2008, p. 4). A The Lancet expost kutatasa azonban gy

talalta, hogy a sportban valod részvételben nem tortént ilyen novekedés (Bauman et al., 2021).
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Ugyanakkor a sportrendezvényhez kapcsoléddan a brit kormany komoly infrastrukturalis
beruhdzasokat eszk6zolt. 2005 és 2012 kozott mintegy 6,5 milliard fontot koltottek arra, hogy
akadalymentessé tegyék London tomegkdzlekedését és 1étesitményeit (Gold & Gold, 2007;
Office for Disability Issues, 2011). Kelet-London kivalasztasa az Olimpiai Park helyszinéiil
elOsegitette, hogy ezt a varosrészt fejlesszék, igy a régid kozlekedési ¢és kozosségi
infrastruktiraja jelentésen javult (House of Lords, 2013). A sportlétesitményeket tigy tervezték
meg, hogy a jatékok utan is hasznalhatoak legyenek mind a hivatasos sportra, mind pedig a
szabadiddsportolasra. Ezen kiviil az olimpiai falut lakhatasra is alkalmassé alakitottak, ahol a

lakasok egy részét akadalymentessé tették (Ahmed, 2013).

Az egyik legnagyobb kihivdas a londoni paralimpia Orokségében az akaddlymentesség
biztositdsa volt. Bar jelentds erdfeszitéseket tettek a kozlekedés és az infrastruktira
fejlesztésére, nem minden projekt bizonyult hossza tdvon fenntarthatonak. Az olimpia utan
tobb akadalymentesitési fejlesztés megsziint, €s a "paralimpiai buborék" kipukkadt (Bush et
al., 2013). Ennek eredményeként a kerekesszékes személyek nem minden londoni
metrodllomast tudnak hasznalni, és sok fogyatékossaggal él6 embernek nincs megfeleld

otthona, ahol élhetne (Peck, 2012).

A paralimpidhoz kapcsolodd tadmogatasok lehetdséget adtak a fogyatékossaggal €16
sportoloknak, hogy modern sporteszk6zokhoz, példaul specidlis kerekesszékekhez és
protézisekhez jussanak (Bush et al., 2013). Ez azonban csak a verseny eldtt volt fenntarthato,
a paralimpia utan ezek a tamogatasok nagyrészt megsziintek, ami hatraltatta a fogyatékossaggal

€16 személyek hosszu tava sportolasi lehetdségeit.

A paralimpiai és sportdgi szabalyok, valamint a kiilonb6zd kategéridk meghatarozasa
kulcsfontossagu a méltdnyossag szempontjabol. Az Egyesiilt Kirdlysag kiilon figyelmet
forditott arra, hogy a versenyeken igazsagos kornyezetet teremtsenek, ahol minden sportold a
sajat képességeinek megfeleld kategdridban versenyezhet (Misener, 2017). A rendezd orszag
elénye szintén fontos tényezd volt, hiszen a hazai palya tamogatasa nagyban hozzajarult a brit

parasportolok sikeréhez.

A média szerepe jelentds volt a paralimpia soran, mivel a Channel 4 nagy figyelmet szentelt a
paralimpikonoknak (Misener & Molloy, 2018). Az elézetes kampany célja az volt, hogy a
sportteljesitmény keriiljon el6térbe, és hogy a fogyatékossaggal ¢lok pozitivabb megitélést
kapjanak a tarsadalomban. A "Meet the Superhumans" kampany azonban kettds hatéssal birt.

Egyrészt nagy figyelmet iranyitott a paralimpikonokra, ugyanakkor a fogyatékossaggal €16
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kozosség egy része ugy érezte, hogy ez a megkozelités nem reprezentalja kelléen az 6

¢lethelyzetiiket, és tul nagy hangsulyt fektet az élsportolokra (Brown & Pappous, 2018).

A kampany hatésara a paralimpia iranti érdeklddés jelentdsen nétt, €s tobb jegyet adtak el, mint
kordbban barmikor (Brittain & Beacom, 2016). A televizids kozvetitések nézettsége is
kiemelked§ volt, azonban nem minden orszagban, példaul az Egyesiilt Allamokban nem kapta
meg ugyanazt a figyelmet (Beacom et al., 2016). Ennek kovetkeztében a jatékok utan a
parasport médiamegjelenése €s tamogatottsdga visszaesett, mivel nem volt megfeleld

szponzoracid, amely fenntarthatta volna a kozvetitéseket.

Az Egyesiilt Kirdlysdg kormanya jelentés eredményeket ért el a paralimpia 6rokségének
kialakitasaban, azonban a fogyatékossaggal €16k helyzetének javitdsa terén még mindig sok
kihivassal szembesiilnek. A paralimpia utan szdmos tamogatdst csokkentettek vagy
megszintettek, ami ellentmonddsos hatdsokat eredményezett a kozvéleményben (UK
Government, 2014). Egyesek ugy vélték, hogy a paralimpia javitott a fogyatékossaggal élok
megitélésén, azonban a tarsadalmi elditéletek €s az ableizmus tovabbra is jelen vannak,
kiilondsen a kormanyzati tamogatasok hianyaban (Quarmby, 2012). A fogyatékossaggal ¢l6k
szervezetel (DPO) altal végzett felmérések azt mutattak, hogy a paralimpia utdni idészakban
sok fogyatékossaggal ¢l6 ember nem tapasztalt valodi valtozast az ¢€letmindségében. Az
akadalymentességi kérdések tovabbra is problémat jelentettek, és sokan nem tudtak igénybe

venni a sportolasi lehetdségeket az infrastruktira hianyossagai miatt (Scope, 2013).

A 2012-es londoni paralimpiai jatékok szervezoéi valoban kiemelt figyelmet forditottak a
fogyatékossaggal €16 személyek tarsadalmi csoportjara és a sportolasi lehetoségeikre. Emellett
jelentds fejlesztések valdsultak meg, amelyek kedvezd moddon hatottak a kozdsségi
kozlekedésre és az akadalymentesitésre, azonban ezek nem minden esetben bizonyultak
tartosan fenntarthatonak. A média és a kozdsségi kampanyok segitettek abban, hogy a
fogyatékossaggal €16 személyek helyzete és sportteljesitménye nagyobb figyelmet kapjon, de
az a nagyfoku médiafigyelem, amely a parasportolokat ovezte szamos kritikat kapott (Nichols
et al., 2016). Tobbek kozott errdl szol Purdue és Howe (2013) ,,Paralimpiai paradoxona” is. A
paralimpiai paradoxon fontossaga a szimbolikus tékeként értelmezett Sportrendezvények
gazdasagi tokévé torténd atalakitasara valo torekvésekben jelenik meg. Ez azonban egyiitt jar
az aldrendeltséggel is a Paralimpiai Mozgalom érintettjei kozott fiiggetleniil attol, hogy
rendelkeznek-e a paralimpiai 1étb6l fakad6 kulturalis tékével. ,,A paralimpiai paradoxon

rendkiviil jelentds annak a tarsadalmi-kulturalis kontextusnak a megértésében, amelyben a
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fogyatékossag €s a sport megfogalmazddik a Paralimpiai Jatékokon” (Howe & Purdue, 2012
pp. 15). Ennek kovetkeztében a parasportolokat Ovezd talzott médiafigyelem altal a
parasportolokbdl 1étrejon egy ,.elit” réteg, akik médiaképesek €s sportteljesitményiik révén a
tarsadalom szamara ,,megsziinnek” fogyatékosnak lenni, ez viszont adott esetben demotivaldoan

hathat azokra a fogyatékossaggal é16 személyekre, akik nem ilyen sikeresek a sportban.

Osszegzésképpen elmondhatd, hogy bar a LOCOG tagjai bizonyos értelemben 1ij szintre
emelték a paralimpiai jatékokat és bar az Egyestilt Kiralysag a sport €s a fejlettség tekintetében
is az élen jar, a rendezésbe azért csuszott néhany hiba és a hosszu tava eredményesség sem all
fenn, valamint a londoni jatékok példaja igazolja, hogy a sportwashing egy alapvetden

demokratikus berendezkedésii orszagban is megjelenhet.

4.1.4. Rio

Az alfejezet felépitésében Brittain és Mataruna Dos Santos (2018) tanulmanyara és a helyi
médiabol szarmazo forrasokra tdmaszkodom. A 2016-os Paralimpiai Jatékok sikerét és
eredményességét szdmos kiilsé kornyezeti tényezd befolyésolta, ezek kozé sorolhatd Brazilia
bizonytalan politikai és gazdasdgi helyzete, valamint a kiilonféle tarsadalmi kihivasok,
amelyek komoly akadalyokat jelentettek a Paralimpiai Jatékok szervezOi szamara, és
veszélyeztették a rendezvény hossza tava Orokségének megvaldsitasat. Brazilia 2009-ben
nyerte el a 2016-o0s nyari olimpiai és paralimpiai jatékok rendezési jogat. Ugyanakkor az orszag
gazdasagi novekedése jelentésen visszaesett a 2010-es évek kezdetén, kiilonosen 2013-t6l
kezdve, amikor a globalis gazdasagi valsag €s az arupiaci visszaesés sulyosan érintette az
orszag gazdasagat. Ez problémat jelentett a kozelgd jatékok megrendezésére nézve is, mivel a
szervezObizottsag tagjai til optimistak voltak és nem voltak tekintettel az orszag instabil
gazdasagi és tarsadalmi helyzetére. Mindekozben ezek a problémak olyan mértéki instabilitast
okoztak, amelynek kdvetkeztében a kormanyzatnak kétszer is be kellett avatkoznia, hogy

biztositsa a Paralimpia megvalosulasat.

Ugyanakkor a szervezdébizottsagnak és Rio de Janeiro varosanak komoly ambiciéi voltak annak
kapcsan, hogy a 2016-o0s paralimpiai jatékok altal tarsadalmi valtozasokat érjenek el. Ezek k6zé
a célok kozé tartozott példaul a tarsadalmi befogadas novelése, a parasport példakép
funkcidjanak megvaldsitasa j példaképek altal. A tarsadalom fogyatékossaggal kapcsolatos
szemléletének formalasa kiillondsen a gyerekek korében, valamint az EAWD ¢és az olimpikonok
altal hasznalhatd infrastruktara biztositasa (Brittain & Mataruna Dos Santos, 2016). Azonban

a paralimpiai jatékok hosszutavu oOrokségét elézetesen nehéz volt megbecsiilni, mivel a
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szervezObizottsag a megvalositas elott néhany honappal a gazdasagi megszoritdsokra
hivatkozva 39%-o0s csokkentést jelentett be a jatékok koltségvetésében (Brittain & Mataruna
Dos Santos, 2016).

A szervezoknek komoly nehézségekkel kellett szembenézniiik a kdzlekedési infrastruktira
fejlesztésében is, kiilondsen a Paralimpiai Jatékok alatt. A koltségvetési megszoritasok miatt a
kozlekedési szolgaltatasokat minimalisra kellett csdkkenteni, s a média kozpontok egy részét
is be kellett zarni, ami nehezitette a tudositok munkajat. Ezek a korlatozasok kiilondsen
érzékenyen érintették a fogyatékossaggal ¢él6 sportolokat és szurkoldkat, akik szdmara a
megfeleld kozlekedés és hozzaférés alapvetd fontossagu (Brittain & Mataruna Dos Santos,
2016).

Emellett az IPC ¢és az 10C kozotti viszony szintén befolyasolta az eredményességét azaltal,
hogy a 2014-ben kezd6dé orosz sportolokat érinté doppingbotranyra a két ernydszervezet
eltér6 modon reagalt. Mig az IPC az orosz sportolok teljes kizarasa mellett dontott, addig az
IOC csak részleges eltiltast javasolt. Mivel az IPC szamit az IOC tamogatasara igy végiil az
utobbi dontése érvényesiilt a paralimpiai jatékok esetében is. Ez az eset is ravilagitott a két
mozgalom ko6z6tti ala-folé rendeltségi viszonyanak gyengeségeire (Brittain & Mataruna Dos
Santos, 2016).

A szervezOk dontése értelmében a Paralimpiai Jatékok médiakodzvetitésének jelentds részét
korlatozni kellett a koltségek csokkentése €rdekében, igy csupan a sportagak egy részérdl
kozvetitettek ¢éloben. Ez a dontés kiilondsen negativ hatdssal volt a rendezvény
népszerlsitésére, hiszen sok orszdgban a paralimpiai sportesemények kozvetitése nem volt
elérhetd, igy a paralimpiai mozgalom lathatésaga csokkent a nemzetkozi szintéren. Tovabba a
paralimpiai jatékok megnyit6 linnepsége elott még csupan a jegyek 12%-t értékesitették, ami
azt mutatja, hogy a rioi paralimpiai jatékok irant alacsony volt az érdekl6dés. Ezt kovetéen
azonban egy intenziv kampany és arcsokkentések révén sikeriilt ndvelni a jegyeladasokat, igy
a rendezvény végére 2,15 millio jegyet adtak el, amely jelentds sikernek szamitott, noha
elmaradt a londoni Paralimpiai Jatékok eredményeitél. Azonban a para-sportrendezvény iranti
alacsony érdeklédést a Zika-virus terjedése is befolyasolta, emellett a szervezObizottsag dolgat
is nehezitette mivel nagyobb figyelmet kellett a kozegészségiigyi intézkedésekre és a

prevenciodra forditani (Brittain & Mataruna Dos Santos, 2016).

A brazil kormany a gazdasagi kihivéasok ellenére tobb programot is inditott a fogyatékossaggal

¢16k sportjanak tdmogatasara. A "Segundo Tempo" program célja volt, hogy ndvelje a sporthoz
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valo hozzaférést a hatranyos helyzetli csoportok szamara, beleértve a fogyatékossaggal éloket
is. Ezenkiviil a "Bolsa Atleta" program pénziigyi tamogatast nyujtott a sportoloknak, beleértve
a parasportolokat is, hogy eldsegitse felkésziilésiiket és versenyzésiiket (Mauerberg-deCastro
etal., 2016).

A "Segundo Tempo" programon beliill létrehoztdk a PTSP programot kifejezetten a
fogyatékossaggal €16 személyek sportjanak tdmogatasara hoztak 1étre, hogy kialakitsanak egy
olyan teret, ahol a fogyatékossaggal ¢l6 sportolok egyiitt sportolhatnak €s sportolasukat
megfeleld képzettséggel és tudassal rendelkezd szakemberek tamogassak. A képzést foként
testneveld tanaroknak és egyetemi hallgatoknak biztositottak (Oliveira & Perim, 2009). da
Silva Luciano és tarsai (2023) a 2019 és 2020 ko6zotti idészakban vizsgaltdk a programon beliili
konfliktuskezelést. A szerzok arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy a fogyatékossaggal ¢lo
személyek sportjaban kiemelt figyelmet kell forditani a kommunikacidra és torekedni kell a

baratsagos 1égkor kialakitasara.

Erdekesség még Brazilia esetében, hogy paralimpiai sportolok sokkal sikeresebbek a
nemzetk6zi para-sportrendezvényeken, mint olimpikon tarsaik az azonos nemzetkozi
sportrendezvényeken. A brazil parasportolok szama 2004-t61 kezdve folyamatosan emelkedik,
2016-ban is magas volt a brazil parasportolok részvétele a ridi paralimpiai jatékokon (IPC,
2020). Brazilidban példaul a fogyatékkal élok sportjanak allami és maganszektor béli
finanszirozasanak hianya vezetett az Agnelo Piva torvény megalkotasahoz 2001-ben. A
szOvetségi lottd nyereménye megoszlik a Brazil Olimpiai Bizottsag (85%) és a Brazil
Paralimpiai Bizottsag (15%) kozott. Ez az tamogatas lehetové tette a Brazil Paralimpiai
Bizottsag (CPB) szdmara, hogy 1j projekteket vezessen be, amelyek koziil az egyik egy allando
képzési csapat létrehozasa volt. Ezenkiviil az élsportolok dsztondijat és pénzjuttatast kezdtek
kapni minden egyes megszerzett érem utan. Az 6sztondijak négy évre szdlnak, jellemzden a

kovetkez6 paralimpiai jatékokig (Haiachi et al., 2016).

A CPB azzal a kiildetéssel, hogy "elémozditsa a fogyatékkal €16k egyetemes hozzaférését a
sportoldshoz annak kiilonb6z0 szintjein", 1étrehozta a Paralimpiai Iskola Klubot, melynek célja
az 1j sportolok fejlesztése az iskolarendszerekben. Ennek eredményeként 2006 o6ta a CPB
évente megrendezi az iskolai paralimpiai jatékokat, amelyek altalanos és kdzépiskolas didkok
szamara késziiltek Brazilia-szerte. 2012-ben 24 allam 1200 sportoloja gytilt 6ssze Sao Paulo
varosaban, hogy megmérettesse magat a fogyatékkal él6 diakok egyik legnagyobb nemzeti
jatékan (Mauerberg-deCastro et al., 2016).
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2013-ban a Brazil Paralimpiai Bizottsag elinditotta a "Heroes of Disability Sports” (azaz a
"Herois do Paradesporto") programot. A CPB és a Szovetségi Lotto altal jelolt volt fogyatékkal
¢l6 sportolok, akik most a Paralimpiai Mozgalom mellett allnak, 12 honapos pénziigyi
tamogatasban részesiilnek (megujithat6). Nemrég Adria Rocha Santos, Anténio Delfino és
Luiz Claudio Pereira csatlakozott a programhoz a mozgalom nagykoveteiként. Ez azonban egy
fontos kezdeményezés, hiszen nincs hivatalos program a sportolok nyugdijba vonulasédhoz.
Kihivas a brazil fogyatékos sportolok szamara, hogy a sportkdzpontok és a sportolasi
lehetdségek foleg a nagyobb varosokra koncentralédnak, amelyek a nagy foldrajzi tavolsagok

¢és a kozlekedési viszonyok miatt nehezen megkdzelithetoek (Mauerberg-deCastro et al., 2016).

A ,,Bolsa Atleta” programot azzal a céllal hoztak létre 2004-ben, hogy tdmogassak a brazil
olimpikonok és paralimpikonok felkésziilését, ami alapvetden egy pénziigyi tamogatast jelent
a sportolok szdmara. 2004-ben még csak 975 Osztondijasa volt a programnak két évtizeddel
késébb 2024-ben mar 9075 Osztondijast tdmogatnak, koztik tobb parasportolot is
(brasildefato.com, 2024a). A program hozzajarul a brazil parasportolok sikeréhez is, mivel
akkor is tadmogatja a parasportolokat, ha nem érnek el kiemelkedd eredményeket
(brasildefato.com, 2024a). A brazil parasport felemelkedése 2008-ban kezd6dott amikor is az
orszag az éremtablazat elsé 10 orszaga kozé keriilt ezt azota is tartjak mivel rendre a hetedik,
nyolcadik ¢és kilencedik hely valamelyikén végeztek. A CPB sikeres sportpolitikajanak
eredménye a Sdo Paulo Paralimpiai Kozpont is, ahol az orszag parasportoldi vilagszinvonalu
koriilmények kozott késziilhetnek (brasildefato.com, 2024b). National Household Sample
Survey (PNAD) eredményei azt mutattak, hogy Braziliaban a lakossag 8,9%-a élt valamilyen
fogyatékossaggal 2022-ben, ez koriilbeliil 19 millio ot jelentett (brasildefato.com, 2024b).
Emellett fontos még kiemelni, hogy a fogyatékossaggal él6 személyek sportja az allami
tdmogatdsok ellenére is alulrol szervezddd, tehat civil szervezetekre és kezdeményezésekre
épiil, amelyek a civilek tamogatasa, a szakemberek megfeleld képzettsége és a sziikséges
er6forrasok megléte nélkiil hosszitavon nem fenntarthatoak (brasildefato.com, 2024b). A
tdmogatasok mértékét mara csokkentettek, igy a 2028-as és 2032-es paralimpiai jatékokon valo
eredményes szereplés veszélybe keriilhet (brasildefato.com, 2024c). Ebben az esetben
elmondhato, hogy a hazai parasportolok eredményessége a paralimpiai jatékokon az allami

tamogatasok mellett a sajatos kivalasztasi rendszernek és az infrastrukturanak is koszénheto.

4.1.5. A vizsgalt paralimpiak dsszehasonlitasa

Az egyes paralimpiai jatékok Gsszehasonlitasa a kvalitativ kutatas alapjan nem volt egyszer(i

feladat. Egyfel6l az egyes jatékok esetében hianyzik, vagy eltér6 a kapcsolodo kutatasok
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szama, ennek kovetkeztében nehéz megallapitani, hogy pontosan milyen is az 6roksége az
egyes paralimpiai jatékoknak. A DAG szempontjait figyelembe véve is nagyon kiilonbozdéek
az orszagok. Abban azonban hasonlitanak, hogy hasonlo fejlesztéseket és kezdeményezéseket

hajtottak végre a rendezés elott

Gorogorszag még a régmult utolsé rendezdorszaga bizonyos szempontbol. Ugyan volt
stratégiajuk a fogyatékossdggal ¢élok sportjanak fejlesztésére és a tarsadalmi befogadas
novelésére, de ezek a hibas dontések és a pénziigyi valsag €és a gazdasagi recesszid okan csak
rovid tavon tudtak megvaldsulni. Tovabba az athéni paralimpiaval kapcsolatos adatok és
kutatasok elérhetdsége is korlatozott volt. Kina esetében a paralimpiai jatékok stratégiai
tervezése meg egy nagyobb volumenii terv része, ebbdl kifolydlag valdsziniisithetd, hogy a
megvalositott programok (Nemzeti Fitnesz Program, Fitnesz Témogatdsi Projekt) a hazai
rendezés ¢s a sikeres palyazat nélkiil is megvalosultak volna, csak minden valosziniiség szerint
ez hosszabb 1d6t vett volna igénybe. A londoni jatékok az 6rokségtervezés iskolapéldai voltak
azonban a megvalositasba meg igy is csusztak hibak. Brazilia egy kivételes példa hiszen az
orszag parasportoloi eredményesebbek, mint az olimpikonjaik ez koszonhetd az alulrél
szervez0 kezdeményezéseknek, a megfeleld infrastrukturdnak és a sport minden szintjére

kiterjedd hossza tavu allamilag finanszirozott programoknak.

Napjainkban az IPC mar biztosit kézikdnyvet, azonban a szervezék szamara ez nem volt
mindig igy, és tovabbra is valdjaban a szervezékon mulik, hogy hogyan formaljak a tarsadalom
szemléletét, hogyan keltik fel az érdeklodést a paralimpia irdnt, hogyan tamogatjak a
sportolokat és a fogyatékossaggal €16 személyek kozosségeit. A paralimpiai jatékokat
kozvetiteni és jegyeket értékesiteni kotelezd, azonban a megvaldsulas koriilményei mar szintén
a szervezdbizottsag hataskorébe tartoznak ahogyan a rendezés hosszll tavu hatasainak mértéke
IS. A sportagi szabalyok, a klasszifikacio, a kvalifikacio, a paralimpiai szabalyok és az
orszagspecifikus tényezOk fixhatasként értelmezhetéek (Singleton et al., 2024). A
kommunizmus hatasa egyre csokkent (Bernard, 2008) igy a vizsgalt paralimpiai jatékok
esetében mar nem relevans. A DAG szempontjait, amelyek megmutatjak, hogy az egyes
orszagok hogyan szerepeltek és hogy a négy vizsgalt paralimpia szervez6i mennyire masképp
gondolkoztak, az alabbi tablazatban foglaltam Ossze, a kovetkez6 témakorok (forrasok és
orokségtervezés, varosfejlesztés €s infrastruktira, sportpolitika és finanszirozas, tarsadalmi

befogadas, média ¢s érdeklddés) alapjan:
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5. tablazat: A vizsgalt paralimpidak 6sszehasonlitasa, sajat szerkesztés, 2024

A kvantitativ kutatas soran Csurilla és Fert6 (2024b) el6adasa alapjan szintetikus kontroll

modszertanaval kerestem a valaszt arra a kérdésre, hogy kimutathat6-e hdzigazda hatas a

paralimpiai jatékok esetében a négy vizsgalt példa esetében. A kutatas soran ahogyan azt mar

a modszertani fejezetben is emlitettem a Kaggle-rél (Govindaswamy, 2021; Petro, 2024) és a

WorldBank adatbazisaibol szarmazo adatokat hasznaltam fel. Az elemzés elvégzéséhez, a R

studio ,.synth csomagjat” alkalmaztam. A donor pool kivalasztott soran az orszagok t

id6szakban szerzett érmeinek szamat és bizonyos esetekben az érmek trendjének korrelaciojat

vettem figyelembe. Gorogorszag esetében a rendezés el6tti két idészakot vizsgaltam az érmek

tekintetében igy a késdbbiek soran is ugyanigy jartam el. A rendezés el6tti két idészak ugyanis

lefedi a palyazasi és felkésziilési idészakot, mivel az olimpiai és paralimpiai jatékokra a

vizsgalt jatékok esetében még 7 évvel a rendezés elbtt kellett palyazni (Preuss, 2004).
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A szintetikus kontroll modellek donor pool-jait és hozzajuk tartozé sulyokat az 1. melléklet
tartalmazza. A modellek kezelés el6tti idoszakban vald illeszkedését az RMPSE mutatoval
ellendriztem. Az RMPSE mutatd6 megmutatja, hogy egy predikcios modell mennyire
illeszkedik a valos modellre a kezelés eldtti idoszakban. Minél alacsonyabb a mutato, a
predikcids modell annal valdsziniibb, hogy a kezelés utan bekovetkezett események a kezelés
hatasara torténtek (Abadie & Gardezabal, 2003). A tovabbiakban a primer kutatas

eredményeirdl lesz sz0.

Gordgorszag vs Szintetikus Gorégorszag
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4. dbra: Gérogorszag és szintetikus Gorogorszag, sajat kutatas, 2024

Gordgorszag esetében jol lathatod, hogy a hazigazda hatas fennéll. Azonban a hatas mértéke
alacsony. Az RMPSE (2,082) mutaté értéke elfogadhato. Ez alapjan megallapithato, hogy a
kialakitott szintetikus modell jol illeszkedik. A kezelés (a hazai rendezésti paralimpia) pozitiv
hatassal volt Gorogorszag érmeszamaira, kiilondsen 2008-ban amikor a tényleges érmeszam
jelentésen meghaladta a szintetikus kontroll becslését. A hatas azonban csékkenni latszik 2012
utan, ahol GoOrdgorszag érmeszamai nagy mértékben elmaradtak a szintetikus kontroll

becslésétol.

A Gorogorszag parasportolok eredményességének rovid tavli ndvekedése lathaté az &bran.
2008-ban kozel kétszer annyi sportolojuk szerepelt a paralimpiai Jatékokon, mint négy évvel
korabban pedig 2000 és 2004 kozott 1s emelkedett a sportolok szama. A 2008-as kiemelkedd
teljesitmény az athéni paralimpiai Jatékok valds kovetkezménye, mivel az infrastruktira
fejlesztések és az ARP kovetkeztében nétt a fogyatékossaggal €16 sportolok szama. Emellett a
pekingi paralimpiai jatékok idején még nem volt érezhetd a pénziigyi valsag és a rossz
stratégiai dontések hatasa. 2020 és 2024 esetében novekedes tapasztalhatd az éremszerzésben

ez valdsziniileg a gazdasagi helyzet fellendiilésének koszonhetd.
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5. dbra: Kina és szintetikus Kina, sajat kutatas, 2024

A kvalitativ Kutatasok alapjan mar jol lathatd volt, hogy Kina felkésziilése a paralimpiai
jatékokra annyira egyediilallo, hogy ennek kovetkeztében az RMPSE kifejezetten magas (91,
87 és 84,39). A primer kutatas soran kettd verziot is készitettem. Az 1. verzioban a GDP ¢és
népesség, valamint az érmek szama szerint keriilt kialakitasra a donor pool, viszont az ebben a
donor poolban szereplé orszagok éremszerzési trendje jelentsen eltér Kinaétol, aminek
hatterében a fejlesztések mértéke allhat. A 2. verzidban viszont az éremszerzési trend magas,
0,7 erdsségii korrelacioja alapjan kertiilt kialakitasra a donor pool, viszont az ebben talalhato
orszagok népessége és GDP-je, valamint a szerzett érmek szama jelentdsen eltér, de a
novekedési trend hasonlit. Ez alapjan megallithato, hogy egyik kialakitott modell sem
illeszkedik megfeleléen. Kovetkeztetésképpen a hazigazda hatds hosszitavon tapasztalhatd
Kina esetében, de ez nem a véletlen, hanem a tudatos stratégia €s Ordkségtervezés

kovetkezménye.

A londoni paralimpiai jatékok a kvalitativ kutatasok alapjan egyfajta sikertorténet, ugyanakkor
a donor pool kialakitasa itt is nehézkes volt és az RMPSE mutat6 értéke kozepesen magas
(14,66), de még igy elfogadhatd a modell illeszkedése (6. dbra). Ennek hattérében az allhat,
hogy Nagy-Britannia mar a dontés utan elkezdte a fejlesztéseket és ennek kovetkeztében mar
hazai rendezésti paralimpiai jatékok el6tt is nétt a sportolok teljesitménye, 2004 és 2012 kozott
viszont ez a donor pool-ban szereplé orszagokra mar nem volt jellemz6. Ez alapjan
elmondhat6, hogy a kezelés utani id6szakban (2012-t61 kezdédéen) Nagy-Britannia

érmeszamai jelentdsen eltérnek a szintetikus Nagy-Britannia éremszamaitol, tehat a hazai
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rendezés pozitivan hatott azonban tudatos stratégia €s orokségtervezés ellenére is ez a hatas

csak rovidtavra szolt.

Nagy-Britannia vs Szintetikus Nagy-Britannia

— MNagy-Britannia
— — Szintetikus Nagy-Britannia
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6. abra: Nagy-Britannia és szintetikus Nagy-Britannia, sajat kutatas, 2024

Brazilia (7. abra) esetében a modell illeszkedése a kezelés, tehat a hazai rendezésii paralimpiai
jatékok eldtt kozepesen jonak mondhatd, az RMPSE mutatd értéke: 10,33. A kapott érték
hatterében a széles donor pool is allhat hiszen a kivéalasztott donor pool 24 orszagbol all és az
érmek terjedelme is itt a legnagyobb. A kezelés utani idészakban tehat a hazai rendezésii
paralimpiai jatékok utan, kiilonosen 2020 és 2024 soran Brazilia éremszamai jelentGsen
meghaladjak a szintetikus kontroll becslését. Ez a tartos és pozitiv hatés is igazolja, a kezelés
jelentds szerepet jatszott a siker ndvelésében. Brazilia mar az elnyert rendezési jog eldtt is
figyelmet forditott a paraspotolok tamogatdsara, de az infrastruktura fejlesztéseknek ¢és

parasport népszerisitésének kdszonhetden meég sikeresebbek lettek.

Brazilia vs Szintetikus Brazilia

— Brazilia
— — Szntetikus Brazilia

100
|
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1. abra: Brazilia és szintetikus Brazilia, sajat kutatas, 2024
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Osszességében elmondhato, hogy a hazigazda hatés, a hazai palya elénye kimutathato azonban
a hatas mértéke eltérd, ezt a paralimpiai érmek alacsonyabb koncentracidja mellett a kiilsé

kdrnyezeti tényezOk hatésa is befolyasolja.

5. Megbeszélés és kovetkeztetések

Dolgozatomban a paralimpiai jatékokon is megjelend hazai palya elényét helyeztem a
kozéppontba. Athén 2004, Peking 2008, London, 2012 és Ri6 2016 példajan keresztiil kerestem
a valaszt a kutatasi kérdésemre, hogy kimutathat6-e a szerzett érmek alapjan a hazai palya a
paralimpiai jatékok esetében. Emellett arra a kérdésre is kerestem a valaszt, hogy milyen
tényezok befolyasoljak a parasportolok hazai palyan nyujtott teljesitményét. A bevezetésben a
kutatasi kérdések ismertetése mellett megfogalmaztam kutatasom relevanciajat is. A kapott
eredmények négy szempontbodl is Gjjdonsagot hoznak és ily médon hozzajarulnak a kutatasi
teriilet korpuszdhoz: (1) rendezd orszagonként kiilon elemeztem a Paralimpiai Jatékokat 2004
¢s 2016 kozott, (2) ezen a parasport dinamikusan fejlodo kutatasi teriiletén els6ként hasznalom
a szintetikus kontroll modszertanat a kutatdsi kérdés megvalaszoldsara €s a hazai palya
elényének vizsgalatara, (3) a kiilsé kornyezeti tényezOk vizsgalata, (4) ezen tényezOk

eredményességre gyakorolt hatasat egy DAG-on keresztiil is tanulmanyoztam.

A konceptudlis keretek meghatarozasa mellett a téma elméleti hatterét tekintettem at, a
nemeztkozi sportrendezvényektdl, a parasport €s a parasport-rendezvények sajatossagain
keresztiil a hazai palya elényéig. A fejezet kozéppontjaban a hazai palya és eredményesség
kapcsolata mellett a paralimpia rendezésének sajatossagai alltak. A kutatds targyanal
ismertettem a témateriilet relevans kutatasait. Ezt kovetden kertilt sor a dolgozat modszertani
eszkozeinek kivalasztdsara. A kvalitativ kutatds sordn a nemzetkdzi sportrendezvények igen
gazdag Orokség szakirodalmara timaszkodtam, ugyanakkor a kutatds egyik kovetkeztetése és
korlatja is egyben, hogy a parasport-rendezvények kutatdsa alulreprezentalt a kutatasi teriileten,
ezért tobb alkalommal is a ,.hazai” sportszovetségek és média forrasaira is munkassagara

tamaszkodtam a szekunder anyagok vizsgalata soran

Az elméleti keretek kozott bemutatott szempontokat egy DAG-on abrazoltam €s a szekunder
kutatasi eredmények alapjan keriiltek bemutatasra az eredményességet befolydsolo tényezok.
A kvalitativ kutatds egyik legfontosabb megéllapitasa, hogy a vizsgalt iddszakban
megrendezésre keriild paralimpiai jatékokat minden esetben egy alapos felkésziilés elézte meg,
amely azonban nem volt mindig stratégiailag jol atgondolt €s hosszu tavon kivitelezhetd, ez

pedig az eredményességet is befolyasolta, tobbnyire negativan. Révid tavon azonban a
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tarsadalmi befogadas novelése érdekében végrehajtott edukacids programok, amelyek foként
a gyerekeket céloztdk és az infrastruktara fejlesztés, valamint a varosfejlesztési projektek

ndvelték a sportolok eredményességét nemcsak a megrendezett paralimpiai jatékokon.

A kvantitativ kutatas soran a szintetikus kontroll modszertananak alkalmazésaval is célom volt
megvizsgalni a hdzigazda hatést az egyes paralimpiai jatékok esetében. A kialakitott modellek
illeszkedését RMPSE mutatoval ellendriztem. Gordgorszag, Nagy-Britannia és Brazilia
esetében kialakithatd volt egy olyan modell, amelyik legalabb kozepesen jol illeszkedett a
kezelés elotti idoszakban. Ennek kovetkeztében a primer kutatas aldtamasztja az elméleti
kereteket és a szekunder kutatas eredményeit. Ezekben az orszagokban az érmek szamanak
novekedése valoban a hazai palyanak koszonhetd, azonban a kiilsé tényezdk befolyédsold
hatasat tovabbra sem szabad figyelmen kiviil hagyni. A sikerben ugyanis nagy szerepe van a
tudatos felkésziilésnek és tervezésnek. Kina esetében az érmek szamanak novekedése nem

igy abban az esetben a szintetikus kontroll modell kialakitdsa nem volt lehetséges.

Annak ellenére, hogy a kutatasnak eredetileg nem volt célja az olimpiai €és paralimpiai jatékok
Osszehasonlitasa, most mégis kitérek erre roviden. Houlihan és Zheng (2013) kutatasa alapjan
az olimpiai jatékokon sokkal kisebb az érmek szorasa, tehat az orszdgok jobban
Osszehasonlithatoak. A paralimpiai jatékok esetében a nagyobb szorast az okozza, hogy a
paralimpiai jatékokon tobb kategoria van és igy az orszagok sportoldinak nagyobb esélye van
az éremszerzeésre. A rendezési kornyezet ugyan azonos, de a rendezd orszadgok tobb figyelmet
forditanak az olimpiara. Tovabba azokban az orszagokban, ahol nem rendeznek paralimpiat
még kevesebb figyelmet forditanak a parasportolokra. Az azonos rendezési kornyezet
indokoltta tehetné az eredmények Osszehasonlitasat példaul Csurilla és Ferté (2024b) kutatasi
eredményeivel, azonban az orszagokon beliil az éremszerzést befolyasold tényezok hatasanak

mértéke jelentdsen eltér az olimpiai €s paralimpiai jatékok esetében.

Kutatasi kérdés Szempontok Korabbi kutatasok Sajat kutatas Konklazio
Kimutathaté-e a Az qec%menye’sse,:g A”hazal palya Témogatas és
hazai rovid tavra szol és elénye minden 1

azai palya a . . . . o tervezés nélkiil a
e, Eredményesség sportdganként eltérd, esetben .,
paralimpiai jatékok b bb idétav. tobb | ki hat6. d hatas rovid tava,
esetében? osszabb idotav, to imutathato, de Katalizator szere
paralimpia mértéke eltérd p
Milyen tényezék Varosfejlesztés, Az efedmér}yesséfget A}f ére@té?bblet A lathatosag,
befolyasoljak a | Szemléletformalés, $2amos tenyezo OSSZU tavon | p ;s aférhetdség
; . st befolyasolja, de ez nem fenntarthato, . . h
parasportolok hazai | Sportpolitika és 1 ) Ay ¢s a tarsadalmi
Alvan nvditott f L, kevésbé kutatott téma | csak stratégiaval 1eletf (14
It)el'};si tm}é,nj &2 H,lanSZIr”OZ,aS’ és a korabbi kutatasok és allami szemlclet Om’,la ’as
) yet: Erdeklddés nem tértek ki erre timogatassal kulcsfontossagu.

6. tablazat: A kutatds f6bb eredményei, sajat szerkesztés, 2024
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Kutatasom célja a hazai palya eldnyének a vizsgalata volt a szintetikus kontroll mddszertan
segitségével emellett az eredményességet befolyasold kiilsé tényezdket is szerettem volna
feltarni és elemezni. A kutatds relevancidjat és Ujdonsag értékét adja, hogy ezzel a
modszertannal els6k kozott vizsgalom a paralimpiai jatékokon a hazai palya elényét, tovabba
egy DAG ¢és szekunder anyagok vizsgalataval a kiils6 tényezoket is elemeztem. A kutatés
elején attekintettem a téma relevans hazai és nemzetkozi kutatasait, illetve szakirodalmat. A
modszertan részeként tobbféle adattipus kertilt felhasznalasra a téma komplex vizsgélata miatt.
Hipotézisemet az elméleti hattér és a szekunder kutatas eredményei alapjan fogalmaztam meg,

amelyet kés6bb 6konometriai eszk6zokkel vizsgaltam és végiil nem tudtam elutasitani.

A kvalitativ kutatas soran szekunder anyagok ¢és kutatdsok alapjan elemeztem az eldzetesen
meghatarozott szempontok alapjan a vizsgalt paralimpiai jatékokat a téma komplex megértése
érdekében. A kvalitativ kutatds célja elsdsorban a kiegészités, mivel a kvantitativ kutatds nem
tér ki a kiilsé tényezOk befolydsold hatasara, ennek fontossaga pedig tobb korabbi kutatas

korlatjaként volt emlitve.

Konkluzidként levonhaté a kutatds eredményeibdl, hogy a hdzigazda hatds azonosithat6 a
paralimpiai jatékok esetében, a szintetikus kontroll mddszertananak alkalmazasaval is. A
kutatds soran bebizonyosodott, hogy hazai palydn valdban novekszik a parasportolok
teljesitménye ez azonban nemcsak a véletlennek, hanem a fejlesztéseknek és az edukacios
tevékenységeknek koszonhetd. A hazai palya eldnyének hosszabb tavlil fenntartasa és az
eredményekre gyakorolt hatasa is nagyrészt a sportstratégia és tervezés kérdése. Azonban az
elmondhatd, hogy az orszdgoknak érdemes a paralimpiai jatékok rendezésére is palyazni, mivel
gazdasagi hatasa ugyan alacsony, de a tarsadalmi annal magasabb. Tovabba a kutatas soran az
is kideriilt, hogy a hosszabb tavu eredményesség jellemzden azokban az orszagokban tarthatod
fenn, ahol mar a rendezés el6tt, is nagyobb figyelmet forditottak a parasportra és annak

fejlesztésére.

A kutatds jovObeni lehetdségei kozé tartozik a paralimpiai eredmények sportagszintii
vizsgalata, mivel a korabbi kutatasok egyik megallapitasa volt, hogy a sportagak kozotti
specifikacid noveli az orszagok éremszerzeési esélyeit. Tovabba a donor pool-ok javitasa is lehet

egy fejlesztési pont a késébbiekben.
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1. melléklet: A szintetikus kontrollhoz tartozo donor pool-ok és a sulyok a vizsgalt paralimpiai jatékok esetében, sajat kutatds, 2024

Athén Peking 1 Peking 2 London Rio

Ermek eloszlasa 13-19 | Ermek eloszlasa 93-214/USA Korrelacio 0,7 Ermek eloszlasa  104-196 Ermek eloszlasa 58-125

Donor Donor Sualy Donor Sualy | Donor Sualy Donor Sualy
Argentina 0 | Canada 0 | Belarus 0| Australia 0,485 | Austria 0,014
Cuba 0| France 0 | Brazil 0| Canada 0| Belarus 0,014
Estonia 0 | Germany 0 | China 0 | France 0| Cuba 0,013
Iceland 0 | Japan 0| Greece 0 | Germany 0 | Czech Republic 0,015
Ireland 0 | Poland 0,116 | Hong Kong, China 0 | Russian Federation 0 | Denmark 0,014
Israel 0 | Spain 0,884 | Japan 0 | Spain 0 | Egypt 0,021
Lithuania 0 Jordan 0 | Ukraine 0| Greece 0,014
Thailand 0 Kenya 0 | United States 0,515 | Hong Kong, China 0,013
Tunisia 1 Kuwait 0 Hungary 0,014
Russian Federation 0 Islamic Republic of Iran 0,014
Thailand 0 Italy 0,026
Tunisia 0 Japan 0,291
Ukraine 1 Korea 0,023
Mexico 0,03
Netherlands 0,02
New Zealand 0,014
Poland 0,025
Russian Federation 0,019
South Africa 0,022
Sweden 0,015
Switzerland 0,014
Tunisia 0,014
Ukraine 0,342

RMPSE: 2,082 RMPSE: 91,87 RMPSE: 84,39 RMPSE: 14,66 RMPSE: 10,33
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