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Bevezetés

Magyarorszag a kdzépkorban mindig nyitott volt az Gjonnan megalakulod rendek eldtt. Tobb
szerzetesi kozOsségrol, példaul a ciszterciekrdl, vagy a premontreiekrdl is elmondhato, hogy
az alapitas utan rovid idOn beliil hazdnkban is megjelentek. Ez mindenek el6tt a kiralyok,
masodsorban a vildgi tamogatdk jovoltabol valdsulhatott meg, akik privilégiumokkal és
birtokadomanyokkal lattdk el Oket, és ezzel megteremtették miikodésiik jogi és anyagi
feltételeit. A mondottak a Johannita rendre is érvényesek: a XII. szdzad elején tortént alapitas
utan né¢hany évtizeddel mar orszagunkban is letelepedek a lovagok, ahol tobb tucat rendhdzat
hoztak létre, melyek kozé a csurgdi is tartozott.

A dolgozat alapvetd célja, hogy monografikus modon feltarja a csurgdi johannita
rendhdz torténetét, a telepiilés rend altali birtokbavételétdl egészen a mohacsi vészig.
Természetesen a dolgozat kitér a Johannita rend megalakuldsara, valamint Eurdpdban ¢€s
Magyarorszagon valé megtelepedésére is. Ismerteti Csurgd XI-XII. szazadi torténelmét és
ezzel egyiitt megprobalja letisztazni a telepiilés akkori birtokjogait. A tanulméany 6 része a
két fejezetet feloleld johannita rendhdz torténete, az Arpad-kor utolsé évszazadatdl az Anjou
kor végéig. Mindez érinti a rendhdz személyzetét, birtokainak nagysagat, a magyar szlavon
rendtartoméanyban jatszott szerepét és az Arpad-kori hiteleshelyi tevékenységét. Kiilon fejezet
targyalja a csurgoi preceptorium teriiletén kialakult rendhazak kilétét és a perjelségben
elfoglalt helyzetét. Az utolsé rész a rendhaz utoéletét targyalja a vranai perjelségbe valo
beolvadasat kovetd idoszakban egészen Csurgd vilagi kézre kertiléséig.

A téma kutatasat az indokolta, hogy tobb mint szaz évvel ezel6tt Reiszig Edétdl jelent
meg hasonld mii, amely a Szent Janos lovagok csurgoi torténetével foglalkozik, de tobb
kérdést, igy a konvent miikddését és a rendtartomdnyon beliili szerepét is valaszolatlanul
hagyta az utdkorra. Az utobbi évtizedekben a lovagrendek kutatasa Ujra a reneszéanszat ¢li,
aminek koszonhetden a Johannita renddel kapcsolatban is sorra jelennek meg ujabb
publikaciok. A kétezres évektdl kezddddéen Hunyadi Zsolt foglalkozott a legtobbet és a
legatfogobban a magyar-szlavon rendtartomany vizsgéalatdval. Munkai koziil kétségteleniil
kiemelkedik az angol nyelven megjelent Hospitallers in the medieval kingdom of Hungary, c.
1150-1387. cimli miive, melyben ¢érintélegesen foglalkozik a rendtartoméany
preceptoriumainak mikrohistoridjaval, igy a csurgoi preceptoriummal is.

A mult szézadi és a legfrissebb szakirodalmak érintleges adatai miatt a téma teljesen

onallo kutatast kivant meg. A kutatds alapjat a targyalt id6szak okmanytarai, valamint az



Orszagos Levéltar digitalisan elérhetd Diplomatikai gylijteményében fellelhetd oklevelek
adtak. A forrasok 0sszegyljtését €és elemzését kovetden a témaban megjelent szakirodalmak

nyujtottak segitséget, melyek pontos €s kritikus felhasznalasaval sziiletett meg a dolgozat.



A Johannita rend torténetének attekintése

A Johannitdk renddé szervezOdése események hosszi lancolataként ment végbe. A
cselekménysorozat mar a keresztes hadjarat gondolatanak megsziiletése elott kezdetét vette.

A rend eredete a XI. szdzad kozepé€ig nyulik vissza, amikor Jeruzsalemet az egyiptomi
szultan uralta." A Szentfoldet mar abban az id6ben rengeteg keresztény zarandok kereste fel,
akik kozil tobben — a hosszii utazas és viszontagsagok kovetkeztében — mindeniiket
elvesztették vagy lebetegedtek.” A szultan 1070-ben engedélyt adott néhany gazdag, Amalfi
varosabol érkezd dél-italiai kereskeddnek, hogy menedékhézat alapitsanak Jeruzsalemben a
Szent Sir kdzelében, amely hazban kezdettdl a nyugatrol érkezd zarandokok apolasat lattak el.
A keresztények egy Szliz Marianak szentelt templomot is alapitottak, s ennek rendelték ala az
ispotalyt, melyet Kereszteld Szent Janos oltalmaba ajanlottak. A konventet akkoriban meég
bencés szerzetesek feliigyelték, és a kdzdsség eloljardja az a provence-i szdrmazasu Gerard
volt, aki sem szerzetesi, sem lovagi cimmel nem rendelkezett. >

A Szentfoldon néhany évvel késébb tragikus fordulat kovetkezett be: 1074-ben a
szeldzsuk t6rokok elfoglaltak Jeruzsalemet.* A varosért allandé harcok folytak, melyek soran
a keresztények helyzete fokozatosan romlott. Az Europaba érkezd gyéaszos hirek hatésara II.
Orban papa 1096-ban meghirdette az elsd keresztes hadjaratot, melynek célja Jeruzsalem
felszabaditasa volt. Az eurdpai uralkodok — félretéve az egymas kozti nézeteltéréseiket — egy
emberként alltak a ,,szent igy” mellé.

Mellézve a hadiesemények részletezését elmondhatod, hogy a hadjarat teljes sikerrel
zarult. Az Osszefogasnak koszonhetéen 1099-ben sikeriilt kilizni a muzulmanokat
Jeruzsalembol.

Mindez nagy jelentdséggel birt a johannitdk renddé szervezddésének folyamataban,
mivel a harcok soran felértékel6dott a Szent Janos ispotaly szerepe. Tobb Jeruzsalemben
maradt lovag bekapcsolodott az ispotaly munkajaba,’ sot a keresztes hadak févezére, Bouillon

Gottfried — latva Gerard odaaddé munkéajat — jelentds birtokokat adoméanyozott a Szentfoldon

' Hunyadi Zsolt: A székesfehérvari johannita konvent hiteleshelyi tevékenysége. In: Capitulum L.
Tanulmanyok a kézépkori magyar egyhaz torténetébdl. Szerk.: Koszta Laszlo, Szegedi
Kozépkorasz Miihely, Szeged, 1998. 33.

? Bozsoky Pal Gerd: Keresztes hadjaratok, Agapé Kft, Szeged 1995. 185.

* Hunyadi Zsolt 1998: 33.

* Bozsoky Pal Ger6: 186.

3 Hunyadi Zsolt: A johannitdk Magyarorszagon a XIV. szazad végéig. In. Magyarorszag és a
keresztes haboruk. Lovagrendek és emlékeik. Szerk. Laszlovszky Jozsef, Majorossy Judit,
Zsengellér Jozsef. Mariabesenyd-Godollo: Attraktor, 2006. 195.



¢s Eurdpaban egyarant. A jelentdségiik mindegyre novekedett, ami elinditotta az ispotalyt az
onallosodas és renddé szervezddeés utjan.

Maga a papai tamogatas sem sokat varatott magara: II. Paszkal papa az 0j szerzetesi
kozosséget kivette a jeruzsadlemi patriarka joghatosaga aldl, s 1113-ban megerdsitette a rend
1étrejottét. A papai bulla tobb kivaltsdggal latta el az ekkor még kifejezetten betegapolo
rendet, lehetévé téve szamukra, hogy Gerard halala utan maguk véalasszak meg eldljarojukat.’
E privilégiumnak készonhetden Raymund du Puy dél-francia szarmazast lovag keriilt a rend
¢lére, aki biztositotta a rend tovabbi erdsodését és toretlen fejlodését. Raymund szabalyzatot
adott a testilletnek, amely a Szent Agoston-féle regulat kovette. Osszesen 19 fejezetben
hatarozta meg a rendtagok ¢letének mindennapjait, s emellett a lovagoknak a péapai
rendelkezésnek és a rendi szabalyzatnak is meg kellett felelniiik.’

A Szent Janos lovagok a zarandokok védelmében az 1160-as évektdl a betegapolas
mellett katonai tevékenységet is vallaltak.® A Szentfold védelmezése soran és az allandd
fegyveres harcok alkalmaval szamos rendtag vesztette életét, s a megprobaltatasok 1187-ben
kezddédtek meg igazan. Ekkor ugyanis Szaladin szultan visszafoglalta Jeruzsalemet, amelynek
kovetkeztében a Szent Janos lovagrendnek at kellett helyeznie kozpontjat Akkonba. Az 1j
allomashelyen jol védhetd varat épitettek fel, ahonnan folyamatos hadjaratokat inditottak
Jeruzsalem visszaszerzésére, am ezek mind sikertelennek bizonyultak, sét egyre inkabb
védekezésre szorultak a muzulméanok ellen. A lovagok a nagy talerd miatt 1291-ben
kénytelenek voltak feladni Akkont, s ezzel végleg kiszorultak a Szentfoldré1.”

A johannitdk Akkon elvesztése utan elészor Ciprus szigetén, majd 1310-ben Rodoszon
alakitottdk ki uj kozpontjukat. A rend a viszontagsagok ellenére gyorsan talpra allt, s Gjult
erovel nézett szembe az 1) kihivasokkal. Mivel a Szentfold visszaszerzésére mar nem volt
redlis esély, a rend a muzulman eléretorés megakadalyozasat tartotta f6 feladatanak. A XVI.
szdzadra a megerdsodd oszmanokkal szemben mar 6k is tehetetlenek voltak, a torok
héoditasnak Rodosz szigete is aldozatul esett. A lovagok 1530-ban Maltan talaltak 1
kdzpontra, ahonnan tovabb folytatték a harcot a torokokkel.'” Ekkorra mér kiforrott az a rendi
szervezet, amely behdlozta Eurdpa nagy részét, s amelynek alapjait a mar emlitett Raymund

du Puy nagymester vetette meg."'

% Bozsoky Pal Geré: 186-187.

7 Hunyadi Zsolt 2006. 196.

¥ Bozsoky Pél Gerd: 187.

? Zombori Istvan: Lovagok és lovagrendek. Kozmosz Kényvek, Bp., 1988. 57.
' Hunyadi Zsolt 2006: 195-196.

"' Bozsoky Pal Ger6: 187.



A rend felépitése

Az elsé johannita rendhazak a XII. szazad elején jelentek meg az adomanyként kapott
birtokokon, a zardndokutak mentén ¢és a forgalmasabb tengeri kikotokben. A masodik
keresztes hadjaratot kovetéen szamuk a kiralyi adoméanyok és kivaltsdgok hatisara Europa-
szerte mindegyre gyarapodott. A rendhazak jelentették a rendi szervezet gazdasagi €s
adminisztrativ alapegységét.

A hazak a hozzajuk tartozé birtokokkal egyiitt alkottdk az igynevezett preceptoriumot,
amelynek vezetdje a preceptor volt. Fontos megjegyezni, hogy a preceptorium nem azonos a
rendhazzal, mivel egy preceptorium ald akéar tobb rendhaz is tartozhatott, de létezhetett
preceptorium rendhdz nélkiil is, amikor ispotalyok, varak €s az ehhez tartozo birtokok
alkottak egy egységet.'”” Gazdasagi fontossaga szamottevd volt, tekintettel arra, hogy a
birtokokbol €s az ingdsagokbol szarmazo jovedelmek biztositottak a rend anyagi bazisat.

A preceptoriumokat a perjelségek, vagy mas néven a rendtartomanyok foglaltak
egységbe, amelynek ¢€lén a perjel allt. A perjel 3-5 évente hivta 6ssze a tartomanyi kaptalant,
melyen az Osszegylilt preceptorokkal dontéttek a perjelség tigyeir6l.'> A rendtartomanyok
altalaban egy adott orszagra vagy térségre terjedtek ki, de a kezdeti évtizedekben — elsésorban
a rendhazak csekély szdma miatt — eléfordult, hogy tobb orszag tertiletét fedték le.

A XIII. szazad kozepén a perjelségeket kezdetben regionalis alapon szervezve egy-egy
nagypreceptoratus ald vontdk, azonban a szazad masodik felében helyettiilk megszervezték az
ugynevezett ,nyelveket” (linguae), amelyek nemzetenként tomoritve fogtdk Ossze a
tartomanyokat. Osszesen nyolc ilyen ,,nyelv” alakult ki, amelyek a rend teriileti szervezetének
legnagyobb egységét képezték. Egy-egy ilyen ,,nyelvnek” az élén a nagy preceptor' allt. Ok
(nyolcan) jelentettek a rend legfelsobb vezetését, s koziiliik valasztottdk meg a rend
eloljarojat, a nagymestert.”” A rend legfontosabb iigyeir6l és a tartomanyokat érinté
kérdésekrdl a generalis kaptalanon dontottek, amely a testiilet legfébb dontéshozo szerve
volt.'® Ez a kozpontositott rendi hierarchia segitette hozza a lovagokat a kiilonbdzd

teriileteken 1évo tartomanyok sszefogasara.

12 Hunyadi Zsolt: Cruciferi domus hospitalis per Hungariam et Sclavoniam... A johannitik Magyarorszigon a
14. szazad végéig, Aetas 17. évf. 4 sz. Szeged, 2002. 53.

' Hunyadi Zsolt 2006. 196.

'* A szakirodalmak egy része a nagy preceptor (magnus preceptor) elnevezés helyet a bailli
megszoOlitast hasznalja a ,,nyelvek” eldljaroira, 1asd Zombori Istvan: Lovagok és lovagrendek.
Kozmosz Konyvek, Bp., 1988. 62.

' Zombori Istvan: 62.

'® Hunyadi Zsolt: 2006. 196.



A Szent Janos lovagok Magyarorszagon

Hazéank els6 kapcsolata a renddel 1135-re tehetd, amikor egy elékeld magyar nemes holgy,
név szerint Petronilla hdzat vésarolt Jeruzsdlemben abbol a célbol, hogy a Szentfoldre
zarandokldé magyaroknak szalldshelyet biztositson. A vasarlas kivitelezésében a magyarok
szorosan egyiittmitkodtek a Johannitakkal.'” Nem sokkal késdbb, 1147-ben a II. keresztes
hadjarat soran az athalad6 hadtestek részeként mar magyar foldre 1éptek Szent Janos lovagjai.
A korabbi szakirodalmak a VII. Lajos francia kirdly altal vezetett atvonuld keresztes had
megjelenésével teszik egy idobe a johannita lovagok letelepedését, akiket II. Géza kiilonféle
adomanyokkal birt maradasra.'® Az elsé rendtagok magyarorszagi megtelepedése egybeesik
az ausztriai és csehorszagi lovagok megjelenésével (1145-47), igy valéban a XII. szézad
kozepére tehetd a johannitak letelepedése hazankban. Kétségtelen, hogy a kiralyi adoméanyok
hataséra a rendtagok kedvezd feltételekkel telepedhettek le hazank teriiletén.

Az els6 rendhazuk alapjait Székesfehérvaron raktak le a Szentfoldre vezetd zarandokut
mentén. A lovagokat II. Géza mellett méasok is tdmogatasban részesitették. Az egyik legfobb
mecénas Martyrius esztergomi érsek volt, aki a fehérvari rendhaz alapjait tette le. Az érsek
azonban haldla miatt nem érhette meg a lovaghaz befejezését. A rend masik tdmogatdja
Eufroszina kirdlyné, 11. Géza felsége volt. Az O szerepe talan a legmeghatdrozobb a
johannitdk magyarorszagi letelepedésében. A kirdlyné Martyrius érsek (1157) és II. Géza
halalat (1162) kovetden nemcsak a fehérvari rendhdz felépiilését segitette, hanem tovabbi
birtokadomanyokkal latta el a Szent Janos lovagokat az orszag kiilonbdzé teriiletein.'”

A kirdlyi adomanyok mellett 1166-ban feltehetben az els6é maganadomanyt is
megkaptak a lovagok. A rend az adomany értelmében Dobica fia Wid6t6l harom prediumot és
egy Szent Péter tiszteletére felszentelt monostort kapott Zala megyében.’ Megjegyzends,
hogy a késobbiek soran a johannitdk hazankban — eltéréen a nyugat-eurdpai orszagoktol —
nagyon kevés maganadoméanyban részesiiltek.”'

A dinasztikus tamogatas kétségteleniil sokkal szamottevObb és meghatarozobb volt a
lovagrend hazai életében. Az Arpad-hazi kiralyok folyamatosan védelembe vették ¢és
kiilonbdz6 adomanyokkal vértezték fel a rendet. III. Istvan 1170-ben a fehérvari lovagokat és

a hazukhoz tartoz6 népeket ¢és jobbagyokat mindennemii vam ¢és egyéb szolgalat alol

' Hunyadi Zsolt: A johannitik a kozépkori Magyarorszagon: az els6 évtizedek. In: Tanulmanyok a kozépkori
magyar torténelemrdl. Az I. Medievisztikai PhD-konferencia eldadéasai. Szerk. Homonnai Sarolta, Piti Ferenc,
Toth 11diko. Szeged: Szegedi Kozépkorasz Miihely, 1999. 30.

'8 Reiszig Ede: Szent Janos lovagrend torténete a tatarjaras elétt. In: Katholikus Szemle, 1904. 290.

' Hunyadi Zsolt 1999. 30.

20 Reiszig Ede 1904: 292.

*! Hunyadi Zsolt 2006. 198.



felmentette.”> Szintén ebben az évben Alexios, azaz a kés6bbi II1. Béla még szorosabbra fiizte
a rend ¢és hazank kapcsolatat, amikor is szentfoldi birtokvasarlasra tett adomanyt a johannita
nagymesternek, és a megvasarolandé birtok jovedelmét a szegények szamara ajanlotta fel.”
Ez az esemény kiemelkedd fontossadggal birhatott, hiszen innentdl vette kezdetét a fellendiilés
korszaka a magyarorszagi johannitak szamara.

Ekdzben mar korvonalazodott a magyar rendtartomany kialakulasa is. Az 1180-as
évek végén a magyar rendtartomany még nem alkotott 6nalldé perjelséget, hanem a cseh
tartomannyal egyiitt kormanyoztak.’* A fellendiilés és a perjelség 6nallosodasanak egyik
legfontosabb 4llomésa III. Béla 1193-as adomanylevele volt, amelyben megerdsitette
Eufroszina kirdlyné birtokadomanyait hosszii évtizedekre meghatdrozva a rend hazai
fejlédését.”> A tovabbi dinasztikus tamogatasoknak (II. Andras, IV. Béla) koszonhetéen az
adomanyozott birtokokon tucatnyi rendhaz alakult a XIII. szazadban, mely a magyar-szlavon
rendtartomany teljes 6nallosodasdhoz vezetett.

A linguae-k létrejottét kovetden - XIII. szdzad végén - a magyar rendtartomany a
német ,,nyelvhez” csatlakozott, majd az Anjou-dinasztia megjelenésével az italiai ,,nyelv’ ala

keriilt.2®

2 Reiszig Ede 1904. 292-293.
 Hunyadi Zsolt 2006: 198.
* Hunyadi Zsolt 1999. 32-33.
** Hunyadi Zsolt: 1999: 34.
*% Hunyadi Zsolt 2002: 53-54.



A Johannitak letelepedése Csurgon

Somogy varmegye teriilete a magyar allam megalapitasa el6tti években Istvan és Koppany
Osszecsapasanak szinterévé valt. Istvan a dontd csata elott fogadalmat tett, hogy gydzelme
estén az ¢€piild pannonhalmi apatsagnak adomdnyozza Somogy varmegye tizedrészét. A
csatabol gydztesként kikeriilé leendd kiralyunk szavat betartva a Benedek rendieknek
adomanyozta a varmegye terliletének tizedét, megalapozva ezzel a rend somogyi birtokainak
létrejottét.”” Az ezt kovetd évszazadok soran a Benedek rendiek mellett a veszprémi kaptalan,
a pilisi ciszterci rend, majd a templomos €s a johannita lovagrend is szamos birtokot szerzett
vagy nyert adomdnyul a varmegyében, ezzel mintegy elvetve magjait a XIII. szdzadban
kezd6d6 somogyi tizedpereknek.

A telepiiles XI-XII. szazadi torténelmével kapcsolatban a torténetirds nagyon
feliiletesen foglalkozott, ennek kdszonhetden tobb ponton teljesen félrevezetd adatok lattak
napvilagot.

Csurg6 els6é okleveles emlitése a hagyomany szerint az 1019-es zalavari apatsag
alapitolevelében torténik, amelyben a vdasartartasi joggal felruhdzott telepiilések kozott
szerepel.”® Az apatsag 1019-es alapitolevele azonban hamis, akarcsak az 1024-es, ezek
ismeretében Csurgd, kora Arpad-kori birtokjogat vizsgalva csak feltételezésekbe
bocsatkozhatunk, mivel semmilyen hiteles feljegyzés nem 4all rendelkezésiinkre. Annyi
azonban megallapithatd, hogy nem a zalavari apatsaghoz tartozott, hanem kiralyi birtok volt
egészen a XII. szazad végéig. Ekkor szerzett teriileteket a templomos lovagrend, amelynek

tagjait a telepiilés elsé ismert birtokosaiként tartja szamon a torténetiras.”

A Templomos kérdés

A burgundiai Hugues de Payens vezetésével nyolc francia lovaggal megalakuld
templomos rend a Szentfold és a zardndokok védelmében jott 1étre Jeruzsdlemben. 1119-es
megalakulasat kovetSen a rend dinamikus fejlédésnek indult,’® gyorsan elterjedt Eurépa

valamennyi keresztény allamdban. A Csurgon betoltott szerepiiket némiképp homaly fedi,

*7 Reiszig Ede: A Janos lovagrend Csurgén In: Katholikus Szemle 1906. 26-27.

% Horvath Jozsef: Csurgd monografiaja, Csurgd Varos Onkormanyzata 2009. 16-18.
% Horvath Jozsef: 19.

%% Dreska Géabor: Templomos lovagrend Magyarorszagon In: Vigilia 64. 1999: 109.
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ebbdl eredéen sem lehet véletlen, hogy az Oket Ovezd mitoszok és legenddk az egyik
leghiresebb lovagrenddé emelték a templomosokat.

A torténészek egy része szerint a lovagok nemcsak birtokosok voltak, hanem
rendhazzal is rendelkeztek a telepiilésen, az jabb kutatasok azonban teljes mértékben elvetik
annak lehet0ségét, hogy egyaltalan jelen voltak a templomosok a térségben. E zavar
letisztazasa érdekében meg kell vizsgdlnunk az e témaban fellelhetd adatokat, valamint az
eddig elért eredményeket.

A rendhaz 1étét tobb szakirodalom az els6k kozott tartja szamon a Magyar Kiralysag
teriiletén,”’ hivatkozva egy 1163-ra datalt oklevélmasolatra,”* amelynek keltezése és eredete
azonban vitara ad okot. Az okirat kiadasa ugyanis tal korainak tiinik, figyelembe véve a rend
magyarorszagi letelepedésének koriilményeit. Napjaink kutatasi eredményeinek tiikrében az
els6é ismert templomos konvent hazank teriiletén a dalmat tengerparton talalhatd Vrdna volt,
amelyet 1169-ben alapitottak.*® Ezt kovetSen alakultak a tovabbi templomos rendhazak a XII.
szazad utolsé évtizedeiben.”* Jobban megvizsgalva az emlitett okirat tartalmat az is kideriil,
hogy nem a templomosokt6l szarmaztathat6 az oklevél, hanem a johannitakt6l. A valdjaban
1363-ban kiadott okirat egy birtok haszonbérbe adasat jeloli.*> Figyelembe véve a hiteles
dokumentum hidnyat, ez ligyben csupan a kdzvetett bizonyitékokra tamaszkodhatunk, melyek
ismeretében a csurgo6i templomos konvent 1étrejottét a XII. szazad utolso évtizedeire tehetjiik.

A konventhez ¢és a hozzd tartozd birtokokrdél a kozvetett informaciok arrol
tanaskodnak, hogy Csurgbhoz hozzavetéleg mintegy 17 falu tartozott,”® azonban erre
vonatkozolag nem all rendelkezésre egyetlen hiteles oklevél sem. A rendhdz miikodésérol
sem maradtak fent adatok, ami arra enged kovetkeztetni, hogy a rendhdz vagy nem volt
hosszu életli, vagy egyaltalan nem is létezett. A valaszt a mar emlitett 1193. oklevél adja
meg, melyben a III. Béla kirdly megerdsiti Eufrozina kirdlyné 57 birtok, koztiik csurgoi,

adomanyozasidt a Johannita rendnek. Ennek ismeretében elképzelhetetlennek tlinik a

3! Patek Ferenc: A magyarorszagi templarius rendtartomany felbomlasa. May Janos Kényvnyomda, Budapest,
1912: 5.

Pesty Frigyes: Templariusok Magyarorszagon In. Magyar Akadémiai Ertesit6 2. kétet 1861: 103.
Puskely Maria: Kétezer év szerzetessége 1. Szaktudas Kiado, Budapest, 2001: 54.
Kristdo Gyula: Magyarorszag torténete 896-1301. Osiris Kiado, Bp. 1996: 194.

32 Fejér Gyorgy: Codex Diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis II. Buda, 1829: 168.

*> Dreska Gabor 1999: 110.

3* Stossek Balazs: A templomosok Magyarorszagon. In. Magyarorszag és a keresztes haboruk. Lovagrendek és
emlékeik. Szerk. Laszlovszky Jozsef, Majorossy Judit, Zsengellér Jozsef. Mariabeseny6-Godollé: Attraktor,
2006: 182.

3% Hunyadi Zsolt: Predialisok és haszonbérlék: A johannita birtokgazdalkodas a 13-14. szazadban.

In. Medievisztikai tanulmanyok A IV. Medievisztikai PhD-konferencia el6adésai. Szerk. Marton Szabolcs,
Teiszler Eva, Szeged: Szegedi Kozépkorasz Mithely, 2005: 55.
3% Kolinovics, Gabriel: Chronicon militaris orinis equitum Templariorum, Pest: Trattner, 1789: 228.
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templomosok Csurgon vald tartdozkodasa, hiszen az adomany jelzi, hogy ekkor Csurgd
birtokosa maga a kirdlyi csalad, maskiilonben nem adomanyoztak volna el a csurgdi birtokot.
A templomos rend tehat nem rendelkezett birtokkal Csurgén sem annak kozvetlen
kornyezetében. A multszazadbeli torténészek tévedésének 6 oka, hogy a kdzépkori magyar,
valamint kozép-europai oklevelekben’” felellhetd crucifer, azaz keresztes kifejezést, a
templomos és a johannita lovagokra is*® egyarant hasznaltak.” Emiatt a forrasokban tobbszor

tévesen €rtelmezték, hogy valdojaban mely rendrdl esik sz6 az oklevelekben.

A Szent Janos lovagok letelepedése

A Johannita rend Csurgot III. Béla 1193-as adomanylevelében kapta birtokul. Az
Eufroszina kirdlynd birtokadomanyait megerdsitd adomanylevél a csurgoi birtokra
vonatkozoan részletes hatarleirast tartalmaz,*® ami a birtok nagy kiterjedésérd] arulkodik.

Az oklevélben kirdlyi adomany is talalhat6 a csurgdi valamint az Gjudvari birtokra
vonatkozoan, miszerint az uralkodd az emlitett birtokok esetében a szabad dénarokbol (liberi
denarii)*' szirmazé jovedelmet 60 marka erejéig a rendnek adja.*’ Mindez elérevetiti a
johannita lovagok letelepedését és a rendhaz alapitasat, mivel a jelentds csurgoi birtok mellé
megkaptak annak bevételeit is.

Az adomanylevél azonban egy dologban téved Csurgoval kapcsolatban, a birtok
ugyanis nem Eufroszina kiralynd adomanyaként keriilt a kiradlyi oklevélbe, hanem III. Béla
haganak, Mdria hercegndonek koszonhetdéen. A hercegnd férje, Andras somogyi fOispan
halalat kovetden adomanyozta a lovagrendnek a telepiilést. A hercegndi adomanyt kezdetben
nem is tudta birtokba venni a rend, mert Andras comes fia, Andronicus nem tartotta
tiszteletben anyja rendelkez€ését: nem adta at a birtokot. A kialakult konfliktus megoldaséara

papai segitség érkezett a johannitdk szamara. III. Ince papa 1208. aprilis 13-an elrendelte,

3T A nyugat-eurdpai forrasokban a johannitakra a frater hospitalis kifejezést hasznaltak. In. Zsolt Hunyadi: The
Hospitallers in the Medieval Kingdom of Hungary, c¢.1150-1387. METEM Books 70-CEU Medievalia 13,
Bp. 2010: 7.

¥ A crucifer kifejezést tobb mas rendre is hasznaltak a kdzépkori Magyarorszagon: Szent Sir lovagrend, Szent
Lélek rend, antonitak stb. In. Zsolt Hunyadi 2010: 7.

3% Zsolt Hunyadi 2010: 7.

* Reiszig Ede 1906: 28.

1A szabad dénar a birtokok utan fizetend§ kiralyi ado volt az Arpad-korban, melyet kiraly szedett be s
rendelkezett vele. In. Homan Balint: Adé vagy foldbér, Szazadok 47. évf. 3. sz. 1913: 190-191.

*2 Fejér Gyorgy I1.: 289.
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hogy a veszprémi piispok €és a zirci apat kotelezze Andronicust az anyja altal tett adomany
kiszolgaltatasara.*

A pépai kozbenjarasnak koszonhetden a lovagok birtokba vehették a telepiilést,
amelyet ekkor a kirdlyi adomanylevél értelmében a székesfehérvari rendhdz birtokaként
tartottak szamon. Csurg6 a kovetkezd évtizedekben gyors fejlddésnek indult az 0j birtokosok
keze alatt, melyhez a kiradlyi adoméanyok is nagyban hozzajarultak.

Az 1215/1216. évi feljegyzések szerint a johannitik mar templommal rendelkeztek™ a
telepiilésen, majd egy évvel késébb II. Andrastol elnyerték a csurgoi foldvarat is.** A kiraly a
var mellé tovabbi birtokokat is adott, igy keriilt a Janos lovagok kezére a Csurg6 ¢és a Drava
kozt elteriild ,kirdlyi kanaszok foldje”, valamint engedélyezte a rend szamara s6 szabad
arusitasat egészen a Dravaig.*® Ezek az alapitasok és ajandékok megalapoztak a csurgdi
johannita birtok toretlen fejlddésének megindulasat.

A gyorsan fejlodo birtoktest targyat képezte a XIII. szdzad elején megindult somogyi
tizedpereknek, amelyek a johannitak és a pannonhalmi bencés rend kozott zajlottak. Eleinte
csak a székesfehérvari lovagok alltak szemben alperesként, de a késébbi évek folyaman ijabb
¢és ujabb rendhdzak felbukkanasat figyelhetjiik meg a peres tigyek irataiban. Egy ilyen per
soran tesznek el0szor emlitést az oklevelek 1226-ban a csurgdi rendhazrol is, melynek
érdekeit a székesfehérvari Janos rendfonok képviseli.*” Mindez arra utal, hogy a csurgodi
rendhdz kezdetben nem volt 6nall6, hanem mint filia a szé€kesfehérvari ,,anyarendhazhoz”
tartozott.

Az Antiochiai Szent Margit nevére keresztelt rendhaz alapitasi évét nem lehet pontos
¢vszammal meghatarozni, ezért a hitelesség kedvéért az 1217 és 1226 kozott 1évo idészak
tekinthetd az alapitas idOpontjanak. Ebben a kozel kilenc évben a kiralytol kapott csurgdi
foldvarat alakitottak 4&t, illetve bovitették ki rendhdzza,” mint azt az akkori
eréditményszertien megerdsitett rendhazak példaja mutatja.*’

A rendhaz [létrejottével kezdddott a johannita rend csurgdi torténete, amely

meghatarozta a telepiilés torténelmét egészen a mohacsi vészig.

# Fejér Gyorgy: Codex Diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis IIL. 1. Buda, 1929: 56-57.
Reiszig Ede 1906: 29.

* Zsolt Hunyadi 2010: 115.

* Fejér Gyorgy: Codex Diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis VIIL 2. Buda, 1932: 588-589.

% Reiszig Ede 1906: 30.

*7 A Pannonhalmi Szent Benedek-Rend Térténete I1. Szerk.: Erdélyi Lasz16 1911: 672-673.

*8 Reiszig Ede 1906: 30.

* példaul: Ljuba¢, Béla, valamint Pakrac rendhazai
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A csurgoi rendhaz az Arpad-kor végén

A rendhazrdl az 1226-os emlitést kovetd évtizedekben nem 4ll rendelkezésre feljegyzés,
minden bizonnyal folyamatos fejléddést tort meg az 1241-ben kezdddd tatar megszallas. A
tatarjarast kovetd években megkezdddott az orszag ujjaépitése. A tatar seregek okozta karok a
johannita rendhézakat sem keriilték el. IV. Béla leghtiségesebb szovetségesei €s tdmaszai a
viharvert orszdgban a Szent Janos lovagrend tagjai voltak, akik fontos szerepet jatszottak az
Gijabb tatar hadjarat megakadalyozasaban.® Masodik honalapité kirdlyunk j6 kapcsolatot
alakitott ki a lovagokkal, s tobb izben latogatott el a lovagrend birtokaira. {gy nem meglepd,
hogy az orszag 0jjaszervezésén munkalkodo kirdly atja 1255 aprilisaban Csurgora vezetett,
ahol minden bizonnyal a johannita rendhdz vendégszeretetét élvezte. Ott tartozkodasa alatt
aprilis 25-én oklevelet bocsatott ki, amelyben a Gyér kornyéki vamokrol rendelkezik.”’

A csurgoi rendhdz a tatar dulast kovetd idészakban mar az 6nallésodés ttjara Iépett, s
egyre inkabb fliggetlenedett a székesfehérvari kdzponttol. 1V. Orban papa 1261. szeptember
23-an kelt, somogyi tizedpereket targyalé levelében mar 6nalloéan képviseli magat a rendhaz.’>
Ez a momentum a rendhaz teljes Onallosagat mutatja. Mindezt alatdmasztjdk az 1260-as
években végzett fejlesztések, hiszen ez 1d6 tajt épitették fel a mai Szentlélek templom tornyat,
amely akkoriban a rendhdz vartornyaként funkciondlt. Bar a felsdcsurgdi templom
kornyezetének régészeti feltarasa még varat magdra, a XIII. szdzadi feljegyzésekbdl
megallapithatd, hogy egy erdditmény védte a rendhazat, amelyhez bizonyitottan egy templom
is tartozott. Ennek a ,komplexumnak” a korban vald fejlettségét mi sem bizonyitja jobban,
mint az a tény, hogy 1275-ben tartomanyi gylilés szinhelyéiil szolgalt,® mely az els6 ismert
kaptalan volt a magyar-szlavon perjelség torténetében. A gytilésen részt vett: Poncius de Fayn
perjel, Boraldy Hugo a csurg6i €s udvarhelyi rendhaz preceptora, s egyben a perjel helyettese,
valamint a székesfehérvari, ¢ice-i, bélai és a sziréki preceptorok.”

Az a tény, hogy képtalan helyszinéiil Csurgot jelolték meg, ramutat a telepiilés akkori
infrastrukturalis fejlettségére, hiszen a Fehérvar - Somogyvar - Segesd - Zakany foutvonalon
helyezkedett el, amelyrél a Dravan tali teriiletek, igy a dalmat tengerpart is megkozelithetd.

1’55

Réaadasul ehhez az Uthoz csatlakozott Csurgon a Pécs — Radkersburg utvona igy

%% Reiszig Ede: A Janos-lovagrend a tatarjaras elétt hazankban In: Katholikus Szemle, 1904: 39.
°! Horvath Jozsef: 23.

°2 A Pannonhalmi Szent Benedek-Rend Térténete I1. Szerk.: Erdélyi Laszl6 1911: 634.

>3 Reiszig Ede 1906: 34.

* Wenzel Gusztav: Arpadkori uj okmanytar IX. Pest, 1871: 128.

>3 Glaser Lajos: Dunéantil kozépkori Githalozata. In. Szazadok 63. évf. 4-6 szam 1929: 139-167.
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kereskedelmileg is fontos csomopontnak szamitott. Az sem mellékes megjegyezni, hogy a
teleptilés foldrajzilag a magyar-szlavon rendtartomény centrumdban fekszik, nagyjabol
azonos tavolsagra az emlitett johannita konventektl.> (ldsd az 1. szamii mellékletet)

A rendhdzhoz tartozd személyi allomdnyrol kevés adat all rendelkezésre, mivel az
oklevelek csak a preceptorok, vagyis a rendhdzfonokok kilétét fedik fel. Az elsé ismert ebben
a tisztségben Simon volt,”’ aki nemcsak a konvent, hanem a hozzatartozé birtokok felett is
rendelkezett. Vele kapcsolatban szot kell ejteni Csurgd és Ujudvar egymashoz fiizé6dd
viszonyarol, mivel e két rendhdznak a preceptori tisztségét Simon egyszerre toltdtte be. A
Zala megyei Ujudvari rendhdz szintén oOndlloan miikodott, sot kiilon preceptoriummal
rendelkezett, vagyis egyik rendhaz sem volt a masiknak alarendelve. Minden bizonnyal kozeli
fekvésiik miatt iranyitotta egy személy a birtokokat.® Mindenesetre nem volt ritka a
rendtartomanyon beliil, hogy egy személy akar tobb preceptori tisztséget toltson be, mert
kevés megfeleld ember allt rendelkezésre ilyen fontos feladat ellatdsdhoz. Ennek oka abban
keresendd, hogy a johannitdk hazai rendhdzainak vezetd rétege kiilfoldi szarmazasu volt,

leggyakrabban provence-i vagy italiai.>

A csurgdi rendhdz vezetéinek névsora az Arpad-korban

Preceptorok névsora Okleveles Megjegyzés

emlités

N. 1261 Neve ismeretlen

Simon 1264 ujudvari preceptor (1264)

Guillermus 1266 -

Benedictus 1269 vicepreceptor™

Boraldy Hugé 1275 alperjel, udvarhelyi preceptor

(1275)

Hug6 1294 ¢és 1310 az oklevél kiallitdsanak éve

kozott pontosan nem hatarozhatd meg

%6 7solt Hunyadi: The Hospitallers in the Kingdom of Hungary: Houses, Personnel and a Particular Activity up
to 1400. In: The Crusades and the military orders: expanding the frontiers of medieval Latin Christianity.
Edited by: Zsolt Hunyadi and Jozsef Laszlovszky, Department of Medieval Studies, Central European
University, 2001: 256.

3" Horvath Jozsef: 22.

¥ Reiszig Ede 1906: 33-34.

> Hunyadi Zsolt 2006: 202-203.

0 A rendhazféndk helyettese.
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Mindez megmutatkozik a XIII. sz4dzadi csurgodi rendhdzfonokok szarmazasaban is, hiszen
Guillermus 1italiai, Boraldy Hugd, valamint a vele névrokonsagban allo Hugd francia
szarmazasu volt. A preceptorok mellett a rendhazban mindenképpen kellett lenni rendi
papoknak, akik a hitéleti feladatokat végeztek, valamint megfeleld szamu lovagnak, akik a
domus védelmét lattak el.

A csurgdi preceptorium nagysagara vonatkozoan pontos feljegyzések csak a XV.
szézad kozepérdl vannak. A dinasztikus adomanyokbol viszont rekonstrudlhat6é a rendhdzhoz
tartozo teriiletek nagysaga. III. Béla oklevelében részletes hatarleiras taldlhaté a csurgodi
birtoktestrdl, de a hatarpontokként feltiintetett patakok ¢€s tavak csupéan toredékérdl allnak
pontos informaciok rendelkezésre.®’ Harom rév is szerepel hatarpontként, melyek mar jobb
tampontot adnak a teriilet meghatarozasara. Ezek koziil a sarkadi 1év®* és a pdpai rév®
foldrajzilag pontosan beazonosithatd, mig a [libauz-nak® elnevezett rév helyét
hozzavetdlegesen meg lehet allapitani. Ezek alapjan meghatarozhaté a Margit hercegnd altal
adomanyozott birtok nagysaga. (lasd ,, A csurgoi preceptorium birtokai a XIII. szazadban”
cimii térképet)

II. Andras a mar emlitett Drava és a Csurg6 kozti teriiletet, azaz a ,kiralyi kandszok
foldjét” adta a rendnek, mely minden bizonnyal a csurgdi lovagok kezébe keriilt miutan
figgetlenedtek a fehérvari rendhaztél. Az Arpad-korban még a preceptorium ala tartozott
Udvarhely is, (a mai Somogyudvarhely). Az emlitett telepiilés 1269-ben még a rend
tartozékaként szerepel, majd 1275-ben mar rendhazak kozott talaljuk.

A johannita lovagok ala tartozo teriileteken €10k mentesiiltek a kirdlyi vagy foldestri
torvénykezés és adofizetés alol.®® fgy a mar ekkor jelentSs nagysaga csurgdi preceptorium
teriiletén a rendhazfonok vetette ki s szedte be az adokat, azaz tulajdonképpen foldesuri

statuszt toltott be.’® A lovagok szdmara a birtokok megmiivelése 1étfontossagli volt sajat

illetve a rend fenntartdsa érdekében. A birtokokbol szarmazo jovedelem nagy részét ado

81 Mikos Jozsef: A fehérvari keresztesek 1193. évi oklevele mint magyar nyelvemlék 1. In. Magyar nyelv 31.
évf. 5-6. szam, 1935: 152-167.
Mikos Jozsef: A fehérvari keresztesek 1193. évi oklevele mint magyar nyelvemlék 2. In. Magyar nyelv 31.
évf.; 7-8. szam, 1935: 245-258.
Mikos Jozsef: A fehérvari keresztesek 1193. évi oklevele mint magyar nyelvemlék 3. In. Magyar nyelv 31.
évf. 9-10. szam, 1935: 288-3009.

62 Weisz Boglarka: Vamok és vamszedés az Arpad-kori Magyarorszagon 2006. (PhD): 418.
Forras: doktori.bibl.u-szeged.hu/537/1/de_3439.pdf

6 Weisz Boglarka: 408.

6 Weisz Boglarka: 366.

85 11. Andréas 1217-ben oklevelében felmentette a rendet a szabad dénarok, pondusok, beszallasolas és minden
mas kozado fizetése aldl In. Homan Balint 1913: 192.

% Reiszig Ede A jeruzsalemi Szent Janos lovagrend torténete Magyarorszagon 1. Budapest, Nemesi
Evkoényv, 1925: 24.
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formajaban, responsio cimen, a preceptornak kellett eljuttatni a tartomanyi mesteren keresztiil
a rend kozpontjaba,”” melyet a muzulmanok elleni harcra hasznaltak fel. A jobbagyok terheire
a csurgoi preceptoriumra vonatkozoan csak a XIV. szazad elejérdl vannak feljegyzések.

A torvényhozéas jogan a preceptor mar megosztozott a rendtartomany perjelével.
Mindenesetre a lovagok birtokain ¢16 népek élete valamivel , kdnnyebb” volt, hiszen nem

voltak kitéve a foldesurak onkényeskedéseinek.

A csurgoi preceptorium birtokai a XIII. szazad végén68
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Udvarhely

%7 Hunyadi Zsolt 2002: 55.
6% Sajat szerkesztésti térkép
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A konvent hiteleshelyi tevékenysége

A hiteleshelyek a magyar kozhitelliség legfontosabb szervei voltak. Kialakulasuk szoros
Osszefliggésben allt a magyar irasbeliség, valamint a jogi eljarasok elterjedésével. Szerepiiket
a szakirodalmak altalaban a kozjegyzéséggel azonositjak.® Ezt az intézményi tevékenységet a
székes- és tarsaskaptalanok mellett a szerzetes konventek végezték.”® A XIII. szazad masodik
felében a johannita rendhdzak koziil dsszesen hét,’' koztik a csurgdi konvent fejtett ki
hiteleshelyi tevékenységet.

A jol felépitett intézményi szervezet kialakitdsa nagy feleldsséget rétt a rendhazra,
emellett valtozast eredményezett a személyzet Osszetételében is. Egy olyan jol szervezett
hivatali apparatus létrejottére volt sziikség, amely képes az akkori jogrendszer, valamint a
latin nyelv és irastudas legfelsObb fokat miivelni. Ehhez természetesen megfeleloen
szakképzett emberek kellettek, igy a rendhazfénok €s a rendi papok, lovagok mellett sziikség
volt elsésorban custosra, azaz Orlovagra, aki az oklevelek pecsételéséért, biztonsadgaért és
tarolasaért felelt. Masodsorban felmeriilt az igény egy notariusra, vagyis a mai értelemben
vett jegyzore, aki mellett feltehetden /ector vagy mas néven olvaso is tevékenykedett, aki a
hiteleshelyi oklevelek tartalmara feliigyelt.”> A konventek az elkészitett oklevelek szovegeit
mésolat formajaban vagy ugynevezett regisztrumkdnyvbe’® méasolva érizték meg.

Szot kell ejteni még a pecsétrél, amely a dokumentumok hitelességét volt hivatott
bizonyitani. Sajnos Csurgd esetében, sem a rendhdz pecsétje, sem annak lenyomata nem
maradt az utokorra, mert az idk soran Gsszetoredezett, erodalodott. A pecsét képén altalaban
az adott konvent véddszentje szerepelt. A csurgdi konvent pecsétje antiochiai Szent Margitot
abrazolhatta, hiszen maga a rendhaz is az 6 nevét viselte.

A csurgoi rendhaz hiteleshelyi szerepe a XIII. szdzad masodik felében valt jelentdssé.
Miikodését az els6 fennmaradt hiteleshelyi dokumentumtol targyaljuk, amely 1264-bdl
szarmazik. Ebben IV. Béla parancsanak eleget téve rogzitették a Zala megyei Bille helység

hatarait.”* Figyelembe véve a hatarleirasra valo kiralyi felkérést biztos, hogy a konvent mar

% Solymosi Laszl6: Hiteleshely. In: Korai Magyar Torténeti Lexikon (9.-14. szazad) Fészerk. Kristé Gyula
Budapest, 1994: 263.
Erszegi Gabor: Hiteleshely. In: Magyar Miivelddéstorténeti Lexikon V. Kozépkor és koratjkor. Fészerk.
Készegi Péter. Budapest, 2005: 141.

70 K §falvi Tamas: A hiteleshelyek mint a magyarorszagi kozjegyz6ség elézményei. In. 700 éves a kozjegyz6ség
Magyarorszagon (Szerk. Dr. Rokolya Gabor), MOKK, Bp. 2008: 12.

! Johannita konventek az Arpéd-korban: Fehérvar, Ujudvar, Pakrac, Sopron, Gyant, Torda és Csurgo. In. Zsolt
Hunyadi 2001: 256.

72 Kéfalvi Tamas: 22.

3 Solymosi Laszlé 1994: 264

™ Wenzel Gusztav: Arpadkori 4j okménytar VIIL Pest, 1861: 91-92.
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1264 elott is ellathatott hiteleshelyi tevékenységet, maskiilonben az uralkodé nem adott volna
ki feladatot egy ismeretlen konvent szdmara. Mindezt aldtamasztja az a tény is, hogy 1261-
ben a somogyi tizedperek sordn a rendhaz Ondlloan képviselte magat, vagyis mar akkor
megfeleld jogi ismeretekkel rendelkezett a konvent személyzete.

Osszesen mintegy tizenkét oklevél maradt fent, amelyek tanusitjak a csurgéi konvent
hiteleshelyr miikodését. A dokumentumok egy része eredeti formaban marad rank, mintegy
hat darab. A tovabbi hat okirat koziil harmat a kiralyi oklevelek emlitenek, kettd atirasban,
egy tartalmi atirdsban lelhetd fel. (lasd ,, A konvent oklevelei”cimii tablazat)

Az oklevelek tartalmi szempontbdl vald rendszerezését alapul véve két csoportot
kiilonithetiink el: a felvallalasokat (fassiones) és a jelentéseket (relationes). A felvallalasok
csoportjaba azok a kiadvanyok tartoznak, amelyek a hiteleshely elétt szabad akaratukbol
megjelent felek kozott 1évé magéanvonatkozast jogi ligyeket foglaltdk irdsba. A jelentések
csoportjaba pedig azok az oklevelek sorolandok, amelyek kiralyi parancsra késziiltek.”

A csurg61 konvent oklevelei koziil 6sszesen 6t jelentés maradt fent, melyek a kiilsd
hiteleshelyt munka termékei. A legelsé ilyen oklevél a mar targyalt 1264-es hatarleirast
tartalmazo okirat, melyet IV. Bélanak készitett a hiteleshely. Masodik honalapité kirdlyunk
uralkodaséanak utolsé évtizedében még tovabbi két izben kérte fel a konventet. A két 1266-ban
datalt oklevél par napos eltéréssel késziilt el, melyeknél mindkét esetben a veszprémi piispok
volt a kedvezményezett fél. A november 20-an kelt okirat szerint Guillermus csurgdi
preceptor a Tatika hegyen 1évd két var €s a hozza tartozd birtokokba, majd hdrom nappal
kés6bb Egerszeg birtokaba iktatta be a piispokot.”® A masik két jelentés IV. Lasz1é parancsara
sziiletett meg, amelyek koziil mindkettd eredetiben maradt az utokorra. Az 1274-re datalt
relationes egy a Drava melletti Netech nevezetll birtok (mai Babdcsa teriiletén) hatarleirasat
tartalmazza,”’ mig az 1289-es okiratban Ochuz ispant a ,kiralyi halaszok foldjének”
birtokbeiktatasaval kapcsolatban tesz tantibizonysagot.”®

A kiils6 hiteleshelyi munka sordn a konvent emberei a jelentések elkészitése céljabol a
kedvezményezett fél koltségén tutra keltek, hogy a helyszinen hajtsdk végre az uralkodé altal
kért feladatokat - a kirdlyi ember kiséretében tanubizonysagot tesznek - majd ezt kdvetden a

hiteleshelyre visszatérve elkészitették a jelentést az eljarasrol, melyet aztan elkiildtek a

7> Dreska Géabor: Egyhazi intézményeink kozhitel iratkiadasanak kozépkori emlékei, In. 700 éves
a kozjegyz6ség Magyarorszagon (Szerk. Dr. Rokolya Gabor), MOKK, Bp. 2008: 30-31.

76 Szentpétery Imre: Az Arpad-hazi kiralyok okleveleinek kritikai jegyzéke. Regesta regum stirpis Arpadianae
critico diplomatica I. kétet 3. fiizet, Budapest 1930: 456-457.

" Wenzel Gusztav: Arpadkori 4j okménytar XI. Pest, 1873: 112.

"8 Wenzel Gusztav: Arpadkori uj okmanytar IX. Pest, 1871: 506-507.
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kiralynak.” A konventen kiviili munka j61 jellemzi a hiteleshely hataskorét. A térkép alapjan
megallapithatd, hogy a csurg6i konvent hataskore Zala varmegyére €s Somogy varmegye

délnyugati részére terjedt ki. (lasd az alabbi térképen)

Konvent hatdskdére a kiilsé hiteleshelyi munka alapjin®
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A felvallalasok csoportjaba tartozd dokumentumok legnagyobb része szintén
birtokjogi eseteket tartalmaz, mivel ezek a nemesi maganjog legfontosabb részét képezték.
Eppen ezért a XIII. szazadban minden birtokkal kapcsolatos valtozast igyekeztek irdsba
foglalni.*’ Mindezt a konventnél tett felvallalisok is jol tikrozik. Osszesen hét felvallalas
maradt fent, amelyek javarészt adasvételi szerzOdést, hatarbejarast, birtokadomanyozast és
birtokmegosztast tartalmaznak. A felvallalasok soran a Somogy varmegyei birtokosok és
nemesek jelentek meg a konvent eldtt, de egy izben volt rd példa, hogy egy a zagrabi
piispokség ald tartozo ,filia” is kérvényezett hiteleshelyi dokumentumot.®”

Nem mehetiink el sz6 nélkiil a konvent személyi hattere mellett. A hiteleshelyi

oklevelek alapjan azonban csak a preceptorokra, illetve 1269-ben a rendhazfonok

7 Solymosi Laszlé 1994: 265.
%0 Sajat készitésti térkép. A | Kiralyi halaszok foldje” pontos foldrajzi elhelyezkedése ismeretlen.

S Kofalvi Tamés: 19.
%2 Df. 286407. In. Collectio diplomatica Hungarica. A kozépkori Magyarorszag digitalis levéltara (DL-DF 4.3)

Szerk.: Racz Gyorgy. Budapest, 2008.
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helyettesének kilétére deriil fény. Ugyanis a johannita konventek altal kiadott
dokumentumokban nem volt, vagy csak ritkan szerepelt a /ector, az Orlovag vagy éppen a
notarius neve. Ez okbdl nem tudjuk pontosan hanyan, s kik dolgoztak a csurgo6i konventben,
de az elébb felsorolt tisztségeket mindenképpen betdltottek a konventben, masképpen nem
miikodhetett volna. Bar a hiteleshelyi munka nagy feleloséget rott a személyzetre, de ezzel
egylitt bevételeket is biztositott, foképpen a kiilsé hiteleshelyi tevékenység elvégzése jart
jelentdsebb jovedelemforrassal.™ Az ebbél szerzett bevétel pedig jo1 kiegészitette a birtokok
utani jovedelemforrasokat.

Osszevetve mas johannita konventek okleveleinek mennyiségével, elmondhaté, hogy a
csurgodi, a maga 12 oklevelével, a legtobb hiteleshelyi dokumentumot kiaddé konventek kozé
tartozott az Arpad-korban.* Az Anjou-korszakbol azonban egyetlen okirat sem maradt fent,
ami gyanithatdéan arra utal, hogy megsziint a loca credibilia szerepe a rendhdznak. Mindez
azzal is magyarazhato, hogy a kozelben miik6dd Gjudvari johannita, valamint a jelentdsebb
zalavari és somogyvari bencés konventek mellett mar nem volt igény a csurgdi rendhaz
hiteleshelyi tevékenységére.

Persze nem zarhaté ki annak lehetésége sem, hogy tovabb folytatta kozfeladatait a
konvent, csak erre vonatkozolag nem maradtak fent feljegyzések. A szazad kdzepére azonban
mindenképpen elveszthette hiteleshelyi tevékenységének a jogkorét. Nagy Lajos altal hozott
1351. évi torvény III. torvénycikke értelmében ugyanis a kisebb konventeket megfosztottak
hiteleshelyi jogositvanytol.® Az uralkodé azért kivanta korlatozni a hiteleshelyek szamat,
mert a kisebb, kozhitelli pecséttel rendelkezd konventek a nemesség vagy az arisztokracia

befolyésa al4 keriiltek, emiatt 6sszesen 16 konventet fosztott meg pecsétjétol.®

%3 Solymosi Laszl6 1994: 264.

% Fehérvar: 43, Ujudvar 14, Sopron 6, Torda 4, Pakrac 3 és Gyant 1 fennmaradt oklevéllel rendelkezik az
Arpad-korban. In.: Zsolt Hunyadi 2010: 197.

% Erszegi Gabor: 142.

% Engel Pal- Kristé Gyula- Kubinyi Andras: Magyarorszag torténete 1301- 1526. Osiris Kiadé, Bp. 2006: 90.
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A konvent oklevelei tablizat®

OKklevél Levéltari Kiadasa F. forma Megjegyzés
datalasa jelzet
DL. 566. AUO VIII. Atiras IV. Béla oklevele
1264 k. L
91-92. emliti,
zalavari konvent
irta at 1372-ben
1266.11.20 | Df 200020, | F9CR- IVl iaimi | 1V Bela oklevele
3.322 emliti
IV. Béla oklevel
1266. 11.23. | Df. 200021. 70.1. 48, Tartalmi | 1V Dela oklevele
emliti
1269. 03. 05. Df. 269944 Kiadatlan Eredeti -
1274. 07. 06. DI 889. AI{?;X' Eredeti -
1278. 01. 13. Df. 286407. Kiadatlan Eredeti -
1286 k. Df. 282166 Z0. 1. 66. Eredeti -
AUO IX.
. ) E i -
1289 k D11272 506.507. redeti
Veszprémi
1295 k. Df. 247951 Toth, 47-49. Atiras kaptalan atirata
1295-ben
HO L III. Andras
. 09. 26. DL 611 Tartalmi
1297.09. 26 61160 91-92. artaimi | evele emliti
AUO XI. .
1299. 04. 23. DI. 1527. 156-157. Eredeti -
Garai Miklos
1294-1310. Tartalmi nador 1408-as
08.21. k. Df. 230084. ZSO V. 240. Atirds oklevelének
tartalmi atirasa
1415-bo1

A tablazatban hasznalt réviditések:
AUO  Wenzel G. Arpadkori 4j okméanytar VIII-XI. Pest, 1861-1873.
Fejér  Fejér Gy. Codex Diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis IV. 3. Buda 1829.
HO Nagy I. et. al.: Hazai Okmanytar I. Gy¢r, 1865.
Toth  Toth P.: Somogy megyére vonatkozo oklevelek a Borsod-Abauj-Zemplén megyei levéltarban.
In: Somogy megye multjabol 15. Szerk.: Kanyar J. Kaposvar, 1984.
70 Nagy L. et. al.: Zala varmegye torténete. Oklevéltar 1. Bp., 1886. Id.: Harminc nemzedék vallomasa
Somogyrol 1. Szerk.: Kanyar J. Kaposvar, 1989. Hiteleshelyi oklevelek 1. Tot P. forditasa.

7SO  Malyusz E. — Borsa 1.: Zsigmondkori oklevéltar V. Magyar

Orszagos Levéltar kiadvanyai II. Forraskiadvanyok 27. Bp., 1997.

87 Sajat készitésti tablazat

22




A csurgoi rendhaz évei az Anjou korban

Az Arpad-haz kihalasa uténi interregnum és az azt kovetd kiskiralyok elleni harcok
iddszakaban a lovagrendi konventek allandé tdmadéasoknak voltak kitéve. A johannitdk az
oligarchak elleni kiizdelemben az italiai Anjou-dinasztiabdl szadrmazd Kdaroly Robertet
tamogattak, aki kirallya valasztasa utdn nem maradt halatlan a rend tagjai irant.*® Ebbél a
kegybdl a csurgdi rendhdz is részesiilt, hiszen az uralkodd megerdsitette 1. Andréas csurgoi
foldvarara és a , kiralyi kanaszok foldjére” vonatkozo 1217-es oklevelének rendelkezéseit.™

A papa 1312-ben megsziintette a templomos rend miukodését, birtokaikat pedig
t3bbnyire a johannitdk 6rokolték meg.”® Magyarorszagon azonban a templomos birtokok
kezdetben a kiraly kezébe keriiltek, s mint kiralyi adomanyt kaptak meg a johannitak.”' fgy
jutott a rend birtokdba Vrana, amelyrdl a késObbi évtizedekben a rendtartomanyt elnevezték
vranai perjelségnek.

A XIV. szézadtol a magyar-szlavon rendtartomany hazainak tobbsége a Dravan tuli
teriiletekre koncentralodott, kdszonhetden a templomos birtokok elnyerésének, valamint a
perjelség északabbra 1év6 rendhazak eltiinésének.”” (ldsd a 2. szamii mellékletet.)

Ezek az események mindenesetre tovabb erdsitették a rendhaz zavartalan és
folyamatos fejlodését. Hiteleshelyi dokumentumok hidnyaban a csurgodi preceptorokkal a
tartomanyi gyllések fennmaradt okleveleiben taldlkozhatunk, ami bizonyitja, hogy tevékeny
szerepet jatszottak a rendtartomany szervezésében. Erre utal, hogy Ambrus rendhazfonokot és
a gora-i rendhaz preceptorat megbiztdk annak kivizsgéalasaval, hogy a rend birtokai koziil
melyek hasznosabbak és melyek idegenitheték el.”

Minderre azért keriilhetett sor, mert XXII. Jdnos papa engedélyezte a johannitaknak a
kevésbeé jovedelmezd birtokok elidegenitését. A megbizott preceptorok az 1326. aprilis 24-én
Pakracon tartott kaptalanon a Szentlérinc nevii birtok elidegenitésére tettek javaslatot, &m a

kaptalan vezet6i csupan haszonbérbe adtak a birtokot.”*

% Reiszig Ede: Robert Kéroly és a Janos lovagrend. In: Szazadok, 1903: 519.

% Fejér Gyorgy VIII. 2.: 588-589.

% patek Ferenc: 33-34.

! Reiszig Ede 1925: 78.

%2 Hunyadi Zsolt 2002: 64.

%3 Blazovich Laszl6-Géczi Lajos: Anjou—kori Oklevéltar. X. 1326. Budapest—Szeged, 2000: 109.
% Blazovich Laszl6-Géczi Lajos: 111-112.
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Ambrus testvért Marcuchius valtotta a csurgoi preceptori tisztségében, aki az 1329.
november 25-ei tartomanyi gyllés vendéglatdja volt. A Csurgdn 0sszegytilt rendi méltosagok
Filippo de Gragnana perjel elndkletével ujabb birtokot adtak haszonbérbe.”

A kovetkezd ismert tartomdnyi kdptalant mar Pierre Cornuti perjel vezetésével
tartottak a bélai varban, ahol a csurgo6i preceptor is megjelent, Treullus személyében. Harom
évvel késdbb a perjel Csurgon tartdozkodott, ahol a rendhazzal kapcsolatos oklevelet bocsatott
ki. Az 1339. december 9-én datalt okirat’ értelmében a Pierre Cornuti hdrom évre Lendvai
Miklés zalai ispant nevezi ki a rendhaz és a hozza tartozé birtokok gubernatorava.”’

Mindenesetre a csurgoi birtok kezelésére kapott engedély 1342 utan nem keriilt
meghosszabbitdsra. Azonban a késdbbi évtizedekben vele, valamint fiaival egy birtok
haszonbérlete kapcsan tobbszor kapcsolatba kertilt a rendhaz.

A szézad kozepén Guillermus de Altaniz foglalta el a csurgdi preceptori poziciot, aki
minden bizonnyal rosszul gazdalkodott a birtok javaival, hiszen a dubica-i1 rendhazfdnokkel
kozdsen 35 marka adossagot halmozott fel a mar ekkor szlavon banként tevékenykedd Miklos
karara.”®

Ekozben a XIV. szédzad kozepére a perjelség rendhdzai egyre nagyobb fliggésbe
keriiltek Vrandval szemben, mivel a perjel kézpontositani akarta hatalmat a tartomanyon
beliil. Ez a valtozéas a csurgdi rendhazban is érezhetd volt annak ellenére, hogy az 1366 ¢€s
1390 kozotti idészakban a rendhaz jelentds szerephez jutott a perjelségen beliil. Ebben a két
évtizedben ugyanis a csurgdi preceptorok viselték a perjeli, valamint az alperjeli cimeket, igy
a rendhaz szerepe felértékelddott. Mar a fent emlitett Baudon perjel €lete utolso éveit Csurgon
toltotte, helyettese pedig az a Raymond de Beaumont volt, aki a csurgoi preceptori tisztséget is
ellatta.”” Ok kozosen szalltak harcba Kanizsai Mikléssal a rendhazhoz tartozd Berény nevii
birtokper okan, melyet végiil az utébbi kaparintott meg, mivel Berény nem szerepelt I11. Béla
rendnek irt adomanylevelében.'® A perjel halalat kovetéen Raymond keriilt a helyére, az 6

101

tisztségeit pedig Arnold de Beaumont vette at.~ A frissen kinevezett perjel 1374. szeptember

8-4n CsurgoOn tartotta a tartomanyi gytilést, melyen atirta elddje oklevelét, s a haszonbérbe

%5 Almési Tibor: Anjou—kori Oklevéltar. XIII. 1329. Budapest—Szeged, 2003: 368-369.

% Nem teljesen tisztazott, az a koriilmény, hogy az 1339-ben Csurgén kiallitott oklevél tartoméanyi kaptalanon
sziiletett-e meg. A birtokok bérbeadasa kizarolag rendi gytiléseken keriilhetett sor, igy valdszinlileg ez esetben
Csurgon 1339-ben tartomanyi kaptalant tartottak.

%7 Solymosi Laszl6: A foldesuri jaradékok uj rendszere a 13. szazadi Magyarorszagon. Argumentum, Budapest,
1998: 258-259.

% Reiszig Ede 1906: 37.

% Hunyadi Zsolt 2006: 204.

"% Horvath Jozsef 2009: 27-28.

' Hunyadi Zsolt 2006: 204.
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adott birtokokrol intézkedett.'” Ez volt az utolsé csurgdi rendhézban tartott tartomanyi
kaptalan.

Az 1378. évben bekovetkezett egyhazszakadas azonban kihatott a vrdnai perjelség
beliigyeire is. Raymond helyett Palizsnai Janost nevezték ki perjelnek, aki az els6 magyar
volt ebben a tisztségben. A rendtartomanyban bekovetkezett ellentétek a tartomany
eloljardinak folyamatos cserélddését eredményezték, koszonhetéen annak, hogy a magyar
kiraly beavatkozott a rend beliigyeibe.'” A kaotikus helyzetben a csurgodi preceptori tisztséget
Raymond ¢és Arnold de Beaumont felvaltva viselte. Neveiket az okiratok 1384-ben emlitik
utoljara, amikor Raymond de Beaumont-t ismét perjellé valasztottak. Arnoldot a napolyi
generalis kaptalanon tiz évre megerdsitették alperjeli és csurgdi preceptori tisztségében.'®
Arnold de Beaumont volt az utolsé ismert rendhazfondok Csurgdén, a szazad veégétol
semmilyen forras nem jelolt mas preceptort Csurgon.

A rendhdz preceptorainak névsorat attekintve jol latszik, hogy a XIV. szazad elsd
felében italiai szdrmazasuak viselték a rendhdzfondki tisztséget. Mindez Karoly Robert
uralkodéasanak hatéasa, akinek uralma idején tomegesen jelentek meg az italiaiak a magyar-
szlavon rendtartomanyban.'® A szazad mésodik felétdl mar francia szarmazasuak toltik be a

csurgoi preceptori cimet.

192 Fejér Gyorgy IX. 4.: 614-615.

1% Hunyadi Zsolt 2006: 204.

19 Anthony Luttrell: The Hospitallers in Hungary before 1418: Problems and sources. In: The Crusades and the
military orders: expanding the frontiers of medieval Latin Christianity, Edited by: Zsolt Hunyadi and Jozsef
Laszlovszky, Department of Medieval Studies, Central European University, 2001: 275.

195 7solt Hunyadi 2010: 150-151.
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re r e r L] I
A csurgdi rendhdz vezetdinek névsora az Anjou korban"’

6

Preceptorok névsora Okleveles emlités Megjegyzés
Ambrus 1326 -
Marchucius 1329 -

Treullus 1336 -
Hahoti Miklos™’ zalai ispan
1339-1341
kiralyi lovaszmester
bélai varnagy (1350-
1376) szentmartoni
Guillermus de Altaniz 1355-1363 (1361-1376) és
glogovnicai preceptor
(1361)
alperjel (1373),
Raymond de Beaumont 1366-1375 '
perjel (1374-1381)
Arnold de Beaumont 1375-1378 alperjel (1376)
Raymond de Beaumont 1378-1384 perjel (1374-1381)
alperjel, udvarhelyi és
Arnold de Beaumont 1384

dubiczai preceptor (1384)

19 Sajat készitésii tablazat

197 Nem viselt preceptori tisztséget, a birtok gubernatora volt.
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Haszonbérlok és teriileti vitak

"o

Az eldzéekben mar érintdlegesen szoba keriiltek a csurgdi preceptorium birtokainak
haszonbérbe adasa, valamint a berényi birtok kortl kialakult vitak. Ezeket a meglévd forrasok
segitségével a kovetkezdkben részletesen megtargyaljuk, mellyel betekintést nyerhetiink a
rend egyedi birtokgazdalkodasanak jellemzdibe.

A johannita preceptoriumok alapvetd ¢€s elsddleges célja a legjovedelmezobb
birtokgazdalkodas kialakitasa volt. Eppen ezért a preceptor egyik f6 feladata volt a meglévé
foldteriiletek hasznositasa, mint a termelés megszervezése, vagy adott esetben a foldek bérbe

’ 1
adasa.'®

Ez utébbira altalaban akkor keriilt sor, ha a teriilletet nem volt kivel
megmiiveltetni,'” de a XIV. szdzadra mar altalanossa valt az a szokés, hogy a rendet
valamilyen formdban tamogato vilagi személyeknek meghatarozott idore viragzo birtokokat
adtak kezelésbe.''* Ezzel talalkozhatunk a csurgodi preceptorium esetében is.

A mar az eldzéekben targyalt 1339-es oklevélben Lendvai Miklos kapta meg a csurgoi
birtok kezelését. Mindez a gyakorlatban azt jelentette, hogy a preceptor gazdasagi feladatat
atruhéaztak egy vilagi személyre, azonban a rendhazfonoki tisztség és az ahhoz kapcsolodd
feladatok természetesen a preceptor kezében maradtak. Ennek értelmében a Hahoti
nemzetségbdl szdrmaz6 zalai ispan kezelhette a Csurg6 javait. A perjel az okiratban pontosan
lefekteti, hogy milyen jogokat kap a guberndtor, ¢s ezzel elejét vette példaul a rendhazhoz
tartozo jobbagyok kizsakmanyolasanak. A jobbagyok minden évben 4 marka censust fizettek,
melyek teljesitésére Husvétkor keriilt sor. A descensust, azaz a megszallast''' terményekben
lehetett megvaltani.''? Miklos ispan a sulyosabb biinesetekre kirott birsig egyharmadat illette
meg, a kétharmad pedig a preceptor kezébe keriilt. Az ispan altal kinevezett birdnak pedig
ajandékkal tartoztak a jobbagyok, melyeket Husvétkor és Karacsonykor portanként kotelesek
voltak kiszolgaltatni.'"

Az okirat Miklos ispant a rend gyamjaként (tutor) tiinteti fel, ami arrol tanuskodik,

hogy fontos szerepet tolthetett be a rendtartoméany életében. Erdemes ezért megvizsgalni

karrierjét, hiszen a zalai ispan tisztség mellett 1323-t61 mar az udvari aula tagja volt: udvari

"% Hunyadi Zsolt 2005: 45.

"% Hunyadi Zsolt 2005: 46.

"% Hunyadi Zsolt 2002: 57.

""" A descensus a tulajdonképpeni szallasadé, amely soran a jobbagyok eltartottak a foldbirtokost, amikor az a
helyszinen megszallt. In. Solymosi 1998: 55.

"2 A csurgdi birtokon é16 jobbagyok a kovetkezd terményekkel valtottak ki a descensust: 1 szarvat eresztett
borjua, 10 csirke, 2 1ad, 1 kobdl bor és 2 kdbol takarmany. In. Piti Ferenc: Anjou-kori Oklevéltar XXIII. 1339.
Budapest-Szeged 1999: 336.

'3 A kirendelt bir6 a portak utan 1 kenyér és 8-10 kappan beszedésére jogosult. In. Piti Ferenc: 336.
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ifju, kiralynéi lovaszmester, majd 1343-t6] horvat-szlavon bani tisztséget is betdltott.'
Elképzelhetd, hogy a “tutor” jelzot azért kapta, mert a johannita rend tligyeit képviselte a
kiralyi udvarban, bar mindez feltételezés, hiszen erre utaldo feljegyzések nem allnak
rendelkezésre.

A kovetkezd ismert bérbeadas alkalmaval Baudon Cornuti perjel a csurgdi
preceptoriumhoz tartoz6 Szenta nevll birtokot 1360-ban élethossziglan haszonbérbe adta
Lendvai Miklos fiainak: Istvannak, Janosnak, Miklosnak és Laszlonak.''> A haszonbérlet
majd két évtizeden at tartott (1360-1377), melyet 0sszesen kilenc oklevélben lehet nyomon
kovetni. A bérloknek évi 5 markat kellett fizetniiik Szent Mihaly linnepéig a perjelnek.
Baudon a tizedet kovetelte €s évente egy descensusra is igényt tartott, azonban ezt rendre
megvaltottdk a bérlék: eleinte 80 dénarral,''® majd a késébbiekben méar 50 dénarért''’
valtottak ki.''™ A megszallasra a perjel mellett a csurgdi preceptor is igényt tarthatott. A
rendtartomany vezetdje az igazsagszolgaltatds jogat a vérontasra, gyljtogatasra és lopasra
fenntartotta, ezt nem lehetett kivaltani. A haszonbérleti szerz6dés mindaddig érvényben
maradt, mig a bérldk hiiségesek maradtnak a rend irdnt. A szerzddés feltételeit 1371-ben
megvaltoztattak, ekkor ugyanis mar csak Istvan és Janos bérelte a szentai birtokot, melynek
bérleti dijat 14 markara emelte a perjel. Ennek befizetésére két részletben keriilt sor: Szent
Gyorgy €s Szent Mihaly iinnepén. Tovabbi valtozast jelentett az is, hogy a bérleti dij
teljesitésérél nem a perjeltdl, hanem a csurgdi preceptortol kaptak igazolast.'”

Az Anjou korszakban egyetlen esetben taldlkozunk a csurgodi preceptorium €s vilagi
személy kozotti konfliktusra, melynek targyat természetesen a korban a pénznél is nagyobb
értékkel bird birtok miatt alakult ki.

Berény és Csurgd kozti teriilet okdn 1373-ban a rendtartomany mestere Baudon
Cornuti és a Kanizsai csalad kozott alakult ki hatarvita. Kanizsai Miklos megvette a berényi
birtokot, melynek beiktatdsdra a somogyi konvent kiildott ki hiteles embert. A birtok
hatarbejarasat csak Berény ¢s Csurgd kozott nem tudtdk elvégezni, mert a perjel egy

alkalommal sem jelent meg.'*" Helyette a csurgdi preceptor ment ki a hatarbejarasra, de a

''* Engel Pal: Magyarorszag vilagi archontolégiaja 1301-1457. I1. Bp. 1996: 94.

"> Hunyadi Zsolt: Predialisok, haszonbérl6k: johannita birtokgazdalkodas a 13-14. szazadban. In Medievisztikai
tanulmanyok. A IV. Medievisztikai PhD-konferencia eldadasai. Szerk. Marton Szabolcs, Teiszler Eva,
Szeged: Szegedi Kozépkorasz Miihely, 2005: 54 -55.

'1¢ 1363-ban In. Hunyadi Zsolt 2005: 55.

171366 és 1368-ban In. Hunyadi Zsolt 2005: 55.

'8 Raymond de Beaumont perjelsége idején 1374-ben a Csurgén tartott kaptalanon felmentette a szentai birtokot
bérlé Lendvaiakat a descensus fizetése aldl. In. Hunyadi Zsolt 2005: 55.

"% Hunyadi Zsolt 2005: 55.

120 Borsa Ivan: A Somogyi Konvent oklevelei az Orszagos Levéltarban 1371-1380. In. Somogy megye multjabol
30. Szerk.: Bésze Sandor. Kaposvar, 1999: 16-17.
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somogyl konvent a perjel hidnya miatt minden esetben elhalasztotta az érintett birtokhatar
bejarasat.'?! 1d6kozben személyi véltozas tortént a perjeli székben, 1374-ben a csurgdi
rendhazfénok Raymond de Beaumont lett az 0 tartomanyi mester, de a vitds birtok helyzete
tovabb sem oldodott meg. Ekézben a Kanizsaiak megszalltak a vitds hatarrész melletti
teriiletet, ami miatt Arnold de Beaumont csurgdi preceptor, hatalmaskodassal vadolta meg az

122 A hatarvita miatti helyzet mar kellemetlenné valt mindenki szamara,

1) szomszédokat.
amikor 1377-ben Arnold, mint alperjel a hatarbejarason bemutatta III. Béla 1193-as
adomanylevelét.'” Az okiratbdl kideriilt, hogy a vitas teriiletrész nem tartozott a csurgdi
birtokhoz. Ezért az alperjel visszavonta a hatalmaskodas vadjat, s igy a vités teriilet négy év
utan a Kanizsai csalad tulajdondba kertilt.

A csurgdi preceptorium teriiletének nagysaga tehat az emlitett teriilettel mindenképpen
csokkent. Az Anjou korra vonatkozolag sem allnak rendelkezésre részletes birtokdsszeirasok.
Annyi bizonyos, hogy az Arpad korhoz hasonléan az adomanyban kapott birtokok, valamint
Udvarhely'** tovabbra is a preceptorium részét képezték. A XIV. szdzad végén tovabbi

126

birtokokat is talalunk: Szenta,'”> Bocskad, Malatka, Nagymarton.'*® (ldsd az aldbbi térképet)

2! Borsa Ivan 1999: 17.

2 Borsa Ivan 1999: 29.

> Borsa Ivan 1999: 32.

124 7solt Hunyadi 2010: 132.

123 A targyalt haszonbérbeadasnal talalkozunk vele 1360-ban.

126 1. 8617. Collectio diplomatica Hungarica. A kozépkori Magyarorszag digitalis levéltara (DL-DF 4.3) Szerk.:
Récz Gyorgy. Budapest, 2008.
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A csurgdi preceptorium birtokai a XIV. szdzadban’’

L ]
(Berény)
o Magymarton T E

Csurgo

ik Szenta
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Jelmagyarazat:

ol Udvarhely

& rendhaz
Malatka

Bocskad

« birtok

127 Sajat készitésii térkép
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Csurgoi preceptoriummal kapcsolatban felvetodott
kérdeések

A legujabb kutatasoknak koszonhetden a csurgoi preceptorium teriiletén tovabbi két rendhaz
kilétére is fény deriilt, melyekr6l mar részben volt sz6, de részletesebb bemutatast
érdemelnek. Anndl is inkédbb, mert a szakirodalom Udvarhelyet és Szentat is preceptoriumnak
tartja.'*®

Udvarhely a forrasokban els6 izben mint tartozék szerepel 1269-ben. Majd az 1275-6s
tartomanyi kaptalanon a hazigazda Boraldy Hugd csurgoi preceptor €s alperjel neve mellett
ott talalhatd az udvarhelyi preceptor tisztség is ,,fratre Vgone Boraldy Preceptore de Chorgo
et de Vduorheel”'” Az Arpad korra vonatkozdan nem taldlunk tobb emlitést, sem az
udvarhelyi rendhézrol sem preceptorardl. A XIV. szézad elején az 1329-es rendi kdptalanon
részt vett preceptorok névsoraban ujra fellelhetd az udverhelyi preceptori tisztség, Giovanni
de Malaragione személyében."*® A kovetkezd évek adati szerint Udvahely 1350-ben és 1380-
ban, mint possessio szerepel csak, de négy évvel kés6bb mar emlitik a preceptorat.”! 1384-
ben Arnold de Beaumont a csurgdi, dubicai és az udvarhelyi preceptori tisztséget tolti be,'*?
mig a XV. szdzadban mar csak a csurgoi uradalom birtokaként tartjadk szamon. Az udvarhelyi
preceptori cimét az adatok szerint ugyanaz a személy viselte, mint a csurgoit, kivéve 1329-
ben, amikor Csurgodn tartottak kaptalant.

A szentai rendhdzzal kapcsolatban eloszor 1326-ban talalkozunk, amikor Bolognai
Bertalan szentai szerzetes részt vett a Pakracon tartott rendi gytilésen. A kaptalanon azért vett
részt, mert Ambrus csurgdi preceptorral egyetemben, 6 is részt vett a rendi birtokok
felmérésében.'” A kovetkezd, s egyben utolso adat 1345-b81 vald, amikor a szentai rendhaz

134 TR ,
»134 A késébbi években mar

szolgalt a tartomanyi kaptalan szinhelyéiil, ,,domo nostra de Zanta
a csurgdi preceptorium birtokaként szerepel, amint azt mutatja az 1360-1377 kozotti
haszonbérbeaddsa is. Az adatokbol jol kitlinik, hogy Szenta rendhidzfdndkére nincsen
semmilyen feljegyzés, s6t amikor a rendi birtokok feliilvizsgalatat tartottak, Bolognai

Bertalan volt az egyetlen aki, mint conventualis, azaz rendtag, szerepel a preceptorok kozott.

128 7solt Hunyadi 2010: 52.

129 Wenzel Gusztav IX. Pest, 1871: 128

139 Almasi Tibor 1329: 368.

131 7solt Hunyadi 2010: 132.

132 Hunyadi Zsolt 2002: 74.

133 Blazovich Laszl6-Géczi Lajos 2000: 111-112.
134 Zsolt Hunyadi 2010: 151.
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A Szentan tartott rendi gyiilésen sem deriil fény a hazigazda rendhazfonokre. Erdekes az a
tény is, hogy 1360-ban mar haszonbérbe adjak a birtokot, mely azt jelenti, hogy a rendhaz a
korabbi idOkben mar megsziint.

A fentiekbdl kideriil, hogy Szenta €s Udvarhely nem biztos, hogy 6ndlldo preceptoriumok
voltak. Sokkal valdsziniibb, hogy mindkét rendhdz a csurgdi preceptorium ald tartozott,
hiszen egy preceptorium ala nemcsak a rendhaz és a hozza tartozo teriiletek tartoztak, hanem
ispotalyok, varak €s természetesen mas rendhézak is. A csurgdi birtoktest nagy kiterjedése
okan lehetséges, hogy az atlathatobb szervezés érdekében harom részre (hdrom rendhdz
kozvetlen kdrnyezete) osztottak fel a csurgoi preceptoriumot.

Udvarhely esetében azonban taldlunk o©nallo preceptort 1329-ben, mely arra enged
kovetkeztetni, hogy volt iddszak, amikor elszakadt Csurgotol. Figyelembe kell venniink azt a
koriilményt, hogy Karoly Robert uralménak ideje alatt, tomegesen jelentek meg az italiai
szarmazasi rendtagok a magyar-szlavon rendtartomanyban.'*® A italiai rendtagok jelentds
szama azt eredményezhette, hogy az egyes preceptoriumokban 1évd kisebb rendhazakat az
Italiabol érkezdkkel toltottek fel. Szenta esetében is ez jatszodhatott le, 1326-ban Bolognai
Bertalan volt az els§ és egyetlen ismert rendtag, taldin a rendhazrol azért nincsen tobb
feljegyzés, mert az italiai hulldm soran johetett 1étre, s annak elmultaval rovid idén beliill meg
is sztint. Ezt alatdmasztandd, hogy az italiai rendtagok Nagy Lajos uralkodédsa idején mar
joval csekélyebb szamban voltak jelen a magyar perjelségben, a XIV szdzad masodik felétol

;. . . S r r 1144 1
Gijra a francia szarmazastak allnak a rendhézak é1én."*°

135 7solt Hunyadi 2010: 151-152.
13¢ pgldaként emlithetjiik magét a csurgoi preceptori cimet viselé neveit 1355-t61 Guillermus de Altaviz,
valamint a két Beaumont: Raymond és Arnold.
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A rendhaz megsziinése és atszervezése

A XIV. szazad végén a vranai perjelségre nehéz 1dok jartak: a mar emlitett egyhdzszakadas
mellett Gjabb nem vart esemény kovetkezett be. Nagy Lajos 1382-es haldla utan belpolitikai
harcok alakultak ki, amelyekben a rendtartomdny negativ szerepet vallalt. Palizsnai Janos is
részt vett Maria kiralynd elrablasdban, mi tobb, johannita csapatokat vezényelt Luxemburgi
Zsigmond ellen.””” A Maria kiszabaditasara indult hadjarat tvonala Csurgén 4t vezetett, ahol
1387. januar 7-én Zsigmond oklevelet fogalmazott meg, amelyben a sarvari polgarok és
telepesek harmincad aloli mentességérdl rendelkezik.’® A lazadas leverését kovetden
gyokeres valtozasok torténtek a rendtartomanyon beliil: Palizsnait megfosztottak tisztségétol,
s ettdl kezdve a magyar uralkodo beleszdlhatott a perjelség tligyeibe, igy magat a perjeleket is
a mindenkori kiraly nevezte ki. SOt a tartomany kozpontjat, Vranat is elvesztették a lovagok,
amely 1409-ben végleg a velencei koztarsasag kezébe keriilt.'*’

A magyar-szlavon rendtartomany viharos iddszakédban Csurgd helyzete tovéabbra is
kedvez0 maradt. Erre enged kovetkeztetni Luxemburgi Zsigmond 1405. november 24-én
datalt kivaltsaglevele, amelyben mezdvarosi rangot adomanyozott Csurgéonak. Az oklevél
tartalma szerint: a vranai perjelséghez tartozo telepiilés polgdrai és telepesei mindazon
szabadsagokat, kivaltsagokat, torvénykezési €s biraskodasi jogokat megkaptak, melyekkel
Segesd mezdvaros lakosai mar rendelkeztek. A dokumentum azonban nem részletezi, miben
alltak ezek a jogok, csupan azt mondja el, hogy az uralkod6 ezeket a kivaltsagokat 6rok
idékre és orokletesen adomanyozta Csurgd polgarainak és telepeseinek.'*” A korabbi
szakirodalmak, helytorténeti munkak a kivaltsaglevelet november 28-ra dataljak, hivatkozva
az okmanytarakban valo kiadésra,m amiben viszont tévesen kozolték a datumot, helyesen:

142

octavo kalendas decembris, azaz november 24. "°A mezdvarosi rang elnyerése biztositotta

Csurg6 ¢s birtokainak zavartalan fejlodését.

A csurgol rendhdz a XV. szazadi feljegyzésekben egy esetben fordul eld, amikor

144

1431-ben birtokait'* a szomszédos Zakan-i Laszlo elfoglalta.'* Ez az adat volt az utolso a

137 Reiszig Ede 1925: 127-128.

1% Fejér Gyorgy: X. 1.: 351-352.

139 Harsing Laszl6 — Kozak Karoly: A johannitak a kozépkori Magyarorszagon. In. Vilagossag, 11. szam 1979:
697.

140 Fejér Gyorgy X. 4.: 389-390.

'*! Malyusz Elemér — Borsa Ivan: Zsigmondkori oklevéltar II. Magyar Orszagos Levéltar kiadvanyai
II. Forraskiadvanyok 3. Bp., 1956: 528.

%2 D1. 9094.Collectio diplomatica Hungarica. A kozépkori Magyarorszag digitalis levéltara (DL-DF 4.3) Szerk.:
Récz Gyorgy. Budapest, 2008.

'3 Sziget, Bodafalva és Balvanyos In. Borsa Ivan 2002: 31.
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csurgdi konventtel kapcsolatban, ami azt sejteti, hogy a XV. szazad kozepére a domus
megszlnt. A csurgdi preceptorium elvesztve onallosagat beleolvadt a varnai perjelség birtokai
kozé. Csurgo €s a hozzatartozod teriiletek, azaz a preceptorium fennmaradt, de a XV. szézadi
forrasokban méar, mint uradalomro6l beszélhetiink, amelynek iranyitasat tovabbra is a lovagok
lattak el. Azonban a kétszdz évig miikodd rendhdz végleg elvesztette I€tjogosultsagat,
szervezetileg megsziint, igy a megmaradt épiiletegyiittest kastéllya alakitottak at, '*> amely az
uradalom koézpontja lett. A vranai perjelséghez tartoz6 csurgdi uradalom birtokair6l tobb
forras all rendelkezésre a XV. szdzadban. 1454-ben Osszesen 28 telepiilés tartozott az
uradalomhoz, amelyek koziil Csurgd toltotte be a kdzponti statuszt. Csurgd mellett a mai
napig létez0 helységek: Csurgonagymarton, Szenta, Porrogszentkiraly, Tarany valamint
Somogyudvarhely. A tobbi falu jelentés hanyada a mai telepiilések részeként €l tovabb:
Alsok, Csente, Sarkad Csurgohoz csatolva, Almad és Vente Csurgdnagymarton, Bocskad,
Ivancfa, Kétnyar, Malatka, Szemere és Vocsonye Somogyudvarhely telepiilésrészeként. Papa
¢s Pottyand Porrogszentkirdlyon és Sziget Gyékényesen talalhato. A falvak masik része vagy
eltlint (6sszesen harom) vagy kihalt: Jakofalva, Orbanfalva ¢és Pdsafalva a mai Tarany
teriiletén volt megtalalhatd, csakiugy, mint Balvanyos, Bodafalva, amelyek Csurgotol
délnyugatra helyezkedtek el.'*® (ldsd a , Csurgdhoz tartozé birtokok a XV. szdzadban”
térképet.)

A csurgoi uradalom — kiterjedésének koszonhetden — a vranai perjelség Dravan inneni
teriiletén az egyik legértékesebb birtokegyiittes volt, igy nem meglepd, hogy a perjelek
kiemelten kezelték s tobbszor megfordultak az uradalmi varkastélyban.'*’

Csurgd korban vald fejlettsége és gazdagsaga ellenszenvet valthatott ki Somogy
varmegye nemesei korében, ugyanis a varmegye kérvényezte Matyds kiralyndl, hogy
sziintessék meg az egyhdzi oppidum vamjogat. A kérvény hatasara az uralkod6 az 1471. évi
XXX. torvénycikkben megsziintette a telepiilés e privilégiumat.'*® Fejlettsége s kdzponti
szerepe azonban tovabbra is megmaradt: az 1494. évi adoosszeirds alkalmaval a csurgodi
uradalom Osszesen 416 portaval rendelkezett, mellyel a leggazdagabb uradalmak kozé

tartozott a perjelségben.'*’

%4 Borsa Ivan: A somogyi konvent oklevelei az Orszagos Levéltarban. 1421-1440. In. Somogy megye maltjabol
33. Szerk.: Szantd Laszlo, Kaposvar, 2002: 31.

143 p4l Engel: The Estates of Hospitallers in Hungary at the End of the Middle Ages. In: The Crusades and the
military orders: expanding the frontiers of medieval Latin Christianity, Edited by: Zsolt Hunyadi and Jozsef
Laszlovszky, Department of Medieval Studies, Central European University, 2001. 296.

1% P4l Engel 2001: 296.

147 Reiszig Ede: 1925-1928:

'8 Corpus Iuris Hungarici (Magyar Torvénytar) (1000-1526). Szerk.: Markus D. Bp. 1899.

149 P4l Engel 2001: 296.
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A mohacsi vészt kovetd években az akkori perjel, Tahy Janos nem tudta 6sszefogni a
perjelséget, ezért a birtokok tobbségét zalogba adta.'”® Erre a sorsra jutott Csurgd is, melynek
birtoklasaért a torok veszedelem kapujdban Zrinyt Miklos ¢és Torok Balint harcolt

egymassal."”! Ezzel az eseménnyel lezarult a johannita rend tobb mint harom évszazadon

tartd csurgoi torténete.

Csurgéhoz tartozé birtokok a XV. szdzadban™’
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130 Ré4szlai Tibor: Johannitak a kdzépkori Somogy megyében. In. Somogy, XIV. évf. 6. szam, 1986: 84.
131 Horvath Jozsef: 32.

152 Sajat készitésii térkép Engel Pal nyoman. In. Engel Pal: Magyarorszag a kozépkor végén. MindMap.
CD-ROM Kiado6: Térinfo Bt.; MTA Torténettudomanyi Intézet 2001.
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Osszegzés

A csurgd6i johannita rendhaz torténetének monografikus médon vald bemutatasa, a teljesség
igénye nélkiil feltarta a rendhaz tobb mint haromszaz éves torténetét. A kutatds eredményének
koszonhetden megallapitasra keriilt, hogy a csurgoi rendhdz 1217/1226 — 1431-1g allt fent. A
témaval kapcsolatos valamennyi forrds felhasznalasra keriilt, amely lathaté a konvent
hiteleshelyi szerepének bemutatidsaval, mely a kiralyi felkéréseknek koszonhetden nemcsak
Somogy varmegy€ben, hanem azon tul is végezhette hiteleshelyi tevékenységét. Raadasul
elokeriiltek olyan dokumentumok, amelyeknek kdszonhetden tovabbi két hiteleshelyi eljarast
tudunk a csurgdi konventre bizonyitani, valamint a preceptorok sora is egy névvel tovabb
boviilt. Eléfordulhat azonban, hogy még lappanganak valahol a konventtel kapcsolatos
oklevelek, melyek még nem ismertek szamunkra.

Csurg6 johannitdk eldtti korszakanak torténései a meglévd forrasok feliilvizsgalataval
sikeresen megtorténtek. Ezek soran kideriilt, hogy a telepiilés az Arpad-korban kiralyi birtok
volt egészen a johannita lovagok letelepedéséig. A csurgdi preceptorium birtokainak
korszakonkénti lebontdsaval a gyakorlatban lathatjuk, milyen gyorsan fejlddé birtoknak
szamitott a vizsgalt korszakban. A csurgoi birtokon beliil tovabbi két rendhaz 1étrejottének
torténéseit ¢€és preceptoriumi rangjat vizsgalva - szakitva a szakirodalmakkal -
megallapithatjuk, hogy Szenta esetében nem beszélhetiink ©6nalld preceptoriumrdl, mig
Udvarhely esetében csupan idészakos onallosagrol beszélhetiink.

A csurg6i johannita rendhdz torténetének ismertetésével hozzajarul a dél-somogyi
térség és a magyar-szlavon rendtartomany torténelméhez. Koszonhetden, hogy a csurgodi
preceptorok koziil Boraldy Hugd, Raymond de Beaumont és Arnold de Beaumont az alperjeli
cimet, valamint Raymond a perjeli cimet is viselte, emellett tobb alkalommal rendtartomanyi
kaptalan helyszinéiil is szolgalt Csurgo. Ezekbdl az adatokbol megéllapithatd, hogy a csurgdi

rendhaz tevékeny szerepldje volt a perjelség torténetének alakitasaban.
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