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,Régebben meg voltam gydzddve arrol, hogy én vagyok az egyetlen, aki igazan
érti a Kékszakallat...”

Korunk egyik vitathatatlanul zsenidlis magyar muzsikusa, P4l Tamas vallott igy,
amikor Bartok remekmiivével kapcsolatos gondolatait igyekezett szavakba Onteni.
E mondatéval mintha a szdmbol vette volna ki a szot: megszolit, belém férkdzik — ismer
engem €z a zene, ez a torténet.
Azt hiszem, minden mds hallgatdjaval is igy tesz: pontosan annyit értiink meg beldle,
amennyit fliliink-lelkiink befogadni képes. Papirra vetve talan hangjegyek és szavak
halmazanak tiinik, a valésagban rejtélyes varazstiikor, mely — ha kiilsére valtozatlan is —
mindenkinek mast mutat, aki csak belétekint.
Mindez azonnal igazolast nyer, mihelyst emlékezetiinkbe idézziik: Bartok remekmiive a
szimbolizmus jegyében sziiletett magyar zenei alkotasok egyik legkiemelkeddbb

példaja.

De vajon mi is az a szimbolum? Ugy vélem, a kozlésnek olyan kiilonleges
formdja, mely onnon jelentéstartalman talmutat. Az altala hordozott masodlagos
jelentés megértés€éhez azonban eldzetes tapasztalat sziikséges — ennek hidnyaban a
kozlés nem tobb, mint szigoruan értelmezett fizikai valoja. Kizardlag tapasztalataink
tilkrében adodik hozza az a plussz jelentéstartalom, mellyel kitdrhet a realitas sziiken
mért keretei koziil, i) informaciot (informaciokat) tarva elénk.

Felallt hat az egyenlet, mellyel ravilagithatunk, miért is hordoz egyazon szimbdlum
olyan sok féle tartalmat: egyenletiink valtoz6ja a megértéséhez sziikséges tapasztalas.
Ahanyan vagyunk, annyi féle tapasztalat, hozzaallas, lélek tiikrében érziink rd a
szimbdlum altal hordozott masodlagos jelentésre.

A szimbolumok e varazslatos velejaroja teszi A kékszakallu herceg varat is annyira
egyediilallova! Ha egymds mellett iilve, egyazon eldadason nézziik is végig a darabot,
akkor is annyi féle képet rajzol majd belénk, ahanyan vagyunk. Ekes példdja annak,
hogyan ¢épitkezhet egy darab teljességében szimbolumokra: szovegében,
dramaturgiailag és zenei sikon egyarant szimbolumok egymasba fizott sorozata.

E szervezddés okait szamos oldalrol kutathatjuk: a szdzadforduld utani Magyarorszag
tarsadalmi és miivészi hangulata, Balazs Béla szovegkonyve — egyaltalan maga a

témavalasztas — €s persze a Bartok altal zsenidlisan megkomponalt zenei mondanivald



mind magaban hordozza, hogy miért épp a szimbolika nyelvén kozvetiti lizenetét az

egyfelvonasos parlando-opera.

Hogy jobban atlathassuk témank jelentoségét, ismerkedjiink meg magaval a

darabbal, keletkezésének koriilményeivel — és természetesen zeneszerzojével, Bartok

Bélaval!

Bartok a 20. szazadi Magyarorszag egyik
legnagyobb  zeneszerz0  egyénisége, paratlan
tehetségli zongoramiivész, népzenekutatod és a pesti
Zeneakadémia tanara. Muvészete és tudomanyos
munkdssaga nemcsak a magyar és az eurdpai
zenetorténet, de az egyetemes kultira szamara is
korszakalkot6 jelent6ségii.

Nagyszentmikloson sziiletett 1881. marcius 25-én.
Zeneszeretd csaladban nevelkedett: apja, id6sebb
Bartok Béla a varos iskoldjanak igazgatoja volt —

zongoran, csellon jatszott, zenekart vezetett, s6t

komponalassal is probalkozott. Anyja tanitoné volt,

aki kivaloan zongorazott, és nagyban tamogatta fia zenészi ambicioit.

Az ifji Bartok Béla 1899-ben iratkozott be a Pesti Zeneakadémiara — Thoman
Istvan zongoraosztalyaba és Koessler Janos zeneszerzésosztalyaba jart. Zeneszerzoi
stilusanak kialakuldsdban meghatdrozd szerepe volt a német klasszicizmusnak és
romantikanak, kiilonosképpen Brahms miivészetének — bar tagadhatatlan, hogy érett
alkotoi korszakaiban mar egészen egyedi stilust alakitott ki.
Kodaly Zoltan tamogatasaval behatdéan foglalkozott a magyar népzenével, ¢és
Osszehasonlitd kutatasokat is végzett a szomszéd népek zenéjét véve gorcsd ala. A
paraszti zene megismerésének hatdsidra kompozicids stilusa is atalakult, mely ez altal
egyre inkabb tdmaszkodott a népzene stilusjegyeire. Ennek kiteljesedése Balazs Béla

misztériumjatékara komponalt egyetlen operaja, A kékszakallu herceg vara.



1940-ben az Egyesiilt Allamokba emigrélt, és a Harvard Egyetemen tartott eléadasokat
a magyar zene kérdéseirdl. 1945. szeptember 26-4n leukémidban halt meg New

Yorkban.

Mint azt a felelevenitett életrajzi adatok emlitik, Bartok A Kékszakalla herceg
vara cimli operat Balazs Béla szinmiivére komponalta. A szinmii — melyet leginkabb
misztériumjatéknak neveznek — 1910. tavaszan sziiletett.

Az 1900-as évek elejét Eurdpdban az elmagényosodas, a ,,vilagfdjdalom” hangulata
jellemezte. Ezt tiikrozte a korszak filozofidja, miivészete, irodalma egyarant.
Meghatarozonak mutatkozott Friedrich Nietzsche filoz6fidja, Sigmund Freud lélektani
felfedezései, a francia szimbolizmus eszméi — Magyarorszagon Ady Endre koltészete,
kiilondsen ,,Uj versek” cimi kotete.

Ez a vilagnézet (vagy inkabb hangulat) komolyan hatott a kor értelmiségére, a
miivészvilagra — igy Baldzs Bélara ¢s Bartok Bélara is. Témankat, A Kékszakalla
herceg varat szem elott tartva érdekes parhuzamot fedezhetiink fel Ady egyik versének

¢s Balazs Bé¢la szinmiivének szimbolikaja kozott:

Ady Endre: A var fehér asszonva

A lelkem 6don, babonas var,
Mohos, gdgos ¢és elhagyatott.
(A két szemem ugy-e milyen nagy?

Es nem ragyog, és nem ragyog.)

Konganak az elhagyott termek,
A bus falakrol ramered

Két nagy, sotét ablak a volgyre.
(Ugy-e milyen faradt szemek?)

Orokos itt a 1élekjaras,
A kripta-illat és a kod.
Arnyak suhognak a sotétben,

S elatkozott had ny6szorog.



(Csak néha, titkos €ji 0ran
Gyulnak ki e bus, nagy szemek.)
A fehér asszony jar a varban

S az ablakokon kinevet.)

1910-ben tehat e tarsadalmi és kulturalis hatasok kozott irta meg Balazs Béla ,,A
kékszakalla herceg vara” cimii miivét. A szinmi témajat egy kozépkori francia monda
torténetére alapozta, bar valdszinlileg ismerhette annak jo néhany feldolgozott valtozatat
1s.
Egyes vélemények szerint Kékszakall valoban élt: Gilles de Rais (vagy Gilles de Laval)
volt a neve €s Franciaorszag marsalljaként vitte véghez szamos — hihetetleniil kegyetlen
— tettét. Bline1 miatt az inkvizicid 1440-ben halélra itélte.
Torténelmi 1étezése ugyan bizonytalan, az irodalom — és mas miivészeti dgak — mégis

évszazadokon at legendabéli hdsként valasztottak alkotasaik targyaul.

Balazs Béla a Kékszakalla alakjat — akit egyéb miivek nem ritkan asszonyfald
szornyetegként abrazolnak — elddeinél mélyebb lélektannal mutatja be. A torténet
fohdse a sorsszertien egyediil valdo ember, a cselekmény pedig férfi €s ndé egymasra
taldlasanak — vagy inkabb egymasra nem taldldsdnak I¢lektani mélységeit, a Iélek
rejtelmeit €s szenvedéseit irja le.

Balazs Kékszakallu-hercege a magyar népballadai hdsok rejtélyességével és azok
egyszerliségében mutatkozik meg. A megzenésitéskor Bartok is magaéva tette e
megkozelitést, és az opera zenei nyelvezetének megalkotdsakor mindvégig szem el6tt is
tartotta. Ehhez nagyban hozzajarult érdeklédése a népzene irant, melyért Kodallyal
egyltt egyre jobban Ilelkesedett. (Kodaly, Bartok ¢és Balazs Béla baratsaganak
fejlodésében 1s mérfoldko volt ez az opera.)

Hogy Balazs Béla szovegkonyve milyen konnyen rataldlhatott Bartok lelkére és
személyiségére, azt ékesen bizonyitja a zeneszerz0 egyik korabbi levele, melyet
Parizsbol kiildott édesanyjanak. A mar gyermekkoratdol melankolidra hajlamos ifja

1905-ben kelt levelében sajat maganyossagarol €s annak sorsszeriiségérol ir.



Mar ekkor ugy véli: hiaba keresi tarsat, csupan hia kisérlet, hogy valaha is ratalaljon.
Maganyossagat vallalnia kell...

,»A kékszakallu herceg vara cimli misztériumot 1911 marciusatol szeptemberéig

zenésitettem meg.” — irta Bartok a bemutatora késziilt kiadvanyban.
Uj miivét a Lipotvarosi Kaszind operapélyazatara nytjtotta be, de azt eldadhatatlansagra
hivatkozva ekkor még visszautasitottak. Végiil hét évvel a mi keletkezése utan (1918.
majus 24-én, 19 orai kezdettel) mutattdk be a Magyar Kirdlyi Operahazban. A premiert
Zador Dezs6 rendezte, a diszleteket Banffy Miklos tervezte, a karmester Egisto Tango
volt. Kékszakallut Kalméan Oszkar, Juditot Haselbeck Olga énekelte, a regds szovegét
Pall6 Imre mondta el.

A mértékado kritikusok altaldban dicsérték Bartok zenéjét, de egyaltalan nem
voltak kiméletesek Balazs Béla szimbolista librettdjaval, kiemelve annak megannyi
gyongeségét.

Az operat és szovegét végiil Kodaly védte meg a Nyugat hasabjain. Szerinte Balazs
szovege a kivald koltéi munka: ,,...a drama ive €s a vele parhuzamos zene-iv hatalmas
kettOs szivarvannya erdsitik egymast.”

E megtiszteld gondolatok ellenére mindenki szdmara — még Balazs Béla szdmara is —
egyértelmill volt, hogy a darab sikerét legfoképp a zenének kdszonheti. Az ird maga is
utalt erre egyik tréfas megjegyzésében: ,,Legszivesebben azt nyomtatndm névjegyemre:
Bartok Béla szovegirdja.”

Az operat alig nyolc eldadas utan végiil levették a miisorrol, és egészen 1936-ig
nem is adtdk eld tobbé Magyarorszagon. Baldzs Béla személye volt a darab Utjaban
tornyosuld legnagyobb akadaly — ellenzéki, politikai nézeteit nem nézték jo szemmel.
Bartok végiil nehéz dontés elé keriilt: Balazs Béla nevének melldzésével szinpadra
keriilhet a darab, avval egyiitt nem. Bartok dontott... — és egyetlen operaja 18 évre
siillyesztébe keriilt.

A Kékszakallu herceg varat 1936. oktober 29-én lathatta jra a kozonség: a Sergio
Failoni vezényletével felijitott eldadason Székely Mihaly és Némethy Ella énekelt, a
rendezd Nadasdy Kalman, a diszlettervezd Olah Gusztav volt.

Hatalmas sikert hozott az eldadds — Bartokot tobb mint tizszer tapsoltdk vissza a

szinpadra.



Az operanak — mely miifajat tekintve leginkabb parlando-, vagy recitativo-opera
— két szerepldje van: Kékszakalli ¢s Judit. (Kékszakalli korabbi feleségei néma
szerepek, a regds prologja pedig prozai feladat — nem ritkdn el is marad az

eldadasokbol, felvételekrol.)

o Kcékszakalli szerepét tobbnyire basszus énekesek éneklik
e Judit sz0lama eredetileg mezzoszopran, de nem ritka, hogy mélyebb fekvési

szolamot uralni képes szopranok adjak el

A cselekmény ideje nehezen meghatarozhaté — koriilirhatatlan ,legendas
idokben” jatszodik. Helyszinének meghatdrozdsa is csupan elsd pillantdsra tiinik
egyértelmiinek: a Kékszakalli herceg vara...

Valo6jaban sem az id6, sem a helyszin nem kézzelfoghatd. Nem valodi kornyezetben €s
idépontban térténnek az események, hanem egy férfi lelkének meg nem foghato, zart

vilagéaban. E vilag rejtelmeibe igyekszik behatolni a megismerésre vagyo, szerelmes nd.

S ezzel utunkat, melyet a darab megismerése céljabol valasztottunk, keresztezi
témank eredeti csapdsa, hisz Bartok operajanak mar az alapgondolata is gyonyori
szimbdlum:

Kékszakallu maga a var; lelkének mélységei a var termei; elfojtott titkai az ajtok
mogott rejld birtokok. S hogy melyik ajté mogott épp mi rejtdzik — szimbolumok jabb
sorat tarja elénk.

Kertész Istvan, az opera egyik nagyhirli karmestere a ,,var €s lélek” azonositasanak
jegyében elemzi az operat. Ugy véli, az ajtok mogé tekintve Kékszakalla élettorténetét
ismerhetjiik meg. Judit kulcsokat kap, melyekkel kinyitja a var ajtajait — ezzel feltarja a

férfi 1élek mélyen elzart titkait:

,E10sz0r a gyerek s ifjukor szenvedéseit jelképezd kinzokamrat; azutan a felndtt
onvédelmére szolgald fegyvereket; a sikerét jelentd aranyat s gazdagsagot; a miivész-
koltd kertjét; majd az 6todik ajtd kinyildsakor az erdt sugalld végtelen mezdket. A
hatodik ajto konnyei — a férfi konnyei. Végiil az emlékezetében €1 a tobbi asszony, kiket

még mindig szeret. Judit az éjszaka asszonya — a Kékszakallu ekkor mar 6reg ember — s



ez az utolsd asszony végsd csalodast okoz... A Kékszakallu egyediil marad az Ot
koriilvevd orok €éjben.”

Mindekozben a ,,...vér, mind a férfi vére. Az 6 szenvedését jelenti.”

Hogy egyet értiink-e a Kékszakallu szimbdlumainak fenti értelmezésével, az
természetesen szubjektiv. Minden esetre semmivel sem kevésbé logikus értelmezés,
mint barmelyikiinkké volna, aki a Kékszakalla szimbolikajaba mélyedve sajat
tapasztalatainak tiikrében latja azt.

Emlitésre méltod példaul nyitdé gondolatunk atyjanak e kérdésben osztott hitvallasa:

»Szamomra a Kékszakalli vildga €és problematikaja a modern miivészember
problematikdja, aki elvesztette a természetes kapcsolatot a kiilvilaggal — a
tarsadalommal.

El a maga bezart, csodélatos miivészetében — ami nagyon gazdag dolog — de mégis csak
elszigetelt. Szeretne kitdrni, Gijra megtalalni a kapcsolatot a tarsadalommal — legszebb
modja lehetne ennek egy szerelem, mely megvaltja 6t az elszigeteltségétol ¢€s
maganyatol.

Régebben leginkabb ennek a kisérletnek a tragikus kudarcat olvastam ki a Kékszakallt
torténetébol. Ma ennél még mélyebbre tekintenék: azt gondolom, az egész XX. szdzadi

muvészet kudarcanak a szimbdluma...”

Az opera cselekményében ¢€s dramaturgidjdban rejld szimbolika tehat az
értelmezések kifogyhatatlan tarhazanak ad létjogosultsdgot — az elmélyiilés megannyi
szintjén tarja elénk a torténet megoldasra varo talanyait.

Fantaziankat mégis nagyban vezetheti a darab szinpadra allitdsanak modja. A rendezés
kreativitasa szdmos lehetOséget rejt arra, hogyan mutassa be az operaban rejld
megkozelitésben kivanja értelmezni a darabot — kivaltképp igy van ez napjaink rendezd-
kozpontu szinhazi kultarajaban.

Pedig Bartok maga is konkrét szinpadi koncepcioval jegyezte le operdjat, ezért igen
nagy részletességgel irta a kottdba a megéalmodott szinpadképeket. Sajat szavaival

példaul eképp festi le a fliggdny felemelkedésével elénk taruld latvanyt:



,Hatalmas kerek gotikus csarnok. Balra meredek I€épcsé vezet fel egy kis
vasajtohoz. A 1€pcs6tdl jobbra hét nagy ajtd van a falban; négy még szemben, kettd mar
egész jobboldalt. Kiilonben sem ablak, se disz. A csarnok iires sotét, rideg,
sziklabarlanghoz hasonlatos. Mikor a fliggony szétvalik, teljes sotétség van a szinpadon,

melyben a regos eltiinik.”

Bartok szavait olvasva maris felsejlik eldttiink egy tjabb fontos szimbolum: a
sOtétség. Az opera folyaman végig kulcs fontossdg jelentést hordoz, akar csak a
késobb dominald szinek, melyeket a zeneszerzé fényhatidsok segitségével kivant a
szinpadra varazsolni.

A sotétség feketéje, majd a vOrds, az arany, a fehér — mind szimbolikus jelentést
hordozva tlinnek fel a szinpadon. A kinzokamra véres kései, az ékszerek aranya, a fény
¢s arnyék, a konnyek tavanak fehér mozdulatlansaga mind szimbolista tartalmakat
hordoznak.

Legalabb ennyire beszédesek késdbb az asszonyokhoz rendelt szinek, melyekbdl joggal
olvasta ki Kertész Istvan Kékszakalla élettorténetének allomasait: ,,piros reggel”, ,,arany
del”, ,barna este” ¢€s ,fekete éjjel” — e napszakokban (vagy inkabb életkorokban...?)

lelte Kékszakallu az asszonyait.

Az opera szovegében, cselekményében, dramaturgidjaban rejlé szimbolumok
sora mellett feltétleniil szot kell ejteniink arrdl a zsenialitdsrol, ahogyan Bartok e
szimbdlumokat a zene nyelvére forditotta.
Kékszakallu alakja balladai s6tétségbdl 1€p elénk: népies pentaton hangsorbol épitkezo
dallam nyitja az operat, mely utan Kékszakallu els6 megszolalasa rogton magaban rejti
a szerep legmélyebb hangjat (nagy FISZ). E sotétségbdl/mélységbdl ivel lassanként
egyre fényesebb ¢és magasabb régiokba Kékszakallu, mig végiil basszus voltat
meghazuttol6éan magas regiszterekig jut el.
Dallamai tobbnyire megfontolt, férfias ivek — mig Judit parlanddi pergébb nyelvii, ndies
megszolalasok. Szolamaik egymashoz viszonyitott dominancidgja is tokéletesen
szolgélja a cselekmény folyamatat: a darab elején Judit, a végén Kékszakallu jelenléte

és énekelt szolamai dominalnak.



Az egymas utan feltaruld ajtok €s a mogottiik feltlind birtokok szimbolumai is
mind megjelennek a zene szovetében: a kinzokamra stlyos disszonancidkkal, a
fegyvereshaz pentaton hangkészletli dallamokon, a kincseskamra akusztikus hangsor
segitségével, a kert egyfajta kibdvitett akusztikus hangsor romantikus zenei nyelvén
szolal meg. Végil az 6todik ajté fényessége, tisztasaga a kozépkor zeneiségét idézo
egyszeriiségébdl nyeri hangkészletét — tobbnyire diadalmas C-dur uralja.
A darab tovabbi részének hangkészletét ugyan nem hatarolhatjuk koriil ennyire
konturosan, de tagadhatatlanul felismerhetjiik benne a Bartdk stilusara jellemzé
harmonizacidt és hangkészletet, a Bartok-i zeneiség minden arnyalatat és hangulatat.
Felvonulnak el6ttiink a bovitett kvart tavolsagban 1év0 hangzatok, a jellemzdéen Bartok-i
akkordok és az a fajta bitonalisnak tiind hangnemi keveredés, mely a legtobb Bartdk

irant érdeklodo zenészre mar ismerdsként koszon.

Az opera hangszerelése szintén a bemutatni vagyott szimbolumok szolgalataban
all: a kinzékamraban kérlelhetetleniil erds iitds effektusok; a fegyvereshazban
emlékezetes trombitadllds; a kincseskamrdban a trombita-kiirt-fuvola felhangdas
egylttjatéka; a viragoskertben a fuvola és az oboa csodélatos parbeszéde; a birodalom
megnyilasakor pedig a monumentalis zenekari allasok hivatottak a szinpad torténéseit

zeneileg 1s szimbolizalni.

Bartok egyetlen operdja, A Kékszakallu herceg vara tagadhatatlanul a XX.
szdzadi zenei szimbolizmus gyongyszeme — a magyar zenei szimbolizmus
legkiemelkeddbb alkotésa.

Igazén kiismerni talan sosem lehet — foként, hogy a benne rejlé szimbolumok mindenki
szamara mas ¢és mas jelentést hordoznak. Sajat lelkiink, multunk, tapasztalataink
arny€kaban forditjuk le ezt a kiilonleges nyelvet — a Kékszakalli szimbolikédjanak
varazslatos nyelvét.

Meglehet: Bartok remekmiive papirra vetve csupan hangjegyek, vonalak és szavak
halmaza — a valdsagban rejtélyes varazstiikor, mely mindenkinek mast mutat, aki csak

belétekint...



Forras-irodalom:

e Szegedy-Maszdk Mihaly: Szo, kép, zene (Kalligram Kiadé — 2007)
o Krod Gyorgy: Bartok Béla szinpadi miivei (Zenemiukiad6 — 1962)
e Lendvai Ernd: Bartok dramaturgidja (Akkord Kiadd — 1964)



