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.Felnagyitod hibainkat, s igy
Sotét jodt j6solsz. Remélem, tévedsz.
Olykor egy kis fekete legyet az ablakon
Fekete 6kornek nézel a messzi sikon.”

ITennyson: Valakihez, aki leszélta az angoldkat/

1. abra Guy Fawkes maszkot viséldemonstralok a ,Wall Street elfoglaldsa’nev tiintetésen, New

York, 20112

! Forras: Robert Conquest: Kegyetlen évszazad —S¢ézad Intézet, Gy, 2003, 238. p.
2 Forras: http://www.washingtonpost.com/national/on-leades&iicupy-wall-street-protests-and-the-
decline-of-the-west/2011/10/10/glQAst1NaL _story.h({betdltés: 2011. 11. 13.)
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BEVEZETES

Harold Campingamerikai ,médiaevangélista” a 2011. oktéber 2Inetgebz6
napokban azzal sokkolta a vildgot, hogy a megjétidipontban bekdszont a vilagvége.
Az apokalipszis szerencsére elmaradt, ahogy 198fusn21-e 6ta folyamatosan (Cam-
ping el$ izben ekkorra datélta létink megsését Nem U] kelei az ilyetén
eszkatologiai tipusu frazisok léte: a franMacheletés XIX. szazadi antiklerikalis torté-
nésztarsai szerinaz elss ezredforduld bekdszontét a vilag végét beharanbassztelé-
sek ebzték meg, amelyeket a papsag terjeszfettdy tinik, hogy amintDantétvégigki-
sérteVergilius a Tulvilagon, gy az emberiség térténetén is wémiginak a permanens
apokaliptikus attitdok. Mar a Krisztus étti VIIl. szazadban alkotélésziodosz ,Munkak
és napok’cimi munkéaja sem volt mentes a krizis gondolatatdnkam azonban nem
az emberiség kollektiycapitis amputatidéjanak”vizidirdl fog szolni, hanem egy sokkal
sziikebb terrénumot kisérel meg feltérképezni: a ,Nywkonya” koncepciok térténetét

és a kulonboz szerbk elméleteinek tartalmat.

Oswald Spenglet918-ban jelentette meg két kdtetes munkdjat, amglyugat
alkonyat” (Untergang des Abendlandesutatta be egy méen Ujszeit megkdzelités-
b6l.° Munkaja nem kis felzidulast keltett a nyugat-eaiégrtelmiségiek korében: sok
gondolkodo tartotta sziikségesnek, hogy pro vagyra@fast foglaljon a Nyugat hanyat-
lasardl szo6lo vitaban. Dolgozatom soran Spenglekdte mellett — a teljesség igénye
nélkil — ismertetni fogonLeo Frobenius, Johan Huizinga, Benedetto Croceh&it
Coudenhove-Kalergi, Hermann Keyserling, Arnold Tmmey Samuel P. Hungtinton,
Fareed Zakaria, lan Morriggs Alan Woodselgondolasait. Hangsulyozni kivanom, hogy
az egyes szebk a rendelkezésikre allo tényéklkilonbdz konzekvencidkat vontak le

és nem feltétlendl vizionalta mindegyikik a Nyutgatyleges hanyatlasat.

% http://index.hu/tudomany/2011/10/21/meg_hetveget ejon_a_vilagvege(l etdltés: 2011. 10. 27.)

* Nacsa Klara — Sarvary Gabriella (Szerk.): Kaladgok a titkok birodalmaban — Reader’s Digest Kit.,
Budapest, 1999, 69. p.

® Thérése Delpech: The Decline of the Westhtp://www.nytimes.com/2009/12/22/opinion/22iht-
eddelpeche.html?pagewanted=(aktoltés: 2011. 10. 27.)

® Gergely Attila: Mi a Nyugat? (Es mi nem?) — A Nyugs Kelet-Azsia a 21. szazad elején — Vazlatrtiikd
bél, in Garaczi Imre (Szerk.): Mi a Nyugat? — Atlamtius és integracié — Veszprémi Human Tudomanyo-
kért Alapitvany, Veszprém, 2007, 16. p.; Johan kigia: A holnap arnyékaban — Korunk kulturalis diag-
ndzisa — Windsor Kiado, Budapest, 1996, 12. p.




Dolgozatomban réviden tisztazni fogom, hogy meliitésokat tekintem a magam
részébél Nyugatnak — az egyes székzaltal elért eredmények felhasznalasaval, annak
tudatadban, hogy lehetetlen a ,Nyugatot” egyetlemakgdefinicioba kumulalni. A ,Nyu-
gatra” is messzemékig igaz Marjan Attila Europaroél sz6lé megallapitas# kdzos és
tobbé-keveésbé nyilvanvald alapértékeken és kuisujabyeken tal mindenki szamara
létezik egy szubjektiv és elmosddott Eurdpa-élniény”ennek ellenére bevezetek egy

altalam elfogadhaténak tartott munkafogalmat.

A kulturalis attekintés soran roviden vazolorkudtura éscivilizacio 6sszeflgge-
seinek problémait, majd bemutatom azt a folyamatatelynek sordn a Cudenhove-
Calergi altal a keresztény és lovagi ideal szisekaint tételezett ,gentleman-eszmeény” a
globalizalédé vilag altal oktrojalt elvarasoknak gfedelben a ,mindent atfogo, szervezett
infantilizmus” reprezentansava valt — ahogy Huiariggalmazott gHollandia szellemi

ismérve” cimi mivében®

Dolgozatomban a kulttra és civilizacid(k) 6sszefiggl szempontjabol kivanom
analizalni a problémat, ezért a geopolitikai ésdgaagi aspektusra most nem fokuszalok.
A bevezed gondolatok kozott azonban utalhatok arra a mommerstu miszerint a XXI
szazad hajnalara realizalodni latszik az a tendemaenit Spengler utan szabadon a ,,Nyu-
gat valédi alkonyanak” nevezhetiink. ,Kina Ztt= a tarsasagi jog nyelvén mondva —
vélelmezheaten ,mindsitett tébbséget biztositd befolyasszerzésre” fwgkedni a vilag
tortajanak elosztasanal, habar a vilag tarsadalrendszereinek ,ellefrzésénél’” nem
fogja elérni a 75 szazalékot, mert a nyugati vkédvoinak szama nem redukalodik Kin-
ara —Kelet-Azsia azsiojanak novekedése mindenzetfirg biztositottnak latszik, de a
felemelkedés fazisaba ér(he)t Oroszorszag, Indijy Baazilia is. ,Kina, India, Brazilia
és mas felemelkétben lew hatalmak nem fogjak azt a Nyugat vezette folyamaivet-
ni, amelybendk nem vesznek részt® Anélkiil, hogy az Egyesiilt Allamok (és nyugati
szOvetségesei) vedetszerepe megsmne, a Zakaria altal ,tobbiekként” aposztrofalt
~egyuttesek” helyet kévetelnek maguknak a globtdiscrend repertoarjanak osszedllita-

saban.

" Marjan Attila: Hol a térkép kdzepe? — HVG Kiadd.ZBudapest, 2009, 24. p.

8 |dézi: Gera Judit, in Huizinga, a r&fkod — Balassi Kiad6, Budapest, 1999, 37. p.
° Utalas Ted C. Fishman kényvének cimére — Gondibéatd, Budapest, 2008.

9 Fareed zakaria: A posztamerikai vilag — Gondolaidé, Budapest, 2009, 71-73. p.



INTRODUCTION

The Decline is one of the greatest themes of Westaltture, from Spengler’s
»The Decline of The Westto Ferguson’s,Civilization: The West and the RestThe

variations of this theme are innumerable.

Spengler's work was published in 1922. His desptof the Faustian
Civilization is very pessimistic: the Western agtizis a prideful, but also a tragic figure.
Spengler distinguish eight cultures: the Babylonkgyptian, Chinese, Indian, Mexican,
Classical, Arabical and Western. Spengler — samé&rabenius — adapts an organic
conception of culture. Every culture acquires ttegus of civilisation, an autumn, when
this breaks down. Politics is motivated by moneyven through Imperialism and the

Period of Caesarism (a period of Despots).

The concepts about the final decline of West wasiting in the last quarter of
the XX. century. Huntington wrote in 1993: the Want Civilization is in a decline, its
share of world political, economic and military pawgoing down relative to that of other
civilizations. The West's primacy is eroded, and balance of power among civilizations
is declining in relative influence. Asian civilizahs are expanding their economic,
military and political. Islam is exploding demoghigally consequences for muslim
countries and their neighbors and the non-Westertlisations generally are reaffirming

the value of their own cultures.

Zakaria said, the West's long period of global doanice is ending. We are living
in the post-American age — there is not the dealihée USA, but rather ,the rise of
everyone else”. China is the second most impor@mintry in the world. Real
development is elsewhere in the world: Brazil, tndnd China. This is leading to global
multipolarity which is a step toward ,global emapetion”.



|. FEJEZET
MI' A NYUGAT?

Amint a bevezét tézisekben is jeleztem, ahhoz, hogy a Nyugat gitkbxazolni
tudjam, elengedhetetlen, hogy megkiséreljem tisztézit is jelent a Nyugat fogalma. A
probléma tisztdzasa soran Ohatatlanul is eszembgjuindi Szent Tamaski A vilag
orokkévaldsagarol’szolo munkajaban a kovetkiegondolatat tarja elénk azdidbl: ,Mi
hat az id? Ha nem kérdezilélem, tudom, ha kérdezik, nem tudortt’A Nyugat targy-
korében tortéth fogalomalkotéds rendkivil differencialt, hiszen aigzés konkretizalt de-
finici6 nem adhat6 ra nézve, csak bizongas generiskorilményekBl kovetkeztethe-
tunk a Nyugat ,kilétére”. Rdadasul a Nyugat fogalneen egyszer s mindenkorra adott,
,Orok érvenyi” megallapitas: attél figg, hogy mikor és milyenda tesszik fel a defi-
nidlasra vonatkozé igényeinket jelérkérdést? Ehhez nyomban hozza kell tenni azt is,
hogy — amint latni fogjuk — elt@rvalaszok sziletnek, ha foldrajzi dimenzi6 alagjéne-
litjik meg a kérdést és differens eredményre jutimakkulturalis, politikai vagy éppen
jogi aspektusbol analizaljuk a problémat. Elemzéseran két komponensre fogom bon-
tani a Nyugat fogalmat, ahogyan azt tobb szészmegtetté®> Norman Daviesremek
hasonlata is megmutatja, hogy milyen tévedés lenNgugatot pusztan Eurépara (még
inkdbb Nyugat-Eurdpara) redukalni: ekkor ugyaniyg jggnank el, mint az a hipotetikus
anatomiakonyv, amely csak olyan teremtményt vizsgdlelynek,egy agyféltekéje, egy
szeme, egy karja, egy tiideje és egy labai’® Ennek megfeléen a nyilvanvaléan [é-
tezs kulonbségek ellenére is a Nyugat részének tekirkembpat — jelen esetben mint
kulturalis entitast —, valamint az Amerikai Egyaséilamokat és ahungtintonikategori-

zalasnak megfeléén Ausztraliat®

Az eddig elmondottakbdl nyilvanvaléan kévetkezilkogh a civilizacioknak nin-
csen vilagos ,terileti lefedettséguk” és folyamatoataciokon esnek at: keletkeznek,

diadalmaskodnak, majd hosszabb-rovidebb ,intermiézméan elbuknak (Marjan Attila

1 Carl G. Vaught (Szerk.): Access to God in AugusgiConfession- Books X-XIII. — State University of
New York, New York, 2005, 125. p.

12 Gergely (2007), 27. p.

® Spengler monumentalis alkotasat a kovetkeyitd akkorddal inditja: ,A nyugat-eurépai és anaikai
kultra a beteljesilés allapotaba jutott”, in Oklv@pengler: A Nyugat alkonya — A vilagtérténelerorm
folégiajanak korvonalai — Europa Kényvkiadd, Budstpd 995, |. kotet, 19. p.

* Norman Davies: Eurépa térténete — Osiris Kiaddddhest, 2001, 38. p.

!5 Samul P. Huntington: A civilizaciok 8sszecsapésa &ilagrend atalakulasa — Eurépa Konyvkiadd, Bu-
dapest, 2002, 22-23. p.



szerint a civilizaciok élettartama néhany szaz éehes,'® Spenglernél ez az dtartam
1000 évre ,tolédik ki")!” A nyugati civilizaciéval 6sszefiiggésben deklarédhdogy az
,egy Nyugat-Eur6pabol induld, majd Eszak-Amerikétaévilag egyes részeit meghddito
kulturkor, amely a 700-as évek kdrnyéken alakud KRomai Birodalom romjain. K6zos
eszmek, értekek, féglési iranyok determinaljak, nem pedig a benne sBpek, valla-
sok vagy foldrajzi teriiletek'® Ennek kdszénhéen megfigyelhét néhany kozos attribu-
tum, amely hasonlénak mutatkozik Nyugat-EuropabanEézak-Amerikaban. Marjan
ezen k6zds vonasok kdzé sorolja a jog uralmét fdikentalis jogirodalonRobert von
Mohl nyoman eztdként jogallamisagként aposztrofalja, mig az ang@zzogterileten
Albert Venn Diceyerminolégiaja, a joguralomyr(le of law”) terjedt elf®, a szekulariza-
ciot, a katolikus és protestans gyodkereket, a leigheii demokraciat, az individualista
felfogast, a (magan)tulajdon szentséétz emancipéciot, az iparosodottsagot , az urba-

nizaciot, illetve a ,magas foku iskolazottsagot”.

Max Weber ,A protestans etika és a kapitalizmudiesne” cimii munkajaban tett
kisérletet egy generalis Nyugat-fogalom megalkatas& Nyugatot a tobbi civilizacioval
0sszevetve altalanos érvénynegallapitasokat probalt meg levonni, amelyek baaon
sokszor a tobbi civilizacié karara tett degradalégipgyzésekben 6sszégnek®? Véle-
ménye szerinfa vilag és élet problémaival foglalkozé megfonsm& masutt is 1éteztek”,
de racionalis mivoltuktdl vald mentességik miatiamalyen moédon mégiscsak ,,csoke-

vényesebbnek” tekinth&@t a Nyugatnal. Gondolkodasaban kiemelt jeleaget tulajdoni-

16 Marjan (2009), 282. p.

" Bodor Andréas: Nyugat alkonyatél — az egységeguildlizacioig, in Korunk, 1966/8. szam, 1129. p.

'8 Marjan (2009), 282. p.

19 Szigeti Péter — Takacs Péter: A jogallamisag jogéste — Napvilag Kiadd, Budapest, 2004, 201. p.;
Patyi Andras-Varga Zs. Andras: Altalanos Kozigaagafog — Mandamus Publishing, Budapest, 2008, 7-8.

p.
%0 John Lockea kovetke#tképpen magyarazta a tulajdonhoz valé jogot: ,|stefdldet az ember fiainak
adta, vagyis k6zbsen adta az emberiségnek, afelzalitassal, hogy tiveljék meg azt. Azaltal, hogy az
ember a maga munkajat hozzdadja a természethdzmregisajatit béle egy részt, s ezzel egyuttal jogci-
met szerez r4 mint tulajdonara.” — ldézi: BayerséfzA politikai gondolkodas torténete — Osiris #da
Budapest, 2003, 125. p.

21 Hozza kell tenni, hogy ez az optimista allaspoyitvAnvaléan megszoritéan értelmezénd média —
szenzaciéra éhes habitusabol adoddéan — nyilvanvagElafantot kredl a bolhabdl”, am nem véletlen az,
hogy rendre visszatéen talalkozunk az egyes médiumokban megdolbberdményt produkald felméré-
sekil, példaul, hogy egy 200 brit didk kdrében végedemzés alapjan a vélaszadok 4 szazaléka gondolta
ugy, hogy Nagy-Britannia vezige a |l. vilaghabora alatt Hitler volt, egyesek sme pedig Margaret
Thatcher. Eb8l persze nem lehet messzemtidbdvetkeztetéseket levonni és altaldnositani, éent kije-
lentés megszoritd értelmezésére véleményem szesniek illusztracioként szolgadl. — Forras:
http://index.hu/bulvar/hirek/29068Letoltés: 2011. 10. 29.)

22 Max Weber: A protestans etika és a kapitalizmedieme — Cserépfalvi Kdnyvkiad6, Budapest, 1995, 9.

p.




tott a racionalis momentumoknak. Az azsiai allarobéletlél példaul az arisztotelészi
gondolkodas rendszerezettségét es a racionaligriagat hianyolta. A racionalis nyugati
jogtanhoz képest a nagy keleti kulturdk jogi gokRddbsabol hianyoznak a romai jog
»Szigoru séméai és gondolkodasi formai”, a kdnonjggedig egyedul a Nyugat ismerte.
(Hozza kell tenni, hogy a keleti kultirdakban az émakralis jogrendszerek szilardultak
meg, amelyekegységes egészként felfogott tarsadalmat és sledloralis vagy etikai
rendet irnak le; alapjuk (...) nem a legalitas, kam az etikai rend megalapozasa™
Csak Nyugaton alakult ki @aciondlisan harmonikus zeng’,mindentitt hianyzik a goti-
kus boltozat olyan racionalis alkalmazasa, mint ak6zépkor megteremtette a suly el-
osztasanak és a tetszés szerint alakitott tereddbsé€nek eszkdzekéntgled a nagy,
monumentalis épuletek konstruktiv elveként és lar&zzatot, valamint festészetet 6ssze-
fiiz6 stilus alapjaként® Egyedill a Nyugaton gytkeresedtek meg a tudomémydgze-
res es racionalis szakmai Uzemei”, amelyek iskdtéaazakembereket és hivatalnokokat
képeztek, akik a modern nyugati allam és gazdawségpszlopaiva lettek. A népképvise-
leti parlament a Nyugat produktuma, a rendi allagrex et regnum” elve csak Nyuga-
ton terjedt el. Csak a Nyugat ismgai politikai intézmény értelmében vett allamot, irac
onalisan megalkotott alkotmannyal, joggal, a tomek szerinti szakhivatalnokok utjan
tortény igazgatassal® Végil a Nyugat ,kilonleges jeleisége”, hogy a kapitalizmus
masutt nem létézformait, a szabad munka racionalis-kapitalistanszzetét hozta létre:
egy olyan gazdalkodasi rendszert, amelybewmagyont és a termelési eszkdzoket nyere-
ség céljabol, a vagyon gyarapitasara hasznaljadkKebitalista az Gzleti vallalkozas, ha
raciondlisan, az invesztalt vagyon novelésének ellapjan cselekszik. (..3° A
.Kalkulatorius kapitalizmus” a kiszamithatd, atlath, raciondlis politikai-és jogrendszer
,galvanizatorava” valt’ Osszegezve: a Nyugat a tobbi civilizaciéhoz képbstn prefe-
renciakkal rendelkezik, mint a racionalis gazdabksidnod (kapitalizmus) és az altala
indukalt, az élet minden szegmensére Kitérjeacionalizacié és burokratizalodas
burokratikus uralom formalisan raciondlis uralmirfoa, mivel a birokréciara a precizi-
tas, allandésag, fegyelem, a hataskorok pontoslkésd, a szigoru szervezettség és
megbizhatdsag, vagyis: a kiszamithatdésag jelfefnz) A racionalis tgyvitel a rentabili-

tasnak, a szisztematikus, modszeres kalkulacidniakien igazgatott targy gondos szam-

28 Kulcsar Kalman: Jogszocioldgia - Vince Kiad6, Bpést, 2002, 28. p.
24 \Weber (1995), 10. p.

% Weber (1995), 11. p.

% Bayer (2003), 279. p.

%7 Szigeti-Takéacs (2004), 46. p.



bavételének és ellérzésének moédszeré® Ez a burokratikus rend azonban veszélyt is

jelenthet az ember szabadsagara nézve — ezt mager Welismerte.

A fejezet elején emlitett entitasok (Europa, Amarikgyesiilt Allamok, Ausztra-
lia) k6zul az eurodpai, illetve az amerikai iderdié hatd ténydik igényelnek Bvebb

kifejtést.
Eurdépa

Ha a Nyugat kétségtelen részét képErrdpat kiséreljik meg absztrahalni, aka-
ratlanul is falakba UtkdzunkGerard Delantyfejtette ki egy tanulmanyaban, hogyu-
répa, mint olyan nem létezik®. Nem tételezhetjik szuverén nemzetallamként, 6nall6
civilizacioként (bar a nyugati civilizacié részekémeggyzédésem szerint igen)os
még egy tisztan korllhatarolhato foldrajzi fogal@mksem. Mégean Monnetaz Euré-
pai Unio ,alapito atyja” is azt deklaralta, hogyuepa soha nem létezett — a maga valodi
mivoltdban még mindig megteremtésre VArKokai Karoly allaspontja szerint Eurépa
maximalisan heterogén, nincsenek egyetemes normderénészetes egysége; Eurdpa
tehat,elképzelt valosag, fantazia, amely képzeletiinkbmmkrét alakot 6lt.3* ,Eurépa
hatarai bizonytalanok, vitatottak €s minden haté&dmi kisérlet mélyen politikai és egyut-
tal mélyen identitas-probléma is; szubsztantiv mééiinti az (at)politizalt Europa gon-

dolatat” —véli egy masik alkotd?

Az .eurdpai identitas” fundamentuma Europé elrabitak legendaja. Eurépé
Minosz krétai kiraly édesanyja volt, akit a s#tldjén, Fonicia (Phoinikia) tengerpartjan
udvari holgyeivel folytatott dnfeledt jatszadoz@zken héfehér bika alakjaban 1épre csalt
Zeusz. A legenda részét képezi még, hogy Kadmasgdpié fivére a lany keresésére in-

dult, majd az egész Fold bebolyongasat késmeteljuttatta az iras imészetét Goérégor-

8 Bayer (2003), pp. 279-286.

29 Gerard Delanty: What does it mean to be a ,eunsifean Innovation, Vol. 18., No. 1, 2005
(Interdisciplinary Centre for Comparative Resedntlihe Social Scienses), 12. p.

%0 |dézi: Davies (2001), 27. p.

31 K6kai Kéaroly: Eurépa mint filozéfia fogalom, in Ki&d Sandor (Szerk.): Eurépaisag — politikai és @or
lis kulttra — Aron Kiad6, Budapest, 2001, 68. p.

%2 Horvéath Szilvia: Az eurépai identitas diskurzuseéleti kérdései, in Politikatudomanyi Szemle, 2009/4
szam, 113. p.
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szagba. Talan ennek kdszorthétogy a hellének az Egei-tendgmyugatra e$ teriilete-

ik megjellésére az ,Eurépa” megjeldlést kezdtékznalni®®

Cerutti dichotom felosztasat kdvetve egyébként megkulobiietjik a kulturdlis
és a politikai identitas fogalmat. A kulturalis degas ,.azt a hosszu toérténeti Eurépa-
diskurzust takarja, amelgbbarmikor lehet meriteni, ha igazolni kell az egryss Eurdpa
létét”, mig a politikai identitag(...) a politikai és tarsadalmi tapasztalat szellekidol-
gozasanak az eredménye, amelyet Eur6paban a haberalépirtas harminc (vagy még
inkabb, évszazadokon atifekapasztalata jelent, majd k&ésb 6tven év jolét az egyutt-
mikodés eredményeként’Kétségkiviil a politikai prioritasok dominaltak albba szitu-
acioban, amikor a XVIIl. szdzadbanBalance of Poweggisze alatt hataroztak meg a
kontinens allamainak hatalmi egyensulyéat, vagy @miti815 utan &£oncert of Europe
az europai nagyhatalmak k6zossege rajzolta Ujéaka&peket. De az imperializmus dog-
matikaja is elszeretettel hangsulyozta, hogy a gyarmati fliggekbénteriletek anyaor-
szaga Eurépa (hivatalosan persze valamely eurdipai)avolt® A Nyugat (és részkom-
ponense, Eurdpa) jelledinek tisztazasa soran ébldg a kulturalis identitas fogalmara

kivanok koncentralni.

Ahény szeré, annyi Eurépa fogalonOtto von Bismarck ,pusztan foldrajzi foga-

lomként3®

tekintett Eurdpara, am ez a megkozelités sem tedinproblémamentesnek.
A foldrajzkényvek ugyanis igazoljdk a fentebb marligett tényt, miszerinta mai ha-
tarvonal, amely (...) semmiképpen sem kontinensdittkbatar, (...) tobbé-kevésbé 6n-
kényes, s (...) pontos futdsan még ma is vitatkovielel azonban az Urél-hegység-
Ural folyd — Kaszpi-tenger — Kuma — Manyics-mélyekiét oldalan nemcsak a természeti
viszonyok hasonléak, hanem (...) mar a torténelmtb@librokolt kulonbségek is elmo-
s6déban vannak, ezért mindenféle hatarmegvonéasinkittb mesterkéltté valikk* A
hatarvonal megvonésa tehéat szubjektiv értékelésekiekot — 1833-ban, amik®olger
megjelentetteHandbuch der Geographietimi mivét, altalanosan elfogadott tétel volt,

hogy Eurdpa az Atlanti-Oceantdl az Urdlig terje@, ezen ,dogma” dgyzelme csak

% Davies (2001), pp. 15-16.

% Horvath (2009), 113. p.

% Davies (2001), 26. p.

% Davies (2001), 27. p.

3"D. Nagy Eva (Szerk.): Eurépa — Méra KényvkiadédBpest, 1989, 9. p.
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Oroszorszag felemelkedésének volt koszdhhBuropa képzeletbeli hatarainak ,6nke-

nyes” megvonasat szamos biralat érte — tobbek kBriold Toynbeeészébl. >

Edmund Husserszerint Eur6pgegy bizonyos szellemi élet, tevékenyseég, alkotas
egysége.®® A legtobb ,fogalomalkotd” egyetért abban, hogydha kulturélis gyokereit
tekintve ,az antik gérogség és zsidosag szellemi hagyoménijas azoknak a keresz-

ténységben valé egyesitégébred”*°

— ezt a katolikus francia poét@aul Valérymég
azzal a tobbletelemmel egészitette ki, hogy Eurépavenyesilnie kell a modern kor
politikai pluralizmusanak, melyben polgari demokracia és a demokratikus szocializ-
mus eszméi egymassal szabadon versenghethdks Miklésmeghatarozasa rimél S.
Eliot szavaira, hiszen Iényegében mindkét sterkeresztény vilagnézeti alapbdl szar-
maztatta Eurdépa identitasatJoseph Weilemég az Eurépai Unié Alkotmanyaban is
megjelenitette volna a zsidé-keresztény gyokerekté utalast>de mint tudjuk, ez az
Alkotmany (még) nem lépett hatadlyba és a keresztgng valé hivatkozas targyaban
sem szlletett konszenzus, mert a keresztény vabtiian a nagy egyhazszakadastol data-

|6d6 kdzépkori megosztotts@gimus inter paregeszkdzének tekintették.

Bornemanés Fowler kétsegtelenil az egyik legérdekesebb ,koncepatikdttak
meg, amikor a tipikus eurdpai karaktert a fogyastdtsadalom altal predesztinalt, fo-
gyaszt6i életmod révén maximalisan leirhaté figérakaposztrofaltak’ Ha elfogadnank
a szerdparos europai ,tipusrol” alkotott fogalmanak hebégpét, akkotJlrich Beckse-
hianyatol szenvednek és nem talaljak helytket angdrdizalt individualitas” vilagaban:
.(...) az emberek turisztikai katalégusok nyoman haéida vildg minden sarkat. Szétto-
rik a legjobb hazassagokat, és gyors egymasutarggre Ujabb viszonyokba bocsatkoz-

nak. Atképzik magukat. Fogyokuraznak. KocognakikEgyapiacsoporttdl a masikig

¥ Davies (2001), 25. p.
39 |dézi: Dér Aladar: Az eurépai identitas elméldégai, in Politikatudomanyi Szemle, 2005/1. sz43i7.

“0 Bayer Jozsef: Eurépai kultira — eurépai identithskariké Sandor (Szerk.): Eurépaisag — politikai
moralis kultira — Aron Kiad6, Budapest, 2001, 13. p

“l Szigeti Péter: A valésag vonzasaban — Forhd://mek.oszk.hu/04200/04241/04241 . hibetoltés:
2011. 10. 29.)

42 John Xiros Cooper: T. S. EliotBie Einheit der Europaischen Kult{f.946) and the Idea of European
Union, in Paul Douglass (Szerk.): T. S. Eliot, Bgnand the Idea of Europe — Cambridge Scholars
Publishing, 2011, pp. 145-158.; Acs Miklés — FarRasirea (Szerk.): Eurépa torténete a kezdételdpja-
inkig — Kdnyvkucko Kiadd, Budapest, 1999, 19. p.

“3 Delanty (2005), 14. p.

“ Delanty (2005), 12. p.
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tamolyognak. Az 6énmegvalositas céljatol megszatickitépik magukat az anyafolélb
hogy megnézzék, gyokereik valéban egészségedek-mgyasztas és identitds azonban
kilonbd® fogalmak és a ,szépség fasizmusanak” tedriajamit a céltalan fogyasztas
piedesztélra emelése sem idealizalhato a végletakigugati mentalitas jelenleg hanyat-
I6ban van, de vajon bizhatunk-e abban, hogy azopaiak”’ egyszer csak felhagynak a
,bolygd hollandiként” tortéé céltalan 1ézengés éshbgroni spleerfavorizalasanak ten-
denciaival és Ujra értelmet adnak létfenntartaskiRrtda summazzuk az eddigi Eurépa-
fogalmak esszenciajat, akkor talan azt mondhakjagy bizhatunk ebben...

Amerika

Mint azt mar emlitettem, a Nyugat-fogalom masikegrins komponensét az
Amerikai Egyesiilt Allamok képezi. Europahoz hasanl@izsgaljuk meg, hogy miként

korvonalazhat6 az amerikai identitas!

Kdzismert, hogy a XVI. szazadi Anglidban kialakpitritanizmus mint a protes-
tantizmus radikalis valtozata markadns egyhazi reékat kovetelt az orszagban, amire
valaszul a puritanokawilliam Laudiranyitasaval Gld6zni kezdték, aminek kévetkeztébe
szamos puritdn emigralt Hollandiaba, illetve azildpgba’® Perry Miller kutatasai nyo-
méan megallapithatd, hogy az emigransok azzal adék&al telepedtek le Uj-Angliaban,
hogy ,ott a keresztény vilag digségére felépitsék az Uj Siont, a Szentiras Gtnsdata
szerint alakitva kozosségi életikata szévetségcovenant)gondolatat tevékenységiik
nyoman a ké&sbbi foderalis vagy szovetségi teoldgia is recipiales az a
kongregacionalista gyulekezZeindamentumava valt. Eredeti akarat-elhatarozaseke-
réen azonban a puritdnok a kulturalis adaptacio fobiat dolgoztdk ki Amerikaban,

amellyel a pragmatikus elgondolas is azonosult.

Sacvan Bercotovichehatoan vizsgélta az amerikai identitas egyasdézAz el-
s6 jelentsebb alkotdsCotton Mather 1702. évi munkaja, aMagnalia Christi
Americand volt, melyben még a szakralis kildetés letéteragkgnt tételezte az ,ameri-

kai eént”. EmersonésWhitman,reprezentativ amerikaija” ezzel szemben mar adailmi

“5 |dézi: Bayer (2003), 391. p.

0 vilagtorténelmi Enciklopédia — Reader’s Digest #daKft., Budapest, 2000, 540. p.

4" Racz Margit: Puritanizmus és amerikai identita8 puritan torténet(iras) atértékelése napjainklian,
Aetas, 1996/1. szam, pp. 5-19.
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retorika allando hivatkozasi pontjava valt. ,deremiad-retorikdak” kdszonheten az
USA sikeresen tartotta fenn a korabbi szakraligrezfetorikajat, &, a legtdébbszor sike-
rult azt az éppen aktualis torténelmi szituaci@apdalnia. Egy id utan pedig szinte ész-
revétlendl valtotta fel a mitikus-biblikus kommuaiiot a nemzeti-regionalis maltra valé
hivatkozas dogmaja, @ szent torténelem tipologiai beteljestlését al&tban evilagi
fejlédés metaforajaként értelmezt® azaz aKrisztusa valé hivatkozas komplementeré-

vé, majd helyettedifévé mindinkablJncle Sanvalt.

A puritan hagyomanyokbol épitkézamerikaiak énképe igy mindvégig sajatos
momentumokat produkalt. Ennek egyik jelleijgzaz aMichael Walzeraltal megfigyelt
jelenség, amelyet ,kéjeles identitasnak® nevezett el. Ennek lényege, hogy az amerikai
jelz6hoz sajatos identitasokat toldanak hozza, azamerikai jelzs barmely egyéb iden-
titdssal relacioba keriilhet (amerikai-olasz, ans+ik és igy tovabb)? ,Nem az a hely-
zet, hogy az irek kulturalis értelemben vagy palitag amerikaiakka valnak, ahogy azt
az ir pluralizmus hivei allitjak, hanem inkdbb hagy (az Amerikdban letelepedett és ott
éls, de ir gyokerekkel rendelkepolgarok — sajat megjegyzés — P. A.) kulturdigw
politikai tekintetben ir-amerikaiakka valnak.” Azk kultiraja jelendsen befolyasolta az

amerikai kultarat.”®*

Végs soron az egykori puritdn kivandorlok leszarmazptiik
mar életvitelszdien tartézkodnak Amerikaban, a politikardl és kutdt azéseik altal
vallott eredeti, nemzeti értelemben vett felfogaukz amerikai identitas hatasara meg-
valtoztatjak, igy a nemzetiségi hovatartozas ké&denerikdban mar masodlagossa valik

— bar nemiinik el teljesen, igy valik érzékellée@ a ketbs identitas.

A XVIII. szazad végére fuggetlengéd\merikai Egyesult Allamok csekély létsza-
muU népesseggel rendelkezett és homogén volt: tildg@szt fehér, brit és protestans
emberekbl tevodott dssze, akiknek nagyjabdl kdzés volt a kuluikajtiinyomorészt
elkotelezettek voltak a Flggetlenségi NyilatkozatBa az Alkotmanyban (valamint an-
nak kiegészitéseiben) tételezett elvek iranyabdXAszazad végére ez a helyzet draszti-
kusan megvaltozott. Az amerikaiak |étszama mintegzszorosara névekedett, ,tdbbfa-

juva” valt (Huntington becslései szerint az amadrpg@ulacio 69 szazaléka fehér, 12 sza-

“8 R&cz (1996), 19. p.

“9Walzer hasznélja tovabba a Ketvagy duélis identitas jairis.

0 Gerard Delanty — Chris Rumford: Rethinking EuropeSocial theory and the implications of
Europenization — Routledge (Taylor & Francis Groumndon & New York, 2005, 70. p.

*1 Michael Walzer: What It Means to Be an AmericaMarsilio Publishers, 1992, 47. p.
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zaléka hispano, 12 szazaléka fekete, 4 szazaléka @8 csendes-Oceaniai, illetve harom
szazalék egyéb), illetve vallasi értelemben isrfragtalodott (63 szazalék vallja magat
protestansnak, 23 szazalék katolikusnak, 8 szazajgkb valldssal szimpatizalonak, 6
széazalék pedig ateistanak)De ami Huntington szerint ennél is katasztrofalis&ovet-
kezményekkel jar, az nem mas, mint az axiologiayhtas: a&sunnar Myrdalaltal életre
galvanizalt ,Amerikai Hitvallas” értékeinek margirmilodasa és egyre tobbek altal tor-
téns kétségbevonéasa. (llyen kdzponti érték a szabadsaggyertdiség, az individualiz-
mus, az alapvétemberi jogok és azok garancidi, a képviseleti Komyaas és a magantu-
lajdon. Az elv masik komponense a protestans ti@datnely a munka mindenkori tiszte-
letét hirdeti és az egyén tehetségére és teljesytné apellal)® A multikulturalizmus
~profétai” megkérdjelezik a nyugati 6rokség létjogosultsagat, kéteéghnjak az egye-
temes amerikai kultdra létezését, legitimalast kimek mas szubnaciondlis, faji, etnikai
és vallasi egységek szaméara és az individualikjaiszemben a kozdsségek jogai mel-
lett tornek landzsat. Ekként az ,amerikanizmus’eflenségeként a multikulturalizmust
jelolte meg®® A fenti folyamattal paralel a hideghabor(i megszse megfosztotta Ameri-
kat a valamivel szemben valé megkilonboztétbéay ,jatékszerét”. a Szovjetunioval
szemben meg tudta hatarozni 6nmagat, de a bipeiégrend felbomlasaval ez a privi-
legizalt ondefinicids statusza metist; ezzel az amerikai 6sszetartozas gondolata is
gyengult.,,Mi, amerikaiak, nem azok voltunk, amik voltunk, @sonytalan, hogy mivé

155

lettink™” — vonta le a kesérkonzekvenciat Huntington.

Tehét: a Nyugat jellemai, fogalma

A fentiek soran lathattuk, hogy miként modosult erdpai, illetve az észak-
amerikai identitas ,architektiraja” a térténelemaso Miebtt egy fogalombaigitve 6sz-
szegezném az eddig elmondottakat, szikségesnektatdmba venni, hogy az egyes

21

torténelmi korok milyen jelentéstartalmakkal rutézfel a ,nyugati civilizacié” eszme-
jét. Latni kell, hogy ezek a fogalomvariansok nex@ntesek az adott kor politikai beren-
dezkedését, igy ebsen dominalnak benne a szubjektiv momentumok: dajati konst-

rukcidk a kitalalok érdekeinek szolgalatara joti&tke: ,bonyolult ideolégiai tornamutat-

2 samuel P. Huntington: Kik vagyunk mi? — Az amerrikemzeti identitas dilemmai — Eurépa Kényvki-
ado, Budapest, 2005, 37. p.

* Farag6 Katalin: Amerikai jiiképek — Forrashttp:/grotius.hu/publ/displ.asp?id=GDLZLU&Ig=( e-
toltés: 2011. 10. 30.)

>* Huntington (2002), pp. 526-530.

*> Huntington (2005), 37. p.
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vanyok, azonossagketesasszék, kulturdlis propagandagyakorlatok eredménfy A

».mustra” soran nagyban tamaszkodbiorman Daviegipizalasara.

Az antik Hellasz terminologiajaban a Nyugatésisrban a Perzsa Birodalom égi-
sze alatt megval6sul6 keleti dnkényuralommal szeringléentéteként funkcionalt.
A gOrogség sokaig zarkdzott el az ellenségnek kakita kulvilagtol
(barbaricum)®” A Rémai Birodalom korszakaban a differencialapjala rémai
orokséghl vald részesedés leldsEge volt: Roma ,egyhatalmi ideoldgidjat”
(amely a csaszarkorban érte el csucspontjatymgeerium Romanung&s apax
Romanaeszméje kozvetitettd. R6ma lényegében az akkori (ismert) vilag egyet-
len kdézpontja volt, igy a birodalmon kivili teri@&tszikségtelentl ,civilizalat-
lannak” szamitottak.

A keresztényseég térnyerését kdest a keresztény-iszlam ,limes” szolgélt a
megkulonboztetés alapjaul: a keresztény allamok 6$észge, a Civitas
Christiana®szamitott Nyugatnak, mig az iszlam allamok impésuatatt all6 al-
lamok Keletnek Szent Agoston, Aquindi Szent Tar@a8artolus dolgoztak ki a
bellum iustum,az igazsagos habora tangtJust War Theory”) eszerint a habo-
ru legitimalhat6 volt, ha azt ,Isten parancsdnafgrefajtasa” végett inditottak —
ezzel mintegy ideolégiai alapot szolgaltatva a &etes hadjaratokhd?.

A nagy egyhéazszakadast, az 1054. sshismé kdvetien a korabbi ,egyetemes
keresztény birodalom” ,bipolarissa” valt: a valasainal az ,igazhit keresztény”
nyugati allamok és keleti ortodox térség kozotiduatt® A Nyugat 1ényegében a
katolicizmus befolyasa alatt allé allamokat takarta

A protestantizmus térnyerésének kovetkeztében agaiy civilizacio” kbzpontja-
va az észak-eurdpai allamok valtak, amelyek a X¥&zad soran fluggetleniteni

tudtak magukat a katolikusitelal. A XVII. szazadi holland vilaguralom alatt a

*% Davies (2001), pp. 38-40. p.

" Bruhacs Janos: Nemzetkozi jog |. — Altalanos réBialég Campus Kiad6, Budapest-Pécs, 2009, 43. p.
*8 Foldi Andras — Hamza Géabor: A rémai jog torténéseinstitticioi — Nemzeti Tankényvkiadd, Budapest,
2006, 66. p.

%9 Bruhacs (2009), 17. p.

% Costas Douzinas: Human Rights and Empire — Thiéiqalphilosophy of cosmopolitanism — Routledge-
Cavendish, New York, 2007, pp. 237-238.; Zumair &dib Interpretation of Just War Theory — Forras:
http://www.glc.edu.pk/publications/pdf/Zubair%20Adst.pdf(Letbltés: 2011. 10. 31.)

®1 Davies (2001), 316. p.
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merkantilizmus és a kereski@anagatartas valt minden mérték meércéjéve, a navi-
géacié pedig az alkalmazott tudomanyok ,papajava.”

A nyugati civilizacio francia variansa a XVIIl. szadban kerlt ékérbe, elésor-
ban a felvilagosodas szellemi-kulturdlis aramlakak@szonheten: a ,fény szaza-
da” a racionalis gondolkodas piedesztalra emelégénteelterjedtté valt a francia
irodalmi nyelv hasznalata a korabbi latin nyelvseémben, Parizs a szellemi élet
kézpontjava valt, mindez pedig termékeny talajtbde 1789. évi francia forrada-
lom eszményeiben. A nemzetkdzi jog dei¢se magaval hozta az eurdpai jogko-
z0sség kifejezésének elterjedé8it.

A viktorianus Anglia a XIX. szdzad ve#ehagyhatalma volt, modern kilGvel

és hatalmas gyarvarosaivValAz Egyesiilt Kirdlysag a szazad soran hatalmas po-
tencialra tett szert, az eurdpai gondolkodasbatigpegyre inkabb teret nyert a
kolonializmus gondolata: a europai nagyhatalmajedsé tették gyarmatbirodal-
maikat Azsiaban, Afrikdban és Oceanidban — bar arbiselv deklaralasanak ko-
szonheten ezen korszakban nyert elismerést az amerikdirkors bizonyos al-
lamainakde iure elismerése. A XIX. szazad masodik félét az imperializmus
fénykoraban — Afrika gyarmatositasara fokuszaltaknek objektivalt forméaja az
1885. évi berlini akta, amely elhatérolta a befsiydvezeteket> A nyugati nagy-
hatalmak axiomatikus meg@g6dése volt, hogya birodalomépit fajok istenad-

ta joga masokon uralkodni, s az a hit, hogy e f&jokuralis, gazdaséagi és alkot-
manyos berendezkedése magasablitend..)”**A szegregalt (birodalmi)
country clubba®’ csak a fejlett indusztridlis tarsadalmak keriiltetie, a Kelet
pedig szamukrgparaszttarsadalmakat, allam nélkili nemzetekengsrs autok-
raciat jelentet®

A WASP (White Anglo-Saxon-Protestarfehér angolszasz protestans)- valtozat
az |. vilaghaborua utani égzak produktuma volt, miutan nyilvanvaléva valtgio
az USA és Nagy-Britannia érdekei kozések. Az anagekit angolbarat szimpati-

aira, a protestantizmus k6z6s hagyomanyaira, ampariti kormanyzas és szokas-

%2 5zigeti Péter: Vilagrendszerrigmen - Napvilag Kiadd, Budapest, 2005, pp. 77-79.

%3 Bayer (2003), pp. 129-131; Davis (2001), 38. pjt#cs (2009), 52. p.

% Szigeti (2005), 79. p.; Litvan Daniel: Miért a Njat a nye#? - Most még — In: BBC History, . évfo-
lyam, 1. szam, 2011. aprilis, 72. p.

% Bruhacs (2009), pp. 53-55.; Blah6 Andras — Prandtpad: Nemzetkozi szervezetek és intézmények —
Aula Kiado, 2005, 31. p.

% Davies (2001), 38. p.

67 Zakaria (2009), 69. p.

% Davies (2001), 39. p.

17



jog rendszerére, az eurOpai német hegemonia elezsisara és stratégiai
egyuttmikddésre alapozva egy amerikai-brit kooperacio Igite, mely az USA
1941. évi hadba lépését kdden Ujra megujult.

* Az amerikai valtozat a masodik vilaghaborut kdeet alakult ki azon allamok ko-
rében, amelyek elfogadtak az USA vézstzerepét, valamint az altala képviselt
demokraciat és kapitalizmust, szentesitvgearOpai identitds amerikanizaldéda-
sat."® Az amerikai gondolkodas centruméaba ekkor a fentelibvazolt ,Ameri-
kai Hitvallas” értékeinek mindenaron tortéexportalasa kerilt. A hideghaborua és
a bipoléaris vilagrend fennallasa alatt az USA a kamizmustdél valo félelemre
bazirozva virulenssé tudott valni, biztositva edadt vezei szerefivé valast. A
Szovjetunié 6sszeomlasa utan a nemzetkozi rend$288-6l egyeértelniien az
USA hatalma hatarozta megdinden Ut Washingtonba vezetett és a globalis cse-
lekvésben az amerikai politikai, gazdasagi és Hiilkai elképzelések jelentették
a kiindul6pontot. Amerika rendkiviili befolyasrat t&tert. (...) Washington a vilag
minden kontinensének legeebb kilg szerepbje, dominans szerepe van a nyu-
gati féltekén és (...) az egyetlen olyan orszag, mietpsitani tudja a sztikséges

logisztikai és szallitas segitséget komoly, vildggakciokhoz.”

A fentiek alapjan immar megkisérelhetem egyetl&onikus mondatbaisiteni a
fent vazoltakata Nyugat az a teriletileg egzaktan kéril nem hdkéatd, allandé muta-
ciokon ateg politikai, kulturalis és gazdasagi sorsktzdsségelyet 6sszekovacsol a ne-
utralizalt és szekularizalt allami élet mellett mealpsuld kdzos keresztény hagyomany, az
alapvett emberi jogok biztositasan nyugvo jogallami paratigés a jogegyedség gon-
dolata, a permanensen isnm#&$ demokratikus valasztasok és politikai pluralizmus

konstrukcioja, valamint a kapitalista termelési ngyakorlata.

%9 Gerard Bosssuat: Az eurdpai identitas és az Eglyd#amok — Egy torténész gondolatai, in Rubicon
2002/9-10. szam — A jaltai rendszer, 72. p.
0 Zakaria (2009), 72. p.
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Il. FEJEZET
A NYUGAT FOLENYE(S)

Montesquiep akit leginkdbb a hatalommegosztas eszméje nyasraarhetink,
1748-ban a T orvények szellemélf'sz6l6 munkajaban fejtette ki, hogy miv@z értelem
jellege és a sziv szenvedélyei kilonféle éghajitik erdsen kilonboznek’ezért, min-
denbirodalom kozil az értelem birodalma azdlss ezzel azt az allitasat kivanta alata-
masztani, hogy az eurépai klimanak nem akad verdesay,Azsiaban a szolgai szelle-

"l summazta a Kelatr

miség uralkodik, amelyet soha nem tudunk lerdzrgumkrol
vallott véleményét. Max Weber mar emlitett munkajh hosszu fejtegetéssel igyekezett
alatamasztani, hogy csa& Nyugat talajan keletkeztek olyaninelidéstorténeti jelense-
gek, amelyek egyetemes jel@éyi és érveny fejléddés iranyaba mutatnak. Csak a Nyu-
gaton létezik érvényesnek tartott desi fokon &ll6 tudomany? és igy tovabb. Ezekben
a véleményekben benne foglaltatik a nyugati maatakvszazadokig prosperalé tipikus
atmoszféraja. A XVIII-XIX. szazad (és sajnalatosdon a XX. szazad egy része) folya-
man az europai ember szamos elméletet krealt acnedpai emberekt. Vilagképikben
természetesnek vélték, hogy az emberek a novényaidhallatokhoz hasonléan egy hie-
rarchikus rendszer részei, a piramis csucsan apaucivilizicioval, amelyet a legkifi-

nomultabb és legtokéletesebb formanak tartottak.

DOomotor Ildiké tanulmanyabdl vilagosan kiik, hogy az (ausztraliaijslakoso-
kat az emberi lét legalsé szintjeire helyezték,ahinem tartottakket civilizaltaknak Az
6slakosok rovasara tomegesen fordulhattékael alabbihoz hasonlé esetéknet Millet
egy anglikan lelkész neje az 1860-as évek hajnapgren férjének parokigjan tartozko-
dott, amikor is,megjelent egy»aboriginak férfi, aki viselkedésével nagy faléstoko-
zott A bennszilott férfi magat ariemberként mutattadselatogatasanak céljaként a ha-
zaspar Udvozlését jeldlte meg. Ezpamaszsag felhaboritotta JanetetsTalan a legin-
kabb kirivd az volt a (bennszilétt) viselkedéséladmmgy magat teljes egyenrangunak
ismerte képzelte a tarsadalmi ranglétran. Ez egpmlifeltételezés volt, amit mi még szi-
vességhl sem akartunk elfogadni, habar tgint, hogy latogatasanak ez a céka’

" Litvan (2011), Davies (2001), 61. p.

2\Weber (1995), 9. p.

3 Domotor Ildiké: Uri hélgyek a vademberek kozoétz(Ausztraliabslakosok dbrazolasa a brit telepéisn
és utaz6ék irasaiban a 19. szadzadban), in Aetas, 2010/&1,s24. p.
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A nemzetbl zajlo legtobb diskurzus a XIX. szazad folyamarcegkalta azt a
szocialdarwinista tanitast, miszerjatnemzetek kdzotti versengésddgsi folyamat, (...)
amelynek soran egyes népek alkalmasnak bizonyalfizdigetlen Iétezésre, masok pedig
kipusztulasra itéltetnek’® A szocialdarwinizmus hivei szerint a Darwin akatdetileg a
novenyek és allatok féjtiésere ,kitalalt” evollucios elmélet magyarazatotaach, miért
kerll egy népcsoport mas népcsoportok feletti uralehyzetbe. Azt gondoltak, hogy a
.gyengébb emberi kd6zosségeknek” nincsen esélyukizaldlem felvételére az deebb
kozossegekkel szemben, ezért ,pusztulasra vanredegztinalva” és at kell adni helyi-
ket a ratermettebb csoportokndkAz effajta gondolatok hamar kovéte talaltak.,Eu-
ropa minden nemzetisége kisértést érzett, hogy tneapafaji kotelékekkel tsszetartott
kdlon csoport tagjanak tartsa, amely vérségi alapariozik egybe, illetve kulondl el.
Rendkivli érdekidés dvezte az etnoldgiat €s a »faji tipusok« tadojozasat, amelyek
ugymond megfelelnek egy-egy modern nemzetnek. Qustdth Stewart Chamberlain,
egy Németorszagbanséhngol a kreativ fajokat az arjakrél le8dtette a teutonokra’™
Mintha csak kikdvezett Ut vezetett volna a hitleeimzetiszocializmus minden képzeletet

feltlmulé tomboldsahoz...

.Megszelidult formaban” és dlsorban az USA-ban, de még ma is él a mas nem-
zetekkel szembeni lesajndlas mentalitég&akarianak tamadt az a borus impresszidja az
Amerikai Egyesiilt Allamokkal kapcsolatban, miszegolitikusai ,folyamatosan és va-
logatas nélkil kdvetétnek, megbélyegeznek, megtorolnak és megvadoleak ersza-
gokat szamtalan gyengeségukért. Az elmult 15 énsamt Egyesilt Allamok szankciok-
kal stjtotta a vilag lakossaganak felét. Eves jEshad ki minden mas orszéag viselkedé-
séwl. Washington D. C. egy birodalmi varos, amely égelégult, a kulvilaggal vald
kapcsolat nélkili buborékkastie ki magat. (...) Amerika globalizalta a vilagotle elfe-
lejtette globalizalni Snmagéat’™

Még ha meglehésen sarkitott is Zakaria leirasa, vannak olyandeoidk, ame-
lyek kétségtelenll alatdmasztani latszanak az idétmés6 mondatat. Ezt az egyetemes
emberi jogokhozifz6d6 amerikai viszony példajan keresztil szeretnémkeétiaini. Az

emberi jogok egyetemességgel szembatiuralis relativizmuselss szamu zaszlovisi

" Davies (2001), 761. p.
> Démétor (2010), 22. p.
® Davies (2001), 763. p.
" Zakaria (2009), pp. 77-79.
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kétségtelenil az iszlam orszagok, de az USA hoZzsaals megleh8sen ambivalens a
nemzetkdzi emberi jogi egyezmeényekhez, tudniiliéntralis szerepet jatszik a normaal-
kotasban, amennyibejaz egyezmények kidolgozdi igyekeznek megszeredama@gata-
sat, mert a végrehajtas ellérzésének finanszirozasdban jetentészt vallal — ugyanak-
kor kevés hajlanddésagot mutat a nagymeértékben ézyej szerint alakitott nemzetkozi
okmanyok megésitésére. Amikor az 1990-es években veégre ratdileaPolgari és Poli-
tikai Jogok Nemzetkdzi Egyezségokmanyét, valamkitzs elleni egyezményt és a faji
diszkrimin&cio elleni egyezményt, ezt szamos faastas értelmeznyilatkozat kiséreté-
ben tette, amelyek Iényegében kizarjak, hogy eeprzetkdzi normak barmilyen hatast
gyakorolhassanak az amerikai jogrendszere akaretgéyi, akar tagallami szinter{®Az
egyetemes nemzetkdzi emberi jogi normakkal szemdoeerikai rezisztencia az amerikai
alkotmanyos hagyomanyokat és az amerikai jogi kaleiedményeit citalja az elutasitast

alatamaszto érvek soraban.

Gyakori érv az alapvétjelentsédi nemzetkdzi jogi dokumentumokkal és intéz-
ményekkel szemben, hogy azok egy atavisztikus k&rezaradvanyai. Szamtalan ideo-
|6giai és politikai vitat generalt demzetkdzi Birésag StataturB@. cikk (1) bekezdés c)
pontja, amely a nemzetkdzi jog forrasainak tekitithfelsorolasnal emliti gcivilizalt
nemzetek altal elismert altalanos jogel®K® A fordulat hasznalata az 1814-1815. évi
Bécsi Kongresszus utan valt népsxé™ A ,civilizalt-nem civilizalt” disputa a XIX.
szazad elméleteinek és sz@téses gyakorlatan®k meghatarozé ,emblémaja” véi.
Lorimer szerint ez a terminus a kulonloaemzetek kozotti XIX. szazadi kilonbségtétel
szellemét idéZt* A nemzetkdzi jog rivelsi korében mara mar elfogadottnak tekinthet
azon allaspont, mely szerint,@vilizalt nemzetek altal elismert altalanos jogek” meg-
jeldlés az egyarant alkalmazandoé, kozos (bglgi eredei, de ,internacionalizalodott”)

jogi 6roksegre utal, amelynek hatalya a nemzetldightzosség kiszélesedését kdest

8 Weller Ménika: Az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkzz és az emberi jogok egyetemessége, in Allam-
és Jogtudomany, XXXIX. Evfolyam, 1998/3-4. szam9.31

" Dr. Gémbés Ervin (Szerk.): Az Egyesiilt Nemzetekpdlkmanya és a Nemzetkdzi Birdsag alapszabalyai
— Magyar ENSZ Tarsaséag, Budapest, 2008, 94. p.

80 Kovéacs Péter: Nemzetkozi kdzjog — Osiris KiadodBpest, 2006, 147. p.

8 A jelz6 megjelent tébbek kozétt a rabszolga-kereskedellima targyaban sziiletett 1815. évi bécsi
nyilatkozatban, illetve a szarazfoldi haborl tomeirsl is szokasairdl sz6l6 hagai egyezményben is — Ld.
Bruhacs (2009), 156. p.

8 Antony Anghie: Imperialism, Sovereignty and theKifigy of International Law — Cambridge Studies in
International and Comparatiwe Law, Cambridge UrsitgrPress, New York, 2004, 110. p.

8 Bruhéacs (2009), 156. p.
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annak minden résztvéjére kiterjed®* ,Ha van egy alapvefen mindenitt ugyanazon
tartalommal ismert elv, &m valahol hatalomra keaiilegelemibb civilizaciés vivmanyo-
kat megtagad6 rezsim, ez a tény nem akadalya akelimazasanak®A fenti allaspont
maximalis tiszteletben tartasa mellett talan nemméehaszontalan egy kezdeményezés,
amely aztiizné ki célul, hogy a Statutum idézett passzusatemzetkozi kozosseg altal
elismert altalanos jogelvékmegnevezésre modositsak. A fenti példa alapjamyén
belathatd, hogy aENSZ Alapokmanydbb rendelkezésében szeteptllenséges élla-
mok” terminus — amely az Alapokmany értelieendelkezése szerint mindazon alla-
mokat dleli fel, amelyek az Alapokmany valamelyi&iedjaval a masodik vilaghaboru
alatt ellenséges viszonyban alloffak is anakronisztikussa valt, hiszen mind Németor-
szag, mind Japén szakitottak a masodik vilaghaioejé alatt regnélé antihumanus rend-
szereikkel.

Sokan vetettéek mar fel az ENSZ intézményi refornghkiszikségességét is. Ezt
jelen dolgozat keretei koz6tt csak az emlités gaintirgyalom, hiszen célom minddssze
annyi, hogy a nyugati civilizacié altal kimunkaltesvezetrendszer egyes elemeinek el-
avultsagara ravilagitsak. Zakaria megallapitasargz@ nemzetkozi egylt@kodés ha-
gyomanyos mechanizmusai egy masik korszak maraalvézyEgyesilt Nemzetek rend-
szere egy idejétmult hatalmi strukturat képvisel EANSZ Biztonsagi Tanacsanak allando
tagjai hatvan évvel ezéiti hdboruk gyztesei. A testiiletnek nem tagja Japan és Németor-
szag, a vildag masodik és harmadik legnagyobb gam@as piaci arfolyamok szerint,
vagy India, a vilag legnagyobb demokréaciaja, ésetlgyn latin-amerikai vagy afrikai
orszag sem. A Biztonsagi Tanécs a vilagkormanyegisstruktirajanak tagabb értelem-
ben vett példazata® Nem is beszélve a kolonializmusé&takanakreziduunarol, a

Gyamsagi Tanacsrol.

8 Anghie (2004), 111. p.; Boros Balazs Sandor: Aal&hos jogelveln foro domesticdérvényesiilése a
nemzetkdzi jogban, valamint a méltanyossag szerdpstum Aequum Salutare, V. 2009/1., 110. p.

8 Kovéacs (2006), pp. 146-147.

8 ENSZ Alapokmany 53. cikk (2) bekezdés

87 zakaria (2009), 69. p. — A francia elndk egyébk@ar felvetette, hogy India szamara is alland64ggs
kellene biztositani az ENSZ Biztonsagi Tanacsall@nez a mai napi kdztudottan nem valdsult meg. —
Forras: Marjan (2009), 298. p.
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A fejezet zarasakeént roviden vazolom, hogy a Niamgkivil e$ civilizaciok
Nyugathoz és modernizaciéhoz valé viszonyanak milyedelljei alakultak ki a torténe-

lem sorarf®

0 Az elutasitas modellj@lsisorban Japanban (1542-XIX. szazad kdzepe) és Kina-
ban (az opiumhaboru befejezéséig) valdsult mega Erodell csak korlatozott
form&ban engedte érvényesilni a modernizaciotugatykultra importjat pedig
szigoruan tilalmazta. Japanbdl példaul teljeseittdtitak a nyugatiakat a XVII.
szazad kdzepén, mignem 1854-Bamry kapitany megnyitotta a japan kikiet,
1868-ban, aVleidzsi-restauraciokoveten pedig kisérletet tettek a nyugati érte-
kek akceptéladsara. A kinai elutasitd politika aakifKozépbirodalom-képben” és
a kinai kultura fel§bbrendiségének illiziéjaban gydkerezett. Az 6piumhaboriban
aratott brit ggzelmet kdveien azonban megéat a kirekeszi stratégia alkalma-
zasa.

o A kemalizmus modelljgzerint a modernizacio sziikséges és kivanatassiie az
6shonos kultdra pedig 6sszeegyeztethetetlen a maderdval, ennek kdvetkez-
tében el kell hagyni, illetve be kell tiltani &zi kultarat annak érdekében, hogy a
tarsadalom képes legyen a teljes nyugatiasodasramddell szerint a
nyugatiasodas és a modernizacio egymdstitériogalmak. A modellt elssorban
nyugati értelmiségiek népsusitették.Pipesszerint a muzulmén orszdgoknak el
kell sajatitaniuk a nyugati gondolkodasmaédot, ee€kiell ismernilik a nyugati ci-
vilizacié dominanciajat. A modell egyébkéviusztafa Kemal Atattrkl kapta a
nevét, aki a Torok Koztarsasag megalapitasavaloftida szultansag rendszerét,
majd nyugati mintdra modernizalta orszagat: kofsitatte a jogi és oktatasi
rendszert, bevezette a latin fetirast és a nyugati életforma felvételére buzdi-
tott 3

o A reformizmus modellj@ modernizaciéo és a tarsadal@shonos kultirgjanak
kombinacié mellett érvel. A koncepciét &orban a nem nyugati elit tette maga-
éva.Ti-Csung a kinai Csing-dinasztia uralkodéja a kovetkezppen foglalta 6sz-
sze krédojat;kinai ismeretek az alapelveket ilé&n, nyugati ismeretek a gyakor-

lati alkalmazasban*A masodik vilaghaborat kévéen Douglas MacArthurta-

8 A tipizalas forrasa: Huntington (2002), pp. 10911
8 vilagtorténelmi Enciklopédia (200), pp. 47-48.
% Huntington (2002), 109. p.

23



bornok a szévetséges megszallas bevezetésétokavet japan népet a hagyo-

manyos ertékek és a nyugati viselkedésmodd ésstzérzése felé terelte. (...) A ja-
pan alkotmanyban olyan radikalis modositasokat @xilketett, melyek a haborat
torvényen kivll helyezték, garantéltdk a politisaabadsagot és létrehoztak a
demokratikus allamot. A csaszart jelképes funkoidj@tl mindent hatalmatol és

isteni ebjogatdl megfosztottak™

Lathattuk, hogy a Nyugat folénye milyen megnyilviasii formulakat 6ltott az elmult
evszazadokban. Ennek bemutatasa utan immaronetdkra kultira hanyatlasanak prob-
lémajara.
lll. FEJEZET
A NYUGAT ELEGIKUSA: OSWALD SPENGLER *

A bevezetésben mar utaltam r4, hogy a pesszimigigkepet kdzvett munkak-
nak komoly tradicioi vannakSchedelmar 1493-ban megszerkesztette és kiadta azt a
Nurnbergi Krénikd, amelynek & gondolata az volt, hogy gemberiség hét korszakanak
hatodika a végéhez kozeledild mi végén pedig néhany lapot tUresen is hagyott, helgy f
lehessen rajuk jegyeznjamit a hatralé\w kis idsben még érdemes? Schedel jéslata
nem valt valéra: a thmegirasat kdvéen a nagy foldrajzi felfedezések révén hatalmas
terlleteket lehetett bekapcsolni a nyugat-eurapfeastruktaraba, az 0j tipusu, tengerekre

alapozott XVII. szazadi gazdasag pedig hamar étezényeit>*

Az |. vilaghaborat kévélen azonban Nyugat-Europa szellemi életén valosagos
masnapossag lett Urra és az apatiaba torkolloshb@mngulat a mindennapok részéve valt.
A byroni spleen ,restauralasat” Spengler végezta Blyugat alkonyarél szolo terjedel-
mes konyvével. Spengler gondolkodasanak kozéppamtja kultara és civilizacio kérde-
se allt, igy par gondolat erejéig el kelbmhiink a két fogalom kozotti kilonbségek kérde-

sénél.

°L lvor Matanle: A masodik vilaghabor( — Merhavia Kekiadd, Budapest, 1994, 388. p.

%2 Jelen esetben az ,elégikus” megnevezés nerdkit szerepel, hanem az elégiak sijetent felfogott
alanyi értelemben. — Bakos Ferenc: ldegen szasdkiféjezések szotara — Akadémia Kiadd, Budapest,
1983, 213. p.

% Jacques Barzun: Hajnaltdl alkonyig — A nyugatitéid 500 éve — Eurépa Kényvkiadd, Budapest, 2006,
1115. p.

% Litvan (2011), 75. p.
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Fernand Braudemutatott ra arra, hogy 1800 tajékatol a kultUraaésvilizacio
kifejezések valésagos konkurenciaharca volt megfligt.® A civilizacié sz6 (amelyet
a ,korcivilizacié” kontextusaban disizbenVoltaire hasznalt) a barbarsag ellenpélusa-
ként az intellektualis, technikai, moralos és tdadai haladast, a ,felvildgosodast” jeldl-
te. A civilizacié szoHerder nyoman Németorszagbhan metamorfozison esett attt@&u
az intellektudlis és tudomanyos haladas jelentaéta@t vette fel, a civilizacio pedig az
emberi élet anyagi oldalat volt hivatott képviselfhomas ManrésMommsertanulma-
nyai arrdl tantuskodnak, hogy a kultira a szellegyis€ civilizacié pedig a gépiesités
szimboluma. Mommsen fejti ki a XX. szadzad derek@ygy az ember feladata nem mas,
mint megakadalyozni, hogy &ivilizacié lerombolja a kultarat és a technika am-
bert.”%

Spengler Uj 6sszefuggésekbe helyezte a kultira aédgilaacio fogalmat: ennek
megeértésevel rekonstrualhatjuk, hogy mit is érngdaizan a Nyugat alkonyan. Spengler
szerint minden kultirdban szikségképpen és erédartztEnne rejlik a civilizacio; ezek a
.SZerves egymasutanisag kifejdései”, tehat a civilizacidé minden kultara elkertlhetet-
len sorsa; a kulturak predesztinalva vannak awgy lebbb-vagy utobb, de eljussanak a
civilizacio fazisaba. A civilizacio lezarulasahogyan a gyermeki lelkiségre (...) a szel-
lemi aggkor kovetkezik, ahogyan a tajradbd épitett megkdvesédilagvaros borul. A
civilizacio a visszavonhatatlan vég, amely ldesaiikségszgségtl hajtva Ujbol és ujbdl
bekdszont. (...) A tiszta civilizacio, mint torténidiohyamat Iényege — a szervetlenné valt,

elsorvadt formak lépdzetes leépilése’”

A kultarabal a civilizacidéba valé atmenet az aniikgban a Kr. u. IV. szdzadban,
a Nyugaton pedig a XIX. szazadban ment végbe éakrzzerint. A kultdra uralmanak
periodusaban dausti l1élek” (az eurGpai ember szinonimaja) felviragzott, adévdizacio
korara,hervadasnak indultak az eurépai ember szellemieképgei.?® Ennek kovetkez-
tében szerinte a nagy szellemi dontések méar nesaédes foldkerekségen” mennek vég-
be, hanem 3-4 viladgvarosban. A hatalmas metropaklsd szemben a tobbi t4j és tertlet

a vidék(Provinz) rangjara degradalédik, feladatuk pedig mindossugjialesz, hogy ki-

% Karacsony Andras: Bevezetés a tarsadalomelméleRueitjel Kiadd, Budapest, 1997, 143. p.

% Karacsony (1997), 145. p.

%" Spengler (1995), I. kétet, pp. 67-68.

% Jurij Davidov: A niivészet és az elit — Tarsadalomtudomanyi Kényvtandslat Kiad6, Budapest, 1975,
316. p.

25



elégitsék a vilagvarosok sziikségleteit. A vilagybttljelen korunk a varosra koncentralt,
€s egy,ujnomad parazita” tiinik fel: a nagyvarosi lakos, galaktalanul hullamzé t6-
megben felléfy tradiciokat nélkiuléZ, vallastalan, intelligens és terméketlen tényember
aki mély ellenérzéssel viseltetik a follrmsnéppel és annak legmagasabb #ealdkja-
val, a vidéki nemessel szembé&m’ gondolatmenet ezen pontjan felszinre tér a német
nacionalizmus kérlelhetetlen képvigéinek kesdr diagnozisa: a vilagvaros a haza he-
lyett immaron a kozmopolitizmust, a hagyomany déermészetesség értékeinek tisztele-
tével szemben atihos tényérzéket, az allam helyett a tarsadalmétyraészetes jogok
helyett a kivivott jogokat, a sziv vallasos ka@helyett a tudomanyos vallastalansagot
favorizalja. A ,j0zan paraszti észt” maga aldigy hivos intelligencia, a modern tdmeg-
tarsadalom szorakoztatoipari egységei pedigsamberre jellemiz vegetativ 6sztonoket
allitjak a hierarchia csucsarapanem et circenseaxiomava merevedett elvének allando
sulykolasaval. A ,pénz szelleme” észrevétlenllrégst a ,népek torténeti formain, aim
vészet pedig immaron csak a nagyvarosi ember igeelyekiszolgalasara torekszik és
elidegeniti magatdél a vidéki embereket ;népnek ugyanis semmi kéze a plen air festé-

szethez

Spengler sajnalatos médon azonosult azzalietzscheigondolattal, miszerint
~Wagner zenéje a dekadencianak, a (..7)v@szet hanyatlasanak, a kultira és altalaban
a tarsadalom alkonyanak szimptémajd.” Wagner zenéje vagManet festészete
Spengler szamara nem jelent tébbet, mint a naggvabarbarsagnak” torténbehddo-
last, a ,szerves tovabbfégdésre képtelen, mesterkélt'tmeszet kifejlesztéséfWagner
éppugy oldja szét a melddiat, ahogy Manet és abietartozé fegk a lathatd targyak
hatérait, (...) a zeneszefzZs a fest egyarant az itt korabban nélkilézhetetlen tehetség
nélkul szulettek, mivel a rajz és a dallam, mitestiség maradvanyai, immar nem alkal-
masak ra, hogy a kor szimbolikajat kifejezésreapgék. Mindketten olyan részletekkel
dolgoznak, amelyek — hogy Nietzsche kifejezéskinek & csak a dekadensek szemét és
fulét kdpraztatjdk el."A zene,tdmegnyi hangszer ricsajatél harsogd muzsikavafes-

tészet,félkegyelmi, egzotikus és plakateffektusokkal teletoltptez épulletek pedig a

% Spengler (1995), I. kétet, pp. 69-70.
190 gpengler (1995), 1. kétet, pp. 70-74.
191 bavidov (1975), 312. p.
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kilonbo® kultarak stilusjegyeiti szelektalatlanul 6sszehordott instrumentumokkia va

tak 102

Azt kell mondanom, hogy ezeket az igazsagtalaniktedket Spengler a kor egyes
ertelmiségeire jellentzbeszikilt nézpont alapjan hirdette ki. Az elefantcsonttoronybdl
szemlébdve Spengler talan képtelen volt elismerni a modatinészeti agakban réjl
tarsadalomkritikat, azt, hogy az egyesviészek a maguk szentimentalis modjan a fennal-
|6 rendszerek anomaliait igyekeznek feltarni — @a seflektalva annak kritikajat adni.
AhogyanAlan Woodsfogalmazott:,Pablo Picasso a spanyol polgarhaborura valaszul
alkotta meg mesternimét, a Guernicat. Goya is a maga kora szdsggeit kommentalta
és ftélteel »A habor( borzalmai « cifnsorozataban.**> Nem helyes magatartas az, ha
egyeéni impresszidk alapjan komplett irdnyzatokagywagy alkotdi munkassag egészét
ertéktelennek, izléstelennelgntartete Kunshak” titulaljuk — ez persze nem jelenti azt,

hogy teljes mértékben azonosulnunk kell a modeimészi megoldasok vivmanyaival.

Majdnem egy évszazad tavlatdbol azt a megéllapiehstitem, hogy Spengler
(akarcsak korabban Schedel) kétségtelenil tettnyehalytallé megallapitast, de nem
bizonyult ,mindenhaté orakulumnak”: tévedett azomi bekdvetkeztének ,hataridejét”
illetéen. Szerinte a nyugati civilizacié az 1800-t6l 20§Qerjed idészakban jutott el a
civiliz&cio allapotaba: borus képe szerint a nagysi@a lett ,néptest” ekkorra formatlan
masszava oldodott, a vilagvaros és a provinciantdte szikseégsem vezetett a szer-
vetlen és kozmopolita rend kialakuldsahoz, a péaima pedig mindent athatott. Igaz
ugyan, hogy sok tekintetben egyetérthetdgggmunt Baumarengyel-amerikai szociol6-
gussal, aki szerint a modern ember identitdsank&ge a csavargd és a turista lehetne,
akik csak atutazoban vannak a vilagban, de ninesdd kobdéesuk,semmi rogzitett-
hez”'°* de a nemzetallamok — még ha veszitettek is vat@igelentségikisl — ma is
létezs entitasok. Vitathatatlan, hogy a modern metrogokban az individuum nem ké-
pes kiterjedt interperszonalis kapcsolatok létrélsara, de az emberek tdbbsége megta-

lalja azt a kisebb-nagyobb barati k6zosséget, ameelgrvényestilni tud. A pénz valéban

10219¢ézi: Davidov (1975), pp. 312-313.

103 Alan Woods: Hieronymus Bosch és a haldokl6 feadalis niivészete, in Eszmélet 91. szam (2011
6sz), 81. p.

19 |dézi: Bayer Jozsef: Eurdpai kultura — europantités, in Kariké Sandor (Szerk.): Eurépaisag -itpol
kai és moralis kultdra — Aron Kiadé, Budapest, 2002 p.

27



hatalmas dominanciara tett szert, de léteznek aggetemes értekek, amelyet nem lehet

adasveétel targyanak tekinteni és a nemzetkoézinhinékité intézetek altal ,lemiésiteni”.

Spengler arra az allaspontra jutott, hogy a 2@0Q200-ig terjed idészakban ki-
alakul a ,cézarizmus”, az @politika gybzelmet arat a pénz felett, a politikai formak
primitivizalédnak, a nemzetek formatlan népességgea széthullanak és kialakul egy
despotikus birodalomVégéhez kozelit az individualizmus, a liberalizrégsa demokra-
cia, a humanizmus és a szabadsag korszaka. A timegignaltan veszik tudomasul a
cézarok, az eéis emberek gizelmét és engedelmeskedni fognak nekkSpengler vizi6-
ja husz éven belll valdra valt és igazoloédaith marsallbon-mofa, miszerint a két vi-
laghaborl kozotti idiszak val6jaban csak két évtizedre széléfegyverdzioie’®® Az i
Caesarok” faji felébbrendiséget hirdét politikdja ideiglenesen @ygelmet aratott a de-
mokracia korszaka felett, de ez a politika nagybamzajarult a tengelyhatalmak altal
uralt terlletek anyagi és erkdlcsi erodalodasaiNagy szerencse, hogy a ,Caesarok”
gy6zelme a demokracia felett pirrhoszinak bizonyultaésemzetiszocialista idea nem

tudott egy despotikus birodalomban kiteljesedni.

IV. FEJEZET ,
LEO FROBENIUS A ,KULTURKORHINTAN"

A civilizacio és kultura kérdésditeo Frobeniug1873-1938) német antropoldégus
is gorc$ ala vette. Frobenius munkdjat egyfedz afrikai kultirdk tanulmanyozasa soran
nyert élményanyag, masrészt Spengléedefejezetben ismertetett kultirmorfologiai té-
zisei inspiraltak®’ A civilizaciot olyan kritikus problémaként tétetez amely azéletiink

része — unnepeljik a felemelkedését és sajnaljnkkasat®

— mégis keveset tudunk
réla. Un. paideuma-elmélében fejtette ki nagy hatasu téziseit, amely sterikultira

sajat ,spiritudlis 1élekkel” rendelkez®® Minden kultirat énmagéba zart, ontorvény

195 1dézi: Niall Ferguson: A vilag habor(ja — Aidglet évszazadanak torténete — Scolar Kiad6, Bustape
2008, 649. p.

1% Colin S. Gray: War, Peace and International Retisti An Introduction to Strategic History — Taytr
Francis e-Library, 2007, 99. p.

197 Kovacs Gabor: A Nyugat alkonyatél az Imperium Ganinumig- Kultdrmorfoldgiai és
nemzetkarakterologia a weimari Németorszagban (Egmméneti vazlat), in Café Babel, 2001/39-40.
szam, 24.p.

198 5yzanne Césaire: Leo Frobenius and the Proble@iviifsation, in Michael Richardson — Krzysztof
Fijalkowski: Civilizations, in Refusal of the Shado- Surrealism and the Caribbean — Verso, London,
1996, 82. p.

199 Renée Sylvain: Leo Frobenius — From Kulturkrei&tdturmorphologie, in Anthropos, 91.1996, 483. p
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komplexitasnak tekint,melynek lényege csak intuitiv. médon értheneg”*'® A
paideuma lényegében a minden kultirara jeltemiiveltséggel azonosithatd. A kultirak
megszilletnek, élnek és elhalaloznak, Ujjaszileéwekelvaltjak egymast' — a ,kultdr-
kor” (Kulturkreis) ezen alapmotivuma kélsb tobb szernél is visszatért. A kultira az
fejlédés szakaszaihoz hasonléan harom nagy etapra bmrabkaérzelem szakasza a kul-
tura ifjakordnak tekinthét a masodik stadium a kultira viragzasanaiszdkat jelenti,
mig ,elhasznalodott” fazisaban a kultira elaggakasaenilissé valasanak lehetlink ta-

nGi.t2

Frobenius tehat odaaddan vizsgalta az afrikaiizagiot: ,az Afrika-kutaté edtt
hamar megvildgosodott, hogy olyan korszakban éik@maz eurOpaiak vilag-és élet-
szemlélete gyokeres valtoztatasra szottl Az Afrikaban tett expedici6i eredményeként
két részre ,0sztotta fel” az afrikai kontinenst:edidp €s a hamita civilizaciok kozoétt dif-
ferencialt-** Eszerint az eti6p és hamita két ellentétes éfetfébt tilkroa kdzosségként
és egymassal konkurald kultiraként tételezhaz etiopok foldrivel6-ndvénytermesst
mig a hamitdk vadaszo6-bukolikus életmodot folytltsz etiopok gondolkodasa transz-
cendens, misztikus, metafizikai elemekkel terfetipsok a kulonboa ritualékon keresz-
tul jelenitdnek meg a leszdrmazodk életében, igazi hazajukmakioa tekintik. Torzsi
keretek kdzott élnek, nem individualizaldédtak. Arhita ezzel szemben kin6en kombi-
nalja agresszivitasat a racionalizmus elemeivelzémdividualizacio talajan all, patriaja-
nak a teret tekinti, a vilagot prédateruletkéntdtiegs azt territériuma ala hajtva, sajat
igényeinek megfelékn ,domesztikalja” azt™> Frobenius szerint az egész vilagon az eti-
Op és hamita kulturkorok viselkedésmaodjai érvénlyesi

Elméletét ,sikerrel” adaptalta az eurdpai viszomgokA ,férfias”, hamita tipusu
kulturaval azonositotta a nyugati kulturakat, arekét szerinte tehéat a kiterjedésre torek-

v6, azaz extenziv rekvizitumok jellemeznek. Adigs”, keleti kulturak - amelyek k6zé

10 Kovacs (2001), 24. p.

11 sylvain (1996), 483. p.

12 Eorrashttp://newworldencyclopedia.org/entry/leo-froben(uetéltés: 2011. 11. 02.)

13 Biernaczky Janos: ,A ténykutatas fanatikusa...” ebf@nius niveinek tudoméanyos héattetérin Nép-
rajzi Latéhatar, 2006/1-2. szam, 143. p.

1% Graham Huggan: The Postcolonial Exotic — Markethngy Margins — Taylor &Francis e-Library, 2003,
44, p.

15 Frobenius gondolatainak remek 6sszefoglalasatMéaeth LaszI6 a ,San Remd-i napléban” — Forras:
http://mek.0szk.hu/06000/06071/html/gmnemeth0002!. kit etoltés: 2011. 11. 03.)
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elsssorban Németorszagot €s Oroszorszagot soroltael ezegmben az elmélyiilésre és az
intenzivitasra koncentralnak. A németség legnagymoblémaja szerinte az volt, hogy a
torténelem soran a nyugatias kifejezésformakat@hktték. A nyugati kultara azért kerult
valsagba, mert a racionalizmus, a mechanikus ésrialta latdsmaod utat tort maganak,
elsekélyesitve ezzel a nyugati polgarok felfoga&atyugati allamok sikerrel kolonizal-
tak az Eurépan kivdli teriletek garmadajat, de elsgbmeghdditas”, a lelki azonosulas
érzését nem tudtak meghonositani — az etiép éstdgkailektiv tudatalatti” Iétének da-
cara sem. A héditasok eredményeként igy e@ytelen és Iélektelen civilizacioszile-

tett 116

Munkéssaga soraiként a kolonizciéra koncentralt, amikor parhuzawsit fel-
fedezni az etiop és a német, valamint a hamitatéi-francia lélek kozott!’ Ezt a fajta
analdgiaalkotast azonban egy ponton meglseet ebltetettnek talalom. Nem vitas,
hogy a Brit Birodalom és Franciaorszag kiterjedargyati teriletekkel rendelkeztek az
imperializmus Eurdpgjanak ddzakaban, de a csaszari Németorszag is kivettszatra

még ,okkupalatlan” teriiletek felosztasabl.

Frobenius megallapitasai, ha akaratlanul is, dg egy ponton tragikus kovet-
kezményeket  produkaltak.  Kulturkor-elméletét,A  hamita  probléma az
afrikanisztikaban”cimi mivében fejlesztette toval®. Meinhof aki ugyan,johiszemi-
en probalta feltarni a hamita és fekete-afrikai akxozotti kapcsolatok jellegét és 6ssze-
fuggéseit™'®, bemutatva, hogy a hamita népek egyfajta katalizsterepét jatszhattak a
negroid népek torténelmi féfiésében, de kutatasainak gyumolcseit a politikakiség
relte a maga 6no6s céljaira béggni: téziseit a k&bbiek soran a nemzetiszocialista faj-
elmélet kidolgoz6i sajat téveszméik igazolasaraaitdk meg felhasznalft® Frobenius
munkasséga dolgozatom szempontjabdl a ,kulturkaesdt” sikjan szolgaltatott haszno-
sithaté adalékokat, hiszen ezen keresztll konnyeblibed meg a tovabbiakban példaul

Arnold Toynbeelmélete.

116 Kovacs (2006), 24. p.

17 Bjernaczky (2006), 88. p.

Y8 Ersl a folyamatrél vebb leirast ad Homan Balint, SzékByula és Kerényi Karoly munkéja, az
.Egyetemes torténet”- Lasdhttp://mek.niif.hu/07100/07139/html/0001/0005/00WB3I3/0006-163.html
(letoltés: 2011. 11. 03.)

119D, A. Olderogge: Epigamija, in Biernaczky SzilardBur Gabor (Szerk.): Afrikakutatas — Az ELTE
Afrikai Kutatasi és Kiadasi Program Evkényve, 20088, Mundus Kiado, Budapest, 2009, 107. p.

120 0lderogge (2009), 107. p.
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V. FEJEZET o
JOHAN HUIZINGA, A SEBZETT VILAG KRONIKASA

Johan Huizinga a holland tarsadalom polgari, tolergprogressziv attitljének
rendithetetlen hive volt és ezen értékek melletbtiaki a totalitarius rezsimek futifisze-
ri terjedésének korszakaban i®\ kdzépkor alkony#@an” vagy a Homo Ludenigen”
azonban éppen a polgari létforma hattyadalat vettykelen megénekelni a ritusok, szer-
értekezve?* Az 1943-ban keletkezetGeschonden wereld” (Sebzett vilagimi miivé-
ben a kultira hanyatlasanak XIX. szdzad kozepdapiasztalhatod folyamatat analizalta,
pontos diagnozisat adva a nemzetiszocializmushazet/godrténelmi esemeénysornak.
Huizinga azonban mébpben mas konzekvenciakat vont le, mint két évtizeétdeabban
Spengler:6 a kultira megujitasanak leliségeit vette szamba, igy vetve el a spengleri
rilhetetlenségét.*?> - mindennél jobban irtézott ugyanis az ,(lj Caekihegemoniara
torekws militans politikajatol. Utaljunk csak (...) a diszszemléknek és lépésbesnhka
arra a szellemére, mely mesterré lett a vilagharaz8zreket mozgositanak. Semmilyen
térség sem elég nagy, és sorban és vigyazzbagyaliemzet — mint az 6nkatonak. Szug-
gesztiv hatasa alol még az idegen szehdém vonhatja ki magat. Nagysagnak latszik,
hatalomnak. Pedig gyerekesség. Egy uUres formajeséetéki céliranyossag abrandjat
kelti.” %3

Dolgozatom szempontjabdl legérdekesebb irAsholnap arnyékaban — Korunk
kulturélis diagnézisa’cimmel 1935-ben megjelent értekez&8eA , kultirfolyamat tor-
zuldsdak” tendenciait sorra vévmii borus képpel indit;a jelen krizis egy allandéan
halad6 és meg nem fordithaté folyamat faziSa& régi krizistudathoz képest az 1930-as
evek valsaganak tobbletkomponense, hogy az ,arahgkovetelében mar nem remény-
kedhetlnk, lehetetlen ugyanis a visszatérés, asmeszansz idején még kiviteleziretk
bizonyult. igy szerénk a ,nincs méas hatra, mintée¢” szlogen jegyében fejti ki monda-
nivalGjat, hogy annak betetéseként felmutassa a fényt az alagut végén: ketsa ka-

tarzis, a Nyugat nem feltartéztathatatlanul rohaaakadék felé.

121 Gera (1999), 37. p.

122 Gera (1999), 39. p.

123|dézi: Kerékgyartd Agnes: Az értékvalsagok ideddfmy in Vilagossag 2006/3. szam, 24. p.

124 Johan Huizinga: A holnap arnyékéaban — Korunk kélis diagnézisa — Windsor Kiad6, Budapest, 1996
125 Huizinga (1996), 18. p.
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A pesszimista gondolati tartalmak garmadaja pekazieinganal is felsorakozik.
A korabbi korok valsagos periédusaiban a tarsadaltapjai kevésbé voltak ,kikezdve”,
nem allt fenn a kultdra teljes vertikumanak dsszésiresélye, a vallds dominans szere-
pet toltdtt be a polgarok életében, nem bénult ngégcstsen” a vildgkereskedelmi for-
galom és a iivészet terén egészen a rokoko koraig csak lassmfikonzervativ tonus-
valtozasok érvényesiilték® A modern kor nivészete azonban szabadda tette az utat a
~reklam utjan felfujt divatszéiségek bohdzatos valtozatadlbtt. Ennek kdvetkeztében
»a nagykdzonség mar nem érdétk a szellem irant, legalabbis sokkal kevésbét piin
a XVIIl. szazadban, amikor a k6zonség sokkal kisbbAhllitottsagat tekintve azonban
joval intellektualisabb volt. A témegek érd&dése manapsag egyre inkabb olyan dolgok
felé fordul, melyeket egy pértatlanimelsdéstorténet csakis alacsonyabbrérjdtekfor-
méknak tudna mifsiteni (jollehet vannak magasabb rée# is). A mai vilhgban mindent

atfogo, szervezett infantilizmus uralkodi”

Ugy gondolom, hogy lehetetlen nem észrevenni &uyzamot a Huizinga altal
leirt infantilizalédas és korunk dementalodasi traai kdzott. Huizinga mar a harmin-
cas evek derekan a mai ,Blikk-effektust” fogalmamtag, amikor a kévetkéket irta:,a
pillanatnyi publicitds a kereskedelmi-szenzacion@rdekekil hajtva, képes egyszer
allasponti kulonbozetet nemzeti kaprazatta felflyfint aszfalt-és benzinszag a varosok
felett, Ggy lebeg a vilag felett a szavak lim-lomajié fellbje.” 2 Az éles szerin megfigye-
6k a ,Valo Vilag-szindromat” fedezhetik fel abbamia Huizinga az irodalom ,stilus-
veszteségekent” irt le;Az irodalom mind jobban és jobban eltavolodott ekolcsi
szempontoktdl. (...) A realizmugsdor az emberi-természetes, majd még a fajtalan rés
leteknek is ndovekvmeértéli leleplezésében kereste feladatat. (...) Mindezekkel.)
gyanutlan k6zénség megszokta a szabadsagnak destglénségnek bamulatos széls
ségeit.”*?

Intézményesuini latszik a ,puerilizmus”: a féth emberek az élet kihivasaira
rendre a pubertas kisfil jatékos mentalitasavajateak: az illemszabalyokkal szemben
teljes mertékben immunisak, az emberi méltésag pslgartars véleménynyilvanitasi

szabadsagaval szemben maximalisan intoleranseteilhagyfokl egocentrikus gondol-

126 Huizinga (1996), pp. 22-25.
1271dézi: Gera (1999), 110. p.
128 Huizinga (1996), 176. p.

129 Huizinga (1996), 113. p.
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kodasmad jellemzéket!®° Azaz a kozosség tavolodik az éézhem az egyének féjié-
sének gondolatat emeli pajzsara, hanem a gyernseltkedését titulalja kovetetigpél-
danak, igy az 6sztonok uralkodnak el az élet mindeiietén. Az egyén gy veéli, hogy
nem kell szembesiilnie tettei kdvetkezményelvehhogy a gyermek helytelen magavise-
letének kovetkezményei is tobbnyigex imperfecta” jellegiek. Richard Coudenhove-
Calergi nyoman ezt a jelenséget,gentleman-eszményteljes marginalizalédasaként

jellemezhetjuk.

A gentleman életérzeés és létforma forrasa Calemgirst a nyugati kultireszmeény
german vonulata altal képviselt lovagideal, amdtya#lando ,epitheton ornansai” a
vitézség, a tiség és a becsllet voltgld lovagi eszmény teljes ékifejtést kovetelt: &
séget a (fibérar), barat, szovetséges irant; gyermeki aldozesttien és a sors é&tt; vitéz-
séget az ellenséggel és a balsorssal szemben; iagsagot és figyelmességet ékn
irdnt; segitt szandékot a szegények, 6zvegyek és arvak irartelétet az 6regségnek;
nemesleliséget a legjzotteknek; konyortelenséget a sajat és tisztedatedsok becsile-
te irant.”**> Néhany évszazad mulva ezeket az ideélokat a pélgyassakceptalta, igy a
transzformalt lovagi értékek és formak nyoman Adgdin 1étrejott a polgari életstilus, a
gentleman eszmény, amels nyugati Iélekség»leglelkes, mivel a pogany-german és
keresztény értékeket, amelyek szintézise a lozalig®, egybekapcsolta a sztoikus bdlcs
antik embereszményévelX’ XXI szazad hajnalara azonban olyliaik, hogy ez az ideal
Atlantiszként tinik el tarsadalmunk horizontjardl és sokkal ink@&banyatlas nyoman a

Huizinga altal ecsetelt puerilizmus veszi at a éely

Benedetto Crocészrevételei szerinh Szellem maga: 6rok haladas, 6rok emel-
kedeés, s éppen ezért mindorékké magaban hordjaygatlas mozzanatat is. »Hanyatlasi
korszakok« azok, amelyekben a mar elért magas|csrk@allasi, bolcseleti, dveszeti
szférakbdl valo lebukast a puszta vitalitds, gaadaviasznossag, hedonizmus szféraiba
érezzik fontosnak és jellegzetesnek: olyasvalamameke korszakok egész életstilusara

ranyomta a bélyeget. (...) Végeredményben perszegwihdladunk« és az 6rok haladas

130 Huizinga (1996), 149. p.
131 Kerékgyarto (2006), 24. p.
132R. N. Coudenhove-Calergi: Totalis allam, totalisber — Szazadunk kiadasa, Budapest, 1937, 93. p.
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a hanyatlast is a maga eszkozévé hasonitja at.gyekee mindenképpen szinvonalfel-

adasrdl, sullyedésgt van sz6.**

Mindezek alapjan magatol étdéen adodik a kérdés: van-e kiut éblh hanyat-
lasi periddusbdl és a haladas szolgalataba tudjalkitani ebinket? Huizinga szerint a
valasz igen, a katarzis akkor lehetséges, ha agsegyyenek, individuumok bélsneg-
tisztulason esnek at. A Rémai Birodalom vesztébvmmarenyes egybekonvergalasa okoz-
ta: az allamszervezetitkodésének megmerevedése és a bedzadahen népek uralma; a
gazdasagi élet intenzitasanak csokkeneése, valamintkolcsok romlasa és ezzel paralel
a felemelked kereszténység rigorézus térekvése a szelleminédefregulazasara’ So-
kak szerint ma éppen a harmadik komponens, tehétkéicsi romlas kontrollalatlansaga
és az axiologiai térvesztés az, ami a hanyatlayatza mutatT. S. Eliot mondotta, hogy
,ha az embernek nem lesz Istene, Hitler és Szedditn kell majd tisztelegnie™®® Sokan
persze azt valljak (igy Gilles Kepel), hogy a téedeni szervezet szakralis alapjanak res-
tauracioja zajlik, a ,kudarcba fulladt modernsé&btvalé tovabblépést pedig ,Eurépa
evangelizaci6ja” szolgaltatjd° Az igazsag, gy vélem, mint mindig, most is kdzépe
van, azaz &oratiusi aurera mediocritaggazsagaban. A vallas nem lehet az élet totalis és
univerzalis rendédz elve, amint azt a katolicizmus hegemonigja idejéiiottak, de a
szakralis meggyzédésnek szerepet kell jatszania életlink soran, ahpigggyes reforma-
torok a vallas interiozalédasa, h#té valasa fontossdga kapcsan hangsulydZfak.
Huizinga is erre gondolhatott, amikor a sokasodéagjelek ellenére kiemelte a katarzis
lehetségét és jelefisegét. A lovagi erényeket nem lehet minden kritigkkil a mai kor
aktualitdsaira adaptalni, de egyes értékeit tajém al gondolkodas centrumaba lehet és
kell &llitani.

133 Benedetto Croce: Torténelem és szabadsag — A @réizaiadasa, Budapest, 1940, 43. p.
134 Huizinga (1996), 180. p.

135|dézi: Huntington (2002), 144. p.

138 Huntington (2002), 145. p.

137" Hahner Péter: A reformécié eredete, in RubicorO2@0szam, 32. p.
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o o VI. FEJEZET o )
A MUVESZET: A VALSAG REFLEXIV MEGRAGADASANAK ESZKOZE

A mivészet a legérzékletesebben tudja illusztralnilegyatmoszférajat, beideg-
zédéseit, mentalitdsat, erényeit és hatranyait. Aigjglenségek abrazolasnak egyik korai
kronikusa, a XV. szazad végén - XVI. szazad eféféaikotd Hieronymus Boscimiivé-
szete példaul egy forrong6 vilag, a feudalizmusbképitalizmusba valé atmenet abrazo-
lasa,,egy ellentmondasos éktsl szaggatott vilagé, amelybszaniizték az értelmet, és
ahol az allati késztetések kerekedtek folul; @szak és a terror vildga, a valésagga valt
rémalom.™® Festményei latszélag minden logikéat és raciorstlitélkiiloznek;a jozan
észt provokalja mindegyik, a vilag fejtet all. A képek, amelyekkel szembesulink, annyi-
ra hihetetlenek, annyira ellentmondanak a vilagatiotott nézeteinknek, hogy szédulink
bele. Teljes eivel kélint fejbe benniinket Hegel mondata: az Emefélott gyz az Er-
telmetlen. E mivészet lényege a bizarr furcsasag. A vilag, ankittiz, tobbé nem azonos
onmagaval, hanem minden pontjan hasadt. Ami szilaed képlékennyé valik és vi-
szont.™° Felipe de Guevara szerint BosMépei targyaul egészen rendhagyé mintakat
talalt, &m azok mindig 6sszhangban voltak a teretész (...) Bosch nemcsak az indivi-
dualis emberi lélek mélységei, hanem az 1500-ds &gl torténelmi valaszuat ét allé

Eurépa szamara is tiikrot allitott képeivef®

Huizinga az 1930-as évek derekan ugyanezen metdgisgket irta le fentebb idé-
zett ntivében. Az esztétikai kifejezés eltavolodott az @szs a természéit ,a mivész
olyan alakot probal megteremteni, amilyet a szepnaktikus élet valosagaban nem ész-
lel.” ***Kandinsky, De Chirico, Chagall, Salvador Dali, Reviagritte, Joan Miroés tar-
saik, a szirrealizmus és dadaizmus papainakészete — Huizinga kifejezésével élve —
szakit az,emberi ismeretkészség megszokott eszkdzedgeHl nivész immaron az abra-
zolt targy hétkdznapi észlelésselrejtve maradé ,legmélyebb Iényét”, a dolog magot
rejlé lényeget igyekszik feltarni és dbrazolni, megfeazzokat a felesleges, zavaré jaru-
lékos kérdésekt. Ennek koszonhét hogy,30°-0s szdgben allitjdk fel csendéleteik asz-

talkait, munkéasaik kalyhacsoveket hordanak nadmeigeit”.**3

138 Bohumil Vurm: Eurépa titkos torténete a reneszéiisz 19. szazadig — Sziget Kiad6, Budapest, 2004,
pp. 24-26.

%9Woods (2011), 68. p.

1O\Woods (2011), 68. p.

1yurm (2004), pp. 29-36.

142 Huizinga (1996), pp. 164-170.

13 Huizinga (1996), 170. p.
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Siegfried Kracauenémet filmkritikus témeglélektani vizsgalodasai &ppontja-
ban annak vizsgéalata allt, hogy a két vilaghabdZokti német filmgyartas expresszionis-
ta filmjei miként tukrozték a német nép lelki b@altsagat. Kracauer szerint a filmek
pszicholdgiai beallitottsagot tiikroznel, kollektiv lelki allapot mélyrétegeit, amelyek a
tudatossag dimenzioja alatt tertilnek el. A filme#tzallgatott, lappango, latens lelki tor-
ténéseket hozza felszinre: a szinészi jaték gasagmberi relacio lathatatlan dinami-
kajanak manifeszt jelei. Egyuttesik jelléhannak a nemzetnek a bé&sletére, amelyd
a filmek szuletnek. A képi és elbeéndbtivumok isméftiése pedig a publikum vagyaira
utalnak. A tudatalatti vonasok teszik a filmet ss#@lalom tanujava. A film horizontja egy
kultdra tudatalattija.”**A német expresszionizmus filmjeibedr( Caligari, Metropolis,
Nosferatuetc.) a kilvilag az emberfeletti ol valdo pani félelem terrénumava valik,
ahol gyakran kovetik egymastirisddési pontok, ,baljéos arnyak” jelennek meg mar a
torténet kezdeti fazisaban is, a targyak pedigebenkesek: a székek magasabbak, a fak
hosszabbak, az arnyékok élesebbek, a hazak dilduEe, a diszletek nyugtalanito hata-
stak:*

A leirtakbdl egyértelien raismerhetiink az élyvilaghabord utani Németorszag
kaotikumanak abrazolasara: a Spartacus Szovetselgraea felkelés utcai barikadjaira,
majd a muincheni ,sérpuccs” kisérletére, a bererglizkVeimari Koztarsasag labilis
politikai helyzetére, a demokracia kiszamithatatfegéra és instabilitasara, a diktatdra
allandoan fenyegétremére, egyszoval a krizis szimptomaira. Az exgaiesista film-
termés felfedi a,vereségtl traumatizalt német tarsadalmi tudat mély dichoi@at,
amely a Weimari Koztarsasag demokraciajanak valasggya rend iranti vagy, a lazadé
szellem és az alarendeltség sziksége kozott ingézikamely a diktatira aldozata

|eSZ."146

»A lelkeknek az a megbénulasa, amely 1924 és 16286tkegész Németorszag-
ban eluralkodott, egyéltalan nem volt kifejezetteémet jelled. Konnyen ki lehetne mu-

tatni, hogy analég kérilmények hatasara hasonldektiv bénultsag kovetkezik be — és

144 Sjegfried Kracauer: Caligaritél Hitlerig — A némiitn pszicholdgiai torténete — Magyar Filmintézet,
Budapest, 1993, pp. 11-12.; Suranyi Andras: A fdimalom mechanizmusai — ,A filmnyelv és az alom-
funkciok vizudlis képe” — Szinhaz-és Filmimészeti Egyetem, Budapest, 2001, 18. p.

195 Kovacs Andras Balint: A szorongéas képei, in Filkagifolyéirat, 1986/5. szam, pp. 26-31.

146 Michéle Lagny: A filmtorténet felosztasa — Forrfsip://www.c3.hu/scripta/metropolis/9701/lagny.htm
(Letdltés: 2011. 11. 06.)
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kovetkezett be — mas orszagokban't§ Ezt reprezentdlja a francia Ujhullam expresszio-
nista stilusjegyeket ,renovald” gyakorlata majddmarévtizednyivel k&sbob, amelyek a
De Gaulle-i centralizalt, paternalisztikus allaniségjeleivel és 1968 lazadasaiVAhoz-
hat6k 6sszefiiggésh& A mai fogyasztok pedig valésaggal faljak a hoitoréket — mi-
nek a jele ez, ha nem annak, hogy a fokozédé dmobidonytalansag, az elidegenedés, a
magany €s az apatia hétkoznapi életben megnyilggelenségeit a rémfiimek bizarr,
borzongaté és balsejtetnvildgaval azonositjak? Néps#ek ugyanakkor a fogyasztoi
tarsadalmat burkolt kritika ala weamerikai rajzfilmsorozatok is. Végil Kracauer megf
gyelését a mai tarsadalmi valésagra vetitve eljutia a fentebb vazolt huizingai
puerilizmushoz isStanley Kubrickroduisszeiajaak ,emberi szamitokdzpontja fokoza-

V4

semmisit meg), gyermekdalokat énekel, végiil csékéatmgiigydg.>°

Lathattuk, hogy a kilénbézmivészeti alkotasok milyen szentimentalisan és ref-
lexiven képesek a valos tarsadalmi folyamatok nuggtasara, ezaltal a valsagjelek diag-
nosztizalasara és bemutatasara. A latszélag illsgiszirrealis formak kétségtelenil azt a
valésagot ragadtak meg, amelyben a tarsadalmi-gagdérizis, a haboruk és politikai
csatarozasok, az erkolcsi hanyatlas és az esznsdgaa a vallasi meggyédések halva-
nyulasa jatszottak @szerepeket™ Csak reménykedhetiink abban, hogy & jinivészei
taldn mar idillikusabb képet mutathatnak a valogiagr

147 Kracauer (1993), 14. p.

148 Részletesebb leirasat Id. Takacs M. Jozsef: 196§y-elmaradt forradalom anatémiaja, in Rubicon
1998/8. szam, 28. p.

149 Kovécs (1986), 31. p.

%0 sandor Ivan: A vak szirt szélén (nem) a semmipedé\ jatszma végnélkiilisége, in Tiszataj, 2003/6.
szam, 52. p.

*1Woods (2011), 80. p.
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VII. FEJEZET
ARNOLD TOYNBEE ES A NYUGAT JOV OJE

A Frobeniusnal elmondattaknal mar utaltam ra, hapltala hasznalt médszert
még egy ponton hasznositani tudom. Arnold Toynd884-1975) elméletél van sz,
aki a pozitivizmus és a historizmus hagyomanyaik@#dott, de a modern szocioldgia,
illetve pszichologia szamos iranyzatanak megabapibdl is meritett. EIméletének le-
nyege a kihivas-valasz effektus, az egyes civilidacészéél az erre adott reflektalas,
illetve az energiait vesztett ,uralkodo kisebbsétign tAmado kitsvagy bel$ proletari-

152

atus gyzelme.” Nem marxista indittatasu elméldtvan sz6: Toynbee csupén historiai

0sszefliggéseket vizsgalva jutott ezen megallapitasr

Toynbee nem differenciél kultara és civilizacidzkitt, ahogy azt szamosséita-

ra, illetve kortarsa megtette. A kultira és a aaitio fogalma ekként ,szimbiozisban” él
egymassal és a szakaszos, stadidlis palyaiv jell&penglerhez képest Toynbee ,egy-
mas mellett sarjadd” civilizaciokrél beszél, azahat nem idrendben kovetik egy-
mast>® Spenglerrel ellentétben a civilizaciok korében aeity seregszemle soréan
Toynbee nyolcndl is tovabb szamolt: éefgben 21°* késsbb 26, majd 30 civilizaciot
Jlajstromozott”. Ezek a civilizaciok egy félési iven mozognak, a termeészeti és torténeti
tényedk pedig permanens kihivasokkéohallenge)elentkeznek az adott tarsadalomban
(ezek természetik szerint lehetnek tarsadalmi,yemeti, torténelmi, anyagi vagy mora-
lis kihivasok)'®® A civilizaciok erre valamilyen valassz@ksponseYelelnek. Ha a kihi-
vas elég dis és a valasz jo, akkor az adott tarsadalom dirddadik és fejpdik. Ha a
valasz helytelennek bizonyul, a tarsadalom stagridnd, majd elhat®® A  kihivas-

valasz” kategoria nagyjabol megfeleltethet Yin és Yang, a statikus-dinamikus, vala-

152 pomsics Ignac: Arnold Toynbee, in Rubicon, 2003#m — Megismerhée a maltunk?, 47. p.

133 Bodor (1966), 1132. p.

134 Ezek: egyiptomi, sumér, hettita, babiloni, indiaindu, minészi, hellén, nyugati, ortodox keresgtén
ortodox orosz, szir, arab, irani, kinai, tavol-kelgpan, andoki, maya, yukatani, mexikoi.

15% Glatz Ferenc (Szerk.): Torténetelméleti és mdodametanulmanyok — Gondolat Kiadd, Budapest, 1977,
117. p.;Toynbee: ,A Study of History: A Brilliantriglish Thinker Named Toynbee Sees the Past in Terms
of the Challenges and Responses That Make and EZadlizations”, in LIFE Magazine, February 23.,
1948, 119. p.

1% 5. C. Reed: The desintegration of CivilizationJaurnal of Heredity, Volume 40, Issue 12, Nov.eeD
2011, 325. p., Romsics (2003), pp. 47-48.
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mint a pozitiv-negativ ellentétparokntk,azaz az aktiv expanziv, illetve passziv intenziv

allapotok véaltakozasanak®

Toynbee értekezésének egyik kdzponti motivuma grhégzas ,allegorigja”. A
primitiv tarsadalmak valamikor sziikségsmsr mozgasban voltak, mara azonban a szik-
lafal maszasa soran kifejtett energia folytan el@ak és statikus allapotba keriltek.
Egyik civilizacié sem érezheti magat azonban a hesgicsan;Mindazok a tarsadalmak,
melyek beléptek a civilizacidbagbb vagy utébb, igy vagy ugy, de nyugvépontra fognak
jutni.” **° Korunkra mér csak 6t nagy kultira ,maradt talpamtavol-keleti (kinai, japan,
koreai), a hindu, az iszlam, az ortodox-keresz&ny nyugati-keresztény. A legvirulen-
sebbnek eddig a nyugati kultdra bizonyult. A mas#igy kultira egyérteltien gyengu-
l6ben van és Toynbee korai megallapitasa szerinellegb a masodheggsl szerepét
télthetik be a Nyugat mellett - ne feledjuk el, lomy toérténész ezeket a gondolatokat a

negyvenes évek kozepén deklaraffa.

Toynbee elmélete kiinduld pontjaké@bethe Faugénak ebhangjat citdlja. Eb-
ben az arkangyalok patetikus hangulatbanddigsaz isteni teremtés tokéletességét. Isten
azonban szembesil vele, hogy éppdivéanek tokéletessége okan mar nem maradt moz-
gastere terertiterejének. Ekkor jelenik meg a trénusteMefiszto, felszdlitva a Terem-
t6t, hogy adjon neki szabad kezet az istefij enteremtett vilag tonkretételére. Isten elfo-
gadja a kihivast, bar nincs kétsége @fdlogy,az igaz ember barhogy is hibazik, / na-
gyon jol tudja, mely az igazi Ut® A kihivas elfogadasaval Istennek ismételten et
ge nyilik a terentt munka folytatdsara. Toynbee szerint ez a jelekénthet a ,kihivas-

valasz” formula geneziséne®

Toynbee felvazolja a tarsadalmi felbomlas sémadakezdeti stadium soran a
nagy torténelmi személyiségek, az elit, egyszovaememt kisebbség” kilonos kvalita-
sai folytan kiemelkedett a sokasaghdl és a tomégriirkezdtebket kovetni, valamint a

mimeézis soran utanozni. Azddnulasaval azonban megbomlik a terérkisebbség és a

57 Toynbee (1948), 133. p.

138 Gyurgyak Janos — Kisantal Tamas (Szerk.): Tor@nedtlet |. — Osiris Kiad6, Budapest, 2006, pp. 697-
698.

159 Gyurgyak — Kisantal (2006), 692. p.

%0 Toynbee (1948), 119. p.

181 Johann Wolfgang von Goethe: Faust — Eurépa KoiayidiBudapest, 1992, 17. p.

162 Romsics (2003), 49. p.
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sokasag kozotti harmonia, a liekss a kil§ proletariatus harcba vonul a kisebbség ellen,
mely mar csak a ,csefitszuronyok” révét® képesakaratanak ,az ellenszegiilés ellené-
re is érvényt szerezni™A bomlé tarsadalom igy egy ellenséges bgimletariatusra és
egy mindinkabb hatékonysagat vesztett ,uralkodéiségre” fragmentalédik. Az 6sz-
szeomlas azonban nem egyfazisu folyamat: & dtapas €s a hanyatlas stacioi valta-
koznak (el§sorban egy nagyobb kiterjedébirodalom konstitualasa hatraltatja a végle-
ges bukasti®®> mig a kisebbség valtozé intenzitdsu attakjainasdményeképpen a
hiibrisz'®® a lazadas eléri céljat és a proletariatus lézreyy egyetemes egyhazat: ez az
a bab, amelyl idével kifejlsdhet egy Uj civilizacid®’ Ez a harc zajlott le a Rémai Bi-
rodalom és a keresztény egyhaz kozott, nidlye utdbbi kerllt ki g§ztesen:l.
Theodosius380-ban rendeleti Gton tette a birodalom allandsdiVa a katolikus keresz-

ténységet®® az Uj allamvallas pedig messze tilélte a Romaidziimat.

Toynbee kilénbdg kategoriak szerint osztalyozta a civilizacidkatnag ,talpon

lévs” civilizaciok mellett az alabbi kategériakat kuiltette el*®®

= Az Un. ,visszamaradott” civilizaciGit talzottan sulyos kihivas érte a torténelem
egyes éraiban. Az, hogy mégis fenn tudtak tar@siadalmaikat, valosagost;b
vészmutatvanyként” értékellietde a stagnalas meghaladasa és tovabldidésl
produkaldsa ezen tarsadalmak esetén gyakorlatdbagtdtlen. A polinéziaiak
mintegy ezer éven keresztill uraltdk kenujaikkakar@es-6ceant, de ennek az al-
lapotnak a huzamosabb fenntartdsa mar meghalaétgi&kat. Az eszkimok
csodalatos médon alkalmazkodtak a sarkvidéeki klomakde masra mar nem ma-
radt kapacitasuk. A spartaiak leigaztadk az idegenale a harc mesterségén kivul
méasban nem tudjak jeleskedni. Az ottomanok ural@iakhajtottdk a keresztéeny
vildg egy részét, de az egyrésid nyugati nyomas vegul kikezdte hatalmukat.

= Az Un.abortiv vagy sikertelen civilizacidkoran a ,jaték” befejezésére kénysze-
rultek, mert egy éisebb civilizacio mar azétt felllkerekedett rajtuk, miétt tel-
jesen kifejbdhettek volna. Ide tartozik a szir civilizacio, dyna hikszoszok ho-

183 Glatz (1977), pp. 118-119.

164 Max Weber hatalomra adott definiciojat idézi: Pdtgdras-Varga Zs. Andras: Altalanos kozigazgatasi
jog — Dialég Campus Kiadd, Budapest-Pécs, 2009p17.

185 Glatz (1977), 119. p.

16 Bodor (1966), 1134. p.

187 Romsics (2003), 49. p.

188 Egldi-Hamza (2006), 61. p.

189 Toynbee (1948), pp. 126-133.
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ditasdnak esett aldozataul, a tavol-keleti (keéesat civilizacio, amelyet a
nesztorianus szektA tagjainak menekiilése roppantott dsszejkarit irorszag-
ban tevékenykeilkelta (egyhaz), amely fokozatosan olvadt be a afugresz-
ténységbé’! illetve az izlandi civilizacié, amelyet a vikingorvégok héditottak
meg, akik létrehoztak a&lthingot, a vilag legrégebbi parlamentjét, amely 1000-

ben a kereszténység felvétéldnatarozott"2

Toynbee tizkdtetes munkajd végéhez érkezve némiképp revidedlta korabbi allas-
pontjat. Korabban a civilizaciokat helyezte gonaal&sa centrumaba és azokat a térténe-
lem fundamentumaiként aposztrofalta, d#s azonban egyre inkabb az egyetemes egy-
h&zakat a ,magasabb rdndalldsokat” forszirozta és a civilizaciokat a @abokkal 6sz-
szefligg reléciojuk alapjan kategorizaltd!

A Nyugat j6wjével kapcsolatban nem tudott egy altalanos torséefiségként hasz-
nosithatd prognazis felallitdsaval szolgéalni, he West and The World€imi munkéja-
ban arra az éallaspontra helyezkedett, hogy a Nyégstadzadokon keresztll tamadta és
zsakmanyolta ki a vilag tobbi részét és kilortbgaraktikak” segitségével uralkodni is
tudott rajta. Hegemoniajat egyértdiem a fejlett technikanak készénhette, de @bk
soran a vilag tobbi része is adaptélt ezen techatk&t, azt képes volt a Nyugat ellen
forditani!’ Toynbee itt félreérthetetleniil utalt az atomkoksejleményeire. Véds
konkluzioként ebben a munkéjaban azt allitotta,yhedNyugat technikajat tekintve min-
dig félényben marad, ami valosilag realis megallapitast rejt magaban, de ,axioma-
ként” nem abszolutizalhatdé a végletekig. ,@ne World or Non” (Egyetlen vilag vagy
egy sem)apjain pedig annak a megigbdésének adott hangot, miszerint a vilagra az

atomhalal vagy az emberiség Uj, egységes érajatemkativaja var.

170 A szekta tagjai azt vallottak, hogy Jézus két Ralid személy egyesiilése volt, egy emberié ésstgy i
nié, de a kett nem volt elvalaszthatd egymastdl, illetve tagadiia istenanyasagat. — Vilagtorténelmi
Enciklopédia (2000), pp. 475-476.

7 v/ilagtorténelmi Enciklopédia (2000), 344. p.

172 v/jlagtorténelmi Enciklopédia (2000), 303. p.

178 Alapvet ellentmondésokat talaltam arra nézve, hogy Toyrfbemiive, ,A Study of History” hany
kotethl tevodik dssze. A Gyurgyak Janos és Kisantal Tamas egerésében megjelent antoldgia tiz kotet-
re hivatkozik, mig Bodor Andras tanulmanya tize ket

1" Gyurgyak — Kisantal (2006), 687. p.

17> Bodor (1966), 1135. p.
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Toynbee ké& munkassagaban mar centralis jetséget tulajdonit az isteni Gondvi-
selésnek, gcéltudatos és a miénkénél magasabb rewmdllalkozas”akaratanak — ekként
a keresztény vilagvallas eljovetelének messiakiggtisirgetése mindennél fontosabb
jelenBsédivé valt szamard’® A talpon maradt civilizaciok mindegyike részeséwdt a
nyugati technika vivmanyainak és a vilag valamelgyhvallasanak (nyugati keresztény-
ség és ortodoxia, iszlam, buddhizmus, hinduizt($)ordozéja. A vallasok természe-
tukbol adédéan minden emberhez szoélnak, igym &hitott egység zaszloviként funk-
cionalhatnak.’® Ez sziikségképpen kikényszeriti majd a tavol-keketidu, iszlam, orto-
dox és nyugati keresztény civilizaciok tarsulaaately az univerzalis vilagallam genezi-
sekent konyvelhétel. A nyugati civilizacidtélosakent, céljaként pedig tudatositani kell
azt, hogy a tobbi vallas és civilizacié szintetisd@inak folyamataban neki kell oroszlan-

részt vallalnia.

Toynbee elméletének erénye, hogy a kulturalis dmddnmellett képes volt a tarsa-
dalmi val6sag valtozasainak érzékeltetésére igaHgh, hogy nem volt képes egy egysé-
ges vilagnézetet kozvetitillaspont kidolgozéséara, a Nyugatdwel kapcsolatos vizioit
pedig allando valtoztatasoknak vetette ala. (Holamanykor” eljovetelének oazisa lebe-
gett szemei élt, hol pedig g Time of Troubles”,a ,megprobaltatasok idejének” nyoma-
sa alatt 6sszeroppané nyugati civilizaci6 Szahhogj&észitett pesszimista illusztracio-
kat.) Munkassaganak lezérasaként egy univerzdhgallam lehdiségét vazolta fel, de

az ezzel felmerdlanomaliakat mar nem vizsgalta.

A fejezet zarasaként — bar nem szenteltem 6n&dlft runkassaganak — egy lakoni-
kus kitekintést tennértega y Gassefl883-1955) munkassaganak egy pontjard.cA
megek lazadaseak megirasaval hiressé valt s#etgyanis kora valsagszimptomainak
vizsgalata soran szintén egyfajta szovetseg létdddmak fontossagat konstatalta: egy
foderdlis Europaét, amely kollektiv programmal rkdzik. Ez az egység azonban nem
a mai Europai Unio éképét jelentette volngyéleménye szerint Eurépa moralvesztésé-

nek lekiizdése kizarélag a nemzetek Eurépajanaidiabaval képzelhgel.”*"®

7% Romsics (2003), 47. p.

17 Gyurgyak — Kisantal (2006), 687. p.

178 Bodor (1966), 1136. p.; Romsics (2003), pp. 47-48.

79 Domonkos Endre: Ortega y Gasset Eur6pa-felfogd=arras:
http://www.grotius.hu/doc/pub/DMGSVV/63%20domonkeadre.pdfLetéltés: 2011. 11. 09.)
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VIIl. FEJEZET
HERMANN KEYSERLING ,SZEP UJ VILAGA”

Keyserling Spengler és Frobenius kortarsa voltmama idejében népstegon-
dolkoddénak szamitott, ma mar azonban csak kevesedrik a nevét. Keyserling elméle-
te annyiban specialis az eddig ismertetett elmiéhete képest, hogy a vilag minden
tradiciondlis kulturgjanak bukéasat vélte felfedearkét vilaghaboru kozotti ébzak kri-
zisjelenségeibetf® A kultrak ugyanis,elpusztulnak, ha kimeriiinek, ha az »értelem,
amelyet megtestesitettek, megtalalta legmagasdbfedését, Ggy hogy meg kell mere-
vednilk. Ez a# természetes halaluk. (...) Rendszerint azonban I8 & elpusztulnak,
akkor, ha mas életformakkal kerllnek eérintkezésdmmelyek egységiket szétfeszi-
tik.” *¥3Modszere tehat kontraproduktiv: a vilagfolyamathanij mindig az ellentétek és
feszlltségek kiéléméséll keletkezik: ezt lathattuk mar Toynbee Yin és Yang

hasonlitanal is.

Keyserling szerint minden eddigi kultira sulypardg irracionalisra, az 6szténos-
re, az érzelemszigégre, az alogikussagra, az Erdsz-centrikussagbddt, amely ele-
mek ,atvihetetlenek”, szemben az ,atvibieszellemmel, amely egyre nagyobb jelent
ségre fog szert tenni. Az ember szellemi intellsatolyan mértékben fégiott ki az el-
mult szazadok soran, hogy ez a pozitiv értelemlesnwaltozas szétfeszitette az eddigi
metafizikai kereteket, amely a régi kultaréllapotoakgsemmisiléséhez vezgt:techni-
ka diadalttja minden régi hagyomanyt leborotv&l*’A technika gyzedelmeskedett az
emberiség felett, amely pozitiv iranya valtozaskénelezhet. (Keyserling véleményem
szerint a felvildgosodas eszmei aramlatanak égsaaizforradalom mechanikai Gjitasainak

térnyeréseét irta le ekként.)

Ez a pozitiv dljeli valtozas azonban dnkéntelenl is negativ iranydzalétt kon-
vergalni, amikor megjelent az Uj kihivasokkal ,korh” témegszellem, gsoffdr-tipus”,
a ,technizalt primitiv ember” AhogyanKovacs Gaborfogalmazott a gépek kritikajanak
elméleteit sorra véy munkgjaban: a XIX. szdzad embeezért lelkesedett a ggmoz-
donyért meg a dghajoert, mert ezekkel valami gyokeresen mas jetet egy U] vilag

elsfutarai voltak. Vitathatd, hogy azéta emberteleBpszj vilagban éliink-e, ahogyan

180 Hermann Keyserling: Uj vilag szilletése — Révailiioni Intézet, Budapest, 1926, 10. p.
181 Keyserling (1926), 11. p.
182 Keyserling (1926), 12. p.
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Aldous Huxley gondolta, a viszont tény, hogy aabolgj rendje kdszontott az emberiség-
re. Az effutarokat rovidesen kovette éskreg, diadalmasan atalakitva és birtokba véve a
természeti univerzumot. A héditas latszolag totgyiszelemmel védrott; ami masfél
évszazaddal ez#t mivinek tetszett, ma mar masodik természetként keteagy (...)
Karl Marxra utaljak. Sokan raéreztek persze a tesnedes és a i kdzotti hagyoma-
nyos hatar problematikussa valasara; Mary Shellegnkeinstein-konyve is ezzel foglal-
kozik.” *8%A Fold kerekségének kulturajat jelképezonat Keyerling szerint feltarthatat-
lanul a pusztulas felé zakatol, mert az Uj embasti@ ,sofér” megtagadja a hagyoma-
nyokat.,A racionalitas, az elgépiesedett és uniformizaditéaz egyéniségvesztés, a haté-
konysag (efficiency), egyszéval az amerikanizalotésa ez — fogalmazza meg
Keyserling az 1920-as évek Németorszaganak (...)utetag”'®* A gépesitett vilag al-
kotoja ellen fordult, de nem mutalédott végleg sg@éteggé.

A régi vége ugyanis a dolgok rendje szerint magabgi az Uj sziletését is. Nem
szikségszér hogy ,embertelen szép (] vilagban” éljiink, hiszem,6kumenikus alla-
pot” eljpvetelé® redlis alternativa lehet: Eurépa az ,Uj értelerntiléhazajava valhat.
Keyserling ezen terminusanak megléisen bonyolult fogalmat adja, de lényege vélemeé-
nyem szerint a Huizinganal is tapasztalt kataibagyomanyos értékekhez, az Eurdpa

gyoOkereit jelent keresztény gondolathoz val6 visszatérés.

A hanyatlast koveét Ujjaszuletés azonban nem ugyanazt fogja hoznnaBugopa
minden egyes orszagangkz oreg, elfaradt népek — az angol és a franciaz-j kor-
szakban nem lehetnek tobbé a kontinens die2ejo\ws tehat a fiatal, kialakulatlan népe-
ké”- fogalmaz a,Das Spektrum Europas” (Eurépai szinképjmi kitekintsjében'®®
Szerdnk azonban korantsem a nemzetiszocializmus féktedeminizmusanak, a
.Lebensraum”elméletnek az ékészitje: nézete szerint Eurpa minden nemzete szik-
séges ahhoz, hogy az a kontinens, amelyet Eurépeskgearink, valdban sokstitehes-
sen. Hazank vonatkozasédban példaul patetikus haamgtkezik meg a magyar arisztok-
raciarél, az,eurépai szellem ugyanis eredefeh arisztokratikus™®’ Elmélete tehat sok-

ban hasonul Ortega megéallapitasaihoz, aki elitasdelfogasabanegyfajta felénk és

183 Kovacs Gabor: Frankeinstetdihia zéldekig — a gép és kritikusai (Eszmetortétaiulmanyok) — Liget
Miihely Alapitvany, 2010, 5. p.

184 Kovécs (2001), 25. p.

18 Keyserling (1926), 15. p.

18 Kovacs (2001), 25. p.

187 Kovacs (2001), 26. p.
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kovetkezetlen arisztokratikus oppozici&Epviselt a fasisztoid rezsimek kultarpolitikaja-

val szemben®®

A megszuiletendl Uj Eurdépa Keyserling interpretaldsaban két pofire Kog tomo-
ralni: vagy a nacionalizmus, vagy az univerzalizrmelett teszi le voksat. A német nép
szerinte az utobbi letéteményese, ezért misszitgy ,egyfelsl a vilag lelkiismerete
legyen, masfél pedig kibékitse a vilag ellentéteit, és a kizsé@kyolason alapuld uralmi
formak &ltal megsziintesse a szines és a fehérkdl#ifti szembenallast™® Keyserling
vizioja nem valt valésagga: a nemzetiszocializmpgeé ezen értékek ellen hirdetett

pusztitd hadjaratot...

' ,  IX.FEJEZET '
A KRIZISELMELETEK ATMENETI VALSAGA ES RENESZANSZA,;
HUNTINGTON

A masodik vilaghabora eredményeként a szévetskgpgzelmet arattak a ten-
gelyhatalmak felett és Eurdpa jeléntrészében demokratikus fellendilés vette kezdetét.
,AZ optimista remények és varakozasok, a humargsiamenyek megujuld térnyerése
olyan feltételeket teremtettek, melyek kodzott igridhus (mivészet)koncepciok korabbi
népszefsége gyorsan elsorvadt. Kiltkoztek e koncepcioalkmn homalyosabban ész-
lelt ellentmondasai.™® A habort utan kétségbe vontak annak a bizonyéiméts hogy a
L0megek lazadasa” a szellemi kultira dekadencejétiményezi, ahogyan azt kilonbo-

z6 formaban, de mégiscsak megfogalmazta Nietzschendhgr és Ortega is.

C. Wright Millsamerikai szociologugAz uralkodo elit” cimi kbnyvében arra az
eredményre jutott, hogy Nyugat-Europa és Amerikantetében,semmi alapja sincs
olyan »mindenhat6 nyilvanossagrol« beszélni, arfiely bomlasztélag hat aiwészetre
és a kultarara.*®* A nyugat-eurdpai értelmiségiek pedig tgy gondoltélgy a demokra-
tikus fejlbdés,magatol elvezet majd az alapvetarsadalmi konfliktusok megoldasahoz.
(...) Csak amint ez a megigydés a »hideghaborival« (...) elvesztette redlis atagy?

kezdtek el Gjbdl dire kapni a kilonbdzvalsagelméletek.

18 Davidov (1975), 392. p.

189 Kovécs (2001), 27. p.

1% bavidov (1975), 392. p.

91 Davidov (1975), pp. 392-393.
192 Davidov (1975), 399. p.
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A legnagyobb hatasu elméletet valosiy Samuel P. Huntington (1927-2008)
produkalta, amikor 1993-bam Foreign Affairshasabjain a civilizaciok 6sszecsapasarol
értekezett. Ez volt a kiindulopontja 1996-ban miegjekonyvének, amely ismertté tette
nevét. ,A civilizaciok 0Osszecsapasa €és a vilagrend atalaga” (The Clash of
Civilizations and the Remaking of the World Ordariultira és a civilizacié jol ismert
kérdését boncolgatja. A civilizaciok 6sszecsapdsésd izbenFernand Braudekrteke-
zett egy gazdasagtorténetiinapjain, a nagy foldrajzi felfedezések és Nyugatépa
terjeszkedésének kapcsan,Anyagi kultira, gazdasag és kapitalizmus a XVAK\&za-
zadban” cimi munkajaban Braudel a kulonkibzonalakkal kérulhatarolt foldrajzi térse-
geket civilizaciokként, kultarakként vagy ,primitinépek” tertleteiként tintette fel. A
régiok differencidlasanak alapja néla a riéfseg, illetve a gazdasagi potenciél voltak.
Huntington ezt a modszert hasznositotta, immarak & civilizaciokra foékuszaltan.
Braudel a gazdasagi potencialt allitotta kutaté&éaeppontjdba, szemben Huntingtonnal,
aki a ,politikai ebpotencialt” favorizalta, fontos jelenségként vidsgéa kulonboé szel-

lemi 6sszetetket: a vallasnak és a politikai ideologianak.

Mig Spengler nyolc, Toynbee 21, addig Huntingtoni\Alizaciét kulonboztetett
meg: a nyugatit, a latin-amerikait, az afrikait,isZlamot, a kinait, a hindut, az ortodoxot,
a buddhistat és a japdit. Koncepcidjanak kdzéppontjaban az a gondolamasizerint a
civilizaciok kozotti egyensuly a XXI. szazad hagua felborulni, illetve modosulni lat-
szik: a nyugati civilizacio relativ befolyasat tekie hanyatlik, mig az azsiai civilizaciok
novelik gazdasagi, katonai, illetve politikai aragokat €s erejiket, ezzel paralel pedig az
iszlam allamok robbanass#edemogréfiai novekedése a sajat identitasuk ésitéjltk
melletti markansabb kiallast fog eredményézfiHa egyetlen mondatba akarjuk ,pasz-
szirozni” Huntington konyvének Iényegi mondanivatdjakkor azt mondhatjuk, hogy a
nyugati civilizacié a jogre nézvest elvesziti globalis dominanciajat (vaepalabbis an-
nak egy jeleriis részét), a haboruk pedig a civilizaciok kdzosszecsapasokka fognak
mutalédni*®” A Nyugat hanyatlasa azonban hosszan elhizédénfaitat jelent: domi-
nanssa valasanak genezise is nagyjabol négy édetdmgott at — hanyatlasa is legalabb

tébb évszazadra prognosztizalhatd, raadasul nezarisjelleg lesz, hanem egy szabaly-

193 Kicsindi Edina: A ,Nagy Osszecsapas” — vita kutid és civilizaciorol Samuel P. Huntington nyoma-
ban, in Ot Kontinens, 2004/2. szam, pp. 135-136.

194 Kicsindi (2004), 136. p.

19 Huntington (2002), pp 22-23.

1% Huntington (2002), 15. p.

197Kovacs (2001), 12. p.
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talan gorbével illusztralhat6 (azaz szinetek észaifordulasok fogjak jellemezni), léven,
hogy a Nyugat demokratikus tarsadalmai még mindagndjozus megujulasi tartalékok-
kal rendelkeznek?® Hosszabb tavon a Nyugat asferrasok feletti elleirzést kénytelen
lesz megosztva gyakorolni a nem nyugati civiliz&axdagallamaival és vezebrszagai-
val. A 2020-as évekre varhatdéan visszaesik a védégete felett gyakorolt ellénzésének
rataja, a vilag 6ssznépessegenek egyre kisebb ddinfgagja kitenni, enyhébb lesz a gaz-
dasagi termelésébvald részesedésének aranya, csokkeni fog ipaneiése, valamint a
glébus hadseregeinek 8sszetételében katonai szeitiétganya:®®

Amennyiben adle elvarhato figyelmet vagy kérultekintést elmulgsza Nyuga-
tot sajat univerzalizmusra torekersfeszitései fogjak konfliktusokba sodorni més civili
zacidkkal, elésorban az iszlammal, illetve Kinaval. A Nyugat @snlasa egy modon
kerlilhet el: ha az amerikaiak megsitik nyugati identitdsukat, a nyugatiak (vélelmez-
hetben a nyugat-europaiakra gondol Huntington) pedigjbaeatkoznak a gondolattal,
miszerint civilizaci6juk egyedi ugyan, de nem umiéis?°° Ami a nyugati értékek egye-
temességét valld értelmiségiek szemében kdvetééts minta, az a tdbbi civilizacio
nézspontjabdl szimpla imperializmu8 A Nyugat abbél profitalhat a leginkabb, ha elveti
Francis Fukuyamaezredfordulon oly népszergondolatat, amely szerint elérkeztiink a
torténelem végeéhez, ti. az allamszocialista rezsiisszeomlaséat kovign a vilag min-
den szegletében megddnthetetlen dominanciara st & kapitalista berendezkedést
preferald liberalis demokracia, ezaltal beteljestibrténelmi folyamat irdnya és véget ér a
torténelent®® A Nyugatnak fel kellene ismernie, hogy a mas @éitiok beliigyeibe tor-

tén beavatkozas a legdrasztikusabb veszélyforras yatias felé vezet Gtof!® Szakita-

198 Huntington (2002), pp. 122-123.

199 Huntington (2002), pp. 135-136.

290 Huntington (2002), pp. 15-16.

291 Huntington (2002), 300. p.

292 Francis Fukuyama: A torténelem vége és az utaisibee (The End of History and the Last Man), in
Gyurgyak-Kisantal (2006), 777. p. — A torténelengé@vizionald koncepcidknak megletetn kiterjedt
irodalma van Georg Wilhelm Friedrich Hegg|1770-1831) a torténelmet ideoldgiai harcként zblta,
amelynek végén az emberiség a ,k6zds erkdlcsi stethigisze alatt egyesiarl Marx elmélete szerint

a torténelem olyan ,gazdasagioktsl hajtott konfliktussorozat, amely a végkommunista utépia felé
tart”. A XX. szazad kdzepén véazolta fel Uj tipuségkodzelitéséhlexandreKojeveorosz-francia filozéfus,
aki szerint ,a torténelemnek olyan liberalis koriyati formaban kell véginie, amely a francia forrada-
lom eszményein alapul”. Francis Fukuyama 1989-hdslikalt egy nagy port kavar6 cikket a torténelem
végébl. ,A torténelem végének koncepcidja nem azt jeldrogy tobbé nem torténik semmilyen Iényeges
esemény. Haboruk, forradalmak és mas epizodok mibdmnnyal bekdvetkeznek még, de Fukuyama ugy
véli, hosszu tavon egyre inkabb uralkodéva valilbaralis demokracia.” Forras: Rob Attar: Visszaitwés

a torténelem végére, in BBC History I. évfolyamsiam, pp. 78-79.

293 Huntington (2002), 539. p.
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ni kell a Nyugat féktelen lokalpatriotizmusanak mztogmaival, amelyek azt sulykoljak,
hogy a Vilag a Nyugat koérll forog és a Kelet egyzohdatlan halott, ezért a nyugati min-
tara tortéd modernizaldsa elengedhetetlen — &llapitia meg Aesgra hivatkozva
Huntington®®* A modernizalédas ugyanis a Nyugat nélkiil is végbgyn,a nem nyugati
tarsadalmak anélkil is modernizalodtak, hogy elli@gyolna sajat kultdrajukat és atvet-
ték volna a generalis nyugati értékeket, intézmiéetyés szokasokat. (...) A vilag alapjai-

ban mindinkabb modernizalédik és mind kevésbélasgati.”%

Emellett szamos elvarast fogalmazott meg a nywgatizacioval szemben. A ka-
tonai, politikai, gazdasagi integracio mélyitéspapugy szerepelt a ,lajstromban”, mint
az EU és NATO azéta mér lezajlott keletivitése, a Japan és Nyugat kozotti viszony
partneri szintre tortéhemelése, Oroszorszag ,befolyasi 6vezetének” tethten tartasa,

illetve Latin-Amerika nyugatosodasanak felgyorsitZs

Szerdnk ,epilégus” gyanant felvazolt egy muzulman és nmaozulman térésvo-
nalbdl fakadd globdlis haboris sémat. Szerinte nigyidina felemelkedése komoly ve-
szélyt jelent a nemzetkdzi stabilitasra, igy 2080k mar kirobban a habofd’ Borus
latomasa 2011-ig szerencsére nem bizonyult ,jolidaak”. Huntington a World Trade
Center ikertornyai ellen 2001. szeptember 11-éwit terrortamadast koven kijelen-
tette, hogy ez az esemény nem titulalhat6 a ,ei&dios 6sszecsapas” &lssatakialtdsa-
nak2®® Kérdés, hogy az altala vazolt katasztrofélis fedganyv valaha realizalédik-e,

azaz valéban tanui lehetink-e a civilizacios oskai@snek.

Huntington nagy jeledsédi munkaja a legtdbb olvasdjdban ambivalens érzéseket
kelt (valahogy ugy, ahogy az I. vilaghaborut kdest Spengler monumentalis latomasa).
Egyik kritikusa mutatott ra, hogy tézisei mennyii@us-arcuak: egyszerre bombasztiku-

k2% Vincze

sak és tobb sebbvérzoek, ennek ellenére nem tekintbletpusztafictibna
Hajnalka szerint Huntington elmélete éppen azért olyan (@) mert egyszésitett
kauzalitast tar fel olvasoi @t, ,|ényegében egytényéz okozati 6sszefiggéesekkel, bina-

ris (mi kontradk) szemuvegen keresztil. (...) Amint kiléeplink adk@italanosito vila-

294 Huntington (2002), 25. p.

295 Huntington (2002), 116. p.

2% Huntington (2002), 539. p.

27 Huntington (2002), 540. p.

2% Trembeczki Istvan: Terrorizmus és globalizAcid\iagyar Tudoméany, 2006/12. szam, 1426. p.
29 Kovacs (2001), 48. p.
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,,,,,

hatalmi, politikai, gazdasagi, etnikai, demografianyegk mellett a civilizaciés hovatar-

22 Nem volnank

tozas csupan egy (...) 0sszétev konfliktusok kivalté okai kdzot
azonban jOhiszetiek, hain extenscelvetnénk a huntingtoni elméletet, fellletesnék- ti
lalva azt, hiszen a tedria mindenképpen tartalneafisként értekelhételemeket - ami
persze nem jelenti azt, hogy a komplex elméletébegkvesett igazsagként” kellene el-
konyvelnink. Huntington vitathatatlan erénye, haggles kdrben hivta fel a figyelmet
»a tarsadalmi kilonbdsegldl ereds problémaékra” és szakitott a nyugati civilizaciél;f
sobbrendiségének” eleve elrendeltségét mindenaron abszalitixivano felfogasok-
kal#* Meggyzédésem, hogy Huntington vérbeli amerikai polgarkeént,Erted harag-
szom, nem ellened” Jozsef Attila-i tedria talajdlvaafejtette ki a nyugati civilizacié
relativizalodasaval kapcsolatos gondolatait ésialakitott szempontokat nem haszonta-

lan legalabb részben megfogadni.

) ~ X.FEJEZET
AZ ,UJ GENERACIO”": IAN MORRIS ES NIALL FERGUSON

A Huntingtont kovet ,Uj nemzedék” sem maradt terméketlen a Nyugat atérh
alkonyat leir6 elméletek megalkotasat dken. A bipolaris rendszer 6sszeomlasat kévet
en Ujabb vizidk jelentek meg a hideghaboru utdidigvarchitektarajanak leirasavalain
Minc, Sarkozy ké$bbi gazdasagictanacsaddja 1993-ban jelentette mag Uj kdzép-
kor” (Le nouveau Moyen Agejmi konyvét. Ebben az Gj nemzetk6zi szisztéméat Uj ko-
zépkorként aposztrofalta, amely ,nem rendelkezikrngzzett nemzetkdzi rendszerrel”,
illetve centrumba szétbomlott ésielt beble a ,szolidaritas vezéflcsillaga.®*? Mincet
vélelmezhaten Umberto Ecohasonld cimmel 1972-ben megjelent esszéje inbpittal,
amelyben egy hipotetikus aramsziinet kovetkeztélzeEgyesiilt Allamok tarsadalma
gigantikus meérteket d@tanarchiaba sullyed, amelynek kovetkeztélmenalsagba jutott
politikai élet felaprézodik, 6nallo és a kozporditddomtol figgetlen kis allamalakulatok

jonnek létre, zsoldos csapatokkal, 6nall6 jogsztadssal.**>

20 vincze Hajnalka: Az iszlam és a nyugati vilag oidga — ,Két vilag?”, in Glied Viktor — Tarrésy beén
(Szerk.): Globalis biztonséagi kihivasok, NATO szar@lalasok és Kozép-Europa, 22. p.

21 Berkes Lilla: A multikulturalizmus fogalméanak kikulasa és jelentése, in Dél-Kelet Eurépa,
International Relations Quarterly, Vol. 1. No. Witter 2010), 1. p.

22 Horvath Jet: A hideghaborl vége — Forrés:

http://www.grotius.hu/doc/pub/XVTILP/horvath_jeno hadeghaboru_vege.p@etoéltés: 2011. 11. 13.)

23 Umberto Eco: Az Uj kozépkor (mérleg) - Eurépa Kakigd6, Budapest, 2002, 19. p.
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Némileg 6nkényesen szelektalva, ugy gondolom, hapjainkbol két szetizér-
demel kitintetett figyelmet: egyréskidan Morris, az 6kortudomany professzorgMi-
ért a Nyugat a nyér— egyeadre: A torténelem ismettls mintéi, és amit ezek a jonsl
elmondanak’cimii kdnyv szeréje, masrés#l pedigNiall Ferguson akinek, Civilizacio
— A Nyugat és a tobbiekéimi munkaja a napokban (2011 novemberében) jelent meg

magyar nyelven.

Morris szerint a nyugati mentalitds, kultdra, &glom semmivel sem fejlettebb
vagy cizellaltabb a tobbinéBzokratéstanitasaval egy iben, azaz a Kr. éfti V. sza-
zadban Izraelben a héber profétak, IndidBaddhaés a dzsainistak, Kinab&wonfuciusz
és az el§ taoistak tevékenykedtek. A gorog-rémai, zsido,dnés kinai gondolkodas
hasonlosagat jelzi, hogy a Krédl |. évezredre sokan a ,tengely koraként” tekimgie. A
kereszténység terjedésével parhuzamosan Kinabadhizmus jelent meg, az iszlam
pedig Afrikaban, a Kdzel-Keleten és Dél-Azsiabanlitditt. Leonardo da Vinckétségte-
lenlil a reneszansz ember egyik archetipusa, deba divilizacié is kitermelte sajat poli-
hisztorait, Kindban példa@hen Kuf(1031-1095), aki da Vinci éit négy évszazaddal

alkotott szamtalan tudomanyteriilet berkében madtart

A Nyugat évszazados dominanciaja Morris szerisizpan a foldrajzi adottsagok-
nak koszonhét Otezer eszterdel ezebtt az Atlanti-6cean térsége még markans fold-
rajzi hatranyban volt, megkozelithetetlen messAasedgerilt el Egyiptomtdl vagy Mezo-
potamiatdl,,ahol az emberek éppen az &€lgarosokat épitették, lejegyezték as elpo-
szokat, illetve a torténelem élszervezett haboruit vivtak. A foldrajzi adottsagoiatt
Nyugat-Eurépa lemaradt®® A hosszu atlanti partszakasz azonban, amely egyébr
ranyt jelentett Nyugat-Eurdpa szamara, hamarosaitipdolyamatok generaldjava valt.
Egyedul foldrajzi okokkal magyarazhat6, hogy memyugat-europaiak fedezték fel és
hoditottak meg az UjvilagoZheng Headmiralishajosai semmivel sem voltak batortala-
nabbak, mint spanyol, vagy meghunyaszkoddbbak, amgol kollégéaik, de Kina kétszer

olyan messzire fekszik Amerikatél, mint Europa, &joldrajzi tavolsag dontétt, aminek

24 |itvan (2011), pp. 73-74.
215 itvan (2011), 75. p.
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koszonheten Nyugat-Europa celebralhatta a gyarmatositast @élsakulhatott ki a kapita-

lizmus?*®

A Nyugat hatalma azonban nem marad meg 0Orokké|daajz és a tarsadalom
egymast ,provokald” dsszefliggései ugyanis korurdam sintek meg. A XX. szazad
elejére az angolok uralta rendszer bevontkddésébe az Egyesiilt Allamokat, amely
hamarosan egyedilallé nagyhatalomma valt. A XXézszl elejére az amerikaiak uralta
rendszer pedig Azsia@prrasait kapcsolta be: @b Japant, majd a ,kistigriseket”, végul
Kinat és Indiat. Morris szerint 2100-ra a Kelet miégheti a Nyugatot, de impulzivabb

tendenciak esetén ez akar mar a XXI. szazad derékhekovetkezhét!

Niall Ferguson — ha ériélegesen is — mér kordbbiiweiben is foglalkozott a
Nyugat hanyatlasanak problematikajav@zaz évvel ezéit a Nyugat uralta a vilagot.
Az europai birodalmak visszatétestvérhaborui utdn azonban mar nem ez a helyzet.
Szaz évvel ezt a Nyugat és a Kelet kozott huzodo hatarvonabhall Bosznia-
Hercegovina korul hazodott. Most mintha minden pardvarosban lenne egy ilyen va-
lasztovonal. A civilizacié térékeny épitménye k@énnysszetlhet még ott is, ahol a k-
l6nb62 etnikai csoportok jol integréltnakimnek.” — fogalmaz egy par évvel edttlmeg-

jelent kdnyvébeR'®

Legujabb munkajaban Ferguson azt a kérdést feszbggy milyen tényeik ve-
zettek a Nyugat mas civilizaciokhoz képest soha tagrasztalt félenyéhez, illetve milyen
tényedk fenyegetik globélis dominancigjat. Ferguson seexiXV. szazad elsnegyedé-
ig EurGpa kéébbi nagyvarosai eltorplltek a tobbi civilizacio vdképéhez és épitészeti
arculatdhoz képest. 1411-ben meég szinte gyerméheip jart Nyugat-Eurdpa politikai,
gazdasagi és hadaszati értelemben, hamarosan azfumbalat kovetkezett be. A siker
zaloga az altala ,hat csucsprogramnak” vagy ,g\llkdkalmazasanak” nevezett folya-
matdsszesség vait? A Nyugat sikerrel hasznositotta az antik (goromad) orokséget,
idével kialakitotta a képviseleti demokracia intézménylletve uralkodova tette a kapita-

lista termelési modot. A nyugat-europai allamok kmenciaharcaban sikerrel gyarmato-

2% Georg Walden: Why the West Rules — For Now by Imtorris — Review — Forras:
http://www.guardian.co.uk/books/2011/jan/30/why-thest-rules-ian-morris-review(letoltés: 2011. 11.
12.); Zakaria (2009), 80. p.

27 itvan (2011), 76. p.

218 Ferguson (2008), 649. p.

219 Niall Ferguson: Civilizacié — A Nyugat és a tobbie Scolar Kiadd, Budapest, 2011, 46. p.
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sitottdk az Eurdpan kivili terlleteket. A katolroizs primatusat kikezdreformacio
eredményeként hamarosan kirobbant a tudomanyasddom. A jogrendszerek tébbsé-
ge elismerte a magantulajdon szentségén alapudfdomi rendet. Az orvostudomany
dinamikus fejbdésének kdszonhitn megduplazédott az emberi éleftattama. A fo-
gyasztas 6sztbnzesével kialakult a fogyasztoi datsan, a munka vildgaban pedig siker-

rel honositottak meg a gyakran reggled#tstig tartd6 bérmunka rendszerét.

Ferguson szerint a siker receptjét tartalmazé trgftaskddok” barmelyik civili-
zacié szamara hozzaférbek voltak, am azok tébbsége csak a XX. szazadbkkehtira
az ,elixirre”?*® A XX. szazad végére azonban a ,csticsprogramoligéét a civilizaci-
ok sikerrel transzformaltak sajat rendszereikreszdmitva talan a jogallamisag garancia-
it jelent elveket, hiszen Kindban még mindig jetenteficit mutatkozik ezen a téren.
Ugy ftinik tehat, hogy komolyan szamolni kell egy olyamgitokényvvel, amelyben a
Nyugat a ,csucsprogramok” tébbségében elveszitalidar monopoliumat és a korabbi
statisztak egyre inkdbb #&dzerepbk porondjara Iépnek és a reflektorfényben mar nem
feltétlendl a nyugati civilizacidk fognak allni.

220 Rob Attar: A Nyugat csodéja (Forditotta Szalai Evwa BBC History, I. évfolyam, 3. szam, 2011. jani
us, pp. 64-66.
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EPILOGUS

~EXpedicionk” soran feltérképezhettik, hogy az eggeerédk az I. vilaghaboru
végébl egészen napjainkig ivi@n miként alkottdk meg a Nyugat alkonyaval kapdssla
perspektivaikat. Premisszaikbdl lehetetlen egy emaiglisként tételezh@tkonkliziét le-

vonni, de arra talan vallalkozhatok, hogy kifejtsart@maval kapcsolatos gondolataimat.

A XXI. szadzad hajnalara gyakorlatilag megcéfollataténnyé valt, amit a tébb-
ség korabban csak a Nyugat hanyatlasardl széloakdmielméleti fantazmagoriaknak,
lazalmoknak tartott. Szazadunkra az Egyesilt Allkonoés Eurépan (az Eurdpai Unién)
a valsag szamos tunetét diagnosztizalhatjuk, gg@éluzamosan pedig U], korabban peri-
férikusnak tekintett allamok kapaszkodnak fel Tagmlképzeletbeli sziklafalara. Marjan
érzékletes képével élve: a nagyhatalmak é|izen az Amerikai Egyesilt Allamok béa-
natos abrazattal probalja magat beletuszkolni éfyskammal kisebb zakdba, Kina riad-
tan kol meg sajat tukorképdt hiszen abban egy harom szammal nagyobb zakéitvis
alakot lat, Europa pedig semmilyen zakot sem takiganak, amelyet magéra o6lthetne és
szoget (it a fejében a gondolat, hogy talati®ozében kellene lennié*

A nyugati dominancia tonusvesztése és a Nyugateilikfivilizaciok esebb
kontrasztiva valdsa nem jelenti azt, hogy a Nyu@ategesen és helyrehozhatatlanul a
szakadék felé halad, de a ,tobbiek” robbanasstelemelkedését szemlélve le kellene
vonnia néhany konzekvenciat. Helyesen allapitja tibg szeré is, hogy ha el kivanjuk
kerilini azt a kellemetlen szituaciot, amelyh@&lemzetségink dolyfos fejéril/ Mar-mar
hull is az inog6é korona®?? civilizaciénknak fel kell hagynia azzal a koloniatiusbol
orokolt mentalitdssal, miszerint a Nyugat az urdfgra termett csucscivilizacié, amely-
nek egyeduli feladata, hogy a tobbi nemzetrdtesse sajat intezményeit, értékeit, gon-
dolkodasmadjat. Egy malajziai tgyvéd 1994-ben Kesesdllapitotta meg egy angol Uj-
sagirénak, hogy a& ruhait kénytelen hordani, @zfilmjeit nézi, a mai datum pedig azért
az, ami, mert az angol torténetesen azt moffdt&.nyugati sémak folyamatoséitetése

pro futurorendkiviil veszélyessé valhat: a Huntington aliahpnosodasnak® nevezett

221 Marjan (2009), 301. p.

222 Ady Endre: A Hoseéas Atka
223 |dézi: Litvan (2011), 72. p.
224 Huntington (2002), 139. p.
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folyamat, amelynek soran a nem nyugati kulturakidatra ébrednek, kdnnyen csaphat at
szeparatizmusba vagy agressziv viselkedésbe. J@tjenezt az irani vezérkarbmok
helyettesének esete, aki — nyilvan az altarMahmud Ahmadinezgdvahagyasaval — a
minap az urandusitést ért Ujabb kritika hatasavarbalis agresszid kereteit feszegetve
jelentette ki, hogy amennyiben Izrael megtamadjat|rorszaga ,el fogja pusztitani” a
zsidé allamot és egy esetleges katonai valaszcsap@m korlatozédna a Kozel-

Keletre”?%®

Guglielmo Ferrero szerint egy civilizacio fejlettségének fokrigr az, hogy
mennyire képes az onnon félelnbebakado eészak humanizalasara és megszeliditésére,
azaz a hdboru korlatozéséra és lésegekhez képesti minimalizalaséra. (Ezt a gondolato
egyébkéntBib6 Istvanis atemelte gondolkodasalfa).A nyugati civilizacié akkor lesz
képes megallni a Iéjh, ha felhagy ghomo homini lupus estcivilizaciokra adaptalt
elvének fetisizalasaval és a tébbi civilizaciohozstlé relacidja tekintetében megpréobal a
partnerség és a diszpozitivitas, a mellérendelim@gan allni — ez persze nem jelenti azt,
hogy sziikség esetén, @zert tamadasokra reflektélva ne jarhatna el ,kégemddon.

A nemzetk6zi szervezetekben a nyugati civilizaenara megmutatkozo ,féihé
értékaranytalansag” kétségtelenil egy olyan monmenamely sértheti a vilagpolitikai
tényedvé lett egyes allamok dnérzetét. Az ENSZ vagy azetkdzi rendszer egyéb ka-
talizatorainak reformja egy soha véget neth) konszenzushianyos és sziszifuszi munka-
latnak finik €s a renovacio egy ideig még biztosan elmakastatus qugogi értelemben
altalaban csak egy nagyobb haboru lezarasakémfjellembbben a békeszeaidések
révén szokott megvaltozni, ahogardos Gaborfogalmazott.,(...) az &llamok nevében
cselekd politikusok, diplomatak (...) aligha kerulhetik & #luziét, hogy a hatalmi &
viszonyok arnyékaban iranyt szabnak asjiek. Mindez kilondsen jol megfigyethet
h&borukat lezaré és gyakran Uj nemzetkdzi rendtémmegszabd békeszénések ese-
tében.”?’Azt senki sem kivanhatja, hogy habort eszkézévab@héljenek a ,felns
ertékaranytalansagon”. A nyugati civilizacionak &spek kell lennie arra, hogy a sztiksé-
ges valtoztatasokat Ferrero modellje alapjan, a&békndezés eszkbdzeivel végezze el,

(Helismerve ezzel az elmult évtizedben a korlinedimen bedllott Iényeges valtozasokat.

22http://www.origo.hu/nagyvilag/20111109-iran-fenyeegsel-valaszolt-az-eddigi-legszigorubb-
naujelentesre.htnfletdltés: 2011. 11. 13.)

226 Kovacs (2006), 45. p.

22T Kardos Gabor: Békeszéidések a nemzetkdzi jogban, in Rubicon 1997/2. spam]0-11.
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