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BEVEZETES

HAROLD CAMPING amerikai ,,médiacvangélista” a 2011. oktober 21-ét megel6zo
napokban azzal sokkolta a vilagot, hogy a megjeldlt idopontban bekdszont a vilagvége.
Az apokalipszis szerencsére elmaradt, ahogy 1988. majus 21-e 6ta folyamatosan (CAM-
PING elsd izben ekkorra datalta Iétiink megszﬁnését).3 Nem uj keleti az ilyetén
eszkatologiai tipusu frazisok 1éte: a francia MICHELET ¢és XIX. szdzadi antiklerikalis tor-
ténésztarsai szerint ,,az elso ezredfordulo bekoszontét a vilag végét beharangozo hireszte-
lések elozték meg, amelyeket a papsdg terjesztett. . Ugy tiinik, hogy amint DANTEL Vé-
gigkisérte VERGILIUS a Tulvilagon, Gigy az emberiség torténetén is végigvonulnak a per-
manens apokaliptikus attitidok. Mar a Krisztus el6tti VIII. szazadban alkotdo HESZIODOSZ
Munkdék és napok cimii munkaja sem volt mentes a krizis gondolatatél.> Munkam azon-
ban nem az emberiség kollektiv ,, capitis amputatiojanak’ vizioirdl fog szo6lni, hanem egy
sokkal szlikebb terrénumot kisérel meg feltérképezni: a ,,Nyugat alkonya” koncepciok

torténetét és a kiillonbozo szerzok elméleteinek tartalmat.

OSWALD SPENGLER 1918-ban jelentette meg két kdtetes munkajat, amely a Nyugat
alkonyat (Untergang des Abendlandes) mutatta be egy merden ujszerii megkozelitésbol.®
Munkaja nem kis felzadulast keltett a nyugat-eurdpai értelmiségiek korében: sok gondol-
kodo tartotta sziikségesnek, hogy pro vagy contra allast foglaljon a Nyugat hanyatlasarol
sz616 vitdban. Dolgozatom soran SPENGLER elmélete mellett szdmos szerz6 gondolatait
ismertetni fogom. Hangsulyozni kivanom, hogy 6k a rendelkezésiikre allo tényekbdl kii-
16nb6z6 konzekvenciakat vontak le és nem feltétleniil vizionalta mindegyikiik a Nyugat

tényleges hanyatlasat.

Dolgozatomban réviden tisztazni fogom, hogy mely entitasokat tekintem a magam

részérél Nyugatnak — az egyes szerzOk altal elért eredmények felhasznalasaval, annak

¥ http://index.hu/tudomany/2011/10/21/meg_hetvege_elott_eljon_a_vilagvege/ (Letsltés: 2011. 10. 27.)

* NACSA KLARA — SARVARY GABRIELLA (Szerk.): Kalandozdsok a titkok birodalmdban. Reader’s Digest
Kft., Budapest, 1999, 69. p.

® DELPECH, THERESE: THE DECLINE OF THE WEST. http://www.nytimes.com/2009/12/22/opinion/22iht-
eddelpeche.html?pagewanted=/all (Let6ltés: 2011. 10. 27.)

® GERGELY ATTILA: Mi a Nyugat? (Es mi nem?) A Nyugat és Kelet-Azsia a 21. szdzad elején — Vizlat tii-
korbdl, in GARACZI IMRE (Szerk.): Mi a Nyugat? Atlantizmus és integrdcié. Veszprémi Human Tudoma-
nyokért Alapitvany, Veszprém, 2007, 16. p.; HUIZINGA, JOHAN: 4 holnap drnyékaban. Korunk kulturalis
diagnozisa. Windsor Kiado, Budapest, 1996, 12. p.



http://index.hu/tudomany/2011/10/21/meg_hetvege_elott_eljon_a_vilagvege/
http://www.nytimes.com/2009/12/22/opinion/22iht-eddelpeche.html?pagewanted=/all
http://www.nytimes.com/2009/12/22/opinion/22iht-eddelpeche.html?pagewanted=/all

tudataban, hogy lehetetlen a ,,Nyugatot” egyetlen egzakt definicioba kumulalni. A ,,Nyu-
gatra” is messzemenOkig igaz MARJAN ATTILA Europarol sz616 megallapitasa: ,, A k6zos
és tobbe-kevésbé nyilvanvalo alapértékeken és kulturdlis jegyeken tul mindenki szamara
létezik egy szubjektiv és elmosédott Eurdpa-élmény™’ — ennek ellenére bevezetek egy

altalam elfogadhatonak tartott munkafogalmat.

A kulturélis attekintés soran roviden vazolom a kultura és civilizdacio dsszefiiggé-
seinek problémait, majd bemutatom azt a folyamatot, amelynek soran a CUDENHOVE-
CALERGI altal a keresztény ¢és lovagi ideal szintéziseként tételezett ,,gentleman-eszmény”
a globalizalodo vilag altal oktrojalt elvarasoknak megfelelden a ,,mindent atfogo, szerve-
zett infantilizmus” reprezentansava valt — ahogy HUIZINGA fogalmazott a Hollandia szel-

.. , o ooy 8
lemi ismérve cim miivében.

Dolgozatomban a kultara és civilizacio(k) osszefiiggései szempontjabol kivanom
analizalni a problémat, ezért a geopolitikai és gazdasagi aspektusra most nem fokuszalok.
A bevezetd gondolatok k6zott azonban utalhatok arra a momentumra, miszerint a XXI
szazad hajnalara realizalodni latszik az a tendencia, amit SPENGLER utan szabadon a

»Nyugat valodi alkonyanak” nevezhetiink. ,, Kina Zrt. 9

— a tarsasagi jog nyelvén mondva
— vélelmezhetden ,,mindsitett tobbséget biztositd befolydsszerzésre” fog torekedni a vilag
tortdjanak elosztasanal, habar a vilag tarsadalmi alrendszereinek ,,ellenérzésénél” nem
fogja elérni a 75 szazalékot, mert a nyugati vilag kihivéinak szdma nem redukalodik Kin-
ara —Kelet-Azsia 4zsiojanak novekedése minden jel szerint biztositottnak latszik, de a
felemelkedés fazisaba ér(he)t Oroszorszag, India vagy Brazilia is. ,,Kina, India, Brazilia
és mas felemelkeddben levd hatalmak nem fogjak azt a Nyugat vezette folyamatot kévetni,
amelyben Sk nem vesznek részt.”*® Anélkiil, hogy az Egyesiilt Allamok (és nyugati szo-
vetségesei) vezetd szerepe megsziinne, a ZAKARIA altal ,tobbiekként” aposztrofalt

»egyittesek” helyet kovetelnek maguknak a globalis tdncrend repertoarjanak osszeallita-

saban.

" MARJAN ATTILA: Hol a térkép kézepe? HVG Kiado Zrt., Budapest, 2009, 24. p.

 GERA JUDIT, in Huizinga, a rejtézkdds. Balassi Kiado, Budapest, 1999, 37. p.

® FISHMAN, TED C.: Kina Zrt. Gondolat Kiado, Budapest, 2008.

10 ZAKARIA, FAREED: 4 posztamerikai vildg. Gondolat Kiado, Budapest, 2009, pp. 71-73.



I. FEJEZET
MI A NYUGAT?

Ahhoz, hogy a Nyugat alkonyat vazolni tudjam, elengedhetetlen, hogy megkisé-
reljem tisztazni, mit is jelent a Nyugat fogalma. A probléma tisztazasa soran Ohatatlanul
is eszembe jut AQUINOI SZENT TAMAS, aki A vildg orokkévaldsagardl sz616 munkajaban a
kovetkezé gondolatat tarja elénk az idordl: ,, Mi hat az id6? Ha nem kérdezik télem, tu-
dom, ha kérdezik, nem tudom.” ** A Nyugat targykorében torténé fogalomalkotas rendki-
viil differencidlt, hiszen egzakt és konkretizalt definicid6 nem adhat6 ra nézve, csak bizo-
nyos sui generis koriilményekbdl kovetkeztethetiink a Nyugat |, kilétére”. Raadasul a
Nyugat fogalma nem egyszer s mindenkorra adott, ,,0rok érvényli” megallapitas: attol
fiigg, hogy mikor és milyen tavon tessziik fel a definidlasra vonatkozd igényeinket jelentd
kérdést.'? Ehhez nyomban hozza kell tenni azt is, hogy — amint latni fogjuk — eltér6 vala-
szok sziiletnek, ha foldrajzi dimenzi6 alapjan kozelitjiik meg a kérdést és differens ered-
ményre jutunk, ha kulturalis, politikai vagy éppen jogi aspektusbol analizaljuk a problé-
mat. Elemzésem soran két komponensre fogom bontani a Nyugat fogalmat, ahogyan azt
tbb szerzd is megtette.”> NORMAN DAVIES remek hasonlata is megmutatja, hogy milyen
tévedés lenne a Nyugatot pusztdn Eurdpara (még inkabb Nyugat-Eurdpara) redukalni:
ekkor ugyanis gy jarnank el, mint az a hipotetikus anatomiakonyv, amely csak olyan
teremtményt vizsgal, amelynek ,, egy agyféltekéje, egy szeme, egy karja, egy tiideje és egy
laba” van.** Ennek megfeleléen a nyilvanvaloan 1étezé kiilsnbségek ellenére is a Nyugat
részének tekintem Eurdpat, valamint az Amerikai Egyesiilt Allamokat és a hungtintoni

kategorizalasnak megfelelden Ausztraliat.™

A civilizacidknak nincsen vilagos ,.teriileti lefedettségiik” és folyamatos mutécio-

kon esnek at: keletkeznek, diadalmaskodnak, majd hosszabb-rovidebb ,.intermezzok”

utan elbuknak (MARJAN szerint a civilizaciok élettartama néhany szaz évre tehetd,™

1 \VAUGHT, CARL G. (Szerk.): Access to God in Augustine’s Confession. Books X-XIII. State University of
New York, New York, 2005, 125. p.

12 GERGELY (2007), 27. p.

1% SPENGLER monumentalis alkotasat a kovetkezé nyitd akkorddal inditja: ,,A nyugat-eurdpai és az amerikai
kultira a beteljesiilés dllapotiba jutott”, in SPENGLER, OSWALD: A Nyugat alkonya. A vilagtorténelem
¥ DAVIES, NORMAN: Eurdpa torténete. Osiris Kiadé, Budapest, 2001, 38. p.

> HUNTINGTON, SAMUEL P.: A civilizaciok dsszecsapasa és a viligrend atalakulasa. Europa Konyvkiado,
Budapest, 2002, pp. 22-23.

16 MARJAN (2009), 282. p.



SPENGLERn¢l ez az id6tartam 1000 évre ,,tolodik ki”).17 A nyugati civilizacioval Ossze-
fiiggésben deklaralhatod, hogy az ,, egy Nyugat-Eurépdabdl induld, majd Eszak-Amerikat és
a vilag egyes részeit meghodito kulturkor, amely a 700-as évek kornyéken alakult ki a
Romai Birodalom romjain. Kozés eszmék, értékek, fejlodesi iranyok determindaljak, nem
pedig a benne részes népek, vallasok vagy foldrajzi teriiletek. 18 Ennek koszonhetden
megfigyelheté néhany Kkozos attribitum, amely hasonlonak mutatkozik Nyugat-
Eurdpaban és Eszak-Amerikdban. MARJAN ezen kozos vonasok kozé sorolja a jog ural-
mat, a szekularizaciot, a katolikus és protestans gyokereket, a képviseleti demokraciat, az
individualista felfogast, a (magan)tulajdon szentségét, az emancipaciot, az iparosodottsa-

got , az urbanizéciot, illetve a ,,magas foku iskolazottsagot™.

MAX WEBER A4 protestans etika és a kapitalizmus szelleme cimli munkéjaban tett
kisérletet egy generalis Nyugat-fogalom megalkotdsara. A Nyugatot a tobbi civilizacidval
0sszevetve altalanos érvényli megallapitasokat probalt meg levonni, amelyek azonban
sokszor a tobbi civilizacio karara tett degradald megjegyzésekben dsszegzddnek.™ Véle-
ménye szerint ,,a vilag és élet probléemaival foglalkozo megfontolasok masutt is léteztek”,
de racionalis mivoltuktol valé mentességiik miatt valamilyen moédon mégiscsak ,,csoke-
vényesebbnek” tekintheték a Nyugatnal. Gondolkodasaban kiemelt jelentéséget tulajdoni-
tott a racionalis momentumoknak. Az azsiai allambdlcseletbdl példaul az arisztotelészi
gondolkodas rendszerezettségét és a racionalis fogalmakat hidnyolta. A racionalis nyugati
jogtanhoz képest a nagy keleti kultirdk jogi gondolkoddsabdl hidnyoznak a rémai jog
,»Szigoru sémai és gondolkodasi formai”, a kanonjogot pedig egyediil a Nyugat ismerte.
Csak Nyugaton alakult ki a ,, raciondlisan harmonikus zene”, ,, mindeniitt hianyzik a goti-
kus boltozat olyan raciondlis alkalmazdsa, mint azt a kézépkor megteremtette a suly el-
osztasanak és a tetszés szerint alakitott terek befedésének eszkozekent, s foleg a nagy,
monumentalis épiiletek konstruktiv elveként és a szobradszatot, valamint festészetet Ossze-
fiizo stilus alapjaként. »20 Egyediil a Nyugaton gyokeresedtek meg a tudomany ,,rendsze-
res és racionalis szakmai lizemei”, amelyek iskolazott szakembereket és hivatalnokokat
képeztek, akik a modern nyugati dllam és gazdasag tartdoszlopaiva lettek. A népképvise-

leti parlament a Nyugat produktuma, a rendi allam, a ,, rex et regnum” elve csak Nyuga-

" BODOR ANDRAS: Nyugat alkonydtol — az egységes vilageivilizacioig, in Korunk, 1966/8. szam, 1129. p.
'8 MARJAN (2009), 282. p.
9 WEBER, MAX: 4 protestans etika és a kapitalizmus szelleme. Cserépfalvi Konyvkiado, Budapest, 1995, 9.

p.
0 WEBER (1995), 10. p.



ton terjedt el. Csak a Nyugat ismeri ,,a politikai intézmény értelmében vett dallamot, raci-
ondlisan megalkotott alkotmdnnyal, joggal, a torvények szerinti szakhivatalnokok utjin
torténd igazgatdssal”.** Végiil a Nyugat ,.kiilonleges jelentSsége”, hogy a kapitalizmus
masutt nem 1étezd formait, a szabad munka raciondlis-kapitalista szervezetét hozta létre:
egy olyan gazdalkodasi rendszert, amelyben a ,,vagyont és a termelési eszkozoket nyere-
seg celjabol, a vagyon gyarapitasara haszndljak fel. Kapitalista az iizleti vallalkozas, ha
raciondlisan, az invesztdlt vagyon novelésének elve alapjin cselekszik. (...)"* A
»Kkalkulatorius kapitalizmus” a kiszamithatd, atlathatd, racionalis politikai-és jogrendszer
»galvanizatorava” valt.? Osszegezve: a Nyugat a tobbi civilizaciohoz képest olyan prefe-
renciakkal rendelkezik, mint a racionalis gazdalkodasi mod (kapitalizmus) és az altala
indukalt, az élet minden szegmensére kiterjedd racionalizacié és biirokratizalodas. ,, 4
biirokratikus uralom formdlisan raciondlis uralmi forma, mivel a biirokrdciara a precizi-
tas, allandosag, fegyelem, a hataskorék pontos koriilirasa, a szigoru szelvezettség és
megbizhatésag, vagyis: a kiszamithatosag jellemzé. (...) A raciondlis tigyvitel a rentabili-
tasnak, a szisztematikus, modszeres kalkuldcionak, minden igazgatott targy gondos szam-
bavételének és ellendrzésének modszere.””* Ez a biirokratikus rend azonban veszélyt is

jelenthet az ember szabadsagara nézve — ezt maga Weber is elismerte.

Europa

Ha a Nyugat kétségtelen részét képez6 Eurdpat kiséreljilk meg absztrahalni, aka-
ratlanul is falakba iitkoziink. GERARD DELANTY fejtette ki egy tanulméanyaban, hogy
., Eurdpa, mint olyan nem létezik”.?® Nem tételezhetjlik szuverén nemzetallamként, 6nallo
civilizacioként (bar a nyugati civilizacio részeként meggy6zédésem szerint igen), sot,
még egy tisztdn koriilhatarolhatod foldrajzi fogalomként sem. Még JEAN MONNET, az Eu-
ropai Unio ,,alapitd atyja” is azt deklaralta, hogy ,,Europa soha nem létezett — a maga va-
16di mivoltdban még mindig megteremtésre var.”?® KOKAI KAROLY allaspontja szerint

Eur6pa maximalisan heterogén, nincsenek egyetemes normai €s természetes egysége;

1 WEBER (1995), 11. p.

22 BAYER (2003), 279. p.

2% SZIGETI-TAKACS (2004), 46. p.

4 BAYER (2003), pp. 279-286.

% DELANTY, GERARD: What does it mean to be a ,, european”?, in Innovation, Vol. 18., No. 1, 2005
(Interdisciplinary Centre for Comparative Research int the Social Scienses), 12. p.

% DAVIES (2001), 27. p.



Europa tehat |, elképzelt valosag, fantazia, amely képzeletiinkben konkrét alakot élt. 2t

., Europa hatarai bizonytalanok, vitatottak és minden hatarhuzasi kisérlet mélyen politikai
és egyuttal mélyen identitas-probléma is; szubsztantiv modon érinti az (at)politizalt Euro-

pa gondolatat” — véli egy masik alkoto.?®

Az ,eurdpai identitds” fundamentuma EUROPE elrablasanak legendaja. EUROPE
MINOsz krétai kirdly édesanyja volt, akit a sziil6f61djén, Fonicia (Phoinikia) tengerpartjan
udvari holgyeivel folytatott onfeledt jatszadozas kozben hofehér bika alakjaban 1épre csalt
ZEUSzZ. A legenda részét képezi még, hogy KADMOSz, EUROPE fivére a lany keresésére
indult, majd az egész Fold bebolyongésat kdvetden eljuttatta az irds miivészetét Gorogor-
szagba. Talan ennek koszonhetd, hogy a hellének az Egei-tengertdl nyugatra esd teriilete-

ik megjeldlésére az ,,Eurépa” megjelolést kezdték hasznalni.?®

CERUTTI dichotém felosztasat kovetve egyébként megkiilonboztethetjiik a kultura-
lis és a politikai identitas fogalmat. A kulturalis identités ,, azt a hosszu torténeti Europa-
diskurzust takarja, amelybol barmikor lehet meriteni, ha igazolni kell az egységes Europa
létét”, mig a politikai identitas ,, (...) a politikai és tarsadalmi tapasztalat szellemi kidol-
gozasanak az eredménye, amelyet Europaban a haboruk és a népirtdas harminc (vagy még
inkabb, évszdazadokon dtiveld) tapasztalata jelent, majd késobb étven év jolét az egyiitt-
miikodés eredményeként. ~30 Kétségkiviil a politikai prioritdsok dominaltak abban a szitu-
acioban, amikor a XVIII. szazadban a Balance of Power égisze alatt hatdroztak meg a
kontinens allamainak hatalmi egyenstlyat, vagy amidon 1815 utan a Concert of Europe,
az europai nagyhatalmak kozossége rajzolta Gjra a térképeket. De az imperializmus dog-
matikdja is eldszeretettel hangsulyozta, hogy a gyarmati fliggésben 1€vo teriiletek anyaor-

szaga Eurdpa (hivatalosan persze valamely eurdpai allam) volt. A Nyugat jellemzdinek

tisztazasa soran én féleg a kulturalis identitas fogalmara kivanok koncentralni.

T KOKAI KAROLY: Eurdpa mint filozéfia fogalom, in KARIKO SANDOR (Szerk.): Eurdpaisig — politikai és
mordlis kultira. Aron Kiado, Budapest, 2001, 68. p.

% HORVATH SZILVIA: Az eurdpai identitds diskurzuselméleti kérdései, in Politikatudomanyi Szemle,
2009/4. szam, 113. p.

2 DAVIES (2001), pp. 15-16.

% HorvATH (2009), 113. p.

1 DAVIES (2001), 26. p.



Ahany szerz6, annyi Eurdpa fogalom. OTTO VON BISMARCK ,, pusztan foldrajzi fO-

galomként ~32

tekintett Eurdpara, am ez a megkdzelités sem tekinthetd problémamentes-
nek. A foldrajzkonyvek ugyanis igazoljak a fentebb mar emlitett tényt, miszerint ,,a mai
hatarvonal, amely (...) semmiképpen sem kontinensek kozotti hatar, (...) tobbé-kevésbé
onkényes, s (...) pontos futasan még ma is vitatkoznak. Mivel azonban az Ural-hegység-
Urdl folyé — Kaszpi-tenger — Kuma — Manyics-mélyedés két oldalan nemcsak a természeti
viszonyok hasonloak, hanem (...) mar a tortenelmi multbol orokélt kiilonbségek is elmo-
sédoban vannak, ezért mindenféle hatdrmegvonds mindinkdbb mesterkéltté valik.”® A
hatarvonal megvonasa tehat szubjektiv értékelésekre ad okot — 1833-ban, amikor VOLGER
megjelentette Handbuch der Geographie cimii miivét, altalanosan elfogadott tétel volt,
hogy Europa az Atlanti-6ceantdl az Urdlig terjed, de ezen ,,dogma” gydzelme csak

Oroszorszag felemelkedésének volt koszonhetd. Eurdpa képzeletbeli hatarainak ,,0nké-

nyes” megvondasat szamos biralat érte — tobbek kozott ARNOLD TOYNBEE részér6l.>*

EDMUND HUSSERL szerint Eurdpa ,,egy bizonyos szellemi élet, tevékenység, alko-
tas egysége.”® A legtdbb ,.fogalomalkotd” egyetért abban, hogy Europa kulturalis gyo-
kereit tekintve ,,az antik gorogség és zsidosag szellemi hagyomanyaibol, s azoknak a ke-

30 _ ezt a katolikus francia poéta, PAUL VALERY

reszténységben valo egyesitésébdl ered
még azzal a tobbletelemmel egészitette ki, hogy Eurdpaban érvényesiilnie kell a modern
kor politikai pluralizmusanak, melyben a ,, polgari demokracia és a demokratikus szocia-
lizmus eszméi egymdssal szabadon versenghetnek. 37 Acs MIKLOS meghatdrozasa rimel
T. S. ELIOT szavaira, hiszen lényegében mindkét szerzd a keresztény vilagnézeti alapbol
szdrmaztatta Eurdpa identitasat.®® JOSEPH WEILER még az Eurépai Uni6 Alkotméanyéaban
is megjelenitette volna a zsido-keresztény gydkerekre valé utalast,**de mint tudjuk, ez az

Alkotmany (még) nem lépett hatdlyba és a kereszténységre vald hivatkozas targyaban

2 DAVIES (2001), 27. p.

% D. NAGY EVA (Szerk.): Eurépa. Méra Kényvkiado, Budapest, 1989, 9. p.

% DAVIES (2001), 25. p.

% DER ALADAR: Az eurdpai identitds elméleti alapjai, in Politikatudoméanyi Szemle, 2005/1. szam, 127. p.
% BAYER JOZSEF: Eurdpai kultiira — eurdpai identitds, in KARIKO SANDOR (Szerk.): Eurdpaisdg — politikai
és mordlis kultura. Aron Kiado, Budapest, 2001, 13. p.

37 SZIGETI PETER: A valbsdg vonzdsdban — Forras: http://mek.oszk.hu/04200/04241/04241.htm (Letoltés:
2011. 10. 29.)

%8 COOPER, JOHN XIROS: T. S. Eliot’s Die Einheit der Europdischen Kultur (1946) and the Idea of European
Union, in DOUGLASS, PAUL (Szerk.): T. S. Eliot, Dante, and the Idea of Europe. Cambridge Scholars Pub-
lishing, 2011, pp. 145-158.; Acs MIKLOS — FARKAS ANDREA (Szerk.): Eurépa torténete a kezdetektl nap-
jainkig. Konyvkuckoé Kiado, Budapest, 1999, 19. p.

* DELANTY (2005), 14. p.
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sem sziiletett konszenzus, mert a keresztény vallast sokan a nagy egyhazszakadastol data-

16d6 kozépkori megosztottsag primus inter pares eszkozének tekintették.

BORNEMAN ¢s FOWLER kétségteleniil az egyik legérdekesebb ,,koncepciot” alkot-
tak meg, amikor a tipikus eurdpai karaktert a fogyasztoi tarsadalom altal predesztinalt,
fogyasztéi életmdd révén maximalisan leirhato figuraként aposztrofaltak.*® Ha elfogad-
nank a szerzOparos eurodpai ,.tipusrol” alkotott fogalmanak helyességét, akkor ULRICH
értelem hianyatdl szenvednek és nem taldljdk helyiiket a ,,standardizalt individualitas”
vilagéban: ,, (...) az emberek turisztikai katalogusok nyoman bejarjak a vilag minden sar-
kat. Széttorik a legjobb hdzassdgokat, és gyors egymasutanban egyre ujabb viszonyokba
bocsdtkoznak. Atképzik magukat. Fogydkirdznak. Kocognak. Egyik terdpiacsoporttél a
mdsikig tamolyognak. Az 6nmegvalositas céljatol megszallottan kitépik magukat az anya-
161dbSl, hogy megnézzék, gyckereik valoban egészségesek-e.” A fogyasztas és identitas
azonban kiilonb6z6é fogalmak és a ,,szépség fasizmusanak™ tedridja, valamint a céltalan
fogyasztas piedesztalra emelése sem idealizalhato a végletekig. A nyugati mentalitas je-
lenleg hanyatloban van, de vajon bizhatunk-e abban, hogy az ,,eurdpaiak” egyszer csak
felhagynak a ,,bolygd hollandiként” torténd céltalan 1ézengés és a byroni spleen favoriza-
lasanak tendenciaival és ujra értelmet adnak létfenntartasuknak? Ha summazzuk az eddigi

Europa-fogalmak esszencidjat, akkor talan azt mondhatjuk, hogy bizhatunk ebben...

Amerika

A Nyugat-fogalom masik integrans komponensét az Amerikai Egyesiilt Allamok
képezi. Kozismert, hogy a XVI. szazadi Angliaban kialakult puritanizmus, mint a protes-
tantizmus radikalis valtozata markans egyhdzi reformokat kovetelt az orszagban, amire
valaszul a puritdnokat WILLIAM LAUD iranyitasaval tildozni kezdték, aminek kovetkezté-
ben szdmos puritan emigralt Hollandidba, illetve az ['ijileigba.“'2 PERRY MILLER kutatésai
nyoman megéllapithatd, hogy az emigransok azzal a szandékkal telepedtek le Uj-

Angliaban, hogy ,,ott a keresztény vildg dicséségére felépitsék az Uj Siont, a Szentirds

“0 DELANTY (2005), 12. p.
*! BAYER (2003), 391. p.
*2 yilagtorténelmi Enciklopédia. Reader’s Digest Kiado K ft., Budapest, 2000, 540. p.
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utmutatasai szerint alakitva kozosségi életiiket. A szovetség (covenant) gondolatat te-
vékenységlik nyoman a késobbi foderalis vagy szovetségi teologia is recipialta és az a
kongregacionalista gyiilekezet fundamentumava valt. Eredeti akarat-elhatarozasuktol elté-
réen azonban a puritdnok a kulturdlis adaptacio folyamatat dolgoztak ki Amerikaban,

amellyel a pragmatikus elgondolas is azonosult.

SACVAN BERCOTOVICH behatoan vizsgalta az amerikai identitas egyes fazisait. Az
elsé jelentésebb alkotas COTTON MATHER 1702. évi munkdja, a Magnalia Christi
Americana volt, melyben még a szakralis kiildetés letéteményesként tételezte az ,,ameri-
kai ént”. EMERSON és WHITMAN ,,reprezentativ amerikaija” ezzel szemben mar a birodal-
mi retorika allandd hivatkozasi pontjava valt. A Jeremidad-retorikanak koszonhetéen az
USA sikeresen tartotta fenn a korabbi szakralis szféra retorikdjat, sot, a legtobbszor sike-
rlilt azt az éppen aktudlis torténelmi szituaciora adaptalnia. Egy id6 utdn pedig szinte ész-
revétlentil valtotta fel a mitikus-biblikus kommunikaciot a nemzeti-regionalis multra valo
hivatkozas dogmaja, s ,,a szent torténelem tipologiai beteljesiilését a korlatlan evilagi

» 44

fejlodeés metafordjaként értelmezte”,” azaz a KRISzTUSra valé hivatkozas komplemente-

révé, majd helyettesit6jévé mindinkabb Uncle Sam valt.

A puritdn hagyomanyokbdl épitkezé amerikaiak énképe igy mindvégig sajatos
momentumokat produkalt. Ennek egyik jellemzdje az a MICHAEL WALZER altal megfi-
gyelt jelenség, amelyet ,kotojeles identitisnak™ nevezett el. Ennek 1ényege, hogy az
amerikai jelz6hoz sajatos identitasokat toldanak hozza, azaz az amerikai jelz6 barmely
egyéb identitassal relacioba keriilhet (amerikai-olasz, amerikai-ir és igy tovabb).*® |, Nem
az a helyzet, hogy az irek kulturdlis értelemben vagy politikailag amerikaiakka vilnak,
ahogy azt az ir pluralizmus hivei allitjak, hanem inkabb az, hogy (az Amerikaban letele-
pedett és ott €6, de ir gydkerekkel rendelkezd polgarok — sajat megjegyzés — P. A.) kultu-
ralis vagy politikai tekintetben ir-amerikaiakka valnak.” Az irek kulturdja jelentosen be-
folyasolta az amerikai kulturat. e Végso soron az egykori puritan kivandorlok leszarma-

zottai, akik mar életvitelszerien tartozkodnak Amerikaban, a politikardl és kultarardl az

* RACZ MARGIT: Puritanizmus és amerikai identitds. A puritdn torténet(irds) dtértékelése napjainkban, in
Aetas, 1996/1. szam, pp. 5-19.

* RAcz (1996), 19. p.

> WALZER hasznélja tovabba a kettSs vagy dualis identitas jelz6t is.

*® DELANTY, GERARD — RUMFORD, CHRIS: Rethinking Europe. Social theory and the implications of
Europenization. Routledge (Taylor & Francis Group), London & New York, 2005, 70. p.

*T WALZER, MICHAEL: What It Means to Be an American. Marsilio Publishers, 1992, 47. p.
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Oseik altal vallott eredeti, nemzeti értelemben vett felfogadsukat az amerikai identitas hata-
sara megvaltoztatjak, igy a nemzetiségi hovatartozas kérdése Amerikdban mar masodla-

gossa valik — bar nem tlinik el teljesen, igy valik érzékelhetové a kettds identitas.

A XVIIL szazad végére fiiggetlenedd Amerikai Egyesiilt Allamok csekély 1étsza-
mu népességgel rendelkezett és homogén volt: tulnyomorészt fehér, brit és protestans
emberekbdl tevodott ossze, akiknek nagyjabol kozos volt a kultarajuk, tulnyomorészt
elkdtelezettek voltak a Fiiggetlenségi Nyilatkozatban és az Alkotmanyban (valamint an-
nak kiegészitéseiben) tételezett elvek iranyaba. A XX. szazad végére ez a helyzet draszti-
kusan megvaltozott. Az amerikaiak 1étszdma mintegy szdzszorosara ndvekedett, ,,tobbfa-
juva” valt (Huntington becslései szerint az amerikai populacié 69 szazaléka fehér, 12 sza-
zaléka hispand, 12 szazaléka fekete, 4 szdzaléka azsiai és csendes-Oceaniai, illetve harom
szazalék egyéb), illetve vallasi értelemben is fragmentalodott (63 szazalék vallja magat
protestansnak, 23 szazalék katolikusnak, 8 szazalék egyéb vallassal szimpatizalonak, 6
szdzalék pedig ateistanak).”® De ami Huntington szerint ennél is katasztrofalisabb kovet-
kezményekkel jar, az nem mas, mint az axioldgiai hanyatlds: a GUNNAR MYRDAL altal
¢életre galvanizalt Amerikai Hitvallas értékeinek marginalizalodasa és egyre tobbek altal
torténd kétségbevonasa. (Ilyen kozponti érték a szabadsag, az egyenldség, az individua-
lizmus, az alapvetd emberi jogok €s azok garanciai, a képviseleti kormanyzas és a magan-
tulajdon. Az elv masik komponense a protestans tradicid, amely a munka mindenkori
tiszteletét hirdeti és az egyén tehetségére és teljesitményére apellal.)*® A multikulturaliz-
mus ,,profétai” megkérddjelezik a nyugati 6rokség létjogosultsagat, kétségbe vonjak az
egyetemes amerikai kultira létezését, legitimalast kovetelnek més szubnacionalis, faji,
etnikai és vallasi egységek szdmara €s az individualis jogokkal szemben a kozdsségek
jogai mellett tornek landzsat. Ekként az ,,amerikanizmus” {6 ellenségeként a multikultura-
lizmust jelolte meg.50 A fenti folyamattal paralel a hideghaboru megsziinése megfosztotta
Amerikat a valamivel szemben valdo megkiilonboztethet6ség ,jatékszerétél”: a Szovjet-
unioval szemben meg tudta hatarozni 6nmagat, de a bipolaris vilagrend felbomlasaval ez

a privilegizalt dndefinicios statusza megszlnt, ezzel az amerikai dsszetartozas gondolata

*® HUNTINGTON, SAMUEL P.: Kik vagyunk mi? Az amerikai nemzeti identitds dilemmdi. Eurbpa Konyvkiado,
Budapest, 2005, 37. p.

* FARAGO KATALIN: Amerikai jévéképek http://grotius.hu/publ/displ.asp?id=GDLZLU&Ig=1 (Letltés:
2011. 10. 30.)

%0 HUNTINGTON (2002), pp. 526-530.
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is gyengiilt. ,, Mi, amerikaiak, nem azok voltunk, amik voltunk, és bizonytalan, hogy mivé

251

lettiink > — vonta le a keserll konzekvenciat HUNTINGTON.

A Nyugat jellemzéi, fogalma

Mielétt egy fogalomba siiritve 0sszegezném az eddig elmondottakat, Szamba ki-
vanom venni, hogy az egyes torténelmi korok milyen jelentéstartalmakkal ruhaztak fel a
,nyugati civilizacio” eszméjét. Ezek a fogalomvariansok nem mentesek az adott kor poli-
tikai berendezkedésétdl, igy erésen domindlnak benne a szubjektiv momentumok: a gon-
dolati konstrukcidk a kitalalok érdekeinek szolgalatara jottek 1étre: ,, bonyolult ideologiai
tornamutatvanyok, azonossdgkeresd sasszék, kulturalis propagandagyakorlatok eredmeé-

’)52
nye.

e Az antik Hellasz terminologiajaban a Nyugat elsGsorban a Perzsa Birodalom égi-
sze alatt megvaldsulo keleti onkényuralommal szembeni ellentéteként funkcionalt.
A gorogség sokaig zarkozott el az ellenségnek kikialtott kiilvilagtol
(barbaricum).® A Romai Birodalom korszakaban a differencialds alapja a romai
(amely a csaszarkorban érte el csticspontjat) az imperium Romanum és a pax Ro-
mana eszméje kdzvetitette.>* Roma Iényegében az akkori (ismert) vilag egyetlen
kozpontja volt, igy a birodalmon kiviili teriiletek sziikségteleniil ,,civilizalatlan-
nak” szamitottak.

e A kereszténység térnyerését kovetden a keresztény-iszlam ,limes” szolgélt a
megkiilonboztetés alapjaul: a keresztény allamok kozossége, a Civitas
Christiana®szamitott Nyugatnak, mig az iszlam allamok impériuma alatt allo al-
lamok Keletnek. SZENT AGOSTON, AQUINOI SZENT TAMAS és BARTOLUS dolgoz-

tak ki a bellum iustum, ,,az igazsagos haboru tanat” (,, Just War Theory”): eszerint

*1 HUNTINGTON (2005), 37. p.

°2 DAVIES (2001), pp. 38-40. p.

>3 BRUHACS JANOS: Nemzetkozi jog I. Altaldnos rész. Dialog Campus Kiad6, Budapest-Pécs, 2009, 43. p.
 FOLDI ANDRAS — HAMZA GABOR: A rémai jog térténete és institiicidi. Nemzeti Tankonyvkiadé, Buda-
pest, 2006, 66. p.

> BRUHACS (2009), 17. p.
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a haboru legitimalhato volt, ha azt ,,Isten parancsanak végrehajtasa” végett inditot-
tak — ezzel mintegy ideologiai alapot szolgéltatva a keresztes hadjaratokhoz.*®

A nagy egyhdzszakadast, az 1054. évi schismat kovetden a korabbi ,,egyetemes
keresztény birodalom” ,,bipolérissd” valt: a valasztovonal az ,,igazhitii keresztény”
nyugati allamok és keleti ortodox térség kozott huzodott.>” A Nyugat 1ényegében a
katolicizmus befolyasa alatt all6 allamokat takarta.

A protestantizmus térnyerésének kovetkeztében a ,,nyugati civilizacio” kozpontja-
va az észak-eurdpai allamok valtak, amelyek a XVI. szazad soran fliggetleniteni
tudtadk magukat a katolikus futelatdl. A XVII. szazadi holland vildguralom alatt a
merkantilizmus és a keresked6i magatartas valt minden mérték mércéjévé, a navi-
g4ci6 pedig az alkalmazott tudomanyok ,,papajava.”®

A nyugati civilizaci6 francia variansa a XVIII. szdzadban keriilt eldtérbe, elsdsor-
ban a felvilagosodas szellemi-kulturalis &ramlatanak koszonhetden: a ,,fény szaza-
da” a racionalis gondolkodas piedesztalra emelésével jart, elterjedtté valt a francia
irodalmi nyelv haszndlata a kordbbi latin nyelvvel szemben, Périzs a szellemi élet
kozpontjava valt, mindez pedig termékeny talajra lelt az 1789. évi francia forrada-
lom eszményeiben. A nemzetkozi jog fejlédése magaval hozta az eurdpai jogko-
z0sség kifejezésének elterjedését. >

A viktorianus Anglia a XIX. szazad vezetd nagyhatalma volt, modern kikotdivel
¢és hatalmas gyérvérosaival.60 Az Egyesiilt Kiralysag a szdzad soran hatalmas po-
tencialra tett szert, az eurdpai gondolkodasban pedig egyre inkabb teret nyert a
kolonializmus gondolata: a eurdpai nagyhatalmak teljessé tették gyarmatbirodal-
maikat Azsidban, Afrikaban és Ocedniaban — bar a MONROE-elv deklardlasanak
koszonhetden ezen korszakban nyert elismerést az amerikai kontinens bizonyos
allamainak de iure elismerése. A XIX. szazad masodik felétdl — az imperializmus
fénykoraban — Afrika gyarmatositasara fokuszaltak —ennek objektivalt formaja az

1885. évi berlini akta, amely elhatarolta a befolyasi dvezeteket." A nyugati nagy-

% DouzINAS, CosTAs: Human Rights and Empire. The political philosophy of cosmopolitanism Routledge-
Cavendish, New York, 2007, pp. 237-238.; ABBASI, ZUMAIR: Interpretation of Just War Theory
http://www.qlc.edu.pk/publications/pdf/Zubair%20Abbasi.pdf (Letoltés: 2011. 10. 31.)

>" DAVIES (2001), 316. p.

*® SZIGETI PETER: Vildgrendszernézében. Napvilag Kiado, Budapest, 2005, pp. 77-79.

¥ BAYER (2003), pp. 129-131; DAVIES (2001), 38. p; BRUHACS (2009), 52. p.

% S7IGETI (2005), 79. p.; LITVAN DANIEL: Miért a Nyugat a nyerd? - Most még, in BBC History, I. évfo-
lyam, 1. szam, 2011. aprilis, 72. p.

61 BRUHACS (2009), pp. 53-55.; BLAHO ANDRAS — PRANDLER ARPAD: Nemzetkizi szervezetek és intézmé-
nyek. Aula Kiado, 2005, 31. p.
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hatalmak axiomatikus meggy6z6dése volt, hogy ,,a birodalomépitd fajok istenad-
ta joga masokon uralkodni, s az a hit, hogy e fajok kulturalis, gazdasagi és alkot-

manyos berendezkedése magasabbrendii. (...)"% "4 szegregdlt (birodalmi) count-
163

ry clubba’™" csak a fejlett indusztrialis tarsadalmak keriilhettek be, a Kelet pedig
szamukra ,, paraszttarsadalmakat, dllam nélkiili nemzeteket és nyers autoKrdciat
jelentett.%*”

e A WASP (White Anglo-Saxon-Protestant, fehér angolszasz protestans) valtozat az
L. vilaghaboru utani idészak produktuma volt, miutan nyilvanvalova valt, hogy az
USA és Nagy-Britannia érdekei kozosek. Az amerikai elit angolbarat szimpatiaira,
a protestantizmus kozds hagyomanyaira, a parlamenti korméanyzés és szokésjog
rendszerére, az eur6pai német hegemonia ellenstlyozasara és stratégiai egyiittmi-
kodésre alapozva egy amerikai-brit kooperacié jott 1étre, mely az USA 1941. évi
hadba 1épését kdvetden Gjra meghjult.

e Az amerikai valtozat a masodik vilaghabortt kovet6en alakult ki azon allamok ko-
rében, amelyek elfogadtdk az USA vezetd szerepét, valamint az éltala képviselt
demokraciat és kapitalizmust, szentesitve az ,, europai identitas amerikanizaloda-
sat.”® Az amerikai gondolkodas centrumaba ekkor a fentebb mar vazolt ,,Ameri-
kai Hitvallas” értékeinek mindenaron torténd exportalasa kertilt. A hideghaboru és
a bipolaris vilagrend fennallasa alatt az USA a kommunizmustol vald félelemre
bazirozva virulenssé tudott valni, biztositva ezaltal a vezetd szerepiivé valast. A
Szovjetunid Osszeomlasa utdn a nemzetkdzi rendszert 1989-t6l egyértelmiien az
USA hatalma hatarozta meg. ,, Minden ut Washingtonba vezetett és a globalis cse-
lekvésben az amerikai politikai, gazdasadgi és kiilpolitikai elképzelések jelentették
a kiindulopontot. Amerika rendkiviili befolydsra tett szert. (...) Washington a vilag
minden kontinensének legerdsebb kiilsé szereploje, domindns szerepe van a nyu-
gati félteken és (...) az egyetlen olyan orszag, mely biztositani tudja a sziikséges

logisztikai és szallitds segitséget komoly, vilagszintii akciokhoz. 66

%2 DAVIES (2001), 38. p.

%3 ZAKARIA (2009), 69. p.

* DAVIES (2001), 39. p.

% BOSSSUAT, GERARD: Az eurdpai identitds és az Egyesiilt Allamok. Egy térténész gondolatai, in Rubicon
2002/9-10. szam, 72. p.

86 ZAKARIA (2009), 72. p.
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A fentiek alapjan immar megkisérelhetem egyetlen lakonikus mondatba stiriteni a
fent vazoltakat: a Nyugat az a teriiletileg egzaktan kériil nem hatarolhato, allando muta-
ciokon dteso politikai, kulturalis és gazdasagi sorskozosség, amelyet dsszekovdcsol a ne-
utralizalt és szekularizalt allami élet mellett megvalosulo kozos keresztény hagyomany, az
alapveté emberi jogok biztositasan nyugvo jogallami paradigma és a jogegyenloség gon-
dolata, a permanensen ismétlédé demokratikus vdlasztasok és politikai pluralizmus

konstrukcioja, valamint a kapitalista termelési mod gyakorlata.

Il. FEJEZET
A NYUGAT FOLENYE(S)

MONTESQUIEU, akit leginkabb a hatalommegosztas eszméje nyoman ismerhetiink,
1748-ban a ,,Torvények szellemérdl’sz016 munkajaban fejtette ki, hogy mivel ,, az értelem
Jjellege és a sziv szenvedélyei kiilonféle éghajlatok alatt erdsen kiilonboznek”, ezért ,, min-
den birodalom koziil az értelem birodalma az elsé”, s ezzel azt az allitasat kivanta alata-
masztani, hogy az eurdpai klimanak nem akad versenytarsa. ,, Azsidban a szolgai szelle-
miség uralkodik, amelyet soha nem tudunk lerdazni magunkrol “%7 summazta a Keletrdl
vallott véleményét. MAX WEBER mar emlitett munkajaban hosszu fejtegetéssel igyeke-
zett alatamasztani, hogy csak ,,.a Nyugat talajan keletkeztek olyan miivelodéstorténeti
jelenségek, amelyek egyetemes jelentdségii és érvényii fejlédés iranydaba mutatnak. Csak a

Nyugaton létezik érvényesnek tartott fejlodési fokon allo tudomdny 68

¢s igy tovabb.
Ezekben a véleményekben benne foglaltatik a nyugati mentalitds évszazadokig prosperald
tipikus atmoszféraja. A XVIII-XIX. szazad (és sajnalatos modon a XX. szdzad egy része)
folyaman az eurdpai ember szamos elméletet kredlt a nem eurdpai emberekrdl. Vilagkép-
iikben természetesnek véltek, hogy az emberek a novényekhez €s allatokhoz hasonldoan

egy hierarchikus rendszer részei, a piramis csucsan az eurdpai civilizaciéval, amelyet a

legkifinomultabb és legtokéletesebb formanak tartottak.

DOMOTOR ILDIKO tanulmanyabol vilagosan kitlinik, hogy az (ausztraliai) ¢slako-
sokat az emberi 1ét legalso szintjeire helyezték, mivel nem tartottak oket civilizaltaknak
Az Oslakosok rovaséara tomegesen fordulhattak el az alabbihoz hasonld esetek JANET

crer

tartozkodott, amikor is ,, megjelent egy »aboriginal« férfi, aki viselkedésével nagy feltii-

7 LITvAN (2011), DAVIES (2001), 61. p.
%8 WEBER (1995), 9. p.
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nést 0kozott. A bennsziilott férfi magdt uriemberként mutatta be, és latogatasdanak célja-
ként a hazaspar tidvoziését jeldlte meg. Ez a »pimaszsdg« felhdboritotta Janetet: »Taldn a
leginkdabb kirivé az volt a (bennsziilott) viselkedésében, ahogy magat teljes egyenrangii-
nak ismerte képzelte a tarsadalmi ranglétran. Ez egy olyan feltételezés volt, amit mi még

Szivessegbol sem akartunk elfogadni, habar ugy tiint, hogy latogatasanak ez a célja. %

A nemzetrdl zajlo legtobb diskurzus a XIX. szdzad folyaman akceptélta azt a
szocialdarwinista tanitast, miszerint ,,a nemzetek kozotti versengés fejlodesi folyamat, (...)
amelynek sordn egyes népek alkalmasnak bizonyulnak a fiiggetlen létezésre, mdsok pedig
kipusztuldsra itéltetnek.”® A szocialdarwinizmus hivei szerint a DARWIN éltal eredetileg
a novények és allatok fejlodésére ,.kitalalt” evolucios elmélet magyardzatot ad arra, miért
keriil egy népcsoport mas népcsoportok feletti uralmi helyzetbe. Azt gondoltak, hogy a
»gyengébb emberi kozdsségeknek™ nincsen esélyiik a kiizdelem felvételére az erdsebb
kozosségekkel szemben, ezért ,,pusztuldsra vannak predesztinalva” és at kell adni helyii-
ket a ratermettebb csoportoknak.” Az effajta gondolatok hamar kovetSkre talaltak. ,, Eu-
ropa minden nemzetisége kisértést érzett, hogy magat egy faji kotelékekkel osszetartott
kiilon csoport tagjanak tartsa, amely vérségi alapon tartozik egybe, illetve kiiloniil el.
Rendkiviili érdeklodés vezte az etnoldgiat és a »faji tipusok« tanulmanyozasat, amelyek
ugymond megfelelnek egy-eQy modern nemzetnek. (...) Houston Stewart Chamberlain,
egy Néemetorszagban él6 angol a kreativ fajokat az arjakrol lesziikitette a teutonokra. »72
Mintha csak kikdvezett ut vezetett volna a hitleri nemzetiszocializmus minden képzeletet

felilmuld tombolasahoz.

,Megszelidiilt formaban™ €s elsdsorban az USA-ban, de még ma is €l a mas nem-
zetekkel szembeni lesajnalas mentalitdsa. ZAKARIAnak tdmadt az a borlis impresszidja az
Amerikai Egyesiilt Allamokkal kapcsolatban, miszerint politikusai ,, folyamatosan és va-
logatas nélkiil koveteloznek, megbélyegeznek, megtorolnak és megvadolnak egész orsza-
gokat szamtalan gyengeségiikért. Az elmiilt 15 év sordn azt Egyesiilt Allamok szankciok-
kal sujtotta a vildg lakossagdnak felét. Eves jelentést ad ki minden mds orszdg viselkedé-

serol. Washington D. C. egy birodalmi varos, amely egy onelégiilt, a kiilvilaggal valo

% DOMOTOR ILDIKO: Uri hélgyek a vademberek kozétt (Az ausztrdliai Sslakosok dbrdzoldsa a brit
telepesndk és utazonok irasaiban a 19. szazadban), in Aetas, 2010/3. szdm, 21. p.

" DAVIES (2001), 761. p.

L DOMOTOR (2010), 22. p.

2 DAVIES (2001), 763. p.
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kapcsolat nélkiili buborékka nétte ki magat. (...) Amerika globalizalta a vilagot — de elfe-

lejtette globalizalni onmagat. »73

Még ha meglehetdsen sarkitott is ZAKARIA leirdsa, vannak olyan tendencidk, ame-
lyek kétségteleniil alatdmasztani latszanak az idézet utolsd6 mondatat. Ezt az egyetemes
emberi jogokhoz fliz6d0 amerikai viszony példajan keresztiil szeretném érzékeltetni. Az
emberi jogok egyetemességgel szembeni kulturdlis relativizmus elsé szamu zaszlovivoi
kétségteleniil az iszldm orszagok, de az USA hozzéadllasa is meglehetésen ambivalens a
nemzetkozi emberi jogi egyezményekhez, tudniillik centralis szerepet jatszik a normaal-
kotasban, amennyiben ,,az egyezmények kidolgozoi igyekeznek megszerezni a tamogata-
sat, mert a végrehajtas ellendrzésének finanszirozdasaban jelentds részt vallal — ugyanak-
kor kevés hajlandosdagot mutat a nagymértékben az igényei szerint alakitott nemzetkozi
okmanyok megerdsitésére. Amikor az 1990-es években végre ratifikalta a Polgari és Poli-
tikai Jogok Nemzetkozi Egyezségokmdnyat, valamint a kinzas elleni egyezményt és a faji
diszkrimindcio elleni egyezményt, ezt szamos fenntartds és értelmezo nyilatkozat kiséreteé-
ben tette, amelyek lényegében kizarjik, hogy ezen nemzetkézi normdk barmilyen hatast
gyakorolhassanak az amerikai jogrendszere akdr szovetségi, akdr tagdllami szinten.” * Az
egyetemes nemzetkdzi emberi jogi normakkal szembeni amerikai rezisztencia az amerikai
alkotmanyos hagyomanyokat €s az amerikai jogi kultara eredményeit citalja az elutasitast

alatamaszto érvek soraban.

Gyakori érv az alapvetd jelentdségli nemzetkozi jogi dokumentumokkal és intéz-
ményekkel szemben, hogy azok egy atavisztikus korszak maradvanyai. Szamtalan ideo-
logiai és politikai vitat generalt a Nemzetkozi Birosag Statutuma 38. cikk (1) bekezdés c)
pontja, amely a nemzetkdzi jog forrasainak tekinthetd felsorolasnal emliti a ,, civilizalt
nemzetek dltal elismert dltaldnos jogelveket”.” A fordulat hasznalata az 1814-1815. évi
Bécsi Kongresszus utan valt népszertivé.”® A ,civilizalt-nem civilizalt” disputa a XIX.

, et . oy 77 o T 7
szazad elméleteinek ¢és szerzOdéses gyakorlatanak'® meghatarozo ,,embléméaja” volt. 8

® ZAKARIA (2009), pp. 77-79.

™ WELLER MONIKA: Az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozata és az emberi jogok egyetemessége, in Al-
lam-és Jogtudomény, XXXIX. Evfolyam, 1998/3-4. szam, 319. p.

> GOMBOS ERVIN (Szerk.): Az Egyesiilt Nemzetek Alapokmdnya és a Nemzetkizi Birésdg alapszabdlyai.
Magyar ENSZ Tarsasag, Budapest, 2008, 94. p.

® KOVACS PETER: Nemzetkozi kizjog. Osiris Kiadé, Budapest, 2006, 147. p.

" A jelzé megjelent tobbek kozott a rabszolga-kereskedelem tilalma targyaban sziiletett 1815. évi bécsi
nyilatkozatban, illetve a szarazfoldi habort torvényeir6l is szokasairdl szolo hagai egyezményben is.
BRUHACS (2009), 156. p.

19



LORIMER szerint ez a terminus a kiilonb6z6 nemzetek kozotti XIX. szazadi kiillonbségtétel
szellemét idézi.”® A nemzetkozi jog miveldi korében mara mar elfogadottnak tekinthetd
azon allaspont, mely szerint a ,, civilizalt nemzetek dltal elismert dltalanos jogelvek” meg-
jelolés az egyarant alkalmazandd, kozos (belsé jogi eredetii, de ,,internacionalizalodott™)
jogi orokségre utal, amelynek hatalya a nemzetkozi jogkozosség kiszélesedését kovetden
annak minden résztvevojére kiterjed.80 ,Ha van egy alapvetéen mindeniitt ugyanazon
tartalommal ismert elv, am valahol hatalomra keriil a legelemibb civilizacios vivmanyo-
kat megtagadé rezsim, ez a tény nem akaddlya az elv alkalmazdsdnak. "' A fenti allaspont
maximalis tiszteletben tartisa mellett talan nem lenne haszontalan egy kezdeményezés,
amely azt tlizné ki célul, hogy a Statitum idézett passzusat a ,,nemzetkozi kozésség altal
elismert altalanos jogelvek” megnevezésre modositsak. A fenti példa alapjan konnyen
belathato, hogy az ENSZ Alapokmany tobb rendelkezésében szerepld ,,ellenséges alla-
mok” terminus — amely az Alapokmany értelmez6 rendelkezése szerint mindazon alla-
alatt ellenséges viszonyban allottak®™ — is anakronisztikussa valt, hiszen mind Németor-
szag, mind Japan szakitottak a masodik vilaghaboru ideje alatt regnald antihumanus rend-

szereikkel.

Sokan vetették mar fel az ENSZ intézményi reformjainak sziikségességét is. Ezt
jelen dolgozat keretei kozott csak az emlités szintjén targyalom, hiszen célom minddssze
annyi, hogy a nyugati civilizacio altal kimunkalt szervezetrendszer egyes elemeinek el-
avultsagara ravilagitsak. ZAKARIA megallapitdsa szerint ,,a nemzetkozi egyiittmiikodés
hagyomanyos mechanizmusai egy mdsik korszak maradvanyai. Az Egyesiilt Nemzetek
rendszere egy idejétmult hatalmi strukturat képvisel. Az ENSZ Biztonsdgi Tandcsdanak
allando tagjai hatvan évvel ezelotti haboruk gyoztesei. A testiiletnek nem tagja Japan és
Németorszag, a vilag mdsodik és harmadik legnagyobb gazdasdga a piaci drfolyamok
szerint, vagy India, a vilag legnagyobb demokrdcidja, és egyetlen latin-amerikai vagy

afrikai orszag sem. A Biztonsagi Tandcs a vilagkormanyzas régi strukturdjanak tagabb

8 ANGHIE, ANTONY: Imperialism, Sovereignty and the Making of International Law. Cambridge Studies in
International and Comparatiwe Law, Cambridge University Press, New York, 2004, 110. p.

" BRUHACS (2009), 156. p.

80 ANGHIE (2004), 111. p.; BOROS BALAZS SANDOR: Az dltaldnos jogelvek in foro domestico érvényesiilése
a nemzetkozi jogban, valamint a méltinyossdag szerepe. lustum Aequum Salutare, V. 2009/1., 110. p.

81 KovAcs (2006), pp. 146-147.

82 ENSZ Alapokmany 53. cikk (2) bekezdés
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1,83

ertelemben vett példazata. Nem is beszélve a kolonializmus iddszakanak

reziduumarol, a Gyamsagi Tanacsrol.

Végiil réviden vazolom, hogy a Nyugaton kiviil esé civilizaciok Nyugathoz ¢és

modernizaciohoz val6 viszonyanak milyen modelljei alakultak ki a térténelem soran.

o Az elutasitas modellje elsésorban Japanban (1542-XIX. szazad kdzepe) ¢€s Kina-
ban (az Opiumhaborti befejezéséig) valosult meg. Ez a modell csak korlatozott
formaban engedte érvényesiilni a modernizaciot, a nyugati kultara importjat pedig
szigortian tilalmazta. Japanbdl példaul teljesen kitiltottdk a nyugatiakat a XVIIL.
szazad kozepén, mignem 1854-ben PERRY kapitany megnyitotta a japan kikotoket,
1868-ban, a Meidzsi-restaurdciot kovetéen pedig kisérletet tettek a nyugati érté-
kek akceptalasara. A kinai elutasité politika a kinai ,,K6zépbirodalom-képben” és
a kinai kultura felsdbbrendtiségének illuzidjaban gyokerezett. Az dpiumhaboruban
aratott brit gyézelmet kdvetden azonban megszint a kirekesztd stratégia alkalma-
zasa.

o A kemalizmus modellje szerint a modernizacio sziikséges és kivanatos jelenség, az
dshonos kultira pedig 0sszeegyeztethetetlen a modernizacioval, ennek kovetkez-
tében el kell hagyni, illetve be kell tiltani az dsi kulturat annak érdekében, hogy a
tarsadalom képes legyen a teljes nyugatiasodasra. A modell szerint a
nyugatiasodas €s a modernizaciod egymast erdsitd fogalmak. A modellt elsésorban
nyugati értelmiségiek népszerisitették. PIPES szerint a muzulmén orszagoknak el
kell sajatitaniuk a nyugati gondolkodasmodot, ezért el kell ismerniiik a nyugati ci-
vilizaciéo dominancidjat. A modell MUSZTAFA KEMAL ATATURKr6! kapta a nevét,
aki a Torok Koztarsasdg megalapitasaval eltorolte a szultansadg rendszerét, majd
nyugati mintdra modernizalta orszagat: korszeriisitette a jogi €s oktatasi rendszert,
bevezette a latin betiis irast €s a nyugati életforma felvételére buzditott.®

o A reformizmus modellje a modernizacio és a tarsadalom &shonos kulturajanak

kombinacio mellett érvel. A koncepcidt elsdésorban a nem nyugati elit tette maga-

éva. TI-CSUNG, a kinai Csing-dinasztia uralkoddja a kovetkezOképpen foglalta

83 ZAKARIA (2009), 69. p. — A francia elnok egyébként mar felvetette, hogy India szaméra is allando tagsa-
got kellene biztositani az ENSZ Biztonsagi Tanacsaban, de ez a mai napi koztudottan nem valésult meg.
MARJAN (2009), 298. p.

8 A tipizalas forrasa: HUNTINGTON (2002), pp. 105-110.

8 Vilagtorténelmi Enciklopédia (200), pp. 47-48.
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0ssze krédojat: ,, kinai ismeretek az alapelveket illetéen, nyugati ismeretek a gya-
korlati  alkalmazasban.”® A masodik vildghaborat kovetéen DOUGLAS
MACARTHUR tabornok a szdvetséges megszallas bevezetését kdvetden ,,a japdn
népet a hagyomdanyos értékek és a nyugati viselkedésmod ésszerii otvozése fele te-
relte. (...) A japan alkotmanyban olyan radikalis modositasokat eszkozoltetett, me-
lyek a haborut torvényen kiviil helyezték, garantaltak a politikai szabadsdgot és
létrehoztak a demokratikus allamot. A csaszart jelképes funkciojan kiviil mindent

hatalmatdl és isteni eldjogatol megfosztottik. ™

~ IL.FEJEZET
A NYUGAT ELEGIKUSA: OSWALD SPENGLER®

A pesszimista vilagképet kdzvetité munkaknak komoly tradicioi vannak. SCHEDEL
mar 1493-ban megszerkesztette ¢s kiadta azt a Niirnbergi Kronikat, amelynek {6 gondola-
ta az volt, hogy az ,,emberiség hét korszakanak hatodika a végéhez kozeledik”, a mi vé-
gén pedig néhany lapot iiresen is hagyott, hogy fel lehessen rajuk jegyezni, ,, amit a hadtra-
16v6 kis idSben még érdemes.”® Joslata nem valt valora: a mii megirasat kovetéen a nagy
foldrajzi felfedezések révén hatalmas teriileteket lehetett bekapcsolni a nyugat-europai
infrastrukturaba, az 0j tipusu, tengerekre alapozott XVII. szazadi gazdasag pedig hamar

éreztette el('inyeit.90

Az 1. vilaghdborut kovetden azonban Nyugat-Europa szellemi életén valosagos
masnapossag lett urrd és az apatiaba torkolld, borus hangulat a mindennapok részévé valt.
A byroni spleen ,restauralasat” SPENGLER végezte el a Nyugat alkonyarol szolo terjedel-
mes konyvével. SPENGLER gondolkodasanak kdzéppontjaban a kultara és civilizacié kér-
dése allt, igy par gondolat erejéig el kell idézniink a két fogalom kozotti kiilonbségek

kérdésénél.

8 HUNTINGTON (2002), 109. p.

8 MATANLE, IVOR: 4 mdsodik vilaghdborii. Merhavia Kényvkiado, Budapest, 1994, 388. p.

8 Jelen esetben az ,.elégikus” megnevezés nem jelz8ként szerepel, hanem az elégiak szerzéjeként felfogott
alanyi értelemben. BAKOS FERENC: Idegen szavak és kifejezések szotara. Akadémia Kiadd, Budapest,
1983, 213. p.

8 BARZUN, JACQUES: Hajnaltol alkonyig. A nyugati kultiira 500 éve. Europa Konyvkiado, Budapest, 2006,
1115. p.

% LiTvAN (2011), 75. p.
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SPENGLER 1j Osszefliggésekbe helyezte a kultura és a civilizacio fogalmat. Szerin-
te minden kulturaban sziikségképpen ¢és eredenddéen benne rejlik a civilizacid; ezek a
., Szerves egymasutanisag kifejezodései”, tehat a civilizacid6 minden kultira elkeriilhetet-
len sorsa; a kultirak predesztinalva vannak arra, hogy eldbb-vagy utdbb, de eljussanak a
civilizaci6 fazisaba. A civilizaci6 lezarulas, , ahogyan a gyermeki lelkiségre (...) a szel-
lemi aggkor kovetkezik, ahogyan a tajra a kobol épitett megkovesedo vilagvaros borul. A
civilizacio a visszavonhatatlan vég, amely bensé sziikségszeriiségtol hajtva ujbol és ujbol
bekoszont. (...) A tiszta civilizacio, mint torténelmi folyamat lényege — a Szervetlenné valt,

elsorvadt formdk lépcsozetes leépiilése. ~91

A kultarabdl a civilizacidba vald atmenet az antikvitasban a Kr. u. IV. szazadban,
a Nyugaton pedig a XIX. szdzadban ment végbe szerzénk szerint. A kultira uralmanak
periodusaban a ,, fausti lélek” (az eurdpai ember szinonimaja) felviragzott, de a civilizacio

92 Ennek kovetkez-

korara ,, hervadasnak indultak az europai ember szellemi képességei.
tében szerinte a nagy szellemi dontések mar nem a ,,széles foldkerekségen” mennek vég-
be, hanem 3-4 vilagvarosban. A hatalmas metropoliszokkal szemben a tobbi t4j és teriilet
a vidék (Provinz) rangjara degradalodik, feladatuk pedig minddssze annyi lesz, hogy ki-
elégitsék a vilagvarosok sziikségleteit. A vilag helyett jelen korunk a varosra koncentralt,
¢és egy ,,ujnomad parazita” tinik fel: a nagyvarosi lakos, az ,,alaktalanul hullamzo to-
megben fellépo, tradiciokat nélkiilozo, vallastalan, intelligens és terméketlen tényember,
aki mély ellenérzéssel viseltetik a foldmiivesnéppel és annak legmagasabb rendii alakKjd-
val, a vidéki nemessel szemben.”®*A gondolatmenet ezen pontjan felszinre tér a német
nacionalizmus kérlelhetetlen képviseldjének keserti diagndzisa: a vildgvaros a haza he-
lyett immaron a kozmopolitizmust, a hagyomany és a természetesség értékeinek tisztele-
tével szemben a hilivos tényérzéket, az allam helyett a tdrsadalmat, a természetes jogok
helyett a kivivott jogokat, a sziv vallasos karitdsza helyett a tudoméanyos vallastalansagot
favorizalja. A ,,j0zan paraszti €szt” maga ala gytri a hiivos intelligencia, a modern tomeg-
tarsadalom szorakoztatoipari egységei pedig az dsemberre jellemzd vegetativ 6sztonoket
allitjak a hierarchia cstcsara, a panem et circenses axiomava merevedett elvének allando
sulykolasaval. A ,,pénz szelleme” észrevétleniil tor rést a ,,népek torténeti formain, a mii-

vészet pedig immaron csak a nagyvarosi ember igényeinek kiszolgéalasara torekszik ¢€s

91 SPENGLER (1995), I. kétet, pp. 67-68.

%2 DAVIDOV, JURN: 4 miivészet és az elit. Tarsadalomtudomanyi Konyvtar, Gondolat Kiadd, Budapest, 1975,
316. p.

% SPENGLER (1995), 1. ktet, pp. 69-70.
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elidegeniti magatol a vidéki embereket — a ,, népnek ugyanis semmi kéze a plen air festé-

szethez.”™

SPENGLER sajnalatos modon azonosult azzal a nietzschei gondolattal, miszerint
., WaQner zenéje a dekadencianak, a (...) miivészet hanyatlasanak, a kultura és dltalaban
a tarsadalom alkonyanak szimptomdja. 9% WAGNER zenéje vagy MANET festészete
Spengler szamara nem jelent tobbet, mint a nagyvarosi ,,barbarsagnak™ torténd behodo-
last, a ,,szerves tovabbfejlodésre képtelen, mesterkélt” miivészet kifejlesztését. ,, Wagner
éppugy oldja szét a melodiat, ahogy Manet és a korébe tartozo festok a lathato targyak
hatarait, (...) a zeneszerzo és a festo egyarant az itt korabban nélkiilézhetetlen tehetség
nélkiil sziilettek, mivel a rajz és a dallam, mint a testiség maradvanyai, immdr nem alkal-
masak rd, hogy a kor szimbolikajat kifejezésre juttassak. Mindketten olyan részletekkel
dolgoznak, amelyek — hogy Nietzsche kifejezésével éljiink — csak a dekadensek szemét és

i3

fiilét kapraztatjak el.” A zene ,, tomegnyi hangszer ricsajatol harsogo muzsikava”, a fes-
tészet ,,felkegyelmii, egzotikus és plakateffektusokkal teletoltotte”, az épiiletek pedig a
kiilonboz6 kultarak stilusjegyeibdl szelektalatlanul 6sszehordott instrumentumokka val-

tak.%®

Ezeket az igazsagtalan verdikteket SPENGLER a kor egyes értelmiségeire jellemzo
besziikiilt nézOpont alapjan hirdette ki. Az elefantcsonttoronybol szemlélédve SPENGLER
talan képtelen volt elismerni a modern miivészeti agakban rejlé tarsadalomkritikat, azt,
hogy az egyes miivészek a maguk szentimentalis modjan a fennallé rendszerek anomaliait
igyekeznek feltarni — és arra reflektdlva annak kritik4jat adni. Ahogyan ALAN WOODS
fogalmazott: ,, Pablo Picasso a spanyol polgarhdaborura valaszul alkotta meg mestermii-
veét, a Guernicat. Goya is a maga kora szornyiiségeit kommentalta és itélte el »A haboru

., , 97
borzalmai « cimii sorozataban.”

Nem helyes magatartas az, ha egyéni impressziok alap-
jan komplett irdnyzatokat vagy egy alkot6éi munkdssag egészét értéktelennek, izléstelen-
nek, Entartete Kunstnak titulaljuk — ez persze nem jelenti azt, hogy teljes mértékben azo-

nosulnunk kell a modern miivészi megoldasok vivmanyaival.

% SPENGLER (1995), I. kétet, pp. 70-74.

% DaviDoV (1975), 312. p.

% 1dézi: DAVIDOV (1975), pp. 312-313.

% WooDs, ALAN: Hieronymus Bosch és a haldoklé feudalizmus miivészete, in Eszmélet 91. szam (2011
0sz), 81. p.
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Majd egy évszazad tavlatabol agy latom, hogy SPENGLER kétségtelentiil tett néhany
helytall6 megallapitast, de nem bizonyult ,,mindenhat6é orakulumnak”: tévedett az alkony
bekdvetkeztének ,hataridejét” illetéen. Szerinte a nyugati civilizacié az 1800-to6l 2000-ig
terjedd id6szakban jutott el a civilizacid allapotaba: borus képe szerint a nagyvarosiva lett
»néptest” ekkorra formatlan masszava oldodott, a vilagvaros és a provinciadk ellentéte
sziikségszerlien vezetett a szervetlen és kozmopolita rend kialakulasdhoz, a pénz uralma
pedig mindent 4thatott. Igaz ugyan, hogy sok tekintetben egyetérthetiink ZYGMUNT
BAUMAN lengyel-amerikai szociologussal, aki szerint a modern ember identitasanak jel-
képe a csavargd és a turista lehetne, akik csak atutazoban vannak a vilagban, de nincs
allando kotédésuk ,, semmi rb’gzz’tetthez”,98 de a nemzetallamok — még ha veszitettek is
valamicskét jelentdséglikbdl — ma is 1étezd entitasok. Vitathatatlan, hogy a modern met-
ropoliszokban az individuum nem képes kiterjedt interperszonalis kapcsolatok 1étrehoza-
sdra, de az emberek tobbsége megtalalja azt a kisebb-nagyobb barati kdzdsséget, amely-
ben érvényesiilni tud. A pénz valdban hatalmas dominancidra tett szert, de 1éteznek olyan
egyetemes értékek, amelyet nem lehet adasvétel targyanak tekinteni és a nemzetkozi hi-

telmindsité intézetek altal ,,lemindsiteni”.

SPENGLER arra az allaspontra jutott, hogy a 2000-t8]1 2200-ig terjedd idészakban
kialakul a ,,cézarizmus”, az erépolitika gyézelmet arat a pénz felett, a politikai formak
primitivizadlodnak, a nemzetek formatlan népességgé valva széthullanak ¢€s kialakul egy
despotikus birodalom. ,, Végéhez kozelit az individualizmus, a liberalizmus és a demokrd-
cia, a humanizmus és a szabadsag korszaka. A tomegek rezignaltan veszik tudomadsul a
cézarok, az erés emberek gyozelmét és engedelmeskedni fognak nekik. »99 Spengler vizidja
husz éven beliil valora valt és igazolodott FOCH marsall bon-motja, miszerint a két vilag-
habort kozotti idészak valdjaban csak két évtizedre szolofegyversziinet volt.*® Az U
Caesarok” faji felsébbrendiiséget hirdetd politikaja ideiglenesen gydzelmet aratott a de-
mokrécia korszaka felett, de ez a politika nagyban hozzajarult a tengelyhatalmak 4ltal
uralt teriiletek anyagi ¢és erkdlcsi erodalodasahoz. Nagy szerencse, hogy a ,,Caesarok™
gy6zelme a demokrécia felett piirrhoszinak bizonyult és a nemzetiszocialista idea nem

tudott egy despotikus birodalomban kiteljesedni.

% BAYER JOZSEF: Eurdpai kultiira — eurdpai identitds, in KARIKO SANDOR (Szerk.): Eurdpaisdg — politikai
és moralis kultura. Aron Kiadd, Budapest, 2001, 12. p.

9FERGUSON, NIALL: A vildg hdborija. A gyiilolet évszdzaddnak torténete. Scolar Kiado, Budapest, 2008,
649. p.

100 GrAY, COLIN S.: War, Peace and International Relations: An Introduction to Strategic History. Taylor
& Francis e-Library, 2007, 99. p.
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IV. FEJEZET
LEO FROBENIUS A ,,KULTURKORHINTAN”

LEO FROBENIUS (1873-1938) német antropologus munkajat egyfeldl az afrikai
kulturak tanulmanyozasa soran nyert ¢élményanyag, masrészt SPENGLER kultirmorfologiai
tézisei inspirélték.101 A civilizacidt olyan kritikus problémaként tételezte, amely az ,, éle-

tiink része — tinnepeljiik a felemelkedését és sajndljuk a bukdsar %

— mégis keveset tu-
dunk réla. Un. paideuma-elméletében fejtette ki nagy hatasu téziseit, amely szerint a kul-
tara sajat ,,spiritualis lélekkel” rendelkezik.’® Minden kulturat dnmagaba zart, Sntdrvé-
nyll komplexitasnak tekint, , melynek lényege csak intuitiv modon értheto meg”.lo4 A
paideuma lényegében a minden kultiréra jellemz6 miveltséggel azonosithato. A kultiradk
megsziiletnek, élnek és elhalaloznak, Gjjasziiletnek és felvaltjak egymast'® — a kultarkor
(Kulturkreis) ezen alapmotivuma késobb tobb szerzonél is visszatért. A kultura az é16
dés szakaszaihoz hasonléan harom nagy etapra bonthatd: az érzelem szakasza a kultara
ifjikoranak tekinthetd, a masodik stadium a kultGra viragzasanak idOszakat jelenti, mig

,elhasznalodott” fazisdban a kultira elaggasanak, szenilissé valasanak lehetiink tanti.'*

FROBENIUS odaaddan vizsgalta az afrikai civilizaciot: ,,az Afrika-kutato elétt ha-
mar megvilagosodott, hogy olyan korszakban él, amikor az eurdpaiak vilag-és életszemlé-
lete gyckeres vdltoztatdsra szorul.”*® Az Afrikéban tett expedicioi eredményeként két
részre ,,0sztotta fel” az afrikai kontinenst: az etidp €s a hamita civilizaciok kozott diffe-
rencialt.'® Eszerint az etiop és hamita két ellentétes életfelfogast tiikrozo kozosségként és

egymassal konkurald kultiraként tételezhetd: az etiopok foldmiiveld-novénytermesztd,

101 KovAcs GABOR: A Nyugat alkonydtél az Imperium Germanicumig- Kultirmorfologiai és

nemzetkarakterologia a weimari Németorszagban (Eszmetorténeti vdziat), in Café Babel, 2001/39-40.
szam, 24. p.

192 CESAIRE, SUZANNE: Leo Frobenius and the Problem of Civilisation, in Michael Richardson — Krzysztof
Fijalkowski: Civilizations, in Refusal of the Shadow. Surrealism and the Caribbean. Verso, London, 1996,
82. p.

193 SyLVAIN, RENEE: Leo Frobenius. From Kulturkreis to Kulturmorphologie, in Anthropos, 91.1996, 483.

p

104 KovAcs (2001), 24. p.

195 SyLVAIN (1996), 483. p.

196 hitp://newworldencyclopedia.org/entry/leo-frobenius (Letoltés: 2011. 11. 02.)

197 BIERNACZKY JANOS: ,, 4 ténykutatds fanatikusa...” Frobenius miiveinek tudomdnyos hétterérdl, in Nép-
rajzi Latohatar, 2006/1-2. szam, 143. p.

1% HuGGAN, GRAHAM: The Postcolonial Exotic. Marketing the Margins. Taylor &Francis e-Library, 2003,
44. p.
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mig a hamitak vadaszo-bukolikus életmodot folytatnak. Az etidpok gondolkodasa transz-
cendens, misztikus, metafizikai elemekkel terhelt, az 6sok a kiilonboz6 ritualékon keresz-
tiil jelenitddnek meg a leszarmazok életében, igazi hazajuknak az id6t tekintik. Torzsi
keretek kozott élnek, nem individualizalodtak. A hamita ezzel szemben kitlinden kombi-
nalja agresszivitasat a racionalizmus elemeivel €s az individualizécio talajan all, patridja-
nak a teret tekinti, a vilagot prédateriiletként kezeli €s azt territoriuma ald hajtva, sajat
igényeinek megfeleléen ,,domesztikalja” azt.'® FROBENIUS szerint az egész vilagon az

etiop és hamita kultarkorok viselkedésmodjai érvényesiilnek.

Elméletét ,,sikerrel” adaptalta az eurdpai viszonyokra. A ,.férfias”, hamita tipust
kultaraval azonositotta a nyugati kultirakat, amelyeket szerinte tehat a kiterjedésre torek-
v0, azaz extenziv rekvizitumok jellemeznek. A ,,ndies”, keleti kultirdk - amelyek kozé
els@sorban Németorszagot és Oroszorszagot sorolta - ezzel szemben az elmélyiilésre és az
intenzivitasra koncentralnak. A németség legnagyobb probléméja szerinte az volt, hogy a
torténelem soran a nyugatias kifejezésformakat akceptaltak. A nyugati kultura azért kertilt
valsagba, mert a racionalizmus, a mechanikus és materialista latasmod utat tort maganak,
elsekélyesitve ezzel a nyugati polgarok felfogasat. A nyugati allamok sikerrel kolonizal-
tak az Eurdpan kiviili teriiletek garmadajat, de a ,,belsé meghdditas”, a lelki azonosulas
érzését nem tudtadk meghonositani — az etiop €s hamita ,,kollektiv tudatalatti” 1étének da-
cara sem. A hoditasok eredményeként igy egy ,, vértelen és lélektelen civilizacio” sziile-

tett, ™0

Munkassaga soran féként a kolonizaciora koncentralt, amikor parhuzamot vélt fel-
fedezni az etidp és a német, valamint a hamita és a brit-francia 1élek kozott."™ Ezt a fajta
analogiaalkotast azonban egy ponton meglehetdsen erdltetettnek taldlom. Nem vitas,
hogy a Brit Birodalom és Franciaorszag kiterjedt gyarmati teriiletekkel rendelkeztek az
imperializmus Eurdpédjanak iddszakdban, de a csaszari Németorszag is kivette a részét a

még ,,okkupalatlan” teriiletek felosztasabol.'?

1% FROBENIUS gondolatainak remek Osszefoglalasat adja NEMETH LASZLO a San Remé-i napléban
http://mek.0szk.hu/06000/0607 1/html/gmnemeth0002.html (Letoltés: 2011. 11. 03.)

MO KovACs (2006), 24. p.

111 BiERNACZKY (2006), 88. p.

12 Err§l a folyamatrol bévebb leirast ad HOMAN BALINT, SZEKFU GYULA és KERENYI KAROLY munkaja, az
»~Egyetemes torténet”. http://mek.niif.hu/07100/07139/html/0001/0005/0003/0003/0006-163.html (Letoltés:
2011.11.03)
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FROBENIUS megallapitasai, ha akaratlanul is, de még egy ponton tragikus kovet-
kezményeket  produkaltak.  Kultarkor-elméletét ,,4  hamita  probléma  az
afrikanisztikaban” cimii mtivében fejlesztette tovabb C. MEINHOF, aki ugyan ,, johiszemii-
en probalta feltarni a hamita és fekete-afrikai népek kozotti kapcsolatok jellegét és dssze-
fiiggéseit”113, bemutatva, hogy a hamita népek egyfajta katalizator szerepét jatszhattak a
negroid népek torténelmi fejlédésében, de kutatdsainak gyiimolcseit a politika megkisé-
relte a maga 6nos céljaira begylijteni: téziseit a késdbbiek soran a nemzetiszocialista faj-

elmélet kidolgozoi sajat téveszméik igazoldsara probaltik meg felhasznalni.™™

V. FEJEZET
JOHAN HUIZINGA, A SEBZETT VILAG KRONIKASA

JOHAN HUIZINGA a holland tarsadalom polgari, tolerans, progressziv attitiidjének
rendithetetlen hive volt és ezen értékek mellett tartott ki a totalitarius rezsimek futdtiizsze-
ri terjedésének korszakaban is. 4 kézépkor alkonyaban vagy a Homo Ludensben azonban
éppen a polgari 1étforma hattytdalat volt kénytelen megénekelni a ritusok, szertartasok,
tinnepek, tehat a tarsadalmi és a magéanélet formainak értékmegdrzé funkciojarol értekez-
ve.'® Az 1943-ban keletkezett Geschonden wereld (Sebzett vildg) cimii miivében a kulta-
ra hanyatlasanak XIX. szdzad kozepe Ota tapasztalhaté folyamatat analizalta, pontos di-
agnozisat adva a nemzetiszocializmushoz vezetd torténelmi eseménysornak. HUIZINGA a
kultira megujitdsanak lehetdségeit vette szamba, igy vetve el a spengleri téziseket.
Mindennél jobban irtézott az ,,uj Caesarok” hegemoniara térekvé militans politikajatol.
LSutaljunk csak (...) a diszszemléknek és lépésben-futasnak arra a szellemére, mely meS-
terré lett a vilagban. Szdzezreket mozgositanak. Semmilyen térség sem elég nagy, és sor-
ban és vigydzzban dll egy nemzet — mint az onkatondk. Szuggesztiv hatasa alol még az
idegen szemlélé sem vonhatja ki magat. Nagysdgnak latszik, hatalomnak. Pedig gyerekes-

ség. Egy iires forma a teljesértékii céliranyossag abrandjat kelti. ™"

Dolgozatom szempontjabol legérdekesebb irasa A holnap drnyékdaban — Korunk

kulturdlis diagnézisa cimmel 1935-ben megjelent értekezése.™® A |, kultiirfolyamat torzu-

3 OLDEROGGE, D. A.: Epigamija, in BIERNACZKY SZILARD — BUR GABOR (Szerk.): AFRIKAKUTATAS. Az
ELTE Afrikai Kutatasi és Kiadasi Program Evkt')nyve, 2005-2008, Mundus Kiad6, Budapest, 2009, 107. p.
1% OLDEROGGE (2009), 107. p.

15 GERA (1999), 37. p.

116 GERA (1999), 39. p.

T KEREKGYARTO AGNES: Az értékvdlsdgok ideoldgidja, in Vilagossag 2006/3. szam, 24. p.

Y8 HUIZINGA, JOHAN: A holnap drnyékdaban. Korunk kulturdlis diagnézisa. Windsor Kiadé, Budapest, 1996

28



lasanak” tendencidit sorra vevo mui borus képpel indit: ,,a jelen krizis egy dllandoan ha-
lado és meg nem fordithato folyamat fazisa. P97 régi krizistudathoz képest az 1930-as
évek valsaganak tobbletkomponense, hogy az ,,aranykor” eljovetelében mar nem remény-
kedhetiink, lehetetlen ugyanis a visszatérés, ami a reneszansz idején még kivitelezhetének
bizonyult. Igy szerzénk a ,,nincs mas hatra, mint elére” szlogen jegyében fejti ki monda-
nivalojat, hogy annak betetdzéseként felmutassa a fényt az alagit végén: lehetséges a ka-

tarzis, a Nyugat nem feltartoztathatatlanul rohan a szakadék felé.

A pesszimista gondolati tartalmak garmadéja persze HUIZINGAnaAl is felsorakozik.
A korébbi korok valsagos periddusaiban a tarsadalom alapjai kevésbé voltak ,,kikezdve”,
nem allt fenn a kultdra teljes vertikumdnak 0sszeomlasi esélye, a vallas domindns szere-
pet toltott be a polgarok életében, nem bénult meg ,,gorcsdsen” a vilagkereskedelmi for-
galom ¢s a miivészet terén egészen a rokoko koraig csak lassu, finom, konzervativ tonus-

k.12% A modern kor miivészete azonban szabadda tette az utat a

valtozasok érvényesiilte
., reklam utjan felfujt divatszélséségek bohozatos valtozatai” elbtt. Ennek kovetkeztében
,,a nagykozonség mar nem érdeklodik a szellem irant, legalabbis sokkal kevésbé, mint pl.
a XVIII. szazadban, amikor a kézonség sokkal kisebb, bedllitottsagat tekintve azonban
Jjoval intellektualisabb volt. A tomegek érdeklédése manapsag egyre inkabb olyan dolgok
felé fordul, melyeket egy partatlan miivelédéstorténet csakis alacsonyabbrendii jatékfor-
maknak tudna mindsiteni (jollehet vannak magasabb rendiiek is). A mai vilagban mindent

datfogo, szervezett infantilizmus uralkodik. ~121

Ugy gondolom, hogy lehetetlen nem észrevenni a parhuzamot a HUIZINGA altal
leirt infantilizalodas és korunk dementalodasi tendenciai kozott. HUIZINGA mar a harmin-
cas évek derekan a mai Blikk-effektust fogalmazta meg, amikor a kovetkezoket irta: ,, a
pillanatnyi publicitis a kereskedelmi-szenzdciondlis érdekektol hajtva, képes egyszerii
dllasponti kiilonbozetet nemzeti kaprazatta felfujni. Mint aszfalt-és benzinszag a varosok

122 Az éles szemii megfigye-

felett, ugy lebeg a vilag felett a szavak lim-lomjanak felhdje.
16k a Valo Vilag-szindromat fedezhetik fel abban, amit Huizinga az irodalom ,,stilusvesz-
teségeként” irt le: ,, Az irodalom mind jobban és jobban eltavolodott az erkélcsi szem-

pontoktol. (...) A realizmus eldszor az emberi-természetes, majd még a fajtalan részletek-

" HuizinGA (1996), 18. p.

20 HuizINGA (1996), pp. 22-25.
12! GERA (1999), 110. p.

2 HuizINGA (1996), 176. p.
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nek is névekvo mértékii leleplezésében kereste feladatat. (...) Mindezekkel a (...) gyanut-

lan kézonség megszokta a szabadsagnak és erkolcstelenségnek bamulatos szélsoségeit.”
123

Intézményestilni latszik a ,,puerilizmus”: a felnott emberek az élet kihivasaira
rendre a pubertas kisfiil jatékos mentalitasaval reagalnak: az illemszabalyokkal szemben
teljes mértékben immunisak, az emberi méltésag és a polgartars véleménynyilvanitasi
szabadsagaval szemben maximalisan intoleransak, illetve nagyfoku egocentrikus gondol-
kodasmdd jellemzi ket Azaz a kozosség tavolodik az észtdl, nem az egyének fejlodé-
sének gondolatat emeli pajzsara, hanem a gyermek viselkedését titulalja kovetendd pél-
danak, igy az 6sztonok uralkodnak el az élet minden teriiletén. Az egyén ugy véli, hogy

nem kell szembesiilnie tettei kvetkezményeivel, '

ahogy a gyermek helytelen magavise-
letének kovetkezményei is tobbnyire ,, lex imperfecta” jellegick. RICHARD COUDENHOVE-
CALERGI nyoman ezt a jelenséget a ,, gentleman-eszmény” teljes marginalizalédasaként

jellemezhet;jiik.

A gentleman életérzés ¢és létforma forrasa CALERGI szerint a nyugati
kultireszmény german vonulata altal képviselt lovagideal, amelynek alland6 ,, epitheton
ornansai” a vitézség, a hiiség €s a becsiilet voltak. ,,4 lovagi eszmény teljes erdkifejtést
kovetelt: hiiséget a (hiibérur), barat, szovetséges irant, gyermeki dldozatot Isten és a sors
elott; vitézséget az ellenséggel és a balsorssal szemben; udvariassagot és figyelmességet
a nok irant; segité szandékot a szegények, ozvegyek és darvdk irant; tiszteletet az 6regség-
nek; nemeslelkiiséget a legydzotteknek,; konyortelenséget a sajat és tiszteletet a masok
becsiilete irant. "% Néhany évszazad mulva ezeket az idedlokat a polgarsag is akceptalta,
igy a transzformalt lovagi értékek és formak nyoméan Anglidban 1étrejott a polgari életsti-
lus, a gentleman eszmény, amely ,,a nyugati lélekség »leglelke«, mivel a pogany-german
és keresztény értékeket, amelyek szintézise a lovagi szellem, egybekapcsolta a sztoikus
bolcs antik embereszményével.” A XXI szazad hajnaldra azonban olyba tiinik, hogy ez az
ideal Atlantiszként tlinik el tarsadalmunk horizontjardl és sokkal inkabb a hanyatlas nyo-

man a Huizinga altal ecsetelt puerilizmus veszi at a helyét.

2 HuizINGA (1996), 113. p.

24 HuizINGA (1996), 149. p.

125 KEREKGYARTO (2006), 24. p.

126 COUDENHOVE-CALERGI, R.N.: Totdlis dllam, totdlis ember. A Szazadunk kiadéasa, Budapest, 1937, 93. p.
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BENEDETTO CROCE észrevételei szerint ,,a Szellem maga: 6rok haladas, 6rék
emelkedés, s éppen ezért mindorékké magaban hordja a hanyatlas mozzanatat is. »Ha-
nyatlasi korszakok« azok, amelyekben a mar elért magas, erkédlcsi, valldsi, bolcseleti,
miiveészeti szferakbol valo lebukdst a puszta vitalitas, gazdasag, hasznossag, hedonizmus
szferdaiba érezziik fontosnak és jellegzetesnek: olyasvalaminek, ami e korszakok egész
életstilusara ranyomta a bélyeget. (...) Végeredményben persze mindig »haladunk« és az
orok haladas a hanyatlast is a maga eszkozévé hasonitja at. De egyelore mindenképpen

’ 1 I . ’ ” r 2127
szinvonalfeladasral, siillyedésrdl van szo.”

Mindezek alapjan magétdl értetddden adodik a kérdés: van-e kit ebbdl a hanyat-
lasi periodusbol és a haladas szolgalataba tudjuk-e allitani eréinket? Huizinga szerint a
valasz igen, a katarzis akkor lehetséges, ha az egyes egyének, individuumok belsé meg-
tisztulason esnek at. A Romai Birodalom vesztét harom tényezd egybekonvergalasa okoz-
ta: az allamszervezet mikodésének megmerevedése és a bedzonld idegen népek uralma; a
gazdasagi élet intenzitasanak csokkenése, valamint az erkolcsok romlasa és ezzel paralel
a felemelkedd kereszténység rigordzus térekvése a szellemi élet megreguldzasara.™?® So-
kak szerint ma éppen a harmadik komponens, tehat az erkdlcsi romlas kontrollalatlansaga
és az axiologiai térvesztés az, ami a hanyatlas iranyaba mutat. T. S. Eliot mondotta, hogy
, ha az embernek nem lesz IStene, Hitler és Sztalin elott kell majd tisztelegnie. 129 gokan
persze azt valljak (igy GILLES KEPEL), hogy a tarsadalmi szervezet szakralis alapjanak
restauracidja zajlik, a ,,kudarcba fulladt modernségtél” valo tovabblépést pedig ,,Eurdpa
evangelizacioja” szolgailtatja.130 Az igazsag, ugy vélem, mint mindig, most is kdzépen
van, azaz a horatiusi aurera mediocritas igazsagaban. A vallas nem lehet az élet totalis és
univerzalis rendezé elve, amint azt a Katolicizmus hegemoniaja idején vallottak, de a
szakralis meggydzddésnek szerepet kell jatszania életiink soran, ahogy azt egyes reforma-
torok a vallas interiozalddésa, belsdvé valasa fontossdga kapcsan hangsﬁlyozték.131 Hul-
ZINGA is erre gondolhatott, amikor a sokasodo valsagjelek ellenére kiemelte a katarzis
lehetdségét €s jelentdségét. A lovagi erényeket nem lehet minden kritika nélkiil a mai kor
aktualitasaira adaptalni, de egyes értékeit talan Ujra a gondolkodas centrumdba lehet és

kell allitani.

127 CROCE, BENEDETTO: Térténelem és szabadsdg. A Széazadunk kiadasa, Budapest, 1940, 43. p.
28 HuizINGA (1996), 180. p.

129 HUNTINGTON (2002), 144. p.

130 HUNTINGTON (2002), 145. p.

3L HAHNER PETER: 4 reformdcié eredete, in Rubicon 2009/9. szam, 32. p.
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VI. FEJEZET
A MUVESZET: A VALSAG REFLEXIV MEGRAGADASANAK ESZKOZE
A miuvészet a legérzékletesebben tudja illusztralni egy kor atmoszférajat, beideg-
z6déseit, mentalitasat, erényeit és hatranyait. A krizisjelenségek abrazolasnak egyik korai

132 alkoté HIERONYMUS BOSCH miivé-

krénikusa, a XV. szdzad végén - XVI. szdzad elején
szete példaul egy forrongo vilag, a feudalizmusbdl a kapitalizmusba vald atmenet abrazo-
lasa, ,,egy ellentmonddasos ercktol szaggatott vilage, amelybdl szamiizték az értelmet, és
ahol az allati késztetések kerekedtek foliil; az erdszak és a terror vilaga, a valosagga valt
rémdlom. ™ Festményei latszolag minden logikat €s racionalitast nélkiiloznek: ,, a jozan
észt provokadlja mindegyik, a vilag fejtetére all. A képek, amelyekkel szembesiiliink, annyi-
ra hihetetlenek, annyira ellentmondanak a vilagrol alkotott nézeteinknek, hogy szédiiliink
bele. Teljes erdvel kélint fejbe benniinket Hegel mondata: az Ertelem folott gyéz az Er-
telmetlen. E miivészet lényege a bizarr furcsasag. A vildg, amit tiikroz, tobbé nem azonos
onmagaval, hanem minden pontjan hasadt. Ami szilard, az képlékennyé valik és vi-
szont. "*3* FELIPE DE GUEVARA szerint BOSCH ,, képei tdrgydul egészen rendhagys mintd-
kat talalt, am azok mindig osszhangban voltak a természettel. (...) Bosch nemcsak az in-
dividualis emberi lélek mélységei, hanem az 1500-as évek koriil torténelmi vilaszut eldtt

llé Eurdpa szamdra is tiikrét allitott képeivel. %

HUIZINGA az 1930-as évek derekan ugyanezen megfigyeléseket irta le fentebb
idézett miivében. Az esztétikai kifejezés eltavolodott az észtdl és a természettdl, ,,a mii-
vész olyan alakot probal megteremteni, amilyet a szem a praktikus élet valosagaban nem
észlel. ”136KANDINSKY, DE CHIRICO, CHAGALL, SALVADOR DALI, RENE MAGRITTE, JOAN
MIRO és tarsaik, a sziirrealizmus és dadaizmus papainak mivészete — Huizinga kifejezé-
sével élve — szakit az ,, emberi ismeretkészség megszokott eszkozeivel” és a mlivész imma-
ron az abrazolt targy hétkoznapi észlelés elbtt rejtve marado ,,legmélyebb lényét”, a dolog
mogott rejlo 1ényeget igyekszik feltarni és abrazolni, megfosztva azokat a felesleges, za-
var6 jarulékos kérdésekt6l. Ennek koszonhetd, hogy ,, 30°-0s szégben dllitjak fel csend-

eleteik asztalkait, munkasaik kalyhacsoveket hordanak nadrag helyett”. 137

132 \JURM, BOHUMIL: Eurdpa titkos torténete a reneszansztél a 19. szdzadig. Sziget Kiado, Budapest, 2004,
pp. 24-26.

133 Woobs (2011), 68. p.

134 Woobs (2011), 68. p.

135 \/URM (2004), pp. 29-36.

136 HuizINGA (1996), pp. 164-170.

37 HuizINGA (1996), 170. p.
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SIEGFRIED KRACAUER német filmkritikus tomeglélektani vizsgalddasai kozéppont-
jaban annak vizsgalata allt, hogy a két vilaghabort k6zotti német filmgyartas expresszio-
nista filmjei miként tiikrozték a német nép lelki beallitottsagat. KRACAUER szerint a fil-
mek pszichologiai bedllitottsagot tikkroznek, ,,a kollektiv lelki allapot mélyrétegeit, ame-
lyek a tudatossag dimenzioja alatt teriilnek el. A film az elhallgatott, lappango, latens
lelki torténéseket hozza felszinre: a szinészi jaték gesztusai az emberi relacio lathatatlan
dinamikdjanak manifeszt jelei. Egyiittesiik jellemzdi annak a nemzetnek a belsd életére,
amelybol a filmek sziiletnek. A képi és elbeszélé motivumok ismétlédése pedig a publikum
vagyaira utalnak. A tudatalatti vondsok teszik a filmet a tarsadalom tanujdava. A film ho-
rizontja egy kultira tudatalattija.”*®A német expresszionizmus filmjeiben (dr. Caligari,
Metropolis, Nosferatu) a kiilvilag az emberfeletti eréktdl vald pani félelem terrénumava
valik, ahol gyakran kdvetik egymast stirlisodési pontok, ,,baljos arnyak” jelennek meg
mar a torténet kezdeti fazisaban is, a targyak pedig rendellenesek: a székek magasabbak,
a fak hosszabbak, az arnyékok élesebbek, a hazak diiledezdbbek, a diszletek nyugtalanitd

hatasaak.**°

A leirtakbol raismerhetiink az elsé vildghaborti utani Németorszag kaotikuménak
abrazolasara: a Spartacus Szovetség celebralta felkelés utcai barikadjaira, majd a miin-
cheni ,,sorpuccs” kisérletére, a berendezkedd Weimari Koztarsasag labilis politikai hely-
zetére, a demokracia kiszamithatatlansagara és instabilitasara, a diktatira allanddan fe-
nyegetd rémére, egyszoval a krizis szimptomaira. Az expresszionista filmtermés felfedi a

,, vereségtol traumatizalt német tarsadalmi tudat mély dichotomidjat, amely a Weimari

e rer

rendeltség sziiksége kzétt ingdzik, és amely a diktatira dldozata lesz.”™*

A lelkeknek az a megbénuldasa, amely 1924 és 1929 kozott egész NémetorszaQ-
ban eluralkodott, egydltalan nem volt kifejezetten német jellegii. Konnyen ki lehetne mu-

tatni, hogy analog koriilmények hatasara hasonlo kollektiv bénultsag kovetkezik be — és

»141

kovetkezett be — mas orszagokban is. Ezt reprezentalja a francia Gjhullam expresszio-

138 KRACAUER, SIEGFRIED: Caligaritél Hitlerig. A német film pszicholdgiai térténete. Magyar Filmintézet,
Budapest, 1993, pp. 11-12.; SURANYI ANDRAS: A film és dlom mechanizmusai. ,,A filmnyelv és az dalom-
funkciok vizudlis képe. Szinhaz-és Filmmiivészeti Egyetem, Budapest, 2001, 18. p.

139 KoVvACS ANDRAS BALINT: 4 szorongds képei, in Filmvilag folyoirat, 1986/5. szam, pp. 26-31.

Y0 | AGNY, MICHELE: 4 filmtérténet felosztdsa http://www.c3.hu/scripta/metropolis/9701/lagny.htm (Letdl-
tés: 2011. 11. 06.)

141 KRACAUER (1993), 14. p.
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nista stilusjegyeket ,,renovalo” gyakorlata majd harom évtizednyivel késobb, amelyek a
DE GAULLE-i centralizalt, paternalisztikus allam valsagjeleivel és 1968 lazadasaival**?
hozhatok osszefliggésbe.'”® A mai fogyasztok pedig valosaggal faljak a horrorfilmeket —
minek a jele ez, ha nem annak, hogy a fokoz6do szocialis bizonytalansag, az elidegene-
dés, a magany és az apatia hétkéznapi €letben megnyilvanulo jelenségeit a rémfilmek
bizarr, borzongatd és balsejtelmii vilagaval azonositjak? Népszeriiek ugyanakkor a fo-
gyasztoi tarsadalmat burkolt kritika ald vetd amerikai rajzfilmsorozatok is. Végiil
Kracauer megfigyelését a mai tarsadalmi valosagra vetitve eljuthatunk a fentebb vazolt
huizingai puerilizmushoz is: STANLEY KUBRICK Urodiisszeidjanak ,,emberi szamitokoz-
pontja fokozatosan kikapcsolja tokéletes memoridjat (azzal az értelemmel, amit 6 hozott

létre és 0 semmisit meg), gyermekdalokat énekel, végiil csecsemoként giigyog. 144

A kiilonb6z6é muvészeti alkotasok szentimentalisan €s reflexiven képesek a valds
tarsadalmi folyamatok megragadasara, ezaltal a valsagjelek diagnosztizalasara és bemuta-
tasara. A latszolag illogikus, sziirrealis formak kétségteleniil azt a valdsagot ragadtak
meg, amelyben a tarsadalmi-gazdasagi krizis, a haboruk és politikai csatarozasok, az er-
kolesi hanyatlés és az eszmék valsaga, a vallasi meggy6z0dések halvanyulasa jatszottak a
foszerepeket.'*® Csak reménykedhetiink abban, hogy a jové miivészei talan mar idilliku-

sabb képet mutathatnak a valosagrol.

12 T AKACS M. JOZSEF: 1968. Egy elmaradt forradalom anatémidja, in Rubicon 1998/8. szam, 28. p.

%3 KovAcs (1986), 31. p.

144 SANDOR IVAN: A vak szirt szélén (nem) a semmibe 1ép. A jatszma végnélkiilisége, in Tiszataj, 2003/6.
Szém, 52. p.

145 Woobs (2011), 80. p.
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VIIl. FEJEZET
ARNOLD TOYNBEE ES A NYUGAT JOVOJE

ARNOLD TOYNBEE (1889-1975) a pozitivizmus ¢és a historizmus hagyomanyaihoz
kotédott, de a modern szociologia, illetve pszicholdgia szamos iranyzatanak megallapita-
saibol is meritett. Elméletének Iényege a kihivas-valasz effektus, az egyes civilizaciok
részérdl az erre adott reflektalas, illetve az energiait vesztett ,,uralkod6 kisebbség” ellen
tamadoé kiils6 vagy bels6 proletariatus gy('izelme.146 Nem marxista indittatast elméletrol

van sz6: TOYNBEE Csupan historiai dsszefliggéseket vizsgalva jutott ezen megallapitasra.

TOYNBEE nem differencial kultara és civilizacid kozott, ahogy azt szamos eléfuta-
ra, illetve kortarsa megtette. A kultira és a civilizacié fogalma ekként ,,szimbiozisban” él
egymassal €s a szakaszos, stadidlis palyaiv jellemzi. TOYNBEE ,,egymas mellett sarjad6”
civilizaciokrol beszél, azok tehat nem idérendben kovetik egymast.**” A civilizacidk ko-
rében végzett seregszemle sordn TOYNBEE elsd izben 21,8 késébb 26, majd 30 civiliza-
ciot ,,lajstromozott”. Ezek a civilizaciok egy fejlodési iven mozognak, a természeti és
torténeti tényezOok pedig permanens kihivasokként (challenge) jelentkeznek az adott tar-
sadalomban (ezek természetiik szerint lehetnek tarsadalmi, kdrnyezeti, térténelmi, anyagi

1% A civilizaciok erre valamilyen vélasszal (response) felelnek.

vagy moralis kihivasok).
Ha a kihivas elég erds és a valasz jo, akkor az adott tarsadalom dinamizalodik és fejlodik.
Ha a valasz helytelennek bizonyul, a tarsadalom stagnalni kezd, majd elhal.**® A ,,kihi-
vas-valasz” kategoria nagyjabol megfeleltetheté a Yin és Yang, a statikus-dinamikus,
valamint a pozitiv-negativ ellentétparoknak,'™! azaz az aktiv expanziv, illetve passziv

intenziv allapotok valtakozasanak.'*?

146 Romsics IGNAC: Arnold Toynbee, in Rubicon, 2003/6. szam, 47. p.

7 BoDoR (1966), 1132. p.

148 Ezek: egyiptomi, sumér, hettita, babiloni, indiai, hindu, mindszi, hellén, nyugati, ortodox keresztény,
ortodox orosz, szir, arab, irani, kinai, tdvol-keleti, japan, andoki, maya, yukatani, mexikoi.

149 GLATZ Ferenc (Szerk.): Torténetelméleti és maodszertani tanulmdanyok. Gondolat Kiadd, Budapest,
1977, 117. p.;TOYNBEE: ,, A Study of History: A Brilliant English Thinker Named Toynbee Sees the Past in
Terms of the Challenges and Responses That Make and Break Civilizations”, in LIFE Magazine, February
23., 1948, 119. p.

10 REED, S. C.: The desintegration of Civilization, in Journal of Heredity, Volume 40, Issue 12, Nov. — Dec.
2011, 325. p., Romsics (2003), pp. 47-48.

151 ToyNBEE (1948), 133. p.

152 GYURGYAK JANOS — KISANTAL TAMAS (Szerk.): Térténetelmélet 1. Osiris Kiadd, Budapest, 2006, pp.
697-698.
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TOYNBEE értekezésének egyik kdzponti motivuma a hegymaszas ,,allegoriaja”. A
primitiv tarsadalmak valamikor sziikségszeriien mozgasban voltak, mara azonban a szik-
lafal maszasa sordn kifejtett energia folytdn elfaradtak ¢és statikus allapotba keriiltek.
Egyik civilizacio sem érezheti magat azonban a hegy cstcsan: ,, Mindazok a tarsadalmak,
melyek beléptek a civilizacioba, elobb vagy utobb, igy vagy ugy, de nyugvopontra fognak
jutni. 153 Korunkra mar csak 6t nagy kultara ,,maradt talpon”: a tavol-keleti (kinai, japan,
koreai), a hindu, az iszlam, az ortodox-keresztény ¢és a nyugati-keresztény. A legvirulen-
sebbnek eddig a nyugati kultira bizonyult. A masik négy kultira egyértelmtien gyengii-
I6ben van és TOYNBEE korai megallapitasa szerint legfeljebb a masodhegediis szerepét
tolthetik be a Nyugat mellett - ne feledjiik el, hogy a torténész ezeket a gondolatokat a

negyvenes évek kozepén deklaralta.™™

TOYNBEE elmélete kiinduld pontjaként GOETHE Faustjanak el6hangjat citalja. Eb-
ben az arkangyalok patetikus hangulatban dicsditik az isteni teremtés tokéletességét. Isten
azonban szembesiil vele, hogy éppen miivének tokéletessége okan mar nem maradt moz-
gastere teremtd erejének. Ekkor jelenik meg a tronus elott MEFISZTO, felszélitva a Terem-
tdt, hogy adjon neki szabad kezet az isteni mi, a teremtett vilag tonkretételére. Isten elfo-
gadja a kihivast, bar nincs kétsége afeldl, hogy ,, az igaz ember barhogy is hibazik, / na-
gyon jol tudja, mely az igazi ut.”**® A kihivés elfogadasaval Istennek ismételten lehet3sé-
ge nyilik a teremté munka folytatasara. TOYNBEE szerint ez a jelenet tekinthet6 a ,,kihi-

vas-valasz” formula genezisének.156

TOYNBEE felvazolja a tarsadalmi felbomlas sémajat. A kezdeti stddium soran a
nagy torténelmi személyiségek, az elit, egyszoval a ,,teremtd kisebbség” kiilonds kvalita-
sai folytan kiemelkedett a sokasagbol és a tomeg onként kezdte dket kdvetni, valamint a
mimézis soran utdnozni. Az id6 mulasaval azonban megbomlik a teremtd kisebbség és a
sokasag kozotti harmonia, a belsd és a kiilsd proletaridtus harcba vonul a kisebbség ellen,
mely mar csak a ,,csendérszuronyok” révén™’ képes akaratanak ,,az ellenszegiilés ellené-

re is érvényt szerezni. 18 A bomlo tarsadalom igy egy ellenséges belsd proletariatusra és

153 GYURGYAK — KISANTAL (2006), 692. p.

> ToynBEE (1948), 119. p.

155 GOETHE, JOHANN WOLFGANG VON: Faust. Eurépa Konyvkiado, Budapest, 1992, 17. p.

136 RomsIcs (2003), 49. p.

Y7 GLATZ (1977), pp. 118-119.

158 MAX WEBER hatalomra adott definiciojat idézi: PATYI ANDRAS-VARGA ZS. ANDRAS: Altalanos kozigaz-
gatasi jog. Dialog Campus Kiado, Budapest-Pécs, 2009, 17. p.
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egy mindinkabb hatékonysagat vesztett ,,uralkodo kisebbségre” fragmentalodik. Az 6Sz-
szeomlds azonban nem egyfazisu folyamat: az erdre kapas €és a hanyatlas stacioi valta-
koznak (els6sorban egy nagyobb kiterjedésii birodalom konstitualésa hatraltatja a végle-

19 mig a kisebbség valtozd intenzitasu attakjainak eredményeképpen a

ges bukast),
hiibrisz,*® a lazadas eléri céljat és a proletariatus l1étrehoz egy egyetemes egyhazat: ez az
a bab, amelybdl id8vel kifejlddhet egy Gj civilizacid.™® Ez a harc zajlott le a Romai Bi-
rodalom és a keresztény egyhaz kozott, melybdl az utdbbi keriilt ki gydztesen: .
THEODOSIUS 380-ban rendeleti uton tette a birodalom allamvallasava a katolikus keresz-

‘[énységet,162 az 0j allamvallas pedig messze talélte a Romai Birodalmat.

TOYNBEE kiilonboz6 kategoridk szerint osztalyozta a civilizacidkat; a még ,,talpon
1év6” civilizaciok mellett az alabbi kategoridkat kiilonitette el:'®®
* Az Un. ,,visszamaradott” civilizaciokat tilzottan stlyos kihivas érte a torténelem
egyes €éraiban. Az, hogy mégis fenn tudtik tartani tarsadalmaikat, valosagos ,,bii-
vészmutatvanyként” értékelhetd, de a stagnalas meghaladasa és tovabbi fejlédés
produkalasa ezen tarsadalmak esetén gyakorlatilag lehetetlen. A polinéziaiak
mintegy ezer éven keresztiil uraltak kenujaikkal a Csendes-0ceant, de ennek az al-
lapotnak a huzamosabb fenntartdsa mar meghaladta energidikat. Az eszkimok
csodalatos modon alkalmazkodtak a sarkvidéki klimahoz, de masra mar nem ma-
radt kapacitasuk. A spartaiak leigaztak az idegeneket, de a harc mesterségén kiviil
masban nem tudjak jeleskedni. Az ottomédnok uralmuk ald hajtottdk a keresztény
vilag egy részét, de az egyre er6s6d6 nyugati nyomas végiil kikezdte hatalmukat.
= Az un. abortiv vagy sikertelen civilizaciok koran a ,,jaték” befejezésére kénysze-
riiltek, mert egy erdsebb civilizacio mar azel6tt feliilkerekedett rajtuk, miel6tt tel-
jesen kifejlédhettek volna. Ide tartozik a szir civilizacio, amely a hiikszoszok ho-
ditasanak esett aldozataul, a tavol-keleti (keresztény) civilizacid, amelyet a

164

nesztorianus szekta™ tagjainak menekiilése roppantott ssze; a foként {rorszag-

ban tevékenykedé kelta (egyhaz), amely fokozatosan olvadt be a nyugati keresz-

9 GLATZ (1977), 119. p.

10 BopoR (1966), 1134. p.

181 Romsics (2003), 49. p.

102 FoLDI-HAMZA (2006), 61. p.

103 TovNBEE (1948), pp. 126-133.

164 A szekta tagjai azt vallottak, hogy Jézus két kiilonallo személy egyesiilése volt, egy emberié és egy iste-
nié, de a kettd nem volt elvalaszthatdo egymastol, illetve tagadtdk Maria istenanyasagat. Vilagtorténelmi
Enciklopédia (2000), pp. 475-476.
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165

ténységbe, " illetve az izlandi civilizacid, amelyet a viking norvégok hoditottak

meg, akik 1étrehoztak az Althingot, a vilag legrégebbi parlamentjét, amely 1000-

ben a kereszténység felvételérsl hatarozott.®®

TOYNBEE munkaja végéhez érkezve némiképp revidealta korabbi allaspontjat. Korab-
ban a civilizaciokat helyezte gondolkodéasa centrumaba €s azokat a torténelem fundamen-
tumaiként aposztrofalta, késobb azonban egyre inkabb az egyetemes egyhazakat a ,,maga-
sabb rendii vallasokat” forszirozta és a civilizaciokat a vallassokkal 6Sszefliggd relaciojuk

alapjan kategorizélta.167

A Nyugat jovdjével kapcsolatban nem tudott egy altalanos torvényszertiségként hasz-
nosithaté prognozis felallitasaval szolgalni. A The West and The World cimii munkajaban
arra az allaspontra helyezkedett, hogy a Nyugat évszazadokon keresztiil tamadta és zsak-
manyolta ki a viladg tobbi részét és kiilonbozo ,,praktikak”™ segitségével uralkodni is tudott
a vilag tobbi része is adaptalt ezen technikakat, sot, azt képes volt a Nyugat ellen fordita-
ni.'®® TovnBeE itt az atomkorszak fejleményeire utalt. Végsé konklizioként ebben a
munkdjaban azt allitotta, hogy a Nyugat technikjat tekintve mindig folényben marad,
ami valoszintlileg redlis megallapitast rejt magaban, de ,,axiomaként” nem abszolutizalha-
to a végletekig. A One World or Non (Egyetlen vilag vagy egy sem) lapjain pedig annak a
meggy6z0désének adott hangot, miszerint a vildgra az atomhalal vagy az emberiség 1j,

egységes érajanak alternativéja var.

TOYNBEE kés6i munkassagaban mar centralis jelentdséget tulajdonit az isteni Gondvi-
selésnek, a ,, céltudatos és a mienkénél magasabb rendii vallalkozas” akaratanak — ekként
a keresztény vilagvallas eljovetelének messianisztikus siirgetése mindennél fontosabb
jelentdségiivé valt szamara.'®® A talpon maradt civilizaciok mindegyike részesévé valt a
nyugati technika vivmanyainak és a vilag valamely nagy vallasanak (nyugati keresztény-
ség ¢és ortodoxia, iszlam, buddhizmus, hinduizmus)170 hordozdja. A vallasok természe-

tiikbol adodoan minden emberhez szolnak, igy a hon ahitott egység zaszlovivoiként funk-

185 vilagtorténelmi Enciklopédia (2000), 344. p.
186 vilagtorténelmi Enciklopédia (2000), 303. p.
17 GYURGYAK — KISANTAL (2006), 687. p.

168 BoDOR (1966), 1135. p.

169 Romsics (2003), 47. p.

0 GYURGYAK — KISANTAL (2006), 687. p.
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cionalhatnak.'"* Ez sziikségképpen kikényszeriti majd a tavol-keleti, hindu, iszlam, orto-
dox és nyugati keresztény civilizaciok tarsulasat, amely az univerzalis vilagallam genezi-
seként konyvelhetd el. A nyugati civilizacid téloszaként, céljaként pedig tudatositani kell
azt, hogy a tobbi vallas és civilizacio szintetizalasanak folyamataban neki kell oroszlan-

részt vallalnia.

TOYNBEE elméletének erénye, hogy a kulturélis dimenziok mellett képes volt a tarsa-
dalmi valosag valtozasainak érzékeltetésére is. Hatranya, hogy nem volt képes egy egysé-
ges vilagnézetet kozvetitd allaspont kidolgozasara, a Nyugat jovdjével kapcsolatos vizidit
pedig allando valtoztatasoknak vetette ald. (Hol az ,,aranykor” eljovetelének oazisa lebe-
gett szemei el6tt, hol pedig a ,, Time of Troubles”, a ,,megprobaltatdsok idejének” nyoma-
sa alatt 6sszeroppand nyugati civilizacié Szaharajahoz készitett pesszimista illusztracio-
kat.) Munkassaganak lezarasaként egy univerzalis vilagallam lehetOségét vazolta fel, de

az ezzel felmeriil6 anomaliakat mar nem vizsgalta.

] ] ] VI FEJEZET ] ]
A KRIZISELMELETEK ATMENETI VALSAGA ES RENESZANSZA; HUN-
TINGTON

A masodik vilaghaboru eredményeként a szovetségesek gydzelmet arattak a ten-
gelyhatalmak felett és Eurdpa jelentds részében demokratikus fellendiilés vette kezdetét.
Az optimista remények és varakozasok, a humanista eszmények megujulo térnyerése
olyan feltételeket teremtettek, melyek kozott az elitaridanus (miivészet)koncepciok korabbi
népszerisége gyorsan elsorvadt. Kiiitkoztek e koncepciok korabban homalyosabban ész-

lelt ellentmonddsai. ” 172

A héboru utan kétségbe vontdk annak a bizonyitottsagat, hogy a
»~tomegek lazadasa” a szellemi kultira dekadenciajat eredményezi, ahogyan azt kiilonbo-

z6 formaban, de mégiscsak megfogalmazta NIETZSCHE, SPENGLER és ORTEGA is.

C. WRIGHT MILLS amerikai szociologus Az uralkodo elit cimi konyvében arra az
eredményre jutott, hogy Nyugat-Eurdépa és Amerika tekintetében ,, semmi alapja sincs
olyan »mindenhato nyilvanossdagrol« beszélni, amely (...) bomlasztolag hat a miivészetre

és a kultirdra.”*™ A nyugat-eurépai értelmiségiek pedig ugy gondoltak, hogy a demokra-

71 Bodor (1966), 1136. p.; Romsics (2003), pp. 47-48.
72 Davidov (1975), 392. p.
%3 DaviDov (1975), pp. 392-393.
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tikus fejlodés ,, magatol elvezet majd az alapveto tarsadalmi konfliktusok megoldasahoz.
(...) Csak amint ez a meggydzddés a »hideghaboruval« (...) elvesztette redlis alapjat”, 174

kezdtek el Gjbol erdre kapni a kiillonb6zo valsagelméletek.

A legnagyobb hatast elméletet valosziniileg SAMUEL P. HUNTINGTON (1927-2008)
produkalta, amikor 1993-ban a Foreign Affairs hasabjain a civilizaciok 6sszecsapasarol
értekezett. Ez volt a kiindulépontja 1996-ban megjelent konyvének, amely ismertté tette
nevét. A civilizaciok dsszecsapdsa és a vilagrend atalakulasa (The Clash of Civilizations
and the Remaking of the World Order) a kulttra és a civilizacio jol ismert kérdését bon-
colgatja. A civilizaciok Osszecsapasardl elsé izben FERNAND BRAUDEL értekezett egy
gazdasagtorténeti mii lapjain, a nagy foldrajzi felfedezések és Nyugat-Europa terjeszke-
désének kapesan.'™ Anyagi kultira, gazdasdg és kapitalizmus a XV-XVIII. szdzadban
cimli munkajaban BRAUDEL a kiilonb6z0 vonalakkal koriilhatarolt foldrajzi térségeket
civilizaciokként, kultarakként vagy ,,primitiv népek” teriileteiként tiintette fel. A régiok
differencidldsanak alapja nala a népstirtiség, illetve a gazdasagi potencial voltak. HUN-
TINGTON ezt a modszert hasznositotta, immaron csak a civilizacidkra fokuszaltan.
BRAUDEL a gazdasagi potencialt allitotta kutatasai kdzéppontjaba, szemben Huntington-
nal, aki a ,,politikai er6potencialt” favorizalta, fontos jelenségként vizsgalva a kiilonb6z6

szellemi Gsszetevoket: a vallasnak és a politikai ideol(')giélnak.176

HUNTINGTON 9 civilizaciot kiilonboztetett meg: a nyugatit, a latin-amerikait, az af-
rikait, az iszlamot, a kinait, a hindut, az ortodoxot, a buddhistat és a japént.177 Koncep-
cigjanak kozéppontjaban az a gondolat all, miszerint a civilizaciok kozotti egyenstly a
XXI. szazad hajnalara felborulni, illetve moédosulni latszik: a nyugati civilizacio relativ
befolyasat tekintve hanyatlik, mig az azsiai civilizaciok novelik gazdasagi, katonai, illetve
politikai arzenaljukat és erejiiket, ezzel paralel pedig az iszlam allamok robbanasszert
demografiai ndvekedése a sajat identitasuk és kultardjuk melletti markansabb kiallast fog
eredményezni.178 Ha egyetlen mondatba akarjuk ,,passzirozni” HUNTINGTON konyvének
lényegi mondanivalojat, akkor azt mondhatjuk, hogy a nyugati civilizacié a jovore néz-

vést elvesziti globalis dominanciajat (vagy legaldbbis annak egy jelentds részét), a habo-

1% DaviDoV (1975), 399. p.

15 KIcSINDI EDINA: 4 ,, Nagy Osszecsapds. Vita kultirdrél és civilizaciérél Samuel P. Huntington nyomd-
ban, in Ot Kontinens, 2004/2. szam, pp. 135-136.

176 Kicsindi (2004), 136. p.

YT HUNTINGTON (2002), pp 22-23.

78 HUNTINGTON (2002), 15. p.
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ruk pedig a civilizaciok kozotti 0sszecsapasokka fognak mutalédni.t™® A Nyugat hanyat-
lasa azonban hosszan elhuzodé folyamatot jelent: dominanssa valasanak genezise is nagy-
jabol négy évszazadot fogott 4t — hanyatldsa is legalabb tobb évszazadra prognosztizalha-
to, rdadasul nem linedris jellegli lesz, hanem egy szabalytalan gorbével illusztralhaté (az-
az sziinetek és visszafordulasok fogjak jellemezni), 1évén, hogy a Nyugat demokratikus
tarsadalmai még mindig grandiozus megtjulasi tartalékokkal rendelkeznek.*® Hosszabb
tdvon a Nyugat az er6forrasok feletti ellendrzést kénytelen lesz megosztva gyakorolni a
nem nyugati civilizaciok magallamaival és vezetd orszagaival. A 2020-as évekre varhato-
an visszaesik a vilag teriilete felett gyakorolt ellendrzésének ratdja, a vilag 6ssznépesség-
ének egyre kisebb hanyadat fogja kitenni, enyhébb lesz a gazdasagi termelésébdl vald
részesedésének aranya, csokkeni fog ipari termelése, valamint a glébus hadseregeinek

bsszetételében katonai személyi allomanya. ™

Amennyiben a téle elvarhato figyelmet vagy koriiltekintést elmulasztja, a Nyuga-
tot sajat univerzalizmusra torekvé eréfeszitései fogjak konfliktusokba sodorni mas civili-
zaciokkal, elsésorban az iszlammal, illetve Kinaval. A Nyugat 6sszeomlasa egy modon
kertilhetd el: ha az amerikaiak megerdsitik nyugati identitdsukat, a nyugatiak (vélelmez-
hetden a nyugat-eurdpaiakra gondol HUNTINGTON) pedig megbaratkoznak a gondolattal,
miszerint civilizaciojuk egyedi ugyan, de nem univerzalis.*®* Ami a nyugati értékek egye-
temességét vallo értelmiségiek szemében kovetésre méltd minta, az a tobbi civilizacio
nézOpontjabol szimpla irnperializmus.183 A Nyugat abbdl profitalhat a leginkabb, ha elveti
FRANCIS FUKUYAMA ezredfordulon oly népszerli gondolatat, amely szerint elérkeztiink a
torténelem végéhez, ti. az allamszocialista rezsimek Osszeomlasat kovetden a vilag min-
den szegletében megdonthetetlen dominancidra tesz szert a kapitalista berendezkedést
preferalo liberalis demokracia, ezaltal beteljesiil a torténelmi folyamat iranya és véget ér a
torténelem.’® A Nyugatnak fel kellene ismernie, hogy a mas civilizaciok beliigyeibe tor-
ténd beavatkozas a legdrasztikusabb veszélyforras a hanyatlas felé vezet ton.*® Szakita-

ni kell a Nyugat féktelen lokalpatriotizmusanak azon dogmaival, amelyek azt sulykoljak,

¥ KovAcs (2001), 12. p.

180 HUNTINGTON (2002), pp. 122-123.

181 HUNTINGTON (2002), pp. 135-136.

182 HUNTINGTON (2002), pp. 15-16.

183 HUNTINGTON (2002), 300. p.

184 FUKUYAMA. FRANCIS: A térténelem vége és az utolsé ember (The End of History and the Last Man), in
GYURGYAK-KISANTAL (2006), 777. p.

185 HUNTINGTON (2002), 539. p.
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hogy a Vildg a Nyugat koriil forog és a Kelet egy mozdulatlan halott, ezért a nyugati min-
tara torténé modernizalasa eclengedhetetlen — allapitja meg TOYNBEEra hivatkozva HUN-
TINGTON.®® A modernizalédas ugyanis a Nyugat nélkiil is végbemegy: ,,a nem nyugati
tarsadalmak anélkiil is modernizalodtak, hogy elhagytik volna sajat kulturdjukat és atvet-
ték volna a generalis nyugati értékeket, intézményeket és szokdsokat. (...) A vilag alapjai-

ban mindinkdabb modernizalodik és mind kevésbé lesz nyugati. 187

Emellett szamos elvarast fogalmazott meg a nyugati civilizaciéval szemben. A Ka-
tonai, politikai, gazdasagi integracido mélyitése éppen Ugy szerepelt a ,,lajstromban”, mint
az EU és NATO azota mar lezajlott keleti bovitése, a Japan és Nyugat kozotti viszony
partneri szintre torténé emelése, Oroszorszag ,,befolyasi ovezetének” tiszteletben tartasa,

illetve Latin-Amerika nyugatosodasanak felgyorsitasa.*®

Szerzdnk ,,epilogus” gyanant felvazolt egy muzulman és nem muzulman térésvo-
nalbol fakadé globalis haboris sémat. Szerinte ugyanis Kina felemelkedése komoly ve-
szélyt jelent a nemzetkozi stabilitasra, igy 2010 koriil mar kirobban a haboru.'®® Borts
latomasa 2011-ig szerencsére nem bizonyult ,,joslo alomnak”. HUNTINGTON a World
Trade Center ikertornyai ellen 2001. szeptember 11-én intézett terrortamadast kovetden
kijelentette, hogy ez az esemény nem titulalhat6 a ,,civilizacids Osszecsapas” els6 csataki-
altasanak.'®® Kérdés, hogy az altala vazolt katasztrofalis forgatokonyv valaha realizalo-

dik-¢, azaz valdban tanui lehetiink-¢ a civilizacios OsszelitkGzésnek.

Huntington nagy jelentdségii munkaja a legtobb olvasdjaban ambivalens érzéseket
kelt. Egyik kritikusa mutatott ra, hogy tézisei mennyire Janus-arctak: egyszerre bombasz-

k.2 VINC-

tikusak és tobb sebbdl vérzéek, ennek ellenére nem tekinthetdk puszta fictiona
ZE HAINALKA szerint HUNTINGTON elmélete éppen azért olyan popularis, mert egyszeriisi-
tett kauzalitast tar fel olvasoi elott, ,,lényegében egytényezds okozati sszefiiggésekkel,
binaris (mi kontra 6k) szemiivegen keresztiil. (...) Amint kilépiink a teoriak altalanosito
vilagabol, az egyes konfliktusok konkrét elemezése ujra és ujra ravilagit, hogy a foldrajzi,

hatalmi, politikai, gazdasagi, etnikai, demografiai tényezok mellett a civilizacios hovatar-

18 HUNTINGTON (2002), 25. p.

7 HUNTINGTON (2002), 116. p.

188 HUNTINGTON (2002), 539. p.

189 HUNTINGTON (2002), 540. p.

190 TREMBECZKI ISTVAN: Terrorizmus és globalizicié, in Magyar Tudomany, 2006/12. szam, 1426. p.
11 KovAcs (2001), 48. p.
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tozas csupan egy (...) osszetevo a konfliktusok kivalto okai kozott. 192 Nem volnank
azonban johiszemiick, ha in extenso elvetnénk a huntingtoni elméletet, feliiletesnek titu-
lalva azt, hiszen a tedria mindenképpen tartalmaz realisként értékelhetd elemeket - ami
persze nem jelenti azt, hogy a komplex elméletet , kObe vésett igazsagként” kellene el-
konyvelniink. Huntington vitathatatlan erénye, hogy széles korben hivta fel a figyelmet
,,a tarsadalmi kiilonboz6ségbol eredd problémakra” és szakitott a nyugati civilizacio ,,fel-
sObbrendiiségének™ eleve elrendeltségét mindenaron abszolutizalni kivano felfogasok-
kal.'®® Meggy6éz6désem, hogy HUNTINGTON vérbeli amerikai polgarként az ,,Erted harag-
szom, nem ellened” JOZSEF ATTILA-i tedria talajan allva fejtette ki a nyugati civilizacio
relativizalddasaval kapcsolatos gondolatait és az kialakitott szempontokat nem haszonta-

lan legalabb részben megfogadni.

192 \/INCZE HAINALKA: Az iszldm és a nyugati vildg reldcidja.,, Két vildg?”, in GLIED VIKTOR — TARROSY
ISTVAN (Szerk.): Globdlis biztonsdgi kihivasok, NATO szerepvdillaldsok és Kozép-Europa, 22. p.

193 BERKES LILLA: A multikulturalizmus fogalmdnak kialakuldsa és jelentése, in Dél-Kelet Europa, Interna-
tional Relations Quarterly, Vol. 1. No. 4. (Winter 2010), 1. p.
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EPILOGUS

A fenti szerzok premisszaikbdl lehetetlen egy univerzalisként tételezheté konklu-
ziot levonni, de arra talan vallalkozhatok, hogy kifejtsem a témaval kapcsolatos gondola-

taimat.

A XXI. szazad hajnalara gyakorlatilag megcafolhatatlan ténny¢ valt, amit a tobb-
ség korabban csak a Nyugat hanyatlasardl sz616 manidkus elméleti fantazmagoéridknak,
lazalmoknak tartott. Szazadunkra az Egyesiilt Allamokon és Eurépan (az Eurépai Union)
a valsag szamos tiinetét diagnosztizalhatjuk, ezzel parhuzamosan pedig 0, korabban peri-
férikusnak tekintett allamok kapaszkodnak fel TOYNBEE képzeletbeli sziklafalara. Marjan
érzékletes képével élve: a nagyhatalmak 61tozéjében az Amerikai Egyesiilt Allamok ba-
natos abrazattal probalja magat beletuszkolni egy két szammal kisebb zakoba, Kina riad-
tan hokdl meg sajat tiikorképétdl, hiszen abban egy harom szdmmal nagyobb zakot viseld
alakot 1at, Europa pedig semmilyen zakdt sem talal maganak, amelyet magara 6lthetne és

szdget iit a fejében a gondolat, hogy talan a ndi 51tdz6ben kellene lennie. ™

A nyugati dominancia ténusvesztése és a Nyugaton kiviili civilizaciok erdsebb
kontrasztiva valasa nem jelenti azt, hogy a Nyugat véglegesen és helyrehozhatatlanul a
szakadék felé halad, de a ,,tobbiek” robbanasszerii felemelkedését szemlélve le kellene
vonnia néhany konzekvenciat. Helyesen allapitja meg tobb szerzd is, hogy ha el kivanjuk
keriilni azt a kellemetlen szituaciot, amelyben ,, Nemzetségiink dolyfos fejériil/ Mar-mar
hull is az inogé korona” ' civilizacionknak fel kell hagynia azzal a kolonializmusbol
0rokolt mentalitassal, miszerint a Nyugat az uralkodasra termett csucscivilizacio, amely-
nek egyediili feladata, hogy a tobbi nemzetre erdltesse sajat intézményeit, értékeit, gon-
dolkodasmodjat. Egy malajziai iigyvéd 1994-ben keseriien allapitotta meg egy angol 1j-
sagironak, hogy az 6 ruhdit kénytelen hordani, az 6 filmjeit nézi, a mai datum pedig azért

) .2 1
az, ami, mert az angol torténetesen azt mondta. %

A nyugati sémak folyamatos erdltetése
pro futuro rendkiviil veszélyessé valhat: a HUNTINGTON altal ,,6shonosodasnak™®" neve-

zett folyamat, amelynek sordn a nem nyugati kultirak ontudatra ébrednek, konnyen csap-

1% MARJAN (2009), 301. p.

195 ADY ENDRE: 4 Hoseds Atka
19| ITvAN (2011), 72. p.

17 HUNTINGTON (2002), 139. p.
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hat 4t szeparatizmusba vagy agressziv viselkedésbe. J6l mutatja ezt az irani vezérkari f6-
nok helyettesének esete, aki — nyilvan az allamfé, MAHMUD AHMADINEZAD jévahagyasa-
val — a minap az urandusitast ért ujabb kritika hatasara a verbalis agresszio kereteit fesze-
getve jelentette ki, hogy amennyiben Izrael megtamadja Irant, orszaga ,.el fogja pusztita-
ni” a zsidoé allamot és egy esetleges katonai valaszcsapas ,,nem korlatozodna a Kozel-

Keletre”. 1%

GUGLIELMO FERRERO szerint egy civilizacid fejlettségének fokmérdje az, hogy
mennyire képes az 6nnon félelmébdl fakadd erdszak humanizéldsara és megszeliditésére,
azaz a haboru korlatozasara és lehet6ségekhez képesti minimalizalasara.’® A nyugati
civilizacio akkor lesz képes megallni a lejtén, ha felhagy a homo homini lupus est civili-
zaciokra adaptalt elvének fetisizalasaval és a tobbi civilizaciohoz fiz6d6 relacidja tekinte-
tében megprobal a partnerség €s a diszpozitivitds, a mellérendeltség talajan allni — ez per-
sze nem jelenti azt, hogy sziikség esetén, az 6t ért tamadasokra reflektalva ne jarhatna el

,»kogens” modon.

A nemzetkozi szervezetekben a nyugati civilizacio javara megmutatkozo ,,feltlind
értékaranytalansag” kétségteleniil egy olyan momentum, amely sértheti a vildgpolitikai
tényezdve lett egyes allamok onérzetét. Az ENSZ vagy a nemzetkozi rendszer egyéb ka-
talizatorainak reformja egy soha véget nem ¢ér6, konszenzushianyos €s sziszifuszi munka-
latnak tiinik és a renovacio egy ideig még biztosan elmarad. A status quo jogi értelemben
altalaban csak egy nagyobb habort lezarasaként, a legjellemzobben a békeszerzodések
révén szokott megvaltozni, ahogy KARDOS GABOR fogalmazott: ,,(...) az dllamok nevében
cselekvd politikusok, diplomatdk (...) aligha keriilhetik el az illuziot, hogy a hatalmi erg-
viszonyok arnyékaban iranyt szabnak a jovonek. Mindez kiilonosen jol megfigyelheto a
haborukat lezaro és gyakran uj nemzetkozi rend kereteit megszabo békeszerzodések ese-
tében. " Azt senki sem kivanhatja, hogy habor eszkdzével mérsékeljenek a ,,feltiing
értékaranytalansdgon”. A nyugati civilizacionak képesnek kell lennie arra, hogy a sziiksé-
ges valtoztatasokat Ferrero modellje alapjan, a békés rendezés eszkozeivel végezze el,

(Felismerve ezzel az elmult évtizedben a koriilményekben beallott 1ényeges valtozasokat.

198 ttp://www.origo.hu/nagyvilag/20111109-iran-fenyegetessel-valaszolt-az-eddigi-legszigorubb-
naujelentesre.html (letoltés: 2011. 11. 13.)

19 KovAcs (2006), 45. p.

200 K ARDOS GABOR: Békeszerzédések a nemzetkozi jogban, in Rubicon 1997/2. szam, pp. 10-11.
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